GECMISTEN GUNUMUZE ALEVI OCAKLARINDA DEGISIME
DAIR SOSYO-ANTROPOLOJIK GOZLEMLER
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Bu makalede Aleviligin temel kurumlarindan olan ve ocaklar seklinde isleyen Dedelik
Kurumu’nun kentlesme ile birlikte yasadig1 sosyo-antropolojik doniisiim incelenmeye ¢ali-
silacaktir. Aleviligin geleneksel kurumlarindan Dedelik Kurumu, zamanla ge¢misteki etkisini
yitirmis, toplumsal planda ortaya ¢ikan bu bosluk nedeniyle, bu kurumun 6nemli iglevleri
yeni kurumlar tarafindan yerine getirilir olmugtur. Gerek bizim alan aragtirmalarimizda ge-
rekse bu konuda yapilan diger calismalarda bu degisimin, hayatin her alanina yansiyan pek
ok etkilerinin bulundugu gérilmektedir. Bugiin Tiirkiye ve Avrupa’nin kentlerinde Alevi-
lik, buyiik 6l¢iide dernek ve vakiflarca yonetilen Cemevi, Alevi Kiiltiir Merkezi gibi adlar al-
tinda varligini siirdiirmektedir. Bugiin artik agiktir ki ocaklar da dahil eski dénemdeki otorite
sahibi kurumlar el degistirmistir. Kentlesmenin ortaya ¢ikardigi sosyo-ekonomik déniisgiim,
Alevilik izerinde de 6nemli etkilerde bulunmusgtur. Bunu anlamak i¢in Dedelik Kurumunun
gegmisteki konumu ile bugiinkii konumunun detayh bir sekilde karsilagtirilmasi zorunludur.
Yeni toplumsal ortamda yeni dede tipolojileri ortaya ¢iktig: gibi, gerek nitelikler gerekse is-
levler biiyiik ol¢iide farkhilagmigtir. Dedelik Kurumunun geleneksel islevlerinin ve nitelikle-
rinin bir b6limi yeni kosullar ve toplumun yeni gereksinimleri dogrultusunda ya zamanla
yok olmus ya da doniiserek yasamayr siirdiirmiistiir. Bugiin bu degisim siireci hala devam
etmektedir.
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SOCIO-ANTHROPOLOGICAL OBSERVATIONS ABOUT THE
CHANGE IN ALEWI OCAKS FROM PAST TO PRESENT

Abstract

This article deals with Dede institution, which functions as Ocaks, one of the basic institu-
tions of Alewism, and the socio-anthropological change of such an institution along with
urbanization. The traditional Dede instution has lost its impact during the time and filling
such a gape in society necessitates a new instutions which has begun to carry out the impor-
tant tasks of this instutuion especially in urban centers. Both our field researches and other
studies on this topic reflect that the change almost affects every part of lives among Alewis,
in essence.
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Today Alewism in Turkey and the urban centers around Europe exists in the places of Ce-
mevi and Cultural Centers that are widely run by foundations. Now it is apparent that the
old intuitions including Ocaks have been transformed into other hands, whereas they had
an ultimate power in the past. The socio-economical transformation caused by urbanization
has also caused significant effects in the lives of Alewis. It is necessary to compare the status
of Dede institution in the past and the present in details in order to understand this situa-
tion better. There have been great differences with the new qualifications and functions of
practices as new Dede typologies have emerged in the new social order. Several of traditional
qualifications and functions of Dede institution have either disappeared with time or have
continued with various changes along with the new conditions and new needs of the society.
The changes today have still been continuing,

Keywords: Alewism, ocaks, dede institution, change

Giris

XIX. yiizyiin baglarindan itibaren Bati iilkelerinde ortaya ¢ikan kokli de-
gismeler sadece bilim ve teknoloji alanlarinda olmamakta, buna paralel olarak top-
lumlarin sosyo-ekonomik, demografik ve kiiltiirel yapilarinda da 6nemli degisiklik-
ler oldugu gozlemlenmektedir. Bu degisim diinyanin farkli bolgelerinde birbirine
benzer dinamiklerin yan sira, farkli dinamiklerden de beslenebilmektedir. Olduk¢a
karmagik olan bu siire¢lerin anlagilmasina yonelik farkh disiplinler ve disiplinler ara-
s1 pek ¢ok caligmalar bulunmaktadir. Burada ele alacagimiz konu itibariyla biyiik
ol¢iide kentlesmenin ve onunla ilgili gelismelerin, toplumsal degismeye ve bunun
sosyal/dinsel kurumlar baglaminda etkilerine iligkin diinyanin her yerinde birgok
alan ¢aligmalar1 yapilmig bulunmaktadir (Deniel, 1987; Giinay, 1986). Degisim in-
sanlik tarihi boyunca siirmekte, zaman, mekan ve degisime konu olan kitleler degis-
mekte ama degisim olgusunun degismedigi goriilmektedir. Degismenin siirekliligini
anlatan Herakleitos’un “Bir irmakta iki kez yikanilmaz.” s6zii temelde bu argiimana
dayanmaktadir. Bizim burada ele alacagimiz konunun Cumhuriyet Dénemi tize-
rinde yogunlagmasi, toplumsal degismenin daha 6nceki donemlerde yasanmadig
seklinde anlagilmamahdir. Anadolu ve Balkanlar disiinildiigiinde Hasluck'un ikili
ziyaretgahlar (Hasluck, 1929) seklinde adlandirdig degisimi, gocebe Tiirk boyla-
rinin giderek yerlesik hayata gecisini, donemlerinin hakim dilleri ve yiiksek kiltiirii
olan Farsga ve Arap¢a’nin etkilerini akla gelen bazi 6rnekler olarak hatirlatmak isti-
yoruz.

Gegmiste Osmanh Donemine bakildiginda da Alevilik-Bektasilik biyiik d6-
nigiimlerle kargilagmigti. Bu cercevede Haci Bektag Tekkesinde Celebilerin Pir
Evi'ndeki mutlak otoritelerinin 16. yiizyilin baginda Balim Sultan’in organize ettigi
Babagén orgiitlenmesi ile sona erdigi goriildii. Artik tekkeyi babalar yonetmekte ve
Celebiler de daha geri planda tekke gelirlerinden az da olsa pay alarak ve daha ¢ok
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kendilerine bagl ocakzide dede ve babalarin meseleleri ile mesgul olarak varliklarin:
sirdirmekteydiler. Ama bu yeni statitkonun degismesine yonelik rekabet de eksik
olmadi. Balim Sultan sonrasinda Dedegin (Celebiler) kolu ve Babagin kolu ara-
sinda giddetli bir rekabet baglamigti. Celebi-Babalar rekabeti ve Celebilerin ikinci
planda olmalar1 konusu Cumbhuriyetin kurulup Tekkelerin kapatilmasina kadar da
siirmiistii (Ayrica Bkz. Kopriilii, 1993: 462; Birge, 1982: 82 vd.; Bardakgi, 1945: 16
vd.).

Giiniimiiz toplumlarina bakarsak genel olarak modernite olgusu olarak ifade
edilen gelismeler biitiiniine bakmak gerekmektedir. Kentlesme, kitlesel egitim, ileti-
sim kanallarindaki gesitlenme ve yayginlik olarak 6zetlenebilecek modernite, biitiin
diinyadaki topluluklar iizerinde énemli etkilerde bulunmustur. Oyle ki diinyanin
birbirinden ¢ok uzak bolgelerinde birbirlerinin varhiklarindan habersiz ve/veya bir-
birleri hakkinda yanls bilgilere sahip farkli etnik ve dinsel topluluklar bitiin diinyay1
saran iletisim aglar sayesinde “6teki” hakkinda tartisabilmekte ve bilgi sahibi olabil-
mektedir. Modernitenin énemli bir sonucu da bilgi toplumuna gegisi saglamasidir.
Bu gegis geleneksel otorite yapilarini ve inanglari da sarsmakta toplumsal iliskiler ve
otorite iligkileri de yeniden tanimlanmaktadir. Gelenekselden ¢ok farkli kanallardan
beslenen bugiiniin din kurumu 6zii itibariyla ne kadar muhafazakar olsa ve degisi-
me ne kadar dirense de bi¢im ve igleyis bakimindan yeniden tanimlanmaktadir. O
hélde modernite, etkileri toplum yagaminin biitiin alanlarina yansiyan bir fenomen
olarak, onun etkileri farkli toplumlarda farkh etkilerde bulunmakta, ekonomik, si-
yasal ve sosyal alanlardaki degisim farkh tarihsel kogullar altinda, farkli sekillerde
gerceklesmektedir. Moderniteden ekonomik, siyasal ve sosyal alanlardaki biitiin ya-
pilar etkilenmektedir. Ornegin niifus kirdan kentsel alanlara yénelirken, niifus artigt
yasanmakta; toplumsal tabakalagmada degisiklikler olmakta; degerler ve tutumlar
anlaminda 6nemli degisiklikler olmaktadir. Gelenekselden moderne gecis, gelenek-
sel yapilarin ya ortadan kalkmalarina veya yeni kosullara uygun sekilde bagkalasarak
varhiklarini siirdiirmelerine yol agar. Ayrica Eisenstadt'in da ifade ettigi gibi “... mo-
dern toplumun uzlasmaci ya da kitlesel gériiniimii, daha genis toplumsal simflarin
merkez tizerindeki artan miidahalelerinden, toplumun ve onun formiillestirdigi kut-
sal sembollere katilmaya yo6nelik taleplerinden ve geleneksel sembollerin, bu katili-
mu ve toplumsal boyutu vurgulayan yeni sembollerle yer degistirmesinden kaynak-
lanur...” (Eisenstadt, 2007: 32) Baska bir deyisle modern toplumda degisim ayni
zamanda toplumsal etkilesim ve uzlagma boyutuyla da olduk¢a karmagik bir siirectir.

Degisik ozelliklere sahip topluluklarda varolabilecek bazi farkliliklar1 akilda
tutmak kaydiyla geleneksel toplumda dinin konumuna iligkin su saptamalar yapila-
bilir: Temel degerlerini dinin kutsalliklarindan alan geleneksel toplumun kiiltiirii bir
biitiin olusturmakta ve kisi bu kiltirti almakla, toplumla bitiinlesmis olmaktadir.
Geleneksel toplumda, giinlik hayatin yillik déniisiimii ayn1 zamanda hem dinsel ve
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hem de sosyal bir renk ve anlam tagityan bir ¢ok bayramlar ve térenlerle iglenmis
durumdadir. Cemaatgi niteligi nedeniyle tiyeleri arasindaki siki ve yakin iligkiler sa-
yesinde sosyal kontroliin dogrudan dogruya gerceklestigi geleneksel toplumda kisi,
hem toplum ve hem de din adina kendisi i¢in 6ngériilen normlara ve davranis mo-
dellerine uymak durumundadir. Geleneksel toplumda din ahlakin, 6rf ve 4detlerin
ve killtiiriin resmi koruyucusudur. Boylece bu toplumlarda dinin temel iglevlerinden
biri muhafazakarliktir. Boyle bir toplumda din adamu ise en bityiik manevi ve sosyal
bir otoriteye sahip olmaktadir (Giinay, 1986: 51-52).

Sanayilesme ve kentlesme sonucunda yaganan toplumsal degisim, toplum
icerisinde yaganmakta olan dinde de degisikliklere yol agmaktadir. Farkli toplum-
sal yapilanmalarda farkl etkilerde bulunmakla birlikte dinin toplumdaki konumu ve
islevleri de degismektedir. Dinin ortaya ¢ikisindan itibaren toplumla iligkisi biiyiik
olctide karsihkl etkilesime dayali sosyal bir gekilde igslemektedir. Dinin bu sosyal
karakteri, onun diger toplum olaylari ile karsihikl etki-tepki iligkileri i¢inde bulun-
mas1 ve din olaylarinin belli él¢iilerde cografi, toplumsal ve kiiltiirel degiskenlere
bagl olarak degismesine yol agmaktadir. Sanayilesme, sehirlesme ve kirdan kente
gog, sadece geleneksel din-toplum iletisiminde farklilasmaya yol agmamus, ayni za-
manda 6zellikle kentlerde Giinay’in deyimiyle “yiizen bir kitle” birikmesine neden
olmustur (Giinay, 1986: 43, 87). Bu degisikliklerin Islam diinyasinda da énemli
sonuglar1 oldugu séylenebilir. Ortodoks Islamin yiizyillar icerisinde oldukca ku-
rumlagmig ulema simifinin hdkim roliiniin dahi modernitenin yarattig1 bilgi ¢caginda
zayifladigy, sahip oldugu otoriteyi bagka gruplarla paylasmak zorunda oldugu goériil-
mektedir. Modernitenin etkisinin Aleviler gibi, cevreye mensup ve resmi himayeden
mahrum olmanin da 6tesinde yer yer negatif ayrimciliga ugrayabilen “heterodoks”
topluluklar iizerinde daha etkili olacagi muhakkaktir (Bruinessen, 2009: 146-148).
Bu durum bu topluluklarin sosyal yapilanmasinin olagan bir sonucudur. Yazih ol-
maktan gok sozli kiiltiriin egemenligi bu topluluklarda baskin bir 6zelliktir. Bu da
bu topluluklardaki din otoritelerinin ortodoks topluluklardan farkli rol ve iglevler
ytuklenmesine yol agmustir. S6zlii kiiltiirden yazih kiiltiire gegis, bu anlamda daha
zayif durumda olan bu topluluklarda daha sarsic1 yapisal degisikliklere neden olmak-
tadir. Bu noktada agik¢a Aleviligin yasadig1 doniisiimde bu sarsic1 degisiklikleri goz-
lemlemek miimkiindiir (Bu doniisiime ydnelik bkz. Dressler, 2008; Erdemir, 2005).
Bugiin biyiik 6l¢iide kentlerde yasayan Aleviligin, geleneksel Alevi yerlesim alanla-
rindaki durumunu anlamaya, ve yasanan koklii degisiklikleri incelemeye y6nelik pek
cok alan aragtirmalar: gerceklestirilmis olup, kirsal alanda da yasanan farklilasmaya
iliskin 6nemli bulgular sunmaktadir (Ornegin bkz. Yildiz, 2004a: 224-231; Aytas,
2010; 238 vd.).

Ozellikle biitiin diinyada soguk savas sonrast dénemde gelisen ve 1990ar-
da yogunlasan bu degisim cercevesinde sosyo-politik alanda etkisini giderek artiran
dinsel, etnik kimlikler 6nemli bir aragtirma alani olarak ortaya ¢ikmis ve bu alanda
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6nemli caligmalar ortaya konulmusgtur. Burada 6rnek olmasi bakimindan Tiirkiye,
Iran, Avrupa ve Orta Asya'y1 esas alan ve Islam’in hayatin her alaninda giderek daha
goriiniir hile geldigini inceleyen (Gole, Ammann, 2006); Tiirkiye’de dinsel ve etnik
kimliklerin kesigen ve ¢atigan yonlerini farkli toplum kesimlerine bakmak suretiyle
inceleyen (Dénmez vd., 2010); konunun Tiirkiye’de olusan yeni siyasal ortami sos-
yo-ekonomik, dinsel kokenleriyle inceleyen (Yavuz, 2006); Sovyet komiinizmi son-
ras1 ddnemde Orta Asya’da dini ve siyasi doniisiimii ele alan (Khalid, 2007) énemli
cahismalari zikretmekte yarar goriiyoruz. Biitiin bunlar toplumsal degismenin gok

farkli cephelerine dikkat cekmektedir.

1990’larla birlikte biitiin diinyada yaganan milli ve dinsel kimliklerin 6n pla-
na ¢ikmasi olgusundan siiphesiz Aleviler de paylara diiseni almuglardir. Yaganan
i¢ sosyo-ekonomik, siyasal gelismelerin de etkisiyle Kehl Bodrogi'nin “...Gelenek-
sel dini kimlik kaliplarina yeniden dénis; Toplumsal-dinsel yapilarin déntisimi;
bir tarihsel gelenek formiillegtirme arayisi...” (Kehl-Bodrogi, 1996: 52) olarak ifade
ettigi gelenekten giderek uzaklagmis olan Alevi toplumunun inang/kiltiir alanin-
da gelenege doniis siireci baglamugtir. Bu stirecin bugiin hala stirdiigi séylenebilir.
Biitiin Ttirkiye’de genis halk kitlelerini etkileyen bir olgu olarak daha gelismis kent
merkezlerine gog, Alevileri de etkilemistir. Boylece Aleviler geleneksel ortamindan
uzaklagarak, Tiirkiye'nin ve Avrupa’nin kentlerine gog ettikge bu yeni sosyo-eko-
nomik ortamda Aleviligin biitiin 6nemli sosyal kurumlar: biiyitk bir sarsintiya ug-
ramigstir. Ornegin bunu Massicard, “... Gogle birlikte kdy topluluklari ¢8ziiliir. Ama
dini ibadetin cergevesini de onlar olusturdugu icin, ibadet de ¢6ker. Dedeler artik
dort bir yana dagilmis talipleri nezdindeki dini gorevlerini yerlerine getiremezler...”
demek suretiyle ifade etmistir (Massicard, 2010: 53). Burada en 6ncelikli ve etkile-
yici sorun artik kentlerde bir daha asla kurulamayan dede-talip baglantis: olmustur.
Esas olarak bu baglantinin kurulamamasi 6nemli Alevi kurumlarinin da islememesi-
nin temel nedenini olusturmaktaydi. Ocaklar seklinde 6rgiitlenmis bulunan dedelik
kurumunun yani sira, onunla da baglantil digkiinlik ve musahiplik gibi Alevilerde
toplumsal diizeni saglayan kurumlar da olumsuz etkilenmis ve kent ortaminda is-
levsizlesmistir. Konunun ocaklarla ilgili boyutuna daha ayrintili olarak ileride degi-
nilecektir. Burada diigkiinlitk ve musahiplik konularinin giintimizdeki durumlarina
iliskin kisa bir degerlendirme yapmakta yarar bulunmaktadir Alevi toplumunun di-
siplinli yapisii korumasinda yiizyillardir 6nemli iglevler gormiis olan “Diskiinlitk
kurumu” bugiin i¢in ge¢misi anmak bakimindan istisnai durumlar disinda islevini
yitirmis unutulmaya yiiz tutmustur. Bu kurumun uygulayicilar1 olan dedelerin bu
islevlerinden mahrum kalmalarinin da dedelerin etkinliklerine verdigi zarar olduk-
¢a biiyiiktiir. Kentlere gog oncesi Aleviligin dedelik, musahiplik vd. kurumlari igler-
ken ve bunlar toplumsal bir karaktere sahip iken giniimiizde digkiinlik kurumu
ve diger geleneksel kurumlar ya tamamen islevsizlesmis ya da geleneksel islevleri
giincellenmek suretiyle yasamaya devam etmeye ¢alismaktadir. Dedeler ve talipler
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kentlesme sonucunda birbirlerinden kopmuslar, nesillerin degismesiyle 6zellikle
yeni nesil digkinlik de dahil Alevilikle ilgili kurumlardan uzaklagmis ve digkiin-
litk kurumu yerini yeni sosyal yapinin kurumlarina birakmistir. Geleneksel yasamda
digkiinlitk kurumu ile ¢6ziimlenen topluluk i¢i sorunlar artik daha kozmopolitlesen
ortamlarda devletin resmi mahkemelerince ¢6ziimlenmeye baglamugtir. Yaganan ge-
¢is donemi ve Aleviligin kentlerde kurumlagma gabalar1 geleneksel kurumlarin ne
sekilde devam edip etmeyecegini de agikliga kavusturacaktir. Ancak siirh sayida
geleneksel yapiy1 siirdiirmeye galisan ve dede-talip iliskisini yagatmay stirdiiren gok
sinirl Alevi topluluklari ve/veya bireyleri de bulunmakta olup diiskiinliik geleneksel
sekliyle toplumsal diizeyde degil de bu kontrol kurumunu muhatap alan az sayida
Alevi bireyler tarafindan yasatilmaya ¢alisilmaktaydi. Tiirkiye’de biiyiik kentlerde
ve Almanya’da 200S yilindan bugiine yirittigimiz alan aragtirmalarimizda gor-
digiimiiz izere digkiinlik kurumunun siirdirilebilme olanag: kalmamigtir. Burada
en biiyiik etken yeni toplumsal yap: ¢ercevesinde kurumun islevsizlesmesi olarak
gorinmektedir. Dedeler arasinda yapilan alan aragtirmalarina gore eskiden varolan
dede ve talip arasindaki bag kurulamadig: siirece diigkiinlitk kurumunun iglemesi
olanaksizdir. Ciinkii eski durumda Dede’nin genellikle toplulugun huzurunda ver-
digi karara itaat zorunluydu ve bu kararin uygulanmasi birgok maddi ve manevi yap-
tirm harekete gegirilerek saglanirdi. Bugiin igin Aleviligin kurum ve kurallarinn ye-
niden tanimlanmasi ¢ergevesinde bu eski yapilanmaya 6zgii isleyisi uygulayabilmek
4deta olanaksiz hale gelmistir. Ancak dedelerin ¢ogunlugu, tiim bu gergeklere kar-
sin, bugiiniin kosullarina da uyumlu hale getirilerek diiskiinlik kurumuna yeniden
islerlik kazandirilmasinin ok énemli oldugu gériisiindedirler (Yaman, 2004: 342).

Ocaklar konusuna gegmeden 6nce musahiplik kurumunun yasadig: degisi-
mi de kisaca ele almak istiyoruz. Bir talibin, rehberin 6nderliginde, dede ve topluluk
huzurunda ikrar verme téreninden ge¢mesi (Kaygusuz, 1991: 13) seklinde adim
atilan “Musahiplik Kurumu” da Aleviligin temel kurumlarindandir. Her Alevi'nin
bir musahibi olmas: gerekir, bazi1 yérelerde musahipsiz Cem ibadetlerine de katil-
mak s6z konusu olamaz, kurban lokmasi yenemez. Musahiplerin ikrar aldig1 cemler,
Ocakzade Dedelerin 6nemli islevlerindendir ve toplumsal 6nemi biyiktir. Ale-
viligin temel kurumlarindan olmasi nedeniyle Buyruklarda musahiplik konusuna
biiyiik yer aynlmigtir. (M. Yaman, 1994; Aytekin, 1958) Musahiplik kurumunun
sosyal islevi biiyiiktiir. Musahipler bitin yagsamlar1 boyunca karsihkh yardimlas-
makla ytkiimludiirler. Dinsel yolla gerceklesen musahip kardeslik, kosullar dikkate
alindiginda aile baginin sagladig: kardeslikten daha ileri ve giiglii bir bag kurmakta-
dir. Musahiplik, taraflara uyulmasi zorunlu agir kosullar: yiiklemektedir. Toplumsal
degisim o kadar sarsicidir ki, musahipligin Aleviligin temel kurumlarindan olmasina
ragmen, yagh kusaklar diginda gengler arasinda musahip olanlarin orani ¢ok diisiik
diizeydedir. Giincel sosyal, siyasal gelismelerin Aleviligi ve onun kurumlarini gele-
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neksel formunun ¢ok disinda ideolojik alg: ve anlayislarla kargi karsiya biraktigi da
bir bagka vurgulanmasi gereken husustur. Belli ideolojiler dogrultusunda yiiriitilen
etnik, dinsel tartigma ve kutuplagmalar i13inda konunun ele alinmasi bu sosyal olgu-
larin tahrif edilerek, siyasallagmasi sorunuyla kars: kargiya birakmaktadir. Stiphesiz
sorunun siyasallagan yonleri de ele alinmalidir, ancak konunun biitiiniiyle siyasallas-
tirilarak agiklanmasi bu tarz dinsel/sosyal olgularin baglamindan kopmasina neden
olmaktadir. Ornegin Wakamatsu bir ¢alismasinda “... Alevilere bir etnik kuramsal
yaklagimla bakmanin problemli oldugunu...” ifade etmis, “... Aleviligi, ocaklar ve
inan¢ merkezli incelemek gerekir...” diye de eklemistir (Wakamatsu, 2012: 372).
Bugiin i¢in kentlesen Aleviligin inang esaslarina ve kurumlarina iliskin ayrintilar net-
lik kazanmug degildir. Dedelik, diiskiinliik, musahiplik ve diger geleneksel kurumla-
rin giiniimiiz sosyal ortaminda nasil var olacaklar1 zaman igerisinde belli olacaktr.
Daha 1990h yillara gelmeden dedelik kurumunun talipler nezdinde zayiflamasina
iliskin bulgular 1960’l1 yillarda yapilan alan aragtirmalarinda da agikga goriilebilmek-
tedir. (Yalman, 1969: 55)

Ocaklar ve Degisim

Ocaklar zaman igerisinde, gerek yol gerekse soy olarak kendilerini ehl-i beyte
de bagli sayan Alevi-Bektasi geleneginin kutsal saydig1 Pir Sultan Abdal, Kul Him-
met, Sar1 Saltuk, Koca Seyyid, K6se Siileyman gibi yol 6nderlerinin soylarindan ge-
lenlerce kurumsallagtirilmis, bu soylardan gelenlere ocakzade (ocakoglu) denmis,
dedelik gérevinin Ocakzade dedeler (seyyidler) tarafindan yerine getirilmesi bir
gelenek halini almistir. (Ayrica bkz. Yildiz, 2004b: 321-338; Yaman, 2004: 147 vd.)
Boratav'in da ifade ettigi tizere, “...Hasan Dede Ocagi, Narlidere Ocag1 deyimle-
rinde goriildiigi gibi, Anadolu’daki Alevi-Kizilbag topluluklarinin, bolge bélge bagh
bulunduklar1 kutlu merkezler; ocak bu deyimlerde, ayni zamanda, o yerlerde oturan
tarikat ulularinin soyu anlamina gelir; genel olarak bu ocaklarin 6nderlik gorevi ba-
badan ogula geger ; nitekim ocak ulusunun soyundan olan kimselere “Ocakzide”
derler.” (Boratav, 1984: 113).

Ocaklarin kentlesme sonrasi yasadig1 degisimin ¢ok farkli boyutlar1 bulun-
maktadir. Kentlesmenin getirdigi sosyo-ekonomik déniisiim giintimiizde dort ayr1
Ocakzéde dede tipolojisinin ortaya ¢tkmasina neden olmustur:

1. Yeni bir olgu olarak kentlerde Aleviligin yasanip uygulandigi Cemevle-
rinde, dernek ve vakiflarda gerek maagh gerek goniilli olarak dinsel hiz-
metler géren dedeler,

2. Belli Cemevlerinde, dernek ve vakiflarda gorevli olmayan ancak gerek
kentlerde gerekse Anadolu’da Alevi toplumuna yonelik dinsel hizmetle-
rini stirdiiren geleneksel Ocakzade ailelere mensup dedeler,
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3. Geleneksel dedelige ait dinsel hizmetleri siirdiirmeyen ancak babasi veya
diger akrabalarindan edindigi bilgiler ve gozlemleri olan ve/veya yazili
kaynaklarla bilgilenmis dedeler,

4. Bir bagka grup olarak nitelendirilebilecek “Cem, cemaat yiirtitmedikleri
gibi bilgili de olmayan dedesoylular”

Ocaklar1 degerlendirirken biitiin bu ocakzade tipolojilerini dikkate almak
gerekmektedir. Ocakzédelerin de igerisinde yer aldigi Alevi topluluklarinda, aile,
inang ve siyasete iliskin degerler artik toplumsal degisme ile yeni bigimler almakta,
tarihsel siireg icinde olusturulmus geleneksel degerler sistemi de bu yeni kogullarda
gincellenmektedir. Biz burada giincellenme meselesini ele alirken iglevsel, niteliksel
agilardan incelemeye calisacagiz.

Bilindigi tizere, zaman igerisinden dedelik kurumunun islevsizlesmesine pa-
ralel olarak bu geleneksel yap1 tiimiiyle degismistir. Kent agirhikli yeni yasam alan-
larinda 6zellikle 19907ardan itibaren kiltiirel organizasyonlar biinyesinde olmak
tizere, dedelerin kismen de olsa bazi islevlerini yeniden kazandiklari s6ylenebilir.
Yukarida genel anlamda siralanan islevler kismen, kiiltiirel organizasyonlarin ige-
risinde maagh veya goniillii gorev yapan dedelerce yerine getirilmektedir. Burada
oncelikle vurgulamak gerekir ki kiiltiirel organizasyonlar biinyesindeki dedelerin
oradaki iglevlerini yerine getirebilmesinde o kurumun y6netim kadrolarimn karar-
lar1 etkilidir. Dolayisiyla kiiltiirel organizasyonlar aracihigiyla karma ve fazla sayida
topluma ulagan dedelerin ¢ogunun islevlerini icra edebilmeleri, o kurumda gorev
yapabilmeleriyle dogrudan ilgilidir ki bu da oradaki yonetimin kararina baghdur. Di-
ger bir onemli konu da ocaklarn siirekliliginde ytzyillardir 6nemli rolii bulunan “El
ele, el Hakka” seklinde ifade edilebilen uygulamadir.

Ocakzade dedeler arasinda “El ele, el Hakka” seklinde de ifade edilebilen,
“Mirsid-Pir-Rehber” seklinde bir gérev boliimiine gidildigi de bilinmektedir. Ta-
liplerin hizmetlerini gormek tizere ocak mensubu dedeler béyle bir ig hiyerarsik di-
zen olusturmuglardir. Burada Miirsid, en tist bagvuru makamidir. Rehber Pir’e, Pir
Miirsid’e baghdir. Mirsid de davramis ve kararlarinda bagimhidir. Bu hem manevi
anlamda “Yol”a baglilik, hem de Buyruklar gibi yazili kutsal metinlere baglilik seklin-
de ortaya ¢ikar. Talipler dedeler tarafindan denetlenirken dedeler de baglh olduklar
dedelerce kontrol altindadirlar.

Oncelikle yasanan degisimi Alevi dedelerinin geleneksel yap1 ¢éziilmeden
onceki kirdan kente go¢ 6ncesi donemdeki baslica nitelikleri cercevesinde ele alma-
ya calisacagiz.
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Niteliksel Degisim

Geleneksel hayatta ocak mensuplarinin sahip oldugu nitelikleri daha énce

alan aragtirmalarimizin da yardimiyla, sézlii ve yazili kaynaklara dayanmak suretiyle
genellestirerek siralamistik (Bkz. Yaman, 2004: 156-161). Aleviligin temel ilkele-
rinin yazil oldugu “Buyruk” kitaplari, diger yazili kaynaklardan ve yaptigimiz alan
aragtirmalarindan elde ettigimiz verilere gore Alevi dedelerinin ge¢migte sahip ol-
duklari nitelikler ile giiniimiizdeki durumda gelinen noktaya iliskin sirastyla sunlar
soylemek miimkindiir.

1.

Gegmiste dedelerin bir ocak ailesine (Ocakzade) mensup olmalari, yani Evlad-1
Resul olmalari veya hizmet veya keramet yoluyla miirsitlik payesi kazanmis bir
Alevi-Bektasi yol ulusunun soyundan gelen Ocakzade bir aileden olmalar1 ge-
rekmekteydi. Giintimiizde bu nitelikler yetmemekte, cok daha farkli niteliklere
de ihtiya¢ duyuldugu gériilmektedir. Oncelikle dedesoylularin biiyitk béliimii
yeni toplumsal kosullar cercevesinde bu makama talip olamamakta, cok az1 ki
o da kentlerde kurumlagmaya baglayan Cemevlerinin varhigiyla birlikte bu hiz-
mete talip olmaktadir. Bu da eskiden ¢ok farkli olarak goniillillikten dernek/
vakif yoneticilerinin s6z sahibi oldugu gorevli-maash bir statiiye dogru doniis-
mektedir. Ayrica daha farkli olarak belli bir ocaktan gelmek yetmemekte, bunun
disinda hitabet, egitim durumu, bilgi diizeyi vb. 6zellikler 6n plana ¢ikmaktadir.
Opysa daha 6nce Alevilerin ocaklara dayanan dede-talip baglar soy iligkisini te-
mel parametre olarak almaktaydi.

Geleneksel kirsal hayatta dedelerin bilgili, egitici ve terbiye edici (miirebbi)
olmalan s8z konusuydu. Toplumda en bilgili, eski yazi1 (Osmanlica) bilen, ne-
silden nesile aktarilan sozel bilginin yanisira sinirh sayida yazili kaynaga sahip
olanlar da yine dedelerdi. Modern egitim olanaklarinin, yazili/gérsel iletigim,
bilgi kaynaklarinin devreye girmesi ile birlikte eski donemdeki ayricahkli duru-
mun toplumda yarattig prestijli durum da ister istemez biiyiik zarar gordi ve

giderek zayifladi.

Dedelerin gegmiste sahip oldugu niteliklerden olmak tizere, adaletli, ahlakl:
ve drnek insani &zelliklere sahip (miirsid-i kimil) olmaktan da bahsedilebilir.
Daha sonra ele alinacag tizere hukuksal birtakim islevler de yiiklenen dedeler,
soydan gelen manevi giiglerinin de onlara sagladig1 toplumda adaletin tesisin-
de 6nemli roller @istlenmislerdir. Bu sekilde geleneksel hayatta toplumun i¢ di-
siplininde yiizyillardir etkili olmuslardir. Yine topluma 6nderlik etmeleri onlar
ahlaki, insani agidan da 6rnek insanlar haline getirmekteydi. Bugiin dedelerin
geleneksel iglevlerinden mahrum kalmalar adalet dagitma rolleri, 6rnek insan
olma rollerini bityiik 6l¢iide ortadan kaldirmistir.
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Diger bir 6nemli nitelik ise kendini, temel inang esaslarini ve uygulamay1 gos-
teren Menakib-1 Imam Cafer, Menakib-1 Seyh Safi gibi adlarla da bilinen “Buy-
ruk” kitaplarinda yazih esaslara ve yerlesmis geleneksel Alevilik esaslarina uyu-
yor olmak seklinde gostermekteydi. Bunlar Alevi geleneginde “Dort Kapi Kirk
Makam”, “Yol cimleden uludur.”, “Eline, diline, beline sahip olmak” seklinde
ilkelerle de yiizyillardir nesilden nesile aktarilmaktadir. Bugiin hem yizyillarca
onceki kirsal yasama gore ¢oziimler tireten bu Yol'un esaslarini belirleyen kitap-
lar giincellenememis olmasinin, hem de geleneksel Alevilik kurumlarinin orta-
dan kalkmasinin da bir sonucu olarak dedelerin uymasi gerekli yazili ve/veya
geleneksel kurallar degismistir. Burada genel olarak ifade etmek gerekirse, el ele
el hakka sistemi olarak da ifade edilen ocak ici veya ocaklar arasi i¢ hiyerarsik
yapilanmanin uygulanamamasi, mirsidi karsisindan ikrar vermek, musahipli ol-
mak, ocaklardan gelen dedelerin yine ocaklardan gelenlerle evlenmesi, dedele-
rin hizmetleri kargiiginda taliplerce gonillii olarak verilen “hakkullah”larin di-
zenli maaglara dontigsmesi, Cemevlerinde, dedelerin tizerinde daha yetkili der-
nek/vakif/ cemevi yoneticilerinin bulunmasi gibi pek ¢cok 6rnek gostermektedir
ki kentlesen Alevi dedelerinin bu nitelikleri ge¢cmise kiyasla ok farklilagmustur.

Islevsel Degisim

Ocaklarda degisimi gosteren diger bir 6nemli gosterge de konunun islevler

bakimindan analiz edilmesidir. Ciinkii her toplumsal kurum, meslek islevleriyle
6neme sahiptir. Toplumsal hayatta islevsizlesen yapilar ortadan kalkmaya mahkum-
dur. Bu ¢ercevede burada islevler iizerinde gegmis (Bkz. Yaman, 2004: 161-171)
ile bugiin arasinda yapilacak bir karsilagtirma ocaklar1 anlamak bakimindan oldukga
yararl olacaktir.

1.

26

Giintimiizde artik ocakzadelerin geleneksel yapidaki “sosyal ve dinsel bakimdan
topluma 6nderlik etme ve davranislariyla, yasantisiyla 6rnek olma”islevinin es-
kiye oranla ¢ok sinirh diizeyde kaldig1 séylenebilir. Geleneksel dede-talip ilis-
kisi sirdirilemediginden dernek/vakif/ cemevi seklinde 6rgiitlenmis kurumlar
icinde veya disinda taninmus, saygin dedeler varolmakla birlikte, 6zellikle egitim
ve iletisim alanlarindaki gelismeler sosyal ve dinsel 6nderligi dedelerin eskiden
oldugu gibi 6nemli bir islevi olmaktan gikarmus, bu nedenle de toplumsal et-
kinlikleri zayiflamugtir. Kursal alanlardan farkli olarak Cemevlerinde gorevli
veya goniilli hizmet goren dedeler “karma” bir topluluga, yani gesitli ocaklara
mensup kentli taliplere dedelik yapmaktadirlar. Ornegin Cem ibadetini yiiriiten
dede, Kureysan Ocagi’'ndandir, ancak ceme katilan kisiler arasinda pek ¢ok oca-
gn talipleri oldugu gibi zaman zaman Alevi olmayanlar da bulunabilmektedir.
Belli yorelerde ise giderek azalmakla birlikte soyundan geldigi ocak dedelerinin
yaptig1 gibi sadece kendi ocaginin taliplerinin dedelik hizmetlerini gorenler de
bulunmaktadir.
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Geleneksel yapidaki “topluma miirsidlik (irsad/aydinlatma) ve bilgilendirme”,
islevinin artik iglemedigi goriilmektedir. Bu iglev artik Ttrkiye'nin en uzak yo-
relerine kadar ulagan yeni egitim kurumlari, olanaklar1 ve yazili/gérsel iletisim
kanallar: tarafindan yerine getirilmektedir. Cesitli islevler bakimindan ocaklarin
yerini almaya baglayan dernek/vakif/Cemevi geklindeki inan¢ merkezlerinde
artik dedelerin yan sira, zakirler, saz/semah kursu hocalari, kurum yoneticileri
toplumu aydinlatma rollerini istlenebilmektedir. Yaygin egitim kurumlari ve
iletisim kanallar1 ise toplumu bilgilendirme islevlerini stirdirmektedirler. Kent-
lesme sonrasinda 1990’ yillara kadar ocaklarin islevsizlesme déneminde inang-
sal alanda yaganan bilgi eksikligi, 1990’larla giderek artan Cemevlerinin ortaya
cikigi ile birlikte yeniden dedelere olan ihtiyaci arttirmaktadir.

Geleneksel yapidaki “toplumda birligi ve dayamigmayi saglamak”islevi de dede-
lerin islevlerindeki zayiflamaya bagl olarak ortadan kalkmustir. $6yle ki bu isle-
vin varlig1 dedenin geleneksel toplumdaki 6nderlik rolii ile iligkiliydi. Dedenin
sosyal, dinsel 6nderligi onun toplumda birligi ve dayanigmay saglayabilmesine
olanak saglamaktaydi. Kentlerde ise dedelerin toplumsal niifuzunun zayiflama-
sina paralel olarak bu islevin de zayifladig1 goriilmektedir. Bu konuda dernek/
vakif/ Cemevi geklindeki inan¢ merkezlerinin inang alani ile sinirh olmak tizere
toplumda birligi ve dayanismayi saglayacak islev kazandiklar goriilmektedir.

Dedeler geleneksel toplumda “sosyal/dinsel ibadet ve torenleri (cem ibadeti,
cenaze, evlenme térenleri vb.) yonetme”islevini, yerine getirirlerken, kentlegen
toplumda bu konuda biiyiik bir bir bogluk, bagka bir deyigle dini otorite eksik-
ligi ortaya ¢ikmig, 1990’li yillara kadar pek ¢ok yerde bu islevler kesintiye ug-
ramustir. Kentlerdeki Alevilerin bir¢ogu cemlerden mahrum kalmiglar, cenaze
ve nikah hizmetlerini gorecek Alevi hocalar ve/veya dedeler bulamamuglardur.
Ancak 1990’1arla birlikte giderek artan cemevlerinde, cem hizmetlerinin de
gorilmesi ile cemlere katilabilme imkan1 ve katillanlar artmugtir. Cemevlerinin
yapilmasiyla birlikte biiytik kentlerde cenaze hizmetleri hemen her cemevinde
verilmektedir. Evlenme ile ilgili torenlere gelince mesela nikah sadece dedelerin
degil dedesoylu olmayan yaghlarin da yapabildigi bir islevdi. Cemevlerinin agil-
mastyla birlikte, dedelere bugiin bu konuda daha fazla bagvurulur hale gelmistir.

Geleneksel yapidaki “adaleti saglamak, suglular1 diiskiin etme”, islevinin nadir
haller ve gegmisi canlandiran yinelemeler disinda tamamen ortadan kalktig:
soylenebilir. Dugkiinligin giintimiizdeki durumu da yasanan biiyik degisimi
gostermesi bakimindan énemlidir. Kirsal yapida merkeze uzak alanlarda yaga-
yan Aleviler, ocaklarin dinsel niifuzundan da yararlanarak adaletin tesisini, bas-
ka bir deyisle toplumun i¢ disiplinini digkiinlik mekanizmast ile saglamiglardir.
Ayni zamanda halk mahkemesi olarak da adlandirilan bu uygulama Ocakzade

TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI /2012 / 63 27




Ali YAMAN

28

toplumun en kutsal ibadeti ile birlikte dedelerin, toplumun da goriisiine bas-
vurmak suretiyle sagladig: bir i¢ hukuk diizeniydi. Giiniimiizde kentlesen Alevi
topluluklarin giincel sosyo-ekonomik yap: icerisinde doniigmesi, ayn1 zaman-
da bu eski geleneksel hukuk anlayisinin da uygulanamamasi sonucunu dogur-
mustur. Cok sinirl olarak geleneksel yapiy: siirdiirmeye calisan ve dede-talip
iliskisinin devam ettirilmeye ¢alisildig1 baz1 topluluklarda az da olsa dugkinlik
milesesesinin uygulandigina iligkin 6rnekolaylara rastlanmaktadur.

Geleneksel yapidaki “inanct ve gelenekleri yasatmak ve aktarmak” islevine
bakildiginda yiizyillarca kéylerde inanci ve gelenekleri yagatmak bakimindan
Ocakzide dede ailelerinin 6nemli islev gordiikleri soylenebilir. Dedesoylu ol-
malarinin yani sira, Alevi inang ve geleneklerini nesilden nesile aktarmak baki-
mindan dede ailelerinin ayricalikli bir konumlar1 olmustur. Kentlesme sonras:
yasanan biiyitk doniigiim sonrasinda ocaklar bu iglevden de mahrum kalmuglar-
dir. Ancak 1990’]arla birlikte Alevi kimligine yeniden doniis siireci gergevesinde
kentlerde inga edilmeye baglanan Cemevleri'nde dedeler yeniden Alevi toplu-
munun inang hizmetleri ile ilgili ihtiyag duydugu kisiler olarak giindeme gel-
miglerdir. Aleviligin inang kurum ve kurallarinin islevsizlesmesi doneminde de
bu geleneksel bilgiye en fazla sahip olanlar yine zamanla bilgileri ve gelenekleri
yasama diizeyleri zayiflamakla birlikte, Ocakzade dede aileleri olmustur. Ancak
bu islevin ge¢misle kiyaslandiginda artik kismen dedelerce yerine getirildigi de
bir gergektir. Aleviligin inang ve gelenek boyutu disinda, sadece bir kimlik belir-
leyici unsur olarak yasadigi 6nemli bir kesimden de s6z edilebilir.

Geleneksel yapidaki “Kutsal giicleri nedeniyle maddi-manevi sorunu olanlarin,
hastalarin bagvuru yeri olmak” islevi de buytik ol¢iide zayiflamigtir. Geleneksel
hayatta taliplerin hakkullah, ¢iralik vb. isimlerle de anilan katkilarda bulunduk-
lari, dedelerin bir boliminiin bu hakkullahlar: toplumun yararina kullandiklari,
hatta maddi sorunlari olan taliplere yardimda bulunduklar1 bilinmektedir. Ay-
rica toplumdaki dinsel onderliklerinin yardimiyla manevi yonden de talipleri
desteklemiglerdir. Dede ailelerinin igerisinde geleneksel halk tibb1 olarak gérii-
lebilecek, gesitli saglik sorunlarini ¢6zme konusunda halk arasinda tanindikla-
1 bilinmektedir. Ornegin bu cergevede Tunceli, Hozat'ta bulunan Sar1 Saltuk
Ocag1 dedeleri yoredeki 6zellikle kirk-gikik hastalarinin yegane bagvuru maka-
muydi. Bugiin artik hastaliklarin ¢6ziimiinde artik modern tip esaslarina gore ¢a-
lisan hastaneler devreye girmis, kentlesmeyle birlikte gerek geleneksel usullerle
hastalara bakan kisiler azalmis gerekse eski yontemlerle saglk problemlerine
¢6ziim bulunabilecegine olan inang da zayiflamugtir.
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Kentlesen Alevilerin Yeni Sorunlar:

Geleneksel yasamda Kizilbag-Alevi kéylerinde kirsal agirlikli 6nemli oranda
ev ekonomisi agirlikli ve mobilitesi olmayan duragan bir sosyal yapidan soz edilebi-
lir. Bu yapida varolan ikili yap1 yani dede-talip seklindeki toplumsal-dinsel yapilan-
ma, giiniimiiz toplumsal yapilanmas igerisinde tamamen farklilagmigtir. Hem kirsal
alandaki sosyal yap1 hem de yeni go¢ edilen kentsel alanlardaki sosyal yap1 dede-talip
seklindeki geleneksel yapinin ¢ézillmesine neden olmustur. Konunun ekonomik y6-
niine bakildiginda ise Yiimli'nin deyimiyle “... Ge¢imlik ekonomik yapidan Pazar
ekonomisine eklemlenis siirecinde... ” dedelerin kurumsal otoritelerinde zayiflama
oldugu agiktir. (Yiimli, 2010: 277)

Kentlesen dedeligin 6nemli bir 6nemli 6zelligi de “Ocak dedeligi’nden, “ku-
rum dedeligi’ne gecistir. Geleneksel ve sirra dayali Aleviligin temel otoritesi, odak
noktasi dede iken, giiniimiiziin kentlegmis acik Aleviliginin temel otoriteleri dernek
vb. kurumlar olmugtur. Bu baglamda artik dede, ocagindan ¢ok cem yiirittagi ku-
rumun adiyla anilmaktadir. Mesela “Okmeydani Cemevi'nin dedesi” seklinde. Ay-
rica gerek Tiirkiye icinde, gerekse yurtdisinda son yirmi yilda aktif dedelik yapan
kisilerin 6nemli bir boluminin daha 6nce dedelik yapmadiklari, cem-cemaat yi-
ritmedikleri goriilmektedir. Bu dedelerin degisik mesleklerden veya emeklilerden
olustugu s6ylenebilir.

Bugiin artik dedelik kurumunun zayiflayan giicii ve islevlerini herkes gibi
dedeler de agikga kabul etmektedirler. Ciinkii bu zayiflamay en ¢ok duyumsayan
onlar olmaktadir. Kentlesme sonrasi kopan dede-talip iligkileri ve bunun yarattig:
boslugun birgok yansimalari olmustur. Daha énce kéylerde sahip olunan islevler ve
etkinlik kaybolmus ve dedelik kurumu islevsiz hale gelmistir. Ancak son zamanlar-
da sadece inang konularinda ve dinsel hizmetlerdeki islevleri bakimindan dedelere
yonelik bir talebin oldugu s6ylenebilir. Bu konuda yapilmis alan aragtirmalarna ilig-
kin veriler mevcuttur. (Yaman, 2004: 296) Geleneksel hayatla kargilastirldiginda
yasanan zayiflama agik olmakla birlikte giderek geleneksel gezici dedelik islevinin
de 6zellikle son 20 yildir artan oranda canlanmaya bagladig goriilmektedir. Dedeler
ozellikle Avrupa’da yil boyunca degisik bolgelere giderek cemleri yonetmektedirler.
Kentlesen dedelige iliskin iki 6nemli makaleye burada deginmeden gecemeyece-
gim. Hamburg Universitesi'nden Martin Sokefeld bir makalesinde Almanya’da bu-
lunan ¢ dedenin 2001 yilinin yarisinda gergeklestirdikleri ziyaretlerin haritalarim
vermektedir. (Sokefeld, 2002) Bu adeta eskiden dedelerin Anadolu’daki taliplerine
yaptiklar1 ziyaretleri andirmakta olup, modern diinyada gerceklesen bir gezici de-
delik goriiniimi sergilemesi bakimindan da oldukga dikkat gekicidir. Yine dedelik
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konusuyla ilgili bir makalesinde Markus Dressler Alevilerde dini otoritelerin degisen
parametrelerini ele almakta, modern dedenin tanimi ve sekillendirilmesi etrafinda
yogunlasan tartigmalar ve gelismelere deginmektedir. (Dressler, 2006)

Siyasete Artan Ilgi

Yine geleneksel yasamda rastlanmasi olanaksiz bir diger konu da din-siyaset
iligkileri baglaminda kendini gostermektedir. Ocaklarin Cumbhuriyetin siyasal at-
mosferi igerisinde yer yer cesitli yorelerde etkili Ocakzade aileler araciligiyla parti-
lerin ilgi odag: haline geldigi goriilmektedir. (Orn. Bkz. Massicard, 2010: 210) Orta
Anadolu’da Celebilerin, Malatya’da Dogan ailesinin, Tokat yoresinde Hubyarl
Temel ailesi, Kurt ailesi vb. pek ¢ok 6rnek bu durumu ortaya koymaktadir. Sonug
olarak, demek ki ocaklar giiniimiizde, eskiden olmadig sekilde siyasi oy hesaplarinin
da bir 6gesi haline gelmistir.

Diger bir nokta da Ellington tarafindan da ifade edilen geleneksel siyasi yone-
limlerde ortaya ¢ikan degisimdir. (Ellington, 2004: 392-393) Siyasi alanda gelenek-
sel baglilik iligkileri, degismeye baglamus, farkli siyasi geleneklere yonelen Ocakzade
aileler ve talip kitleleri ortaya ¢ikmugtir.

Ozellikle 2000’lerle birlikte artan dernek/ dergih/cemevleri adlan altin-
daki sivil toplum kuruluglari (STK) ile de geleneksel hayata gére etkisizlesen
Ocakzadelerin buralarda etkili olmaya calistiklar1 gériilmektedir. Bugiin Istanbul’da
etkili Alevi STK’larinda bagkan pozisyonunda bulunan kisilerin yaris1 olmasa bile
dortte biri Ocakzéide ailelere mensuptur. Bir diger konu da siyasete yonelik artan
ilgi ve siyasette varolan kigilerin gerek kendi siyasi partnerlerince gerekse siyasi mu-
halifleri tarafindan Ocakzéde kisiliklerinin artik daha fazla 6n plana ¢ikarilmasidir.
Hatta bir takim hukuk davalarinda da kisilerin bu y6nleri medyada genis bir sekilde
yer bulmustur.

Degisen Toplumsal Giigler, Yeni Olanaklar

farkli olarak dedenin kamuoyundaki niifuzunu ¢ok etkileyen ¢esitli yeni olanakla-
ra da deginmekte yarar bulunmaktadir. Oncelikle ocaklarin da iistiinde konumu
bulunan Celebiler'in (Ulusoylar) toplumsal gii¢leri bakimindan konuya bakarsak,
sunlar sOylenebilir. Celebi ailesinin yasadig1 doniisiim, yasanan sosyo-ekonomik
donugimii sergilemesi bakimindan ufuk agic1 bir niteliktedir. 1970’li yillara kadar
gerek dinsel gerekse siyasal alanda Alevi ocaklarina 6nderlik konumlari nedeniyle
daha etkin olan Ulusoy ailesinin bugiin itibariyle niifuzunu yitirdigi goriilmektedir.
Bu ailenin Osmanli déneminde ocaklar nezdindeki 6nemli konumu, Kurtulug Sava-
st'ndaki rolii, Cumhuriyetin kurulusundan itibaren TBMM’de yer alan aile tyeleri
ile sahip oldugu konum ailenin soya dayal giiciinii géstermektedir. Resmen gerek
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tarikat olarak gerekse kullanilan iinvanlar baglaminda 677 sayil yasa ile yasaklanmug
olmasina kargin Celebilerin fillen Ocakzédelere postnisinlik pozisyonlar: bulunmak-
tadir. Ornegin bu baglamda 1969 secimlerinde Ulusoy ailesinden Kazim Ulusoy,
Yusuf Ulusoy, Ali Naki Ulusoy ve Cemalettin Ulusoy Orta Anadolu kentlerinden
liste bagi olarak secime girmeleri raslant: degildir. (Yiimlii, 2010: 275)

Diger bir nokta da artik bu geleneksel soy iliskilerinin yansira giniimiiziin
sagladig1 yeni olanaklar da dedelerin toplumsal giicii ve etkinliginde 6nemli rol oy-
namaktadir. Son yirmi yillik siirecte alan ¢alismalarimiz sirasinda bunu ¢ok yakindan
gozlemleme imkanimiz oldu. Ocaklarin bir anlamda gii¢ merkezleri olma 6zellikleri
de diistintilirse, Ocakzade ailelerin kendi i¢inde ve farkli Ocakzéade aileler arasinda
rekabetin, eskiden de oldugu, simdi de oldugu, ancak kullanilan araglarin degistigi
gozlenmektedir. Yazili, gorsel iletisim kanallarinin kullanilmasindan tutun da dede-
nin cem yiurittigi dernek/vakif biinyesindeki cemevinin tanmnmighgina kadar pek
¢ok ayrint1 dedeyi daha 6n plana ¢ikarabilmektedir. Tabi bunun tersi de s6z konu-
sudur. Yaymlanmis eserlerinin olup olmamasi, secerelerinin vd. tarihsel belgeleri-
nin var olup olmamas;, taliplerinin ¢oklugu, ocagindan ¢ikan taninmus sahsiyetlerin
varhg, egitim durumu, eski yazi (Osmanlica) okuyabilmesi, yola iligkin bilgisi ve
cem yiiriitmedeki basaris1 gibi pek ¢ok 6zellik istiinliik i¢in bugiin dedeler arasinda
kullanilan araglardir. Ancak burada 6zellikle medyanin rolii ¢ok biiyiiktir. Medyada
yer alan dedelerin diger 6zelliklere bakilmaksizin, o dedeyi kamuoyunda daha tani-
nur kilma, popiiler hale getirmesi s6z konusudur.

Yoresel Farkliliklarin, Kentlerde Ortadan Kalkmaya Baslamasi

Geleneksel hayatta Anadolu’nun birbirinden gok uzak bélgelerinde yayilmus
olan Aleviligin yoresel bazi farkliliklara sahip oldugunun da gézden uzak tutulma-
masi gerekmektedir. Bu durum Aleviler arasinda “Yol bir siirek binbir.” sozii ile ifade
edilmektedir. Bu farkhiliklar gerek ritiiel bazinda gerekse siveler ve inanca iliskin ter-
minolojide goriilebilir. S6zlii gelenege dayali olmasi nedeniyle daha ¢ok “din adami1”
yani dede merkezli bir nitelik gésteren Alevilik y6resel farkhiliklarin olusumuna daha
miisait bir yap1 sergilemektedir. Bu yap1 dedelere, inang ve onunla ilgili konularda
belli olgiilerde bagimsiz hareket edebilme farkli uygulamalar1 yapma giicti kazan-
dirmaktadir. Ornegin bu yap ritiieldeki tarik veya penge usiiliiniin benimsenmesi,
Oniki hizmet siralarinda yapilabilecek degisiklikler, musahiplik uygulamasina farkl
bakislar, diigkiinlitk uygulamasindaki cezai dlgiiler, el ele el Hakka sisteminin igleyig
usiilii gibi pek gok mesele dede’ye 6nemli manevra kabiliyeti vermekte ve bu da y6-
resel olarak ocaklar hatta ayn1 ocak i¢inde dahi farkli uygulamalari olanakli kilmak-
tadir. Asirlar boyunca belli bir merkezi yonetimden yoksunluk ve egitimin kurumla-
samamasi gibi nedenlerle bu uygulama cesitliligi ortaya ¢ikmistir. Kentlesen hayatta
ise yoresel farkliliklarin giderek standardizasyona tabi tutuldugu bir siirece dogru
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gidilmektedir. Giniimiizde Aleviligin inang ve kiiltiir esaslarina iligkin pek ¢ok uygu-
lamanin uyumlu hale getirilmesi i¢in ¢aligmalarin giderek hizlandig1 goriilmektedir.
Kent yagamu bunu zorlamaktadir. Bu ¢caligmalarin merkezi ise Ttirkiye'nin her yani-
na yayilmig bulunan dernek ve vakiflarca yonetilen Cemevleri adi verilen, ibadetin
yanusira, egitim, cenaze vb. hizmetler i¢in de gok amagh kullanilabilen mekanlardur.
(Bkz. Yaman, 2006: 35 vd.)

Bu ¢ergevede bugiin farkli ocaklara mensup insanlarin inang ve kiltiirel uygu-
lamalarindaki farkliliklar sorunlara yolagnus, farkli ibadet uygulamalari, cemlerdeki
hizmet siralari, semahlardaki farkliliklar, cemin otantik yapisinin reorganize edilip
edilmeyecegi gibi soru ve sorunlar dedeler ve talipler arasinda tartisilmaya baglan-
mustir. Ocak yapilanmasinda s6z konusu olmayan bir sorgulama doneminden séz
edilebilir. $6yle ki gerek dedeler gerekse talipler bakimindan nesiller boyu devam
ede gelen uygulamalarin tartisthr halde olmasi pek miimkiin degilken, bugiin durum
degismistir. Gerek dedeler gerek talipler arasinda, gerekse dedelerle talipler arasin-
da, daha 6nce tabu olarak goriilebilen pek ¢ok konu tartisilabilmektedir. Bu tartis-
ma ortaminda modernitenin etkilerinin yani sira farkli yérelere 6zgii farkliiklardan
kaynaklanan uygulamalarin da biiyiik rolii oldugunu unutmamak gerekmektedir.
Ornegin cem ibadetleri arasindaki farkliliklarin giderilmesi ve tek tip cem yapilmasi;
Muharrem ve Hizir Oruglarinin zamanlar ve kag giin tutulacag konusundaki pek
¢ok ayrint1 bu konuda sorunlu noktalardandir. Bu konular zaman zaman cesitli top-
lantilarda giindeme gelmekte, tartigilmakta ancak farkli goriislere sahip dernek ve
vakiflarin hakim etkin oldugu bu ortamda herkesin oydasabilecegi bir sonuca her
zaman varitlamamaktadir. Bu konularda dedelerin aralarinda genel anlamda pek
bagarili olamayan toplantilar diizenleyerek bazi kararlar aldiklarini, gergeklestirilen
toplantilarda da uygulama farkliliklarina iligkin 6nerilerin dile geldigini, ancak bu
konuda bugiin olmus hala dernekler, vakiflar, yazarlar veya dedeler arasinda tam bir
uzlagmaya varilamadigim biliyoruz. Ancak bu demek degildir ki kentlerde doniisen
Aleviligin giderek benimsedigi ortak uygulamalar yoktur. Son 15-20 yillik siiregte
Aleviler arasinda benimsenen pek ¢ok ortak uygulamanin giderek benimsendigi de
gozlemlenmektedir. Kentsel yasamin 6zellikleri standardizasyon ihtiyacini arttur-
maktadir. Ayni yonde bkz. (Dressler, 2006: 287) Bu gerevede yukarida verdigim
orneklerden bazilarinin bu siiregte giderek herkesin benimsedigi ¢6ziimlere kavus-
turuldugu gézlemlenmektedir. Ornegin daha 6nce geleneksel yasamda farkli Alevi
topluluklarin farkli tarihlerde ve 3 ile 7 giin seklinde farkh sekillerde tutulan Hizir
Orucu her yilin 13-14-15 Subati olarak benimsenmis goriinmektedir. Alevi kurum-
larinca ilan edilen dini giinler ve 365 yaprakli duvar takvimlerinde de bu sekilde yer
almaktadir. Son on yillik siirecte CEM (Cumhuriyetci Egitim ve Kiiltiir Merkezi)
Vakfi, AABF (Almanya Alevi Birlikleri Federasyonu) ve ABF (Alevi Bektasi Fede-
rasyonu) tarafindan yayinlanan takvimler ve ilan edilen dini giinler incelendiginde
bu durum agikea goriilebilir.
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Dede-Ayin-i Cem Iligkisinde Degisim

Dedelik kurumunda yasanan degisimin, Cem ibadetine de yansidig goriil-

mektedir. Daha 6nce ocaklarin yuriittigii bu dinsel hizmetin, kent Cemevleriyle bir-
likte karma bir otorite altina girdigi goriilmektedir. Ocaklarin yanisira Cem ibadetle-
ri de kentlesmenin yarattig1 degisimden etkilenmistir. Erdemir’e gore, Cem ibadet-
lerinin aldig1 bu yeni bigim, kimilerine gore kirsal gelenegin kaybi olarak goriiliirken,
kimileri i¢in de gelenegi kent ortaminda yasatma seklinde degerlendirilmektedir.
(Erdemir, 2005: 945) Bir ibadet nasil kentlesebilir? Stiphesiz burada kastedilen iba-
detin geleneksel ortamindan farkli kent ortaminda ugradigi déniistimdiir.

1.

Oncelikle Cem’in amac1 degismektedir. Geleneksel islevlerde farklilasma orta-
ya gtkmaktadir. Inang, egitim ve hukuk islevleri olarak genellenebilecek bu is-
levlerde daralma yagsanmakta, Alevi kimliginin bir gostergesi olarak biiyitk spor
salonlarinda da yapilabilen tanitim iglevi de gormekte, hatta her hafta Cem iba-
detleri TV kanallarinda yayinlanabilmektedir.

Cemlerde dedenin konumunda biiyiik farklilasma vardir. Bu agidan iki 6rnek
konuyu anlamaya yardimc olabilir. Bunlardan birincisi diizenli olarak ger-
ceklestirilen cemlerdir ki, her hafta genellikle Persembe aksamlar1 —ki Aleviler
geleneksel olarak buna “Cuma aksami” da demekte bunu “48 Cuma haktir.”
ifadesiyle kutsamaktadirlar. Kentlerde bu cemleri Cemevinin kendi gorevli de-
desi yonetmekte, goniillii veya maagh olarak ¢alisan bu dede’nin kim olacagina
dernek veya vakif yoneticileri karar vermektedirler. Cemevinde gorevli olmayan
dedelerin Cem yiiriitmeleri ise ancak, Cemevi dedesinin hastalanmasi, gorev-
den ayrilmasi, diger dedenin davet edilmesi gibi istisnai durumlarda s6z konusu
olabilmektedir. Bugiin Cemevlerinde yiiriitilen cemlerin tamamina yakini bu
sekildedir. Daha az oranda olmakla birlikte diger cemler ise bugiin hala ocak/
soy esasina dayali dede-talip iligkisini kismen siirdiirmeye ¢aligan taliplerin ocak
dedeleri ile birlikte yurittikleri yilda birkag kez yapilan gorgii ve/veya Hizir
cemleridir. Eger bu cemleri ocak dedesi ve talipleri evlerde degil de herhangi bir
cemevinde yapmak istiyorlarsa Cemevi yonetiminden izin almalar1 gerekmek-
tedir. Her hafta diizenli olarak Cem yiriitilmesi nedeniyle Persembe aksam
i¢in izin almak da pek kolay olmayacaktir. O halde demek ki bu iki uygulamada
da gerek Cemin yapilabilmesindeki otorite birakahm ocak dedesini, Cemevi
dedesini dahi olduk¢a agsmaktadir. Bugiin i¢in Cemler, Cemevi kurumlagmasi
icerisinde ve Cemevi yonetiminin kontroliinde yapilan pek ¢ok hizmetten biri
olarak devam etmektedir. Demek ki talipler iizerinde ocak niifuzu kalmadig
gibi, dedeler de ocaklar1 yoluyla degil ancak bagka yollarla giig sahibi olabilmek-
tedirler. Dedelik makamina oturmada bagka kosullar da olmakla birlikte kurum
yoneticilerinin kentte esas s6z sahibi oldugu agiktur.
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Dede de dahil Cem’deki hizmetlerin, yani 12 hizmet sahiplerinin iglevleri ve
belli bir iglevin yerine getirilmesinde izledikleri yol degisir. Hizmetlerin kimisi
islevsiz, kimisi farklilagir, mesela peyikgi yerine mail, telefon, medya, TV. vb.
araglar kullanilabilmektedir.

Cem’in geleneksel mekan: degisir, genellikle mobil mekanlar, yani biiyiik odalar
veya Cemevi adll mekénlarda yapilabilen Cem’ler, cogunlukla kentlerde belli
Cemevi, dergah, dernek mekanlarina yerini birakar.

Eskiden Cemler dedelerce Persembe’yi Cuma’ya baglayan aksam yapilirken ar-
tik bu zaman degisir, hafta sonlarina, toplumsal taleplere, tanitim ihtiyaglarina
gore farkli zamanlarda yapilir. Ornegin simdi Cemevi islevi de olan Istanbul’'un
taninmig dergahlarindan Sahkulu Sultan Dergahi’'nda Cem ibadetleri halkin en
yogun geldigi giin olan Pazar giinleri diizenlenmektedir.

Cem ibadetinin gergeklestirildigi ortamun fiziki ¢evresi, gériniimi degisir. Hiz-
met sahiplerinin 6zellikle semah edenlerin giinlikk kiyafetler yerine folklorik
kiyafetler giydigi, Cem’i yoneten dedelerin ve baglama calan zakirlerin kravat-
I kiyafetler giydikleri goriilmektedir. Duvarlarda Hz. Ali, Hac1 Bektas gibi ge-
leneksel inan¢ 6nderlerinin yani sira siyasi ve/veya giincel taninmig simalarin
resimlerinin de asili oldugu gériilmektedir.

Cem ibadetini yerine getirirken kullanilan araglar degisir. Mumlarin yerine
elektrik, lambalar, dedelerin deyislerinin, dualarinin yazili oldugu metinleri
koyduklar1 rahleler, mikrofonlar, profesyonel zakirler, TV video kayitlar1 vb.
devreye girer. Ocak, post, asa (tarik) ve mum gibi geleneksel araglarin giderek
ortadan kalktig1 gozlemlenmektedir.

Cem’e katilanlarin zihniyeti degisir, katilma amaglar1 degisir. Daha 6nce te-
melde ibadet amach katilmak s6z konusu iken, simdi bunun diginda amaglarla
da gelinmektedir. Alevilerin ¢ok az1 diizenli, kimisi Cemevi/dernek tiye veya
gorevlisi oldugundan, kimisi hizmet sahibi, kimisi ilk kez gérmek i¢in, ¢ok az1
aragtirma amagh, kimi Siinni vatandaglar da ne oluyor gérmek, duyduklarin: test
etmek i¢in Cemlere katilmaktadirlar. Dedeler ve talipler arasindaki degerlendir-
melere bakildiginda ibadet ve gretim-tanitim amaglari arasinda gidip gelen bir
dinsel ritiiel s6z konusudur. Aleviler arasinda Cemin kutsalligina iliskin degisik
degerlendirmeler de iste Cem’in yasadig1 bu degisimle ilgilidir.

Dede de dahil, Cem ibadetlerine katilanlar bakimindan bu ibadetin sonuglari,
etkisi degisir. Insanlarda yarattigi anlam diinyasi, sosyal, dini, egitsel etkileri
farklilagmigtir. Burada ifade edilen deyisler ve dualarda yer alan ifade ve bilgiler,
giiniimiiz insan1 bakimindan tam olarak anlagilamamaktadir. Oysa geleneksel
hayatta Aleviler Cem’de kullanilan dili ¢ok iyi anlamakta ve o mistik, ruhani or-
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tami ¢ok daha iyi anlamaktaydi. Dolayisiyla yiizyillar 6ncesinin kogullarina gére
sekillenmis ve ¢esitli nedenlerle de giincellenememis dedelik kurumu ve Cem
ibadetlerini kentli niifusun ne kadar anladig1 ve hayatina yansitabildigi konusu
degisimin gostergelerindendir.

Yerel Ocaklar I¢i Hiyerarsinin Bozulmasi

Geleneksel hiyerarsik ocak i¢i yapilanmanin bozulmas: ¢esitli sorunlar1 da
beraberinde getirmektedir. Ornegin bu nedenle Tokat, Zile yéresinde etkili Ansa
Bacililar arasinda yolun bagi olmak i¢in énemli bir miicadelenin bagladig: anlagil-
maktadir. Topluluk dayanismasinin etkisiyle bu durum disa vurulmasa da belirgin
bir bigimde kendini hissettirmektedir. Ozellikle Sirag toplulugu i¢in merkezi bir
6neme sahip olan ve bir ¢cekim merkezleri olarak ortaya ¢ikan Acisu’da Baba otori-
tesinin eksik olugu, koyiin herhangi bir babaya tabi olmayis1 bu durum i¢in 6nemli
bir gostergedir. Kutsal kimlikleri yolun bagi olma durumu i¢in sembolik bir gosterge
oldugundan Acisu koyii 6nemli bir gekisme alani haline gelmistir. Nitekim Acisu S1-
raglari, yolun bagi heniiz belli olmadig i¢in koye herhangi bir babanin bakmadigin
(Selguk, 2010: 219) belirtmislerdir. Siraglarin tarihi tecriibelerinin tipik gostergele-
rinden biriyle ortiisecek bigcimde baba otoritesi eksikligi gecici olarak bir baci tarafin-
dan giderilmeye ¢alisgilmaktadir. Zira, sozii edilen eksikligi telafi eden ve toplumsal
bir onayla kargilanan baci yolun baginin kim olacagini da belirlemis olacaktir. Bu
nedenle babalar diizeyindeki ¢atismanin benzerine bacilar diizeyinde de rastlanil-
maktadir. (Selguk, 2010: 220)

Ocaklardan Yeni Kentsel Inang Orgiitlenmelerine

Kentlesme ile birlikte sozlii gelenegin artik yazili bir sekle donistiigii dikkat
cekmektedir. Cemevlerinin artmasiyla birlikte daha 6nce bagka mesleklerle ugrasan
pek ¢ok kisinin giderek artan oranda dedelige ilgi duymaya bagladig1 gozlemlenmis-
tir. Ayni gekilde Tiirkiye’de ve Almanya’da bulunan bazi kurumlarin ocak mensup-
larindan olusan, kurumlagmalara ihtiyag duydugu goriilmektedir. Bunlardan ilki
Almanya’da inang hizmetleri ile ilgili 6nemli bir olusum olan ve oniki dede ve ana-
dan olugan Inang Kurulu'dur. Digeri ise CEM Vakfi tarafindan olusturulan Alevi
Islam Din Hizmetleri Bagkanligi'dir. Yine kentlesen Aleviligin ihtiyaglarina paralel
olarak bu kurumlarin Ocakzéde dedelerigin degisik egitim programlar1 olusturmaya
calistiklar1 goriillmektedir. Bu sekilde CEM Vakfi tarafindan 20085 yilinda bir dedelik
kursu agildig ve siirdiiriildiigii gibi, Almanya’da da AABF Inang Kurulu'nca da her
yil benzeri sekilde Dede-Ana Seminerleri'nin' ve toplantillarinin yiratildagi bilin-
mektedir. (Kaya, 2012: 9)
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Sonug

Sonug olarak giinimiizde dede ocaklarinin geleneksel hayatta oldugu gibi
islemedigi, dedelerin uzun siiren bir isglevsizlesme dénemi sonrasinda yeniden top-
lumsal yagsama dahil edildigi bir siirete, ocaklarla degil de genis 6rgiitlenme agina
sahip Alevilikle ilgili kurumlarin igerisinde yer alan ve dedelerden olusan bazi yapi-
larla kars1 karstya bulunmaktayiz. Bu yapr icerisinde gerek islevsel, gerek niteliksel
pek ¢ok alanda farkhlagmalar s6z konusu olmaktadur.

Giintimiiz kentlesen Aleviliginin bir sonucu olarak dedeler yeni kurumsal ya-
pilar igerisinde yeni rol ve islevlerde bulunabilmektedirler. Yaganan bu ge¢is asamasi
bagka bir deyisle kentlerde Aleviligin yoluna nasil devam edecegi, hangi kurumlarla
var olacag zaman igerisinde daha da netlesecek ve dede ocaklarinin giintimiiz orta-
minda nasil bir degisime tabi olacaklari konusu giderek acikliga kavusacaktir. Stiphe-
siz sosyal her kurum yeni toplumsal ihtiyaglar dogrultusunda giincellenerek yoluna
devam etmek zorundadir. Bize diigen ise sosyal bilimciler olarak bu degisimin izle-
rini stirmektir.
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