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OZET

Mehmet Eroz, Tiirk kiiltiiriinii ¢ok farkl yonleriyle arastirip kendinden sonra ge-
len sosyologlarin hizmetine sunmustur.

Tiirklerde totemizm izleri meselesi, kiiltiir ve toplum tarihindeki konulardan farkl
biri olarak dikkat ¢ekmistir. Totemizm, sosyoloji ve sosyal antropolojide insanligin klan
devrinden kalma birtalkim anlayislarina verilen addw. Bu anlamda, Evoz, Tiirklerin de
eski yasayiglarimin bir uzantisi olarak totemik anlam tasiyan anlayiglarimin var oldugu-
nu one siirmektedir. Kurt, at, koyun(ézellikle kog), giivercin gibi hayvanlar bu anlayisla-
rin sembolik ornekleridirler.

Ozellikle Alevi-Bektasi kiiltiiriindeki tavsan eti yememe ve onu ugursuz sayma
adetinin bu donemden kalma totemik iz tasidigr konusu, Tiirklerdeki totemik iz tasiyan
unsurlar arasinda one ¢ikmaktadir.
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MEHMET EROZ’S VIEWS ON THE TRACES
OF THE TOTEMISM IN THE TURKS

ABSTRACT

Mehmet Eroz has contributed to Turkis sociology by studying Turkish culture in
its different aspects. The problem of totemism in the Turkish culture has been important
for the researchers. In sociology and anthropsloyy totemism is seen as a conception of
the primitive cultural era of the human society. In this sense, Evoz claims that Turks also
had totemistic understanding. Wolf, horse, ram and pigeon are conveyed as the samples
of the Turkish totemism.

In particular, the rabbit matter in the Alawi and Bektashi culture has represented
an interesting pattern of the totemism. In this understanding, the rabbit has is related to
bad luck, for that reason, meat of the rabbit is not eaten.

KEY WORDS

Totem, totemism, totemism in the Turks, Turkish culture and totemism.

Dr. ,inénii Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimi.



284 Mustafa TALAS

Giris

Tiirk Kiiltiirii ile ilgili onemli hususlan inceleyerek onlar sosyal bilimle-
rin hizmetine sunmay1 énemli bir gérev sayan Merhum Prof. Dr. Mehmet Eroz,
Tirklerde kutsal sayilan ya da ugursuz olduguna inanilan bazi hayvanlarla ilgili
anlayislarin totemik iz tagimakta oldugunu diisiinmektedir.

Tiirk Sosyolojisine 6zellikle Tiirk Kiiltiirii boyutlu alan arastirmalariyla
desteklenmis c¢aligmalarla katkida bulunmus olan Erdz, vefat ettigi 1986 yilina
kadar Tiirkiye’nin sosyal yap1 sorunlarini incelemenin énemini vurgulamistir.

Tiirk sosyal sisteminde bazi kutsal ya da ugursuz sayildigina inanilan sey-
leri de degerlendirmeye tabi tutan Erdz, 6zellikle kurt, koyun (kog), at, tavsan
gibi hayvanlarin Tiirklerde var olduguna inandig1 totemik sembollerin en basta
gelenleri oldugunu ifade etmektedir.

Caligmanin birinci boliimiinde sosyolojik ve sosyal antropolojik olarak to-
tem ve totemizm ag¢iklanmaya calisilirken, ikinci boliimiinde ise, basta Mehmet
Er6z’lin yaklagimi olmak tizere Tiirklerde totemizm izleri izah edilmektedir.

1. Sosyal Antropolojik Olarak Totemizm

Sosyoloji ve sosyal antropoloji literatiiriinde énemli bir yer tutan sosyal
bir olay olarak totemizm, insanligin klan ve kismen ilkel devirlerinde gecerli
olan inang ve kavrayiglardir.

Mehmet Erdz, biitiin cemiyetlerde totemizmin izlerini bugiin dahi gore-
bilmenin miimkiin oldugunu ifade etmektedir.'

Totemizm kelimesi, sosyolog ve sosyal antropologlar tarafindan, “Totem”
kelimesinden meydana getirilmistir. Kelime Kizilderili ad1 verilen Kuzey Ame-
rika yerlilerinden alinarak, sosyal ilimler edebiyatina mal edilmistir. Bu yerliler
ve Afrika ve Avusturya klanlari, totem adi verilen hayvan, nebat veya esyay1
kutlu, miibarek sayar, esyada bile bir hayat tasavvur eder, kendileri ile bu totem-
ler arasinda bir hisimlik bulur ve ayn1 atadan geldiklerine inanir, totemlerine son
derece hiirmet eder, ona dokunmaktan ¢ekinirler. Totemi 6ldiirme, kesme, yeme,
ona dokunma hususundaki yasaga “tabu” adi verilir. Malenezyalilardan alinmig
totemizme ait diger bir kavram “Mana”dir. Hem klan mensubunda, hem de to-

! EROZ, M.; “Dogu Anadolu Yer Adlari Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma”, Atatiirk-
Milliyetgilik-Dogu Anadolu, TDAV Yay., istanbul 1987, s. 247.
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temde ortaya ¢iktigina ve igtimai hayati diizenlediklerine inandiklar1 bu esrarl
kuvvete “mana admi verirler.”

2. Tiirklerde Totemizm Uzerine Bir Tetkik

Tiirk ictimai teskilatinin 24’e ayrilmasi, Oguz ili’nin her doért boyunun bir
“ongun” ve “t0z”i (totemi) vardi. “Ongun” olarak zikredilen avci kuglar baglica
sahin, kartal, tavsancil, sungur, u¢ ve ¢akir’dir”. Bu kuslardan “Ug¢” kusunun
Kadirli —Saimbeyli taraflarinda bilindigi ve adma “Karakus” dendigini Eroz
aragtirmalarinda 6grendigini belirtiyor. Bu yirtic1 kus, 7-8 kilo agirliginda, sikis-
tirlldiginda insanlara saldiran ve parcalayabilen bir hayvandir.” Bu hayvan adi
pek ¢ok yerde yer adlarina gegmistir. Kilis ili merkez il¢eye bagli “Arpakesmez”
kdyiinde “Karakus” soyadini tasiyan ailelerin bulunmasi ve yine merkez ilgeye
bagh birgok kdyde de kus soyadini tasiyan ailelere rastlanmasi buna 6rnek ola-
rak verilebilir.

Ziya Gokalp, Eski Tiirklerin toteme “ongon” dediklerini belirtirken
Abdulkadir Inan, “t6z”iin Tiirk¢e oldugunu savunuyor. Ongun’un Mogolca ol-
dugunu bu nedenle Tiirklerin “t6z” dediklerini ifade ediyor.* Eroz ise “ongon”un
Mogolca bir kelime dahi olsa kullanim olarak Tiirk¢e’ye iyice yerlesmis oldu-
gunu dile getiriyor. Buna ornek olarak Avsarlarm kurdugu “Onguncular Koyii”
ve sifa bulmak, iyilesmek anlamindaki “onmak” s6zciigiiniin de bu kokten gel-
digini 6nemle vurgulamaktadir.’

Er6z, Anadolu’da baz1 hayvanlarm ugurlu veya ugursuz sayilmalarini, te-
kin sayilmalarim totemizm devirlerinden kalma silik izler olarak degerlendirir.
Tavsanin ugursuz sayilmasi, ayidan cekinip adim1 anmama, kurttan korkup
“peygamber iti” diye anma buna 6rnek olarak verilebilir.°

Bahaeddin Ogel’de samanizmin bir kalintis1 olarak Islamiyetin kabuliin-
den sonra Tirklerde; dervislerin istedikleri zaman bir hayvan sekline girebilme
(donuna girme) inancini da totemizm izleri olarak degerlendiriyor. O’na gore
kus totemi veya sembolleri daha ziyade ileri toplumlarda goriiliir. 24 Oguz bo-
yunun damgalarindaki sembol kuslar, bunun en giizel 6rnegidir. Ilk Tiirk Miis-
liman dervisleri de zaman zaman bir kus donuna girerlerdi. Ahmet Yesevi turna

EROZ, M.; “Tiirk I¢timai Hayatinda Totemizm Izleri”, Tktisat Fakiiltesi Mecmuasi’ndan Ayri
Basim, Istanbul 1973, s. 289.

EROZ, M.; agm., s. 293.

INAN, A.; Makaleler ve Incelemeler II, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1991,

EROZ, M.; agm., s. 293.

EROZ, M.; Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, Istanbul 1977, s. 81.
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donuna; Haci Bektas Veli giivercin donuna, Abdal Musa ise geyik donuna biirii-
niirlerdi.” Salurlarin paralarinda Salur damgasi, Osmanli Devleti’nde II. Murat
Zamanina kadar kay1r damgasi, Akkoyunlu paralarinda Baymndir damgas1 vardi.
Akkoyunlarin sadece paralarinda degil, yaptirdiklari eserlerde, resmi vesikalarda
ve bayraklarda da vard:.®

Er6z, Dogu Anadolu’daki “Kiirt” adiyla anilan, Tiirkmenligin, aslini1 kay-
betmis olduguna inandig1 kabilelerde de 24°lii boy teskilatina rastlandigini ifade
ediyor. Hem de Seref Han tarafindan yazilmis olan Oguzname tarzi eserin Kiirt-
lere has olarak gosterilen teskilat tarzini, isimlerin bir sosyal teskilatta bu derece
taklidin diistiniilemeyecegi i¢in, bu delillerle eski Tirk gelenegini devam ettir-
diklerini savunuyor.

Erdz, kazin da 6nemli totem &zelligi tasidigini belirtir. Ona gore Anado-
lu’da Tahtacilarin mezar taslarindaki “Kaz ayagi” resminin ¢izili olmasi ile
“Ehl-i beyt pengesi’nin kaz ayagina benzemesi arasinda dogrudan iliski vardir.
Ehl-i beyt pengesi tamamen kaz ayagia benzer.'’

Tiirkler at1 da kutlu saymuis, bir “at kiiltii” meydana getirmis, at1 ayinlerde
kurban edip, merasim, s6lenlerle yemislerdir. “Barak” veya “it” adi verilen ko-
pek de kutlu sayilmistir. Proto-Bulgarlar, Kipgaklar (Kumanlar) képegi kutlu
saymiglardir. Kirgizlarin “Kumayik Kopegi” biitiin hayvanlarin toriisii, yani
hamisi sayilmaktadir."'

Kurdun Totemizm Fonksiyonu ve Tiirk Ictimai Teskilati: Goktiirkler kurt-
tan tlirediklerine inamyorlardi. Goktiirk Kagani’nin muhafizlan kurttan tiiredik-
lerini sayryorlardi. Kagan cadirinin 6niine kurt basi siisler konur, kurt basli bay-
rag1 Goktiirk hakanina Cin Imparatoru gondermek suretiyle iltifatta bulunurdu.'?

B.Ogel’de, Cin kaynaklarinin Goktiirk Devleti icinde ve Altay daglarinda
oturan Tardus Tirklerinin atasindan “kurt basli bir insan” olarak bahsettigini,
bunun da Tiirk totemizminin bir izi sayillmasinin bir geregi oldugunu ifade

7 OGEL, B.; Tiirk Mitolojisi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1993, s. 29-36.

8 EROZ,M.; age., s. 82.

°  EROZ,M.; age., s. 82.

EROZ, M.; “Tiirk igtimai Hayatinda Totemizm Izleri” iktisat Fakiiltesi Mecmuasi’ndan Ayri
Basim, Istanbul 1973, s. 295.

""" EROZ, M.; agm,, s. 295.

2 EROZ, M.; agm,, s. 295.
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eder.” Onun izahatlarina gore, “Kurt Kiilti” ¢ok erken ¢aglarda meydana gelen
bir unsur olarak (Orta Asya’nin ileri Toplumlarinda ve biiyiik devletlerde) ca-
bucak silinmis ve ancak efsanelerde bir motif ve bayraklarda da bir sembol ola-
rak kalmustir. Goktiirklerin “Kurt bagli bayraklar1” bu ¢ok eski hatiralarin bize
kadar gelen izleridir.

A.Inan’a gore, en eski Tiirk destaninin merkezi unsuru “Baskurt” olmus-
tur. Bugiinkii Samani Tiirklerden kurdun kutsi mahiyeti oldugu goriiliir. Saman
davullarinda mutlak kurt resmi bulunur. Tuha (Uranhay) Tiirklerinin kam duala-
rinda Bozkurt’a asagidaki sekilde hitap edilir:

Yukar1 Tanri’dan memurum

Yedi giin (muttasil) yemek yemez (hayvan)im
Tanrimin merhametli (bende)si

Bozkurdum, efendim!

Agiz ve burnunu (dili ile) yalamakta olan

Boz kurdum!.."*

Kafesoglu ise, Eski Tiirklerde totemciligin varlig ile ilgili goriislere ka-
tilmaz. O, kurdun ata olarak taninmasinin, bu hayvana saygi duyulmasinin ye-
terli delili olmadigini iddia eder. Sosyal ve hukuki yonleri bulunmayan bir teski-
latin inang sistemi olamayacagini, bu sartlarin eksikliginin totemciligin var ol-
madiginin ortaya koydugunu dile getirir."

O.Turan da “bozkurt”un yol gosterici, klavuz ve rehber olarak, Oguz
Han’in, Goktiirklerin ve Oguzlarin ugurlu yardimcilar1 ve miibarek olarak say-
diklar1 bir sembol oldugunu ifade ediyor. Hatta baz1 Avrupalilarin geyige ben-
zettikleri hayvan ile Siiryani Mihael’in “kdpege benzer” dedigi kilavuzun da
yine kurt oldugunu soyliiyor.

Eroz, konuyla ilgili olarak canli 6érnekler veriyor. O, Kozan Kiirtlerinin
yeni dogmus ¢ocugu kurt gibi giicli. ve ugurlu olsun diye kurt postunun i¢inden
gecirdiklerini dile getiriyor. Dede Korkut da, “Kurt yiizii gormek miibarektir”
diyordu. Biitiin Tiirk devletlerinde kurt bir semboldii, kurt basl bayraklar kulla-
nirlardi. Ergenekon Destani, Oguz Destani’da kurt yol gdsterici, kurtarici, ugur-
lu, kutlu bir hayvandi. Kurt, Tiirklerin eski bir totemi idi. Er6z, Kozan Kiirtleri-

3 OGEL, B.; Tiirk Mitolojisi, TTK Yay., Ankara 1993, s. 36.

4 INAN, A.; “Tiirk Rivayetlerinde Bozkurt”, Makaleler ve Incelemeler I Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1987, s. 73.

5" KAFESOGLU, I.; Tiirk Milli Kiiltiirii, 9. Baski, Bogazici Yay., istanbul 1993, s. 284.
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nin yeni dogan ¢ocuklarmi kurt postundan gegirmelerini bu gozle degerlendir-
menin gerektigini belirtir.'® Ayrica hem Orta Asya’da hem de Kozan Kiirtlerin-
de lahusaya musallat olan kadinin yataginin altina kurt postundan bir parca ko-
yuldugunu, bu parcanin da ana ve yavruyu albastiya karsi koruduguna inanildi-
gim ifade eder."”’

Kurt, Tiirklerde baz1 boylara ismini de vermistir. Bagkurtlar gibi... Kutsal
magaralar, kurdun dolastig1 yerler, bulundugu yiiksek yerler Anadolu’daki mes-
kun mahallere de isim olmustur: “Bozkurt (Selim-Kars), Kurtkdy (Pendik-ist)
(Arpacay-Kars), Kurtkale Nah. (Cildir-Kars), Asagikurdoglu (Gole-Kars),
Kurtdemirkap1 (Gole), Kurtomer (Igdir), Karakurt Nah. (Sarikamig-Kars), Kur-
talan Ilgesi (Siirt), Kurtmahmut (Askale-Erzurum), Kurdu (Hinis-Erzurum),
Kurtusagi (Akcadag Malatya), Kurtdere (Harput-Elazig), Kurtoglu (Kangal-
Sivas) (Diyarbakir), Kurtlarli (Divrigi-Sivas) Kurtlukaya (Sarkisla-Sivas)
Kurtdogan (Muradiye-Van) Kurtek (Citak-Van), Kurtekavil (Gevasg-Van),
Kurtkapan (D. Beyazit-Agr1), Kurtlapa (Yildizeli-Sivas)..” Bunlardan bagka kurt
adin1 tastyan pek cok koyiimiiziin oldugunu Er6z belirtir.'®

Eréz’e gore, kurdun totemik iz tagimasi hususunda 6nemli bir delil de,
ismiyle ¢agrilmamasi adetidir. Gerek Anadolu’da gerekse Cuvaslarda kurdun
“peygamber iti” olarak ¢agrilmasi bu yonde degerlendirilebilir.”” Baskurtlarda
da “borii” adinin sdylenmesinden sakinilmasi ayni adettendir. Anadolu’da bazi
bolgelerde akrebe “kuyruklu” denmesinin altinda da ayni anlayisin yattigini
soyleyebiliriz. Eroz, bu inanglari, Islamiyetle catismadan Tiirk gelenegi seklinde
yasatilan degerler olarak gordiigiinii belirtir.** Ona gore bu tiir bir anlayis atlara
ve onlarin ruhlarina bagliligim bir ifadesidir.”’

EROZ, M.; “Kiirtlerin Mengei ve Tiirkmenlerin Kiirtlesmesi”, Sosyoloji Konf. 5. Kitap,

Istanbul 1964, s. 119.

7" EROZ, M.; age., s. 118.

' EROZ, M.; “Dogu Anadolu K&y Adlari Uzerine Sosyolojik Bir Aragtirma” Atatiirk-
Milliyetgilik-Dogu Anadolu, TDAV Yay., istanbul 1987. s. 248.

¥ EROZ, M.; agm., s. 297-298.

20 EROZ, M.; agm., s. 298-299.

21 EROZ, M.; Milli Kiiltiiriimiiz ve Meselelerimiz, Istanbul 1983, s. 40.
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Sonug¢
Tiirklerde baz1 hayvanlar kutsal ya da ugursuz sayildiklan i¢in, totemik
iz tastyan unsurlar olarak degerlendirilmektedir.

Mehmet Erdz, ozellikle kurt, kog, at, kartal gibi hayvanlarin bu sekilde
totemik iz tasidigini 6ne siirmektedir. Alevilerin tavsan eti yememeleri ve onu
ugursuz saymalarinin da totemizme O6rnek olabilecegi sOylenebilir.

Tavsandan baska, Anadolu’da akrep ve kopek gibi hayvanlar da ugursuz
olduklarina inanmildiginin bir ifadesi olarak kendi isminin diginda bir isimle
anilmas1 anlayis1 mevcuttur.

Sonug olarak yukaridaki hayvanlarin Tiirklerin giinliik hayatinda énemli
yeri olan hayvanlar olmasindan dolay1, totemik bir isareti ifade ettigi rahatlikla
ileri stirtilebilir.
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