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OZET
Korkuteli cografi bakimdan Pisidia, Isauria, Pamphilia, Lycia, Karia gibi bolge-
lerin yol ayriminda yer almistir. Oncelikle Korkuteli tarihi hakkinda kisa bilgi verilecek-
tir. Sonra Korkuteli Alaaddin Camii mimarisi, siislemesi ve banisi tizerine kisa bir aras-
tirma sunulacaktir. Stisleme bakimdan oldukca karmasik durum arz eden Alaaddin Ca-
mi yle ilgili ¢oziimlemelere gidilecektir.
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THE HISTORY OF KORKUTELI (ISTANOZ) AND A RESEARCH ON
KORKUTELI ALAADDIN MOSQUE

ABSTRACT
Korkuteli (Istanoz) is located at the cross-road of Pisidia, Isauria, Pamphlia,
Lycia and Caria. First of all, it seems necessary to give a short history of Korkuteli
district. Following this the architectural materials, the architectural decorations and
sponsor of the structure of the Alaaddin Mosque is briefly represented. As the last step,
some solutions for the structural complexity of Alaaddin Mosque are given.
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KORKUTELI’NIN YERI ve KONUMU

Korkuteli’nin eski adi kaynaklarda isinda' olarak belirtilmektedir. Pisidia
bolgesinde yer alan Isinda sehrinin, bugiinkii Korkuteli ilcesinin 8 km giiney
dogusundaki Yazir koyii siurlari dahilinde oldugu kabul edilmektedir.” Ramsay

Yard. Dog. Dr., Selguk Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi.

Uzerinde Sinda ve Isinda ibareleri bulunan sikkelerin Lycia'daki Isinda'ya ait olabilecegi
kabul edilmis fakat mevcut sikkelerin Lycia paralarindan farkli &zelikler ihtiva ettigi belir-
tilmistir. Bu sikkeler {izerinde Roma Imparatorlarmin bazilarinin portreleri yer almistir. Bu
hususta bkz. W.H. Waddington, Voyage en Asie-Mineure au Point de Vue Numismatigue, Pa-
ris 1853, s. 87-88; G.F. Hill, Lycia, Pamhylia and Pisidia, London 1964, s. 226; B.V. Head,
Historia Numorum, A Manual of Greek Numismatices, London 1967, s.708.

2 M. Ozsait, Helenistik ve Roma Déneminde Pisidia Tarihi, istanbul 1985, s.117.
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de, aym bilgileri teyit ederek, sehir merkezini Yazir koyii yakininda oldugunu
savunmaktadir.’ Ilge’nin eski yerinin tam ve isabetli tespit edilebilmesi, antik
doneme ait verilerin ortaya ¢ikarilarak incelensiyle miimkiin olacaktir.

Tekeogullart ve Osmanlinin ilk déneminde Korkuteli’nin adi, Roma d6-
nemindeki Isinda ifadesinden degistirilerek, "Istanoz" seklinde sdylenmistir. Bu
sOyleyis tarzi, belki de, Bizans donemindeki "stena" veya "stenez" (sikisik, dar)
kelimesiyle baglantili olarak Tiirkler tarafindan “Istanoz” doniistiiriildiigii dii-
stiniilebilir.* Tiirklerin bu tammlamay1 1915’¢ kadar siirdiirdiikleri, ayni tarihte
alinan bir kararla, Sehzade Mehmed Korkut’un’ anisin1 yasatabilmek i¢in “Kor-
kuteli” sekliyle yeniden diizenledikleri goriilmektedir.®

KORKUTELI TARIHI: Halkinin bityiik bir kismu fyon kokenli olan
Isinda sehrinin ilk sakinlerinin antik donemden itibaren bélgede iskan ettiklerini
diisiinmek miimkiindiir. Ciinkii, M.O. 189 yilinda Manlius komutasindaki Roma
birligi, Ege sahillerinden hareketle Salihli(Sardes), Denizli(Laodiceia),
Horzum(Kibyra) ve Isinda'ya daha sonra da Antalya'ya kadar ulasmistir.” Roma-
11 komutanin takip ettigi bu giizergah, Bizans doneminde de kullanilmaya devam
edilmis olmasi, hattin 5nemine isaret etmektedir.® Keza, Ramsay de soz konusu
bu hattin, Fo¢a(Phoca)’dan baslayarak Gediz(Hermos) nehri vadisini takiben,
Salihli(Sardes) iizerinden Denizli(Laodiceia)’ye oradan da Horzum(Kibyra) ve
isinda hattindan Antalya(Pamphilya)'ya kadar ulastigim dile getirmektedir.’

3 W. M. Ramsay, "Notes and Inscriptions from Asia Minor", Ath. Mitth X, 1885, s.340. Bu

hususta ayrica bkz. K.G. Lanckoronski, Les Villes de la Pamphylie et de la Pisidie, 11, Paris

1893, 5.202.

T.A.B. Spratt-E . Forbes gibi arastirmacilar, ilgeyle ilgili tanimlamalarini yaparken Korkuteli

tabirinin yerine Istanoz’u tercih etmislerdir. Bkz. T.A.B. Spratt - E. Forbes. Travels in Lycia,

Milyas and Cibyratis, 1, London 1847, s.244.

Sehzade Korkut, II. Bayezid’in oglu olup 1502-1512 yillar1 arasinda Teke Sancagi’nda san-

cak beyligi yapmustir. 1509 Mayis’inda Misir’a iltica etmek istemistir. 1510 yilinda tekrar

Antalya’ya donmiis ve 1511 Mart’inda Saruhan Sancagina gitmek iizere yola ¢iktiginda Sah

Kulu ayaklanmasini yagamistir. Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. M. T. Gokbilgin, “Korkut”,

14, VI, Istanbul Tarihsiz, s.856-858; S. Tekindag, “Sah-Kulu Baba Tekeli Isyan1”, Belgelerle

Tiirk Tarih Dergisi, 3, (1967), s.35.

6 M. B. Tuncer, Korkuteli Emir Sinaneddin Medresesi, (ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1984, s. 56.

7 W.M. Ramsay, Anadolu'nun Tarihi Cografyast, (Cev. M. Pektas), Istanbul 1960, s. 47.

F. Taeschner, Das Anatolische Wegenetz nach Osmanischen Quellen, 1, Leipzig 1924, s. 170.

W.M. Ramsay, age., s.47.
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M.S. 404 - 406 yillarinda, Isaurialilarin Pisidia bolgesini ele gegirmek icin
yaptiklari muhasaradan'® Isinda da zarar gérmiis olmalidir. 471-472 yillarinda,
Pisidia bolgesindeki Isaurialilarin egemenligi Kral Leon I tarafindan bertaraf
edilerek bolge, askeri bir komite ile yonetilmeye baslanmustir.'' Daha sonra VIL.
yy. basinda, Pisida ve Frikya' nin biiyiik bir boliimii Ermeni komutanlar tarafin-
dan isgal edilmistir.'” 647-648 tarihlerinde Anadolu topraklar1 yeni kavimlerin
akinlarina maruz kalmistir. Bu tarihte, Kilikya hattin1 kullanarak hareket eden
Yezid b. el-Hurr ve askerleri, Pisidia'daki Yalva¢(Antiochea)’a kadar gelmigler
fakat basari saglayamadan geri ¢ekilmislerdir.” 655 yilinda, Muaviye yoneti-
mindeki giigler ile Bizans kuvvetleri arasinda Finike civarinda meydana gelen
savasin adina ‘Zatli’s-Savari’ adi verilmistir ki bunun kelime karsiligi ‘direkle-
rin yetistigi yer’'* manasim tagimaktaydi. Bu savasla birlikte islam ordularimin
da denizdeki basarilar goriilmeye baslanmustir.”> 665 yilinda Arap akinlar ara-
liks1z devam ederek, once Pisidia bolgesine, sonra da Bergama (Pergamon) ve
[zmir(Symirna)’e kadar ulasmistir. Muaviye(661-680)’ye bagli Arap ordulari,
Kilikya sahillerini fethettikten sonra Izmir’e kadar hakim olmustur.'® Ayni gii-
zergahta yer alan Rodos Adasi’nin da Muaviye kuvvetleri tarafindan alinarak
buraya Miisliimanlarin yerlestirildigi islam kaynaklarinda belirtilmistir.'” 713’de
Abbas b. Velid'e bagh askerler, Pisidia’daki Yalvag’1 tekrar fethetmis,'™ ancak,
bir miiddet sonra bdlgenin elden ¢ikmasiyla birlikte, 720-721°de Abdul Velid b.
Hisam, Pisidia'ya tekrar saldirmistir. Kuvvetli direnme ile karsilaginca adi gegen
bolgeden geri ¢ekilmek zorunda kalmigtir. 805 tarihinde Harun Resid'e bagh
Abbeasi birlikleri, Frikya ve Pisidia sehirlerine, 809 tarihinde de deniz yoluyla
Likya kiyisindaki Myra'ya saldirmiglar ve Myra'daki eserleri talan ederek ayril-
muslardir.”® 903 senesinde, Halife Muktefibillah tarafindan sevk edilen Tarsus
gazileri, Antalya yoresindeki Rumlar ile savas etmisler ve bir hayli ganimet
elde etmislerdir.”

0 K. Belke-N. Mersich, Tabula Imperii Byzantini Phrygen und Pisiden, Wien 1990, s. 73.

' K. Belke-N. Mersich, age., s. 81.

12 K. Belke-N. Mersich, age., s. 84.

3 RJ. Lilie, Die Byzantinische Reaktion auf ~ die Ausbreitung der Araber, (M.B.M. 22),

Miinchen 1976, s. 64.

Savasin boyle bir isimle adlandirilmasinin sebebi, Finike bolgesinde yetisen agag tiirlerinin

gemi yapimindaki roliiyle izah edilebilir.

S S. Ucar, Anadolu’da Islam-Bizans Miicadelesi, Istanbul 1990, s. 75.

6 G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Cev. F. Isiltan), Ankara 1991, s. 115.

7" M. b. Cerir, et-Taberi, Tarihii 't-Taberi, V, Kahire 1968, s. 293; ibnii’l-Esir, Kamil fi't-Tarih,
11, istanbul 1986, s. 4.

' Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, I, Ankara 1986, s. 390; R.J. Lilie, age., s. 121.

9 K. Belke- N. Mersich, age., s. 91.

2 S, Fikri, Antalya Livas: Tarihi, istanbul 1338-1340, s. 41.
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Bilindigi lizere, XI. yy.’dan itibaren Anadolu lizerinde yogun bir Tiirk
varlig1 hissedilmege baslanmis ve 1076 yilinda Tiirkler Iznik’e kadar Anadolu
topraklarini ele gegirmisler. Bu ¢ercevede, Pisidia topraklar1 da Tirklerin eline
gecmistir’’ Hemen akabinde, Avrupalilarin Kudiis’ii bahane ederek 1096 yilinda
diizenledikleri 1. Hagh seferi,? Pisidia bolgesinin, kisa bir siire de olsa, Tiirk
egemenliginden ¢ikmasina sebep olmustur. Ancak 1118 yilinda yapilan bir ant-
lasmayla, Pisidia bolgesi de dahil olmak {izere Marmara ve Akdeniz kiyilar
Bizans’a birakilir.”> Bu dénemden sonra bolgede, kisa siireli, Venediklilerin
hakimiyeti sz konusudur.** 1120 yilinda yeniden Tiirk hakimiyetine giren Pisi-
dia ve Antalya topraklari, Bizans imparatoru Aleksios'un oglu Yuannis tarafin-
dan yeniden yonetimi altma alinmistir.> 1136 senesindeki II. Hagli seferinde yer
alan Fransa Krali Louis VII, Isparta civarinda bir hayli kayiplar verdikten sonra
Antalya’dan deniz yoluyla Filistin topraklarina hareket ederken, bolgedeki ha-
kimiyetini temin etmek i¢in Antalya sehrinde bir miifreze asker birakmayi tercih
etmistir.”® 1147- 1148 tarihinde, Louis VII ve Alman imparatoru Konrad III
komutasindaki hagli ordulari, Istanbul'dan hareketle Ege kiyilaria yonelirler.
Kral Louis VII ve birlikleri, Denizli, Korkuteli yolu ile Antalya'ya ulasmislar ve
buradan deniz yolu ile Antakya'ya hareket etmislerdir. Louis VII'nin izledigi
giizergah, Selguklu doneminde de kullanilarak Denizli, Acipayam, Tefenni,
Korkuteli, Antalya seklinde olusmus ve iizerindeki menzillerle biitiinlesmistir. >’

1158 tarihinde, Elmali yoresindeki Philetes kalesi Tiirkler tarafindan ele
gecirilmesini,”® 1205 yilinda da Isparta’nin fethi takip etmis ve bu siire¢ 1207
yilinda Antalya’nin fethiyle tamamlanmstir.*

XIII. yy.’dan itibaren Antalya ve ¢evresine ¢cogunlukla {ig-oklarin teskil
ettigi, Tiirkmen topluluklarinin yerlestirildigi goriilmektedir.”” Hamid Bey 6n-
derligindeki Tiirkmen asireti; Egirdir, Uluborlu, Yalva¢ dolaylarini tercih etmis-

21 Q. Turan, Selcuklular Zamanminda Tiirkiye Tarihi, Istanbul 1984, s. 55-56.

2 G. Ostrogorsky, age., s. 336.

B S. Fikri, age., s. 42 ; O. Turan, age., s.105.

2 S, Fikri, age., s. 42.

Z 0. Turan, age., s. 161.

%S, Fikri, age., s. 43.

2 M. K. Ozergin, Anadolu Sel¢uklular: Caginda Anadolu Yollari, (IUEF Tarih Béliimii, Yayn-

lanmamis Doktora Tezi), Istanbul 1959, s. 36.

C. Foss, "Lycia History" bk.: J. Morganstern (ed), The Fort at Dereagzi and Other Materials

Remains in its Vicinity From Antiquity to the Middle Ages, Tubingen 1993, s. 21.

»  bn Bibi, Anadolu Sel¢uklu Devleti Tarihi, (Cev. M. N. Gencosman-F. N. Uzluk), Ankara
1941, s. 39-49.

3 §.Tekindag, "Teke-eli ve Tekeogullar", [UEF Tarih Enstitiisii Dergisi, 7-8, (1977), s. 55.
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tir. Anadolu Sel¢uklularinin Mogol istilasi ile siyasi otoriteyi kaybetmeye bas-
lamasina paralel olarak, agiretler kendi bolgelerinde hakimiyeti ele gegirmele-
riyle birlikte, diger bolgelerdeki asiretlerle miicadeleye girmislerdir. Pisidia
bolgesinin kuzeyinde bulunan Hamidogullar asireti, XIII. yy. sonlarindan itiba-
ren 6nce Uluborlu, daha sonra Egirdir’i alarak hakimiyetini ilan etmistir.’'
Hamidoglu Beyligi’nin Beyi Diindar Bey, 1308-1319 tarihleri arasinda, Antal-
ya'y1 fethederek kardesi Yunus Bey’i Hamid Beyligi’ne bagli bir kol olarak
tayin etmistir.”> Yunus Bey’in biiyiik oglu Mahmud Bey Antalya’da hiikiim
siirerken, diger oglu Sinaneddin Calis Hizir Bey de Korkuteli’nde hiikiim siir-
mistiir. Mahmud Bey, Ebu Said Bahadir Han’a isyan eden Demirtas ile Diindar
Bey arasinda ¢ikan anlagmazlikta, Demirtas tarafinda yer alinca;
Hamidogullarmin diisman1 pozisyonuna diismiis ve bunun sonunda Demirtas ile
birlikte Misir’daki Memliklulara siginmak zorunda kalmistir. Bu durum {izerine
Sinaneddin Calis Hizir Bey, kardesi Mahmud Bey’in yerini almistir. >

Antalya basta olmak iizere bolgenin tamami, Tilirkmen agsiretleri tarafin-
dan tercih edilen bir yer olmustur. Bu asiretler, 6zellikle Korkuteli civarinda
yogunluk kazanmis ve yerlestikleri kdy veya kasabalara kendi isimlerini vermis-
lerdir. XVI. yy.’da, II. Bayezid doneminde yapilan tahrirde, Korkuteli civarinda
Bayat,** Yuva,” Karkin,”® Yazir,”” Cavundur,”® Uregir(Yiregir),”’ Igdir* gibi
koy isimlerinin bulunmasi bunun kanit1 olmalidir.

Daha oncede ifade edildigi iizere, Hamidogullar1 Beyi Diindar Beyin kar-
desi Yunus Bey Antalya'da Emir oldugu sirada, Korkuteli’nde de Sinaneddin
Calis Hizir Bey’de ayn1 gorevi yerine getirmistir. Korkuteli’ndeki 1319 tarihli
Sinaneddin Medresesi kitabesinde, Calis Hizir’in Korkuteli Beyi oldugu teyit
edilmektedir."’

3 1H. Uzungarsih, Anadolu Beylikleri, Ankara 1988, s.62.
32 S.Tekindag, "Teke-eli”, s. 62.
33 S.Tekindag, "Teke-eli”, s. 64.
i . Stimer, Oguzlar, Istanbul 1992, s.186.
3 F. Siimer, age., s. 266-313.
3% F. Siimer, age., s. 314-336.
37 F. Siimer, age., s. 308.
SA Stimer, age., s. 316.
F
F
I.

o]

¥ . Stimer, age., s. 322.
40 . Stimer, age., s. 323. )
4 H. Uzungarsil, Kitabeler, 11, Istanbul 1929, s 249.
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Daha sonra, 1324 tarihinde, IThanlilarin himayeleri neticesinde Yunus og-
lu Mahmud Bey, Antalya ve Korkuteli'nde miistakil beyligini ilan etmistir. Ibn
Batuta’nin 1332 yilindaki Antalya ziyareti sirasinda, Yunus oglu Sinaneddin
Calis Hizir'm Antalya boélgesinin beyi oldugunu aktarmasi, daha evvel yonetimi
ele geciren Mahmud Bey’in kisa siirede Sinaneddin Calis Hizir Bey’e teslim
ettigine delalet etmektedir.” Aym seyyah, Korkuteli yakimindaki Gélhisar'a
ulastig1 zaman, Diindar Bey oglu Ebu Ishak tarafindan karsilanmis® ve sarayin-
da agirlanmigtir.

Hamidogullar1 Beyligi, Mahmud oglu Miibariziiddin Mehmed Bey do-
neminden sonra Teke Beyligi olarak adlandiriimaya baslanmustir.** Boylece, ash
Hamidoglu soyuna dayanan ikinci bir beylik, kendi topraklarina gére daha bati
bolgesindeki Teke ilinde tesekkiil etmis oluyordu. Mehmed Bey, Antalya ve
¢evresine hakim oldugu donemde, Kibrislilarla miicadele etmistir. Kibris krali
Pierre 1. Lusignan yonetimindeki Kibris kuvvetleri 1361 yilindaki saldirisi iize-
rine Antalya limani ve gevresi Kibrislilar tarafindan ele gegirilmistir.** Bunun
lizerine Miibariziiddin Mehmed Bey, Karamanoglu I. Alaaddin Ali Bey’den
yardim istemek zorunda kalmis ve Karamanogullariyla, Tekeogullar ortak ha-
reket etmislerdir.*® Hatta, Karamanoglu I. Alaaddin Ali Bey i¢in kaleme alinan
sah-namede, kendisine "Diyar-1 istanoz Beyi" unvam verilmis olmas1,*’ Teke
Beyligi’nin merkezi ve Karamanlilarla ortaya ¢ikan yakinlasmanin tarifi agisin-
dan 6nemlidir. Sikari’ye gore, ayn1 donemde Karamanoglu 1. Alaaddin Ali Bey-
'in Diyar-1 Istanoz'a akin yaptigin ve bolgeyi ele gecirdikten sonra Teke Beyi’ne
biraktigi aktarilmaktadir.®® Bu dénemde Memliklularin Tekeogullarina elgiler
gondererek, Kibrislilara karst ittifak ettikleri de bildirilmektedir.*’

Miibariziiddin Mehmed Bey'in 1373 tarihinde Antalya'y1 geri almasi iize-
rine ve 1380 tarihinde vefat: neticesinde oglu Osman Celebi, babasinin halefi

42 ibn Batuta, Ibn Batuta Seyahatnamesi, (Hz. M. Cevik), Istanbul 1983, s. 195.

“ ibn Batuta, age., s.196.

“ " Ibn Kemal ise, Teke Beyligi’nin Hamidogullarinin Egirdir kethiiddsmimn oglu iken beylikten
ayrilarak Teke bolgesinde ortaya ciktiklarini aktarmaktadir. fbn-i Kemal, Tevdrih-i Al-i Os-
man, 1. Defter, (Haz. . Turan), Ankara 1970, s.137; S.Tekindag, "Teke-eli”, s. 63.

B. Flemming, Landschaftsgeschicte von Pamhylien, Pisidien und Lykien im Spaetmittelalter,
Wisebaden 1964, s. 85. Bazi arastirmacilar sadece Antalya bdlgesinin degil, ayn1 zamanda
Korkuteli civarmimn da Kibrishlarin eline gegtigini belirtmektedir. Bkz. W. Tomaschek, Zur
Historischen Topographie von Kleinasien,Wien 1891, s. 92; F. Taeschner, age., s. 170.

46 S.Tekindag, “Karamanlilar”, [4, V1, (1955), s. 322.

47 S. Tekindag, "Tekeogullar", /4, XII, (1974), s. 131.

*®  Sikari, Karamanogullar: Tarihi, (Nsr. M. Koman), Konya 1946, s. 45.

49 S.Tekindag, "Teke-eli”, s.55.

45
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olarak Teke Beyligi’ne emirlik etmis ve bu donemde Beyligin sinirlar1 Antal-
ya’dan Korkuteli'ne kadar genislemistir.

Teke Beyi Osman Celebi, 1386 yilinda Karamanoglu Aladdin Ali Bey ile
birlikte, I. Murad'a kars: ittifak olusturmuslar ancak yapilan savasi kaybetmele-
riyle, affim istemis ve I[. Murad'n iyi niyetli yaklagimi sayesinde hem
Karamanoglu hem de Teke beyi bagislanmistir. Bunun {izerine Teke Beyi Os-
man Antalya ve Korkuteli'ndeki hakimiyetini muhafaza edebilmistir.”’ Ancak
daha sonra Hamideli sakinlerinin Karamanogullariyla ilgili sikayetleri iizerine
Yildirim Bayezid, ordularini toplayarak énce Teke iline sonra Hamid ve Kara-
man iline yiiriimiistir.”’ Bu dénemden sonra bolgenin yonetimi Firuz Bey’e
birakilmistir.”

1402'deki Ankara savasindan sonra Timur'a bagli Sahruh komutasindaki
ordu, Sivrihisar, Golhisar gilizergahindan Korkuteli'ye ulagmis, Korkuteli ve
¢evresi kisa siire Timur'a bagl kalmistir.”® 1402-1415 tarihleri arasinda Antalya
ve Alanya hari¢ diger Teke ili topraklarina Karamanogullar1 hakim olmustur.”
Aym tarihlerde Korkuteli’'nin de Karaman egemenligine girmis olma ihtimali
yiiksektir. 1423 tarihinde, yani II. Murad'in saltanat yillarinda, Teke Beyi Os-
man Bey ve Karamanoglu Mehmed II. Bey birlikte hareket ederek, Osmanlinin
hakim oldugu Antalya'ya saldirmuis, basari saglayamadan geri ¢ekilmislerdir.
Bunun iizerine, Firuz Bey oglu Hamza'ya baglh birlikler, Korkuteli'ne gece bas-
kin1 yaparak Osman Celebi’yi 6ldirmisler. Boylece, biiylik bir yenilgi alan
Tekeogullari beyligi siyasi sahnedeki yerini kaybetmistir.”

1455 tarihinde Korkuteli’'nde dort mahalle ismi zikredilmektedir. Bunlar-
dan birisi gayri-miislim, {i¢ tanesi ise Miislimanlara ait oldugu anlasilmaktadir.
Mahalleler isimlerini mescid tiiriindeki dini yapilardan aldiklari goriilmektedir.>®
Ay tarihte Korkuteli’nde 44 koy isminden bahsedilmektedir. >’

0 p. Wittek, Mentese Beyligi, (Cev. O.S. Gokyay), Ankara 1986, s. 76.

U Asik pasaoglu Tarihi, (Haz. N. Atsiz), Istanbul 1992, s. 64, 68.

2 Hoca Sadeddin Efendi, Tacii 't-Tevarih, 1, (Sad. 1. Parmaksizoglu), istanbul 1974, 5.197.

3 M. S. Ali Yazdi, Zafarnama, 11, Kalkiita 1887, s. 458.

*ML S. Ali Yazdi, age., s. 458; A. Refik, “Teke Imareti”, TTEM, Sene 14, Say1 78, s. 80-81.
55 S. Tekindag. agm., 126.

6 B. Karaca, XV. Ve XVI. Yiizyillarda Teke Sancag, Isparta 2002, 5.132.

57 B. Karaca, age.,, s.72,74.
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II. Bayezid doéneminden itibaren bolgede, II. Bayezid’in oglu Sehzade
Korkut (1502-1512) gérev yapmustir.”® Sehzade Korkut, kardesleriyle yasadig
problemlerden dolay1 1509 Mayis’inda Misir’a iltica etmek amaciyla gidip gel-
mistir.”’

Sehzade Korkut Misir’dan doniisiiyle birlikte bolgede ayaklanmalar go-
riilmeye baslar. Bunlardan biri olan Sah Kulu ayaklanmalarindan Korkuteli ve
cevresi de nasibini almig, Sah Kulu taraftarlari, 1510 yilinda, mescid ve zaviye-
leri yakip yikmuistir.” Bu olaylar sirasinda Korkuteli’ne bagli bes mahallenin
zarar gordiigii anlasilmaktadir.®’ Sah Kulu’nun askerleri ile II. Bayezid’in oglu
Sehzade Korkut’a bagli birlikler arasindaki miicadeleyi bir miiddet sonra Sah
Kulu askerleri kazannus,” Boylece, Teke bolgesiyle birlikte Denizli ve Beyse-
hir’e kadar uzanan genis bir bolge Sah Kulu yonetiminde kalmustir.

1568 tarihli tahrirde Antalya kazasinin nahiyeleri arasinda Korkute-
li(istanoz)’nin ismi yer almistir. Korkuteli'ne bagli kdy sayismin 53 oldugu
goriilmektedir.*®

1571 tarihinde Kuyucu Murad Pasa tarafindan yaptirilan Alaaddin Camii
minare kitabesi, Korkuteli’nin Osmanlilarin elinde bulundugunun en 6nemli
belgesi olmustur.

Evliya Celebi, Korkuteli’ni tanimlarken sehrin bat1 kesimindeki kalenin
varligia dikkat ¢ekmektedir. Evliya Celebi’ye gore Korkuteli, Antalya’nin say-
fiye mekanlarmdandur.**

Korkuteli, Konya Vilayetine bagli bir kaza olarak XX. yy.’a kadar yerini
almigtir. Bolge sadece tarihi olaylariyla degil, ekonomisiyle de tebariiz etmistir.

8 Sehzade Korkut, bolgeye damgasini vuran 6nemli sahsiyetlerden biri olmustur. XVI. yiizyil-

dan yaklasik IV asir sonra, Sehzade Korkut’un anisini yasatabilmek gayesiyle isminden tiire-
tilen “Korkuteli” terkibinin tercih edilmesi, ona verilen 6nemin gostergesi olmalidir.

% Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, VIIL. Defter, (Hz. A.
Ugur), Ankara 1997, 5.233-34; S. Tekindag, “Sah-Kulu Baba Tekeli Isyan1”, Belgelerie Tiirk
Tarih Dergisi, 3, (1967), s.35; M. T. Gokbilgin , agm., 5.856-858.

80§, Tekindag, Sah-Kulu”, s.35.

o1 S.Tekindag, "Teke-eli”, s. 61 dn 44 deki mahalleleri soylece siralamaktadir; Cami Mahallesi,
Hasan Bey Mescidi Mahallesi, Kebkeboglu Mahallesi, Halife Mescidi Mahallesi, Bilekorlu
Mescidi Mahallesi.

62 3. Tekindag, “Sah-Kulu”, s. 35 vd.

& B, Karaca, age, s.71-72.

8 Eviiya Celebi Seyahatndmesi, IX, istanbul 1985, 5.22.
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Uzun tarihi boyunca Osmanli ekonomisine; meyvecilik, hayvancilik ve
orman iriinleri bakimindan katki saglamistir. Bu katkinin en 6nemli kalemini,
sedir ve katran agaglarindan olusan orman iiriinleri ve bunlardan iiretilen kimye-
vi maddeler olusturmustur. Boélgenin orman iriinleri; Antalya limanina ulasti-
rilmak suretiyle Kibris, Misir, Suriye ve diger Akdeniz iilkelerine ihra¢ edilmis-
tir. Ayrica bolge, iklimine bagli olarak, daglarda bol miktarda yetisen nergis,
safran v.s. bitkilerden elde edilen 1triyat iiriinleriyle de 6nemli bir merkez du-
rumundadir.”

ALAADDIN CAMIi
Cami, Korkuteli’nin bugiinkii sehir merkezinin 3 km. kuzeybatisinda, adi-
n1 verdigi Alaaddin mahallesinde, sehrin eski merkezinde yer almaktadir.

Yapi, distan disa kuzey gliney dogrultusunda 35.10 m. ve dogu bat1 ekse-
ninde 32.20 m. Ol¢iilerine sahiptir. Kible eksenine dikdortgen bir form arz eden
yapmin sadece dis duvarlar1 ayakta kalabilmistir. Duvarlarda kesme tas, moloz
tag ve yer yer devsirme taslardan olusan ¢esitlilik dikkati ¢gekmektedir. Yapida
iki adet giris mevcuttur. Bunlardan kuzeyde yer alan esas girise ihtisam hakim
olurken, bat1 duvarinin giiney kdsesine yakin noktada bulunan tali giris daha
miitevaz1 Olgllerle sunulmustur. Yapinmin beden duvarlarinda sadece bes adet
pencere agikligi glinliimiize kadar intikal etmistir.

Yapinin uzun kenarlarindan birini olusturan dogu duvarinda moloz tas
kullanilmig ve iki adet pencere acikligi yerlestirilmistir. Ayni duvar, boydan
boya devam eden yatay hatillarla boliinerek saglamlastirilmstir.

Yapinin kisa kenarlarindaki giiney duvarinda, yine iki adet pencere mev-
cuttur. Duvarin koseleri disindaki kisimlari moloz tag ile Oriilmiistiir. Giiney
duvarinda, ayrica, tas mihrap® da bulunmaktadir.

Bat1 duvart moloz tas kullanilarak insa edilmistir. Yalniz glineybati kose-
sine yakin bir noktada tali giris bulunmaktadir. Kesme tag malzemeden olusan
bu girig kismi, duvardan 0.30 m. 6ne dogru ¢ikinti teskil etmektedir. Kap1 bos-
lugu, 1.90 m. genislige sahiptir. Kap1 girigini {istten basik kemer ¢evirmektedir.
Giris gercevesi, disaridan igeriye dogru profil olusturan iki adet bordiirden mey-
dana gelir. Dista kalan bordiirde, sathi oyulmus zencerek motifi dikkati ceker.

65
66

F. Erten, age., s. 95.
Bu mihrap caminin i¢ine sonradan insa edilen kii¢iik mescidin mihrabidir. Yazimizin ilerle-
yen kisimlarinda agiklayici bilgi verilecektir.
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Bordiirlerin tizerine ikisi koselere (koselerdekiler yarim palmet formlu) ve biri
de ortaya gelecek sekilde, ti¢ adet palmet formlu alinlik yerlestirilmistir.

Caminin esas giris kismin1 kuzey cephede bulunan ve 6ne ¢ikinti yapan
tag kapt olusturmaktadir. Ta¢ kapi, cepheye hakim durumdaki ana caddeye
acilmaktadir. Ana caddenin zamanla dolmasiyla, zemin kodu yaklagik 2.00 m.
yiikselmis ve tag kapmin biiyiikk bir kisminin toprak altinda kalmasina sebep
olmustur. 1.80 m. duvar cephesinden 6ne dogru tagan ta¢ kapi, adeta bir eyvan
goriinlimiindedir. Ta¢ kapmin toplam genisligi 6.60 m.’ye ulagmaktadir. Tag
kapimin yan kanatlar1 1.90 m.’lik bir genislige sahip iken, eyvan boslugunun eni
2.80 m.’yi bulmaktadir.

Tag kapidaki kompozisyonun belli bir siralamaya tabi tutulmadan serbest
bir tarzda diizenlendikleri goriilmektedir. Eyvan boslugu, sivri kemerli ve onu
distan saran zik-zak kemerli form ile nihayet bulmaktadir. Eyvan boslugunun
o6nemli unsurunu, mono-blok taslarin sinirladigi 1.80 m. ebadindaki kap1 agikligi
olusturur. Kap1 agikligi basik kemer ile sonlanir. Kemerin iizengi tasinda carki
felek motifi bezenmistir. Basik kemer, hem form hem de malzeme olarak muh-
kem bir goriintli sergilemeyip, gelisi giizel bir tarzda verilmistir. Bu nedenle,
basik kemerin {stiindeki birbirine ge¢meli olarak yerlestirilen taglar, kemer
formuna uydurularak ikinci bir kemere doniistiiriilmiistiir. Bu taslardaki kaval
silmeler, yatay ve dikey hatlarla birbirine baglanmasiyla, basit dortgene doniis-
miistliir. Dortgenlerin alt kisimlart kirik ¢izgilerle zik-zak bi¢imini alirken, tist
kisimlar1 diiz hatlara donligsmiistiir.

Bu gergevenin iizerine, tepe noktalar1 asagiya gelecek bicimde ters dondii-
rilmiis, tiggenler yerlestirilmigtir. Her bir {iggenin ortasindan inen hat sayesinde
iicgenler ikiye boliinerek, ikiser iiggen formunu almustir. Uggenlerin aralarina
ylizeysel olarak islenen geometrik ve bitkisel karakterli motifler sikigtirilmigtir.
Bu motifler arasinda alt1 kollu y1ldiz, i¢i baklava i¢iminde taranmis tiggen moti-
fi, daire i¢ine yerlestirilmis {i¢ kollu bezemeler ile palmeti animsatan bitkisel
motifleri olarak siralayabiliriz.

Biitiin bu siralamanin iistiinde, dairevi formun i¢inde yer alan alt1 kollu
(kollar1 bugiin kirtk durumdaki) pencere panosu yerlestirilmistir. Bu durumuyla
pencere, ta¢ kapinin arka kisminda dikdortgen cergeveye doniismektedir.

Girig kapisinin sag ve soluna iki adet mihrabiye yerlestirilmistir.
Mihrabiyeler sade tutulmustur.



Korkuteli (Istanoz) Tarihi ve Korkuteli Alaaddin Camii... 117

Eyvan boslugunun yan kanatlarindaki siisleme unsurlarina gelince; kapi-
nin esik kodundan 3.00 m. yiikseklikten itibaren baslayan (bu yiikseltinin yakla-
sik 2 m. kismu tamamen toprak altindadir) siisleme kompozisyonunda tanimla-
mada giicliik ¢ektigimiz motifler yer almaktadir.

[lk sirada, yatay bir siisleme kompozisyonu yer alir ve eyvanin yan yiizey-
lerine kadar devam etmektedir. Yatay firizde birbirine silme bi¢iminde baglan-
mis kemer motiflerinden meydana gelir.

Kemer motiflerinin lizerindeki kisim, dikdortgen pano formunda sekil-
lenmistir. Panonun igi, yatay olarak siralanan dort adet(bunun sayisi daha da
artabilir) dilimli rozetlerle doldurulurken, rozetlerin kesisme noktalarinda dort
kollu yildiz formu olusmustur. Rozetler yiiksek kabartma tekniginde verildigi
i¢in, derinlikten kaynaklanan 151k gélge oyunlari kompozisyonu etkileyen unsur
durumundadir. Rozetlerdeki derinlik, sanki bir kus yuvasini animsatmaktadir.
Her iki kanattaki adi1 gecen panolar1 distan sinirlayan sutungelerde zik-zak mo-
tifleri gortliir.

Mevcut izlerden anlasildigi kadariyla, dikddrtgen pano ile eyvanin kemeri
arasindaki bosluga, birbirini ¢apraz kesen hatlardan olusan ve baklava dilimini
hatirlatan motifler yerlestirilmistir. Bu motifler, digerlerine nazaran kismen daha
sathi olarak islenmistir

Caminin minaresi orijinal olmayip, Osmanlilar déoneminde, Murad Pasa
tarafindan insa edildigi, kitabesinden anlasilmaktadir. Minare, ta¢ kapinin sagi-
na, yapimnin kuzeybati kosesine kare kaideli olarak insa edilmistir. Minarenin
kaidesi 3.20 x 3.20 m. Olgiilerine sahiptir. Kaide kismi1 tamamen kesme tagtan
yapilan minarenin kuzey duvarinda kitabesi mevcuttur. Kitabe, duvar yiizeyin-
den 0.05 m. derinlikteki ¢ercevenin icine yerlestirilmistir. Kitabe metni soyledir.

Bena hazihi’l-Minaretii’s-Serif Murad Pasa

Evail-i Rebiu’l-ahir sene 979 .

(Bu yiiksek(ulu) minareyi Murad Pasa 979(1571) senesi Rebiu’l-ahir ay1-
nin ilk giiniinde bina etti.)

Kaide ile govdeyi birbirine baglayan sekizgen bigimli pabug¢ kismi, gov-
deye dogru daralarak bilezik formunu almaktadir. Gévdeden itibaren minarenin
iist kismi tamamen tugla ile inga edilmistir. Govde ile serefe kismuni, ikinci bir
bilezik, birbirinden ayirir. Bilezikten hemen sonra bir sira patlican moru renkli
¢ini plaka yer almigtir. Serefe kismi, tuglalarin disa dogru kaydirilmasiyla elde
edilen mukarnaslardan olugmaktadir. Tugla malzemenin devam ettigi petek
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kismi, gévdeye nazaran daha incelmis durumdadir. Konik bi¢imli kiilahin altin-
da, patlican moru renkli ¢iniler ii¢ sira halinde tekrar edilmistir.

Caminin, XX. yy. baslarina intikal eden unsurlar1 kullanilarak yeniden in-
sas1 s0z konusudur. Giiney duvari orijinal olan fakat diger kistmlar1 tamamen
yenilenmis bulunan, bugiinkii kii¢iik cami bina edilmistir. Yeniden insa edilen
caminin en dikkate deger kismini mihrabi olusturmaktadir. Tas malzemeden
inga olunan mihrapta, palmet ve rozet motiflerine yer verilmistir. Mihraptaki
malzeme ve siisleme unsurlari oldukca kaba ve gelisigiizel bir goriintii arz et-
mektedir. Mihrap, yakin bir tarihte sentetik boya ile boyanarak sézde koruma
altina alinmaya ¢alisilirken daha da ¢irkinlestirilmistir.

DEGERLENDIRME:

Her ne kadar caminin minare kitabesinde bani ve tarih ibaresi bulunmasi-
na karsin, esas yapinin inga tarihi belli degildir. Ayrica bunu tespite imkan vere-
cek yazili belgelerden de yoksunuz. Yapinin ingasindan sonra kaleme alinan
vakif ve tahrir kayitlarindan sinirli miktarda bilgi edinmek miimkiindiir. 1567
tarihli evkaf kaydma gore, caminin gelir miktarlari, gorevlilere tahsis edilen
harcamalar agik bir bigimde siralanmistir. 1568 tarihli tahrir kaydinda ise cami-
nin imam, miiezzin, kayyum gibi gérevlilerinin isimleri zikredilmektedir.”’” Bii-
tiin bu belgeler, camiyi tanimlamada yetersiz kaldig1 i¢in; plan bigimi, yap1
malzemesi ve siisleme gibi 6zelliklerden hareketle tarihlendirmeye gitme zo-
runlulugu ortaya ¢ikmaktadir.

Mevcut izlerden anlasildig1 kadariyla, yapinin orijinal ortlisii muhtemelen,
ahsap siitunlarla taginan diiz dam seklindeydi. Caminin sahin diizenine ait her-
hangi bir bulgu mevcut degildir. Daha detayli bilgi, i¢ mekandaki toprak tabaka-
sinin temizlenmesi ve yapilacak sondaj ¢calismalar1 sonunda, sahin ve siitun sayi-
larim tespit etmekle miimkiin olacaktir.

Mekana 151k temin eden pencere sayisinin olduk¢a az olmasi, bu kadar
genis bir mekanin aydinlatilmasi i¢in yeterli degildir. Ancak bu durumun izahi,
Anadolu Selguklu Camii mimarisindeki aydinlatma geleneginin devami seklin-
deki ifadeyle anlamli olacaktir.

Bat1 duvarimin giiney kosesine yakin olan yan girisinin hangi amagla kul-
lanildig1 kesin olarak bilinmemekle birlikte, bir 6zel mekana, muhtemelen bey

B, Karaca, age, 5.346.
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mabhfiline agildigini1 diisiinmek gerekir. Bey mahfilinin bati kapisindan ulasildigi
orneklerin sayis1 ¢ok olmakla beraber, bu gurubun bariz 6megini Beysehir’deki
Siileyman Bey Camii(1299)® olusturmaktadir. Yapimn tali giris kapist iizerin-
deki bordiirde yer alan yegane zencerek motifi, Anadolu Selguklu dénemindeki
ornekleriyle birlikte, Beylikler doneminde 6zellikle de Karamanoglu® yapila-
rinda tekrar edilmistir. Ayrica, bu kisimda yer alan palmet formlu alinlik motif-
leri taglandirma sembolii olarak diisliniildiigli zaman, Bey mahfili olma ihtimali-
ni destekleyen diger bir delil durumundadir.

Camiye ait duvarlardan sadece kuzey cephede kesme tas kullanilmis, di-
ger duvarlarda genel olarak moloz tas tercih edilmistir. Kuzeydeki tag kapiy1
olusturan kofeki tiirlindeki tas malzeme, isleme avantajlar1 oldugu kadar, dis
etkilere kars1 zayif olmasi, tag kapidaki yipranmanin temel sebebini teskil et-
mektedir. Beden duvarlarinda yer alan devsirme tag malzeme, kentin antik do-
nemlerdeki durumuna kismen 1s1k tutmaktadir.

Tag kapinin plan semast ve eyvan seklindeki diizenlenmesi, Anadolu Sel-
guklularinda goriilen klasik 6zellikleri tasimaktadir. Tag kapidaki nis kemerinin
kademeli profil olusturmasi, Divrigi Dariissifas1’’(1228) portaliyle baslamis ve
Pe¢in Ahmet Gazi Medresesi’'(1375) ile devam etmis ve Bergama Ulu (Yildi-
rim) Camii’ ile geg tarihli 6rnegi ortaya konmustur.

8 Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. M. Yavuz, Esrefoglu Tarihi, Beysehir Klavuzu, Konya 1934;

Y. Akyurt, “Beysehir Kitabeleri ve Esrefoglu Camii Tiirbesi”, TTAED, IV (1940), s.91-129;
A. Kiziltan, Anadolu Beyliklerinde Cami ve Mescidler, Istanbul 1958; M. Akok, “Konya
Beysehri’nde Esrefoglu Siileyman Bey Camii ve Tiirbesi”, TED, XV (1976), s. 5-29; A. De-
mir, “Esrefoglu Siileyman Bey Camii, Beysehir”, figi, 43 (1985), s.18-23; 1. H. Konyals,
Abideleri ve Kitabeleriyle Beysehir, (Nsr. A. Savran), Erzurum 1991; A. Cayc1, Esrefoglu
zi), Konya 1993; Y. Erdemir, Beysehir Esrefoglu Siileyman Bey Kiilliyesi, Beysehir 1999.

% E. Diez- O. Aslanapa- M. M. Koman, Karaman Devri Sanati, Istanbul 1950; K. Tiirkmen,
Karamanoglu Devri Kitabeleri, (S.U. Sosyal Bilimler Enst. Basilmanis Doktora Tezi), Kon-
ya 1989; O. N. Diilgerler, Karamanogullar: Dénemi Mimarisi, (Istanbul Teknik Universitesi,
Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul 1995; M. Denktas, Karaman Cesmeleri, Kayseri 2000.

™ Y. Onge- 1. Ates- S. Bayram, Divrigi Ulu Camii ve Dariigsifusi, Ankara 1978, s.46; D.
Kuban, Divrigi Mucizesi, Istanbul 1999.

' Bu hususta bkz. A. Akarca- T. Akarca, Milds-Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi-, Istanbul
1954, s.117-120; A.Demir-Y. Demiralp-R. H. Unal, “Sahillerin Sultan1”, Akdeniz’de Isldm
Sanati- Evken Osmanli Sanati Beyliklerin Mirast, Istanbul 1999, 5.35-53.

2 E. H. Ayverdi, Osmanli Mi’marisinin Ilk Devri, 1, Istanbul 1966, s.373-378; Y. Demiriz,
Osmanli Mimarisinde Siisleme 1, Istanbul 1979, 232; B. Ersoy, “Bergama Ulu Camii”,
EUASTD, IV(1988), 5.57-66.
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Giris kapisi {izerine pencere yerlestirme Ozelligi, Divrigi Darlssifasi,
Nigde Sungur Bey Camii” (1335), Pecin Ahmet Gazi Medresesi portallerinde
de goriilen ortak kompozisyondur. Pencere panolarinda goriilen siisleme ele-
manlari, Gotik mimarinin tezahiirii olarak tanimlanmistir.”* M. B. Tanman,” bu
gelismenin seyrini, Anadolu’nun Bati ile ilk yiizlesmesi olan Hagli seferlerinden
sonra ortaya ¢iktigini savunarak; batidan getirilenlerle dogunun, 6zellikle Dogu
Akdenizi ¢evreleyen kiiltiir ¢evrelerinin (Selguklu, Eyylibi ve Memlik) ortak
miras1 olarak yorumlamaktadir. Ilave olarak Suriye, Filistin, Kibris ve Rodos ile
Eretna, Karamanoglu, Tekeoglu ve Mentese Beylikleri arasindaki mimari detay-
lardaki benzerliklere de vurgu yapmaktadir. Bunlar arasinda en fazla aligverisin
Memlik ve Kibrislilarla gerceklestigini aktarmaktadir.”

Ta¢ kapidaki kemer siislemeleri, Kayseri, Sivas yolundaki Sultan Han'in
aydimlik feneri gegisinde,”” Bursa Yigit Kéhne Cami'nin (XV.yy. ikinci yaris)
cephesinde,”® M. Kemalpasa Lala Sahin Pasa Tiirbesi’nin” (XIV. yy. ilk yaris1)
cephesinde alg¢ak kabartma seklindedir.

Dikdortgen pano icine alman ve yildizvari olarak kademeli oyulmus
giilbezek motiflerinin benzerleri de Divrigi Darligsifast portalinde ve Kayseri-
Sivas yolundaki Sultan Han'in Mescidi’nde goriiliir.

Siislemeyi olusturan motiflerin yiiksek kabartma tarzinda sunulmasi Ana-
dolu’da cereyan eden Ilhanli gelenegine baglanabilir. Bu siirecin cografi siirlari

3 A. Gabriel, Monuments Turcs d’Anatolie, 1, Paris 1931, 5.123-135; H. Ethem, Nigde Kilavu-

zu, Istanbul 1936, s. 12-15; 1. H. Konyal1, Abideleri ve Kitibeleri ile Nigde Aksaray Tarihi,
11, istanbul 1974, s.1646; M. Ozkarci, Nigde'de Tiirk Mimarisi, Ankara 2001, s.50-72; S.
Cirtil, Eratna Beyligi Mimarisi, (S.U Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Doktora Tezi),
Konya 2001, s.51-76.

H. Akmaydali, "Nigde Sungur Bey Camii", Vakiflar Dergisi, XIX, (1985), s. 152 ; M. Sozen,
Anadolu Medreseleri, 1, Istanbul 1970, s. 180.

Sayin Prof. Dr. M. B. Tanman’a, bildiri metni yayimlanmadan evvel bize génderme inceli-
ginde bulundugu i¢in tesekkiir etmek isterim.

Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. M. B. Tanman, “14. ve 15. Yizyillarin Anadolu Tiirk Mi-
marlhiginda Gotik Etkiler”, Afife Batur’a Armagan, Istanbul 2004, s.43-55; M. B. Tanman,
“Beylikler Dénemi Anadolu Tiirk Mimarhiginin incelenmemis Bir Uriinii: Korkuteli Alaed-
din Camii”, Beylikler Dénemi Kiiltiir ve Sanati Sempozyumu (16-17 Nisan 2003) Bildiriler,
Yay. Sanat Tarihi Dernegi, Istanbul (Baskida)

S. Ogel, Anadolu Sel¢uklularimin Tas Tezyinati, Ankara 1987, Res.40.

Y. Demiriz, age. s. 453; Tiirkiye'de Vakif Abideleri ve Eski Eserler, 111, Ankara 1983, s. 236.
Y.Demiriz, age. s. 636, Res.700; Y. Otiiken, v.d.,Tiirkiye'de Vakif Abideleri ve Eski Eserler,
1V, Ankara 1986, s.527.
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dogudan baslayarak; Erzurum Hatuniye(1271), Sivas Gok Medrese(1271), Nig-
de Sungur Bey Camii, Karaman Hatuniye Medresesi(1382), Konya Sahip Ata
Camii(1258), Beysehir Siileyman Bey Camii, Korkuteli Alaaddin Camii, Pegin
Ahmet Gazi Medresesi ile bati sinirina ulasmaktadir.*® Bunu kronolojik bakim-
dan siraladigimiz zaman hareket noktasi Konya’dan baslayarak zikzaklardan
olusan bir grafige doniisecegi goriiliir.

Yukaridaki degerlendirmelerden ¢ikan duruma gore, Korkuteli Alaaddin
Cami’ne en ¢ok benzerlik gosteren yapinin Nigde Sungur Bey Camii oldugunu
zikretmek miimkiindiir. Sungur Bey Camii, {lhani, Eretna ve Karamanli donem-
leri arasindaki siyasi dilime sikisip kalmasiyla sorunlu bir durum arz etmekte-
dir. Baz1 aragtirmacilar, bu siyasi kargasa ortaminda disaridan ithal tesirlerin
varligima dikkati ¢ekmektedir. Bu tesirlerin, Gotik kaynakli olabilecegi ihtimali,
yapidaki sorunlarmn daha da artmasina vesile olmaktadir. ®

Camideki siislemenin az rastlanan motiflerden tesekkiil etmesi, yerli usta
ile birlikte yabanci ustalarin da, bu yapida ortaklasa mesai harcadiginin delili
olmalidir. Bunun yaninda, yukaridaki referanslarin 6zellikle belli eserler iizerin-
de yogunlasmasi, tesadiif unsuru olmaktan Gte ortak paydanin bilesenlerinin
gostergesidir. Miisterek eserler arasinda yer alan Konya Alaaddin Cami’nin
ustasinin Sam’l1 oldugunu vurgulamak gerekir. Divrigi Dariissifasi’nin ustasinin
Ahlat’li oldugunu belirtmekte yarar vardir. Nigde Sungur Bey Camii, hem tarih
hem de teknik olarak kiyaslamanin odagin teskil etmektedir. Nigde Sungur Bey
Cami’nin ustas1 bilinmemekle birlikte, 1335 tarihi, bu degerlendirmede krono-
lojik bakimdan kiyaslama unsurudur. Pe¢in Ahmet Gazi Medresesi, gurubun en
geg tarihli eseri olmakla birlikte, 1375 tarihi ile bu kategorinin son merhalesini
olusturmaktadir.

Biitilin bu bilgiler ortaya koymaktadir ki, Anadolu’nun yerli kiiltiiriiniin iz-
leriyle birlikte Selguklu ve Gotik 6zelliklerini de bilinyesinde bulunduran Korku-
teli Alaaddin Camii, Anadolu Sel¢uklu sonrasi ortaya ¢ikan ve yeni bir arayis
icindeki bolgesel hiiviyetteki beyliklerin sanat denemesinin nadir érneklerinden
biri oldugunu gostermektedir. Yapi, muhtemelen XIV. yy. 1n iiclincii ¢eyreginde

80 M. Kiel, bu kategoriyi bagka ¢rneklerle desteklemistir. Bu hususta bkz. M. Kiel, “Cross-

Cultural Contacts in the 14 Century Anatolia: Gothic Influences on the Architecture of the
Turcoman and Mongol Principalities (Antalya, Istanoz, Nigde and Pecin)”, XII. International
Congress of Turkish Art, University of Jordan, 5-9 October 2003 ( Kongreye Sunulan Bildi-
ri), Amman 2003.

81 Bu hususta genis bilgi icin bk. A. Gabriel, age., s.124; H. Akmaydali, agm.,s.151.
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insa edilmistir. Ancak, yapiyla ilgili cevaplanmasi gereken diger bir soru, cami-
nin banisi meselesidir. M. B. Tanman, yapinin banisi hususunda {i¢ ihtimal ileri
siirmektedir: Birincisi, caminin hemen yakininda Sinaneddin Calis Hizir Bey
tarafindan insa ettirilen 1319 tarihli Medrese ile Alaaddin Cami’nin banisinin
aym olabilecegi ihtimalidir.*> Bu ihtimal pek miimkiin gorinmemektedir. Zira,
Sinaneddin Medresesi’nin yapim tarihi ile Alaaddin Camii i¢in teklif edilen tarih
arasinda yarim asirlik dénem farki mevcuttur. Daha da 6nemlisi Sinaneddin
Medresesi’nin iislubu ile Alaaddin Cami’nin iislubunu kiyaslamak imkan dahi-
linde degildir. kincisi, Antalya’nin Kibris Krallig1 isgalinde bulundugu dénem-
den hemen sonra Mehmed Bey tarafindan insa edilmis olma ihtimalidir.*
Ucgiinciisii ise, Korkuteli’nin tekrar baskent oldugu, 1402-1423 yillar1 arasindaki,
donemin eseri olma ihtimali.** Caminin tarihinin ve dolayisiyla banisinin tespit
edilmesinde, bagka ihtimallerin de hesaba katilmasi gerekmektedir. Bu ihtimal-
ler(sorunlar)den bir tanesi de, caminin adin1 nereden aldigr meselesidir. Beylik-
ler doneminde bolgenin hakimi durumundaki Hamidogullan veya Tekeogullar
yonetiminde, Alaaddin adinda bir emirin olmayisi, bu ismin bagka beyliklerde
aranmasina sebep olmustur. Anadolu Selguklulariyla meseleyi irdelemeye bas-
larsak; Alaaddin ismine sahip bulunan ii¢ sultanin varlig: dikkati ¢ekmektedir. I.
Alaaddin Keykubad, 1218-1236 yillar1 arasinda hiikiim siirmesi sebebiyle ve
banisi bulundugu diger eserlerle yapilacak kiyaslamada teknik farkliliklarin
mevcudiyeti gozlerden kagmayacaktir. II. Alaaddin Keykubad, 1249-1257 yil-
larinda hiikiim siirmiistiir ki, ¢ocuk denebilecek yasta tahta ¢ikmasi sebebiyle,
degil imar faaliyetleri icra etmek, yonetim sikintilartyla ugrasiyor olmasi, bani
olma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. III. Alaaddin Keykubad (1297-1302),
[lhanlhlarin Anadolu’daki en karmasik déneminde kisa siireli gérevde bulun-
mustur. Biitlin bu gostergeler, Alaaddin ismine izafe edilebilecek verileri L.
Alaaddin Keykubad doénemine yogunlastirmaktadir. Ancak, yukarda ifade edil-
digi gibi, yapilar arasinda stil bakimindan benzerlik temin etmek imkansiz go-
rinmektedir. Bu durumda, baska bir tahminde bulunmak gerekirse; Bugiinkii
Alaaddin Camii olarak isimlendirilen yapinin yerinde, I. Alaaddin Keykubad
donemine ait bir yapt mevcut iken, arastirmaya konu olan eser sonraki donemde
inga edilmis olabilir miydi? Boyle bir olasilig1 destekleyecek delillerden de mah-
rum bulundugumuza goére, Alaaddin ismiyle ilgili diger olasiliklar1 siralamaya
devam edersek, Anadolu Selguklu sonras1 Beylikler doneminde Karamanoglu
Beyligi disinda Alaaddin ismine rastlamak miimkiin degildir. Karamanoglu do-
neminde de li¢ adet Alaaddin ismi ile karsilagiyoruz ki bunlardan ilki I.

8 M. B. Tanman, “14. ve 15. Yiizyillarin..., s.47.
8 Ay. mak., 5.47.
8 Ay. mak., 5.47.
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Alaaddin Ali Bey olup (Osmanli Sultan1 I. Murad’in kiz1 Nefise Sultan ile evli
idi.) 1361-1398 tarihleri arasinda hiikiim siirmiistiir. Ikincisi ise, II. Alaaddin Ali
Bey, Karamanoglu Sultan II. Mehmed’in (1398-1423) oglu olup (Osmanli Padi-
sah1 Celebi Mehmed’in kiziyla evli idi.) hayat1 hakkinda yeter derecede bilgi
sahibi degiliz. III. Alaaddin Ali Bey’in ismi, II. Ibrahim’in (1423-1464) cocuk-
lar1 arasinda zikredilmistir. Siyasi kimligi hakkinda fazlaca bilgi mevcut degil-
dir.

Yukaridaki bilgilere ilaveten, Tekeoglu Miibariziiddin Mehmed Bey’in,
Kibris Kralligi’nin 1361 tarihli Korkuteli muhasarasi esnasinda Karamanoglu 1.
Alaaddin Ali Bey'den yardim istedigini daha oOnce belirtmistik. Hatta 1.
Alaaddin Ali Bey’in ‘Diyar-1 Istanoz Beyi’ unvaniyla ¢agrildigimi yazmustik.
Durum boéyle olunca, bu noktada iki ihtimal ortaya ¢ikmaktadir: Birincisi,
Miibariziiddin Mehmed Bey, 1. Alaaddin Ali Bey’in askeri ve siyasi yardimlari-
na karsin onun ismine izafen bu eseri insa ettirmis olabilecegidir. Ikincisi, dog-
rudan dogruya Karamanoglu I. Alaaddin Ali Bey’in bizzat kendisi, Korkuteli'n-
de boyle bir eser yaptirmig olma ihtimalidir. Bu noktada, olasiliklardan ikincisi-
nin daha kuvvetli oldugunu vurgulamakla yetinecegiz.
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Lev. I-Korkuteli Alaaddin Cami Plan
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Res. 1- Korkuteli Alaaddin Cami Tag Kapis1 (1993 yilina ait)

Res. 2- Korkuteli Alaaddin Cami Tag¢ Kapisi



126 Ahmet CAYCI

Res. 4- Korkuteli Alaaddin Cami Minaresi'nin Kuzey-Badan Goriiniimii
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Res. 6- Korkuteli Alaaddin Cami Bat: Girigi
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Res. 8- Korkuteli Alaaddin Cami'nin Sonradan ilave Edilen Mihrabi



