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19. yiizyilda Osmanli Devleti'nin yagadig1 toprak kayiplar1 ve milliyetci hareketler, Osman-
I1 Devlet adamlarini merkeziyetgilige ve yeni bir kimlik politikasini 6ne alan modernlesme
cabasina siiriiklemistir. Ozellikle 1826'da yasanan Yenigeri Kiriminin ardindan, Bektasi Tek-
kesi tasfiye edilmis, béylece Miisliiman toplum, Osmanli iktidar tarafindan, Siinni Islam’a
dayanan tekgi bir anlayisla inga edilmeye ¢alisilmigtir. Yeni kimlik politikalarinda stiphesiz
en etkili ara¢ kamu okullar1 olmus, yeni okullar, 6gretmenler ve ders miifredat: vasitasiyla
modern bir kimlik politikas1 uygulanmugtir. Bu makalede, 1826°dan sonra gergeklesen kimlik
politikasi, kamu okullarinda 1869’dan 1908’ kadar okutulan tarih ders kitaplarinin ¢6ziim-
lenmesi ve yorumlanmasi tizerinden degerlendirilmektedir. Makalede 6ncelikle ve kisaca
Yeniceri-Bektasi iligkileri, Bektagilerin neden tasfiye edildigi ve yeni kimlik politikalarinin
hazirliklar: Gizerinde durulmakta, ardindan daha genis bir bicimde kamu okullarinda tarih
dersleri vasitastyla nasil bir kimlik inga edildigi degerlendirilmektedir. Sonug itibariyle goriil-
mektedir ki merkeziyetcilige dayanan Osmanli modernlesmesi, Siinni-Islam ve Tiirk kdken
unsurlarin modern kimligin iki nemli unsuru haline getirmis, boylece Bektasi-Kizilbas kit-
leleri asimile etmeye ¢aligmigtir.
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Abstract

In the 19" century, the soil loss of Ottoman Empire and nationalist movements per-
suaded the Ottoman state officials for centralization and modernization efforts in
which the policy for a new identity was prominent. Especially after the janissary
slaughter in 1826, Bektashi Lodge was liquidated and therefore the Muslim commu-
nity was tried to be constructed with a singular understanding depending on Sunni
Islam. In new identity policies, undoubtedly the best tool was public schools and a
modern identity policy was applied through new schools, teachers and syllabus. In
this paper, the identity policy realized after 1826 was evaluated through resolution
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and interpretation of the textbooks used between 1869-1908. In the paper, first of all
and briefly, Janissary-Bektashi relations, the reason why the Bektashis were closed
and preparations for new identity were handled and after that the identity constructed
through history lessons in public schools will be evaluated from a broader point of
view. As a result, it is observed that the Ottoman modernization based on central-
ization made Sunni Islam and Turkish origin the two important elements of modern
identity and accordingly tried to assimilate the Bektashi- Qizilbash groups.

Keywords: Ottoman identity, Janissary slaughter, Bektashi, Qizilbash, Ottoman history
textbooks.

Giris

19. ytizyilin bagindan itibaren Osmanl iktidar: tarafindan baglatilan moder-
nlesme ¢abasinin en 6nemli unsurlarinin merkezi giictin arttirilmas: ve iktidar ideo-
lojisinin, bir bagka ifadeyle kimliginin, 6zellikle tiim Misliiman Osmanli unsurlari-
na benimsetilmesi oldugu séylenebilir. Bu makalede s6z konusu edilecek tartigma,
1826’da meydana gelen Yenigeri Kirrminin ardindan Bektasi' Tekkesinin kapatilmas:
ve 1908’ kadar kamu okullarinda yiiratiilen tarih dersleri vasitasiyla inga edilmek
istenen modern kimlik politikalar1 olacaktir. Bu alanda yapilan ¢aligmalarda sik stk
goriildigi gibi bu makalede Yenigerilerin kokeni, askeri bagar1 veya basarisizliklari,
19. yiizyila gelindiginde onlarin hangi nedenlerle suglandig: veya elestirildigi gibi
sorular ve sorunsallar izerinde durulmayacaktir. Bu makalenin tartigmak istedigi so-
runsal, dolayl bir bicimde Yeniceri-Bektasi iliskilerine deginilse de, esas itibariyle
Bektasi inancin neden heniiz insa edilmekte olan modern Osmanh kimliginin bir
pargasi olmadig veya olamadig: sorunsalidir. Ele alinan s6z konusu sorunsalin bag-
lica sorular goyle ifade edilebilir: 1. Yeniceri Kirimu sirasinda neden Bektagiler de
suclanmus, ardindan Bektasi tekkesinin kapatilmasina nasil ve neden karar verilmis-
tir? 2. Bektagiler, Osmanl diinyasinda nasil bir kimlik, nasil bir hayat tarzi meydana
getirmis, bu kimlik neden modern Osmanh kimligine uygun goriilmemis, en azin-
dan s6z konusu kimligin bir pargasi veya unsuru seklinde kabul edilmemistir? 3. Ye-
nigeri Kiriminin ardindan tekkeleri yikilan, yagmalanan Osmanli iktidar: tarafindan
merkez siyasetin digina itilen Bektasilerin tasfiyesiyle modern Osmanh kimligine
nasil bir zemin hazirlanmugtir? 4. Bektasi tekkesinin kapatilmasinin ardindan sapta-
nan modern Osmanl kimliginin unsurlar1 neler olmus, s6z konusu kimlik, 6zellikle
kamu okullarinda tarih dersleri vasitasiyla hangi unsurlar tizerinde durularak nasil
inga edilmigtir?

Makalede ilk olarak kaginilmaz bir bi¢cimde kisaca Yeniceri-Bektasi iligkile-
rinden s6z edilecek, ardindan Yenigeri Kirimu sirasinda Bektasilik ile Yenigerilik ara-
sinda kurulan iligki irdelenecektir. Ugiincii olarak Yeniceri Kirimi ve Bektasi Tekke-
sinin tasfiyesinin ardindan kamu okullarinda tarih ders kitaplar1 vasitastyla nasil bir
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modern Osmanl kimligi insa edildigi tartisilacak ve sonugta yukarida ifade edilen
sorularin yanitlar tizerinde durulacaktr.

1. Yenigeri Kirimi ve Bektasi Tekkesinin Tasfiyesi

Yenicerilerin ne zaman ve Bektasiligi nasil benimsedikleri konusunda farkl
goriisler bulunmaktadir. Bu goriisler genel itibariyle iki baglik altinda toplanabilir: 1.
Yenigeriler ocagin kurulusundan itibaren Bektasi terbiyesiyle yetistirilmisler, haliy-
le Bektasiligi kabul etmislerdir. Bu donemde Osmanl fetihlerini saglayan gaziler ve
abdallar arasinda Haci Bektag tnlii bir sahsiyetti, dolayisiyla Bektasilik bu dsnemde
heniiz tam anlamiyla bir tarikat haline dontismemis olsa da savagcilar arasinda ha-
kim bir yasama bicimi ve dini 6gretiydi (Kogu, 1964: 90; Birge, 1991: 85; Melikoff,
1998: 135-147)% 2. Yenigerilerin Bektasi tekkesine resmen girmeleri 1591-1592
yillarinda meydana gelmis, bu tarihte Bektasi dedebabasina yiiksek bir riitbe veril-
mis, 8 Bektagi dervisi Yenigerilerin 99. ortasina alinmis, resmi torenlerde Bektasi
dedebabas: Yenigeri agasinin 6niinde yer almugtir (Goodwin, 2008: 157)3. Yenigeri
Ocag ile Bektasi Tekkesi arasindaki iliskinin ne zaman ve nasil kuruldugu tartigmasi
devam etmektedir. Ancak bu makalenin ilgisi s6z konusu tartigmadan s6z etmekle
ve tartigmanin ana hatlarini ifade etmekle yetinmektedir. Yenigerilik ile Bektasilik
iligkisi ocagin kirima ugradig: 1826 yilinda siipheye yer birakmayacak bir bi¢cimde
kurulmus, Yenigeriler uzunca bir zamandir “Hac1 Bektas Ocagy’, “Ocag-1 Bektasiyan”
gibi ifadelerle anilir olmugtur (Maden, 2012: 5).

1826'da gerceklesen Yenigeri Kirimi, donemin iktidari tarafindan Vaka-yi
Hayriyye* bi¢iminde adlandirilmig ve giiniimiize kadar s6z konusu yaklagim resmi
tezin sinirlarini ifade etmigtir. II. Mahmud’un sadrazami tarafindan yazilan telhiste
Yenigerilerin bozulmasinda biiyiik etkileri oldugu ifade edilen Bektasilerin “miilhid
[tanritanimaz]” olduklary, sarap igtikleri, ibadetleri terk ettikleri, ayin-i cem diizen-
ledikleri dolayisiyla “ser’an [ ... ] katli vacib” olduklar: ifade edilmistir. Bu telhis iize-
rine II. Mahmud verdigi emirde Bektasi Tekkesinin bu halde birakilamayacagini,
eger bu halde birakilirsa giinden giine artarak ahaliyi inanglarindan uzaklagtiracagin
ifade etmis ve Bektasi Tekkesinin tasfiyesine karar vermistir (Uzungarsili, 1988: 566-
572).

Bektasi Tekkesinin kapatilmasi karar1 Topkapi Saray1, Agalar Camisi'nde top-
lanan bir meclis tarafindan alinmigti. S6z konusu mecliste Seyhiilislam Kadizade Ta-
hir Efendi’nin yani sira Anadolu ve Rumeli Kazaskerleri, Mevlevilerle birlikte ¢esitli
Sunni tarikatlara bagh seyhler de yer almis, II. Mahmud da bu toplantry: kafes arka-
sindan izlemistir. Toplantinin neticesi olarak, Bektasi Tekkesinin bozuldugu ifade
edilmis, tekke sapkin goriilmiis ve tasfiye edilmesine karar verilmistir. Karara gore,
altmig y1ldan eski olan tekke mekanlari Naksibendi, Rufai, Kadiri, Halveti tarikatlari-
na devredilmis, altmis y1ldan geng olan tekkelerse yiktirilmistir. Tekkelerde bulunan
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dervigler itikat yoklamasina tabi tutulmus, itikatlar1 “bozulmus” olanlarin itikatla-
rin1 “diizeltmeleri” i¢in siirgtin edilmesi karari verilmis, bu kararlar II. Mahmud’un
fermaniyla uygulanmigtir. Tasfiye kararinin ardindan Yenigerilerin ayaklanmasina
katilarak halki saraya karg: kigkirttiklari ileri siiriilen Yedikule Tekkesi seyhi Hiiseyin
Baba, Kinci Salih Baba, Istanbulagasizade Ahmed Baba idam edilmistir. [damlarla
birlikte bir¢ok Bektasi babasi dervisleriyle birlikte Stinniligin giiglii oldugu bolgelere
siirgiin edilmigtir (Maden, 2012: 9-10)°.

II. Mahmud’un vakaniivisi Esad Efendi de, Uss-i Zafer'de, Yenigeri Kiriminin
nedenlerini anlatirken iktidarin yaklagimini ifade etmis, yazdigi kitap dolayisiyla Os-
manl iktidar1 tarafindan 6dillendirilmistir®. Yazar, Yenicerilerin diizensizligi, yag-
maciligy, ajanhig gibi ithamlarla birlikte bu askerlerin Bektasilerin etkisinde kalarak
“sapkin” bir hale geldiklerini, dinden ¢iktiklarini, namazi ve orucu terk edip Rama-
zan ayinda tekkelerinde yemek yediklerini, sarap ictiklerini, ayin-i cem diizenledik-
lerini ve Osmanli iktidarina muhalefet ettiklerini kaydetmistir (Esad Efendi, 2005:
17,59, 168). Esad Efendi’ye gore, Yenigeriler arasina giren Bektasiler ocagi olumsuz
etkilemiglerdir. Yazara gore, Bektasiler ocagin savagcilik kabiliyetini olumsuz etki-
lemistir, Esad Efendi bu duruma bir 6rnek olarak soyle demistir: “Yiiz iki seferinde
[..] ‘asker-i Islamun icine bir Bektasi mel'tinu girip, her birine yegin yegan, “behey
ahmaklar, ‘abes yere cAninizi nigiin telef edersiz, yuf size sehadet @i gaza fazilet, diye
isitdiginiz kelamin hésa ash yokdur” (Esad Efendi, 2005: 170)’. Esad Efendinin
bir bagka tezi de Bektasi Tekkesinin kurulus yillarinda Stinni oldugu; fakat zaman-
la “bozuldugu”, “sapkin” hale geldigi, “zindik ve miilhid” oldugu yoniindedir (Esad
Efendi, 2005: 166-168). Osmanli Devleti'nin sonraki vakaniivisleri Ahmed Cevdet
Paga, Ahmed Liitfi Efendi ve son vakaniivis Abdurrahman Seref de Yeniceri Kiri-
mu ile Bektagi Tekkesinin tasfiyesi konusunda biiyiik oranda tek kaynak olarak Esad
Efendi’yi kullanmislar ve higbir elestirel yaklasim gelistirmeden onun tezini takip
etmislerdir (Ahmed Cevdet Pasa, 1974: 223-247; Ahmed Liitfi Efendi, 1999: 110-
131; Abdurrahman Seref, 1897-1898: 425)®.

S6z konusu yaklagim giiniimiize kadar ulagmis, resmi tezin sinirlar1 giderek
giiglenmistir. Oyle ki modern ilahiyatgilardan Yasar Nuri Oztiirk de Esad Efendi’nin
tezini benimsemigtir. Yazara gore kurulusunda bir Stinni tekke olan Bektasilik, 15.
ve 16. yiizyillarda gerceklesen bir takim etkilerle bozulmustur. Oztiirk’e gore, sira-
styla Hurufilik, Hiristiyanlik veya Balim Sultan ile Siilik s6z konusu bozulmaya yol
acan etkileri meydana getirmistir (Oztiirk: 1998: 157). Oztiirk, Bektasiligi 6zcii bir
yaklagimla degerlendirmekte ve aslinda gelisimi siirecinde degerlendirilmesi gere-
ken unsurlari, Yeniceri Kirimi sirasinda Osmanli iktidarinin da yaptig: gibi, bir “bo-
zulma” halinde gérmektedir (Oztiirk: 1998: 156-191). Oztiirk, Bektasi Tekkesi ile
Yenigeriler arasinda nasil ve ne zaman bir iliski kurulduguna deginmemistir. Ancak
Yenigeri Kirimi sirasinda, Yenigerilerde goriilen bozulmanin ana nedenini, Osmanh
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iktidarinin ve vakaniivislerinin yaptig: gibi Bektasi Tekkesi bigiminde saptamis veya
tekrarlamigtir. Buna gore Yenigeriler, Bektasilerden 6grendikleri gibi, seriata aykir
bir yagam stiirmekle, namazi terk etmekle, orug tutmamakla, dort halifeye kiifretmek-
le ve saf iman sahiplerini saptirmakla suglanmiglardir (Oztiirk, 1998: 194). Bektasi
aragtirmalarinda 6ne ¢ikan diger yazarlara goreyse Bektasilik kurulus yillarindan iti-
baren Siinni olmayan bir tekke olmus, siire¢ i¢inde bir¢ok etkiyle bicimlenmis ve
olgunlagmistir®. Anlagilan Esad Efendi ve onu takip eden vakanivisler, tarihgiler ve
ilahiyatcilar Osmanli Devletinin fetih politikasinin ana unsuru olan Yenigerilerin
olumlu gériilen yanlarini, bozulmus bigiminde ifade edilen Bektasi inanci ve Tekkesi
ile paylasmak istememis, Yenigerilerin olumsuz goriilen yanlariniysa Bektasi etkisi-
ne baglamiglardir. Béylece Osmanli iktidarinin fetih¢i karakterinin “dogru inanca”
sahip ve itaatkér bir ordu ile gerceklestirildigi ifade edilmis, daha sonra yasanan top-
rak kayiplariysa Bektasi etkisinde kalmig Yenigerilerin tizerine yikilmustir. Haliyle
“bozulmug”, Stnnilikten ayrilmis Bektasilik, modernlesme siirecinde bir engel bigi-
minde algilanmus, tekke kapatilmug, miilklerine el konulmus, iktidar ile ideolojik ve
dinsel diizeyde tam bir bitiinliik gosteremeyen Bektasilik resmi dairenin digarisina
itilmis, modern kimlik politikasinin bir unsuru haline gelememistir.

Sonug itibariyle Osmanli iktidar: ve iktidarin sesi olmug vakaniivis Esad Efen-
di'ye gore, Yenigerilerin savas giiciinii yitirmesinde, Osmanh iktidarina muhalefet
etmesinde ana etkiyi Bektasi Tekkesi ve Bektasiler meydana getirmigtir. Bu durum-
da s6z konusu muhalefeti 6nlemenin bir araci olarak ve halkin iktidara biitaniiyle
sadakatini saglamak amaciyla Bektasi Tekkesinin tasfiyesine karar verilmistir. Yeni-
geri ocagmin kapatilmasiyla desteksiz kalan tekke de giiglii bir direng gostereme-
mis, boylece II. Mahmud toplum tizerinde tam bir egemenlik kuracagini tahayyiil
etmistir. Bektasi Tekkesinin kapatilmasi bir bakima modern Osmanl diizeninin ve
kimliginin ilkelerini de ifade etmistir. Bektasilere yapilan suglamalar g6z iiniinde tu-
tulursa, yeni kurulacak ordu, merkezin emirlerine mutlak itaatkar olmali, Osmanl
hanedaninin dini inancini ve ibadetlerini benimsemeli, Islam'in Siinni yorumuna
sadik kalmalidir. Tktidarin sdylemine bakilirsa, Yenigerilerin iktidarin mutlak itaa-
tinden ¢ikmasinda esas etkiyi Bektasiler meydana getirmis, ocagin itaatkar yapisini
par¢alamistir. Bu halde modern Osmanh kimliginin ingasinda Bektasi hayat tarzinin
unsurlarinin olmasi mimkiin gorinmemektedir. Asagida kisaca iizerinde durulacag:
gibi, Osmanl belgelerinde de Bektasilerin ve Kizilbaglarin nasil ele alindig1 da s6z
konusu yorumu desteklemektedir. Arsiv kayitlarinda da goriilecegi gibi, Bektasilik
ve Kizilbaglik, “gercek ve dogru Islam’'in” diginda gdriilmiis, halk igin bir tehdit ve
tehlike unsuru bi¢iminde algilanmus, okullar ve dindar 6gretmenler vasitasiyla s6z
konusu unsurlar asimile edilmek istenmigtir. Kamu okullarinda inga edilen modern
Osmanh kimligindeyse, 6zellikle tarih ders kitaplarinda Yenigerilerin askeri bagari-
sizliklar1 dolayisiyla lanetlenmesi siirmiis; ancak ocagin Bektasi inancin1 benimse-

TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELT ARASTIRMA DERGISI / 2016 / 79 115




Eray YILMAZ

mesinden bilgi diizeyinde dahi s6z edilmemis, Bektagiler sanki Osmanli toplumun-
da, devlet idaresinde hig var olmamusg gibi bir sonug ortaya ¢ikmustir.

2. Osmanli Devleti, Kizilbaslar ve Tarih Ders Kitaplarinda Osmanl
Kimligi

19. yiizyilda gerceklesen Osmanli modernlesmesinin en 6nemli hedefi siip-
hesiz merkezi giicii arttirmak ve vatandaglar iizerinde hanedanin iktidarini saglam-
lagtiracak bir kimlik inga etmekti. Ancak kamu okullar1 gayrimiislim cemaatler igin
bir ¢cekim merkezi haline dénistiirilememis, gayrimiislim cemaatler kendi egitim
kurumlarini agmis oldugundan Osmanh iktidar1 ancak Miisliimanlar tizerinde yeni
bir Osmanli kimligi inga etmeye ¢aba gostermistir. Kamu okullarinda 6zellikle din,
ahlak ve agagida tizerinde ayrintili bir bi¢cimde durulacag gibi tarih derslerine bakil-
diginda, s6z konusu kimligin sinirlar1 Misliiman-Siinni ve Tiirk kékenli bi¢iminde
cizilmistir.'® Kamu okullar1 Bektasilerden s6z etmemis, Stinni Islam kamu okullart
vasitasiyla merkezi bir bicimde standartlagtirip yerelde kabul ettirilmeye ¢aligilmus,
bu vasitayla da adindan dahi s6z edilmeyen Bektasilik tasfiye edilmek, daha dogru
bir ifadeyle asimile edilmek istenmistir.

Osmanh arsivinde konuyla ilgili birgok belgede goriildiigii gibi, Bektasilik ve
daha ¢ok kéyliiler s6z konusu oldugunda Kizilbaghk “gercek Islam” diginda bir inang
bigiminde degerlendirilmis, “saf halk” i¢in tehditkér ve tehlikeli bulunmus, bu inang
ile miicadele edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Kizilbaglik bu bigimde kodlandik-
tan sonra ozellikle Kizilbag kdylerine okul yapilmas, bu kéylere Siinni Islam gele-
neginde yetisen dindar 6gretmenlerin génderilmesi politikas: takip edilmistir."" Bu
konuyla ilgili Osmanli arsivinde birgok belge bulunmaktadir. Bu belgeler arasinda
yer alan bir belge sadaret tarafindan kaleme alinmig ve Bektasi Celebilerinin Kirge-
hir’'de yuruttiikleri faaliyetlerden s6z etmistir. Belgeye gore, Bektasi Celebileri, Kur-
sehir'de Islam’a karg1 faaliyetler yiiriitmekte, bununla birlikte, Kizilbaslarin yogun bir
bicimde yagadiklar1 Mamuretiilaziz, Erzurum ve Sivas vilayetlerinde de s6z konusu
faaliyetler gozlenmektedir. Sadarete gore, Kizilbaghk ile miicadele edebilmek, gergek
Islam’1 6gretmek, belgede ifade edildigi iizere “izale-yi cehele” igin, “mekatib-i umu-
miyye” agilmasi ve bu yerlere dindar muallimlerin atanmasi, dolayisiyla bu yerlerde
“dogru din”in; yani Siinni Islam’in 6gretilmesi ve benimsetilmesi gerektigi savunul-
mustur (BOA, Y.A.HUS.00462.00044.001, 8 Ramazan 1321/28 Kasim 1903).

Ayni dosyada yer alan, sozii edilen belgenin uzantilarina bakildiginda da Ki-
zilbaghgin nasil ele alindigs gorillmektedir. Sadaretten Ankara vilayetine gonderilen
telgrafta da Kirgehir’'de egitim diizeyinin son derece diisitk oldugu ifade edilmis, bura-
daki Bektasi Celebilerinin birtakim bozucu faaliyetler gosterip bolge halkini “ihlal ve
ifsad” etmekte olduklarinin haber alindig1 soylenmistir. Telgrafta hitkiimetin birinci
vazifesi ser-i serifi korumak bi¢iminde degerlendirilmis, bu durumda Bektasi Cele-
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bilerinin faaliyetlerine kars: gerekli 6nlemlerin alinmasi, halkin “cehaleti’nin gideril-
mesi i¢in ise “mekatib-i umumiyyenin dahi tezyidiyle ulum ve maarifin” arttirilmasi
tavsiye edilmistir (BOA, Y.A.HUS.00462.00044.002, 8 Ramazan 1321/28 Kasim
1903). Yine bu belgeye benzer bir belge Dahiliye Nezareti tarafindan Maarif Nezare-
tine de gonderilmistir. Bu belgede de Sivas’ta Kizilbaglik ve sair “giiruh-1 mekruhe”
gibi gercek Islam’a karg1 bir tehdit ve tehlike olusturan faaliyetlerin engellenmesi igin,
ozellikle Kizilbag koylerinde mekteplerin kurulmasi, mektepli olan yerlerde mektep
sayilarinin arttirilmasi, bu mekteplerde fazil, muktedir ve dinlerine bagh muallim-
lerin gorevlendirilmesi talep edilmistir (BOA, MF.MKT.00848.00062.001/002, 26
Muharrem 1323/ 2 Nisan 1905).

Arsivde yer alan bir diger belgedeyse Balikesir’e yakin Cetme koyiinde her
sene ayin diizenlemek i¢in Horasan'dan bir takim ihvandarlarin gelmekte oldugu ifa-
de edilmistir. Bu sene de gelecek ihvandarlar igin tedbir alindig1 s6ylenmis; ancak bu
sene ihvandarlarin, Macarlar ve Karamanlar kéylerine gizli bir bigimde Horasan'dan
degil; Halep’ten gelen dedeler oldugu séylenmistir. Idare derhal jandarma ile hare-
ket ge¢mis, gelen dedeler bulunduklar1 evde derdest edilmistir. Dedelerin Halep’ten
geldikleri ve Hiiseyin ile Haydar isminde Alevi dedeleri olduklar1 saptanmus, bu koy-
lere Kizilbaglik merasimi igin geldikleri anlagilmus, geldikleri yere génderilmeleri ka-
rarlagtirilmigtir (BOA, YPRK.UM.80/45. 12 Eyliil 1323/25 Eyliil 1907).

Sonug itibariyle Osmanli arsiv belgelerine bakildiginda su sonuglara ulagila-
bilir: 1. Bektasi Tekkesi kapatildiktan sonra daha ¢ok koylerde yasayan Kizilbaglar
gercek Islam’in diginda, gergek Islam’a kiifreden bir inang bigiminde degerlendiril-
mis, tehdit ve tehlike unsuru olarak nitelendirilmigtir. 2. Bu nitelemenin ardindan
modern Osmanli kimligi baglaminda Siinni Islam “tek” ve “gercek” Islam bigiminde
goriilmiss, Kizilbaglarla miicadele baglaminda Kizilbag koylerine mektep yapilmasi
ile dindar muallimler gonderilmesi politikasi uygulanmis, son belgede de gorildigi
gibi ayinleri dahi baskilanmis ve engellenmis, dolayisiyla Kizilbaglar asimile edilmek
istenmistir. Sonug olarak modern Osmanli kimligi, Siinni Islam’a dayanan tekgi bir
yorumu kabul etmis ve devlet okullar: vasitasiyla bu tekgi anlayis1 uygulamustr.

Tarih dersleri vasitasiyla da s6z konusu politikanin sirdirildiagi ifade edi-
lebilir. Osmanli egitim miifredatinda din ve ahlak derslerinin her derecede buyiik
bir agrilik tagidig ve s6z konusu derslerin dogruda dogruya Siinni-islam bir yorum
icerdigi kugkusuzdur. Tarih dersleri de bir bakima bu yorumu siirdiirmiis; ancak bu
yoruma Tiirk koken anlatisini da eklemistir. Asagida Osmanl miifredatinda yer alan
tarih dersleri, ders kitaplari tizerinden kimlik baglaminda degerlendirilmektedir. Bu-
rada dikkat ceken 6zellik, Osmanlilarin koken anlatisi, Osmanli Devleti’'nin Stinni
karakterine yapilan vurgu, Yenigeri Kiriminin tamamen askeri nedenlere dayandiril-
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mas1 ve Bektasilerden s6z edilmemesi, Bektasilerin yok sayilmasi, dolayisiyla asimile
edilmek istenmesidir.

Osmanli kamu okullarinda Fatma Kaya Doganay (2010)’in saptadigi kada-
riyla 1856-1857 egitim yilinda ilk defa, Izmir'de agilacak bir riigdiyenin ders prog-
raminda ilk sene muhtasar (kisa), ikinci sene ise mufassal (ayrintili) Osmanl Tarihi
dersi konulmustur. Bu ilk denemenin ardindan 1869 Maarif-i Umumiye Nizamna-
mesinde sibyan mekteplerinde muhtasar tarih dersine yer verilmis, riigdiye miifre-
datinaysa Tarih-i Umumi ve Tarih-i Osmani dersleri konulmustur. ilerleyen yillarda
da tarih dersleri zaman zaman haftalik ders sayisinin artip azalmasina ragmen daima
miifredattaki yerini korumugtur. II. Abdiilhamid dénemindeyse, bir takim cekince-
ler dolayisiyla, 6rnegin Fransiz Devrimi'nin olasi yikici etkileri nedeniyle, Tarih-i
Umumi dersi kaldirilmis, Tarih-i Islamiye ve Tarih-i Osmani dersleriyse varligini
siirdiirmiistiir (Doganay, 2010: 109).

1869 yilinda Ahmed Vefik Paga (1823-1891) tarafindan yazilan, Fezleke-yi
Tarih-i Osmani rigdiyelerde ders kitabi olarak 1905 yilina kadar 36 yil boyunca oku-
tulan kitaplardan birisidir. Ahmed Vefik Paga devrin 6nde gelen devlet adamlarindan
olup kisa bir siire II. Abdiilhamid’in sadrazamhigini da yapmugtir. Tiirk milliyetciligi-
nin 6nciilerinden kabul edilen Ahmed Vefik Pasa, tarih ile de yakindan ilgilenmis,
Hikmet-i Tarih ismiyle tarih yontemi iizerine yazdigi kitapta Ibn Haldun'un dénem-
lemesini yeniden animsatmus, Tiirklerin Altaylardan Anadolu’ya gelis siirecini ele
almugtir (Akiin, 1989: 151-157; Ahmed Vefik Paga, 2013: 27-S1).

Ahmed Vefik Paga'nin yazdig: tarih kitabr bir mukaddime ile baglamug, bu
bolimde, Osmanhlarin kékeni olarak Tiirk agiretleri ifade edilmistir. Buna gore,
Tiirk beylerinden Siileyman, tiim asireti toplayip Horasan'dan Anadolu’ya gégmiis,
burada Selcuklularin beyi olmus, zamanla Osmanl Devleti bu koken tizerinde yiik-
selmigtir. Ahmed Vefik Paga, s6z konusu mukaddimenin ardindan kisa bir Osmanli
tarihi kaleme almugtir. Tipik olarak su unsurlar tizerinden hareket etmigtir: 1. Her bir
padisahin yagami bir donem olarak kaydedilir. 2. Her bir padisah d6neminde gercek-
lesen 6nemli savaglar ve toprak kazanimlar: tizerinde durulur. 3. III. Selim zamamn
genis bir bigimde 1slahatlarin bagladig bir donem olarak yorumlanir, Nizam-1 Cedid
adiyla s6z konusu islahatlar izerinde durulur. Bu dénemde gergeklestirilen 1slahatla-
rin basarisiz olmasi Yenigeri isyaniyla, Yenicerilerin bagibozukluguyla agiklanur. 4. 1.
Mahmud déneminin en 6nemli olay: Yeniceriligin kaldirilmas: olur ve bu olay, “va-
ka-y1hayriyye” bi¢iminde adlandirilir. Bundan sonra II. Mahmud’un 1slahatlar1 daha
genis bir alana yaydig ifade edilir. S6z konusu kitap, IT. Abdiilhamid donemine kadar
gelmis ve belirttigimiz unsurlar dogrultusunda yazilan b6limler kisa kisa betimleyici
bir tislupla ifade edilmistir (Ahmet Vefik Pasa, 2011: 56-87, 264-274).
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Dénemin bir diger ders kitab: Tanzimat déneminin 6nde gelen egitimcilerin-
den olan Selim Sabit Efendi tarafindan, sibyan mekteplerine mahsus olarak, 1878'de
Muhtasar Tarih-i Osmani adiyla yaymlanmugtir. Kitap, Osmanl ailesinin ceddinin
tanimlanmasiyla baglar. Buna gére, Osmanli ailesinin bilinen en eski atasi: “Tiirk
asiretlerinden Kayihan kabilesinin serdar: Siilleyman $ahdir” Siileyman $ah, kabi-
lesiyle Horasan tarafinda ikamet etmekteyken Tatarlarin saldirilar1 tizerine, 1214-
1215 yillarinda “Rum diyarina” gégmiis, bir siire Erzincan'da kaldiktan sonra yine
memleketlerine donerken Siileyman Sah, Halep civarinda Firat nehrine distip haya-
tin1 kaybetmistir (Selim Sabit, 1878: 1).

Siileyman $ah’m ardindan ¢ocuklarindan Ertugrul kabilenin serdar1 olmus,
geri donmekten vazgeg¢mis, Konya sultanindan bir uygun mahal istemis, kendisine
ve kabilesine Ankara civarinda Karacadag yaylas1 gosterilince, burada 1227-1228
yillarinda konaklamistir. Ertugrul, Selguklu Sultan1 Alédeddin’e, Tatarlarin hiicumu
kargisinda yardim etmis ve savagin kazanilmasini saglamistir. Bunun tizerine kendi-
sine ve kabilesine S6giid ile Eskisehir ovalari verilmis, Ertugrul burada 90 yaginda
hayatini kaybetmis, onun 6liimii iizerine oglu Osman Bey yeni serdar olmustur (Se-
lim Sabit, 1878: 2).

Selim Sabit Efendi bundan sonra hemen her bir padisaha birer sayfa ayirmus,
padisahlarin dogum ve 6lim tarihleriyle saltanat siirelerini vermis, ka¢ yaslarinda
tahta ¢iktiklarini yazmigtir. Her bir padisahin fetihleri tizerinde durmus, varsa 6nem-
li bayindirlik faaliyetleriyle, askerlik alaninda yaptiklar: yenilikleri belirtmistir. Selim
Sabit Efendi’ye gore, III. Selim zamaninda gériilen zayiflamanin nedeni “Yenigerile-
rin nizamsizhigr” olmus, bu dénemde Avrupadan askeri egitmenler getirilse de, Ye-
nigeriisyaniyla islahatlar gerceklestirilememistir. II. Mahmud zamanindaysa Bayrak-
tar Mustafa Paga’nin 1slahatlarina izin verilmemis; ancak nihayet Yenicerilerin “ocag:
sondiiriilmiis”, boylece 1slahatlarin 6niindeki engel kaldirilmistir. Mustafa Resid
Paga’min girisimiyle Tanzimat devrine girilmis, ticaret mahkemeleri, riigdiyeler acil-
mus, Abdiilaziz ilk defa Avrupa’ya giden Osmanh padisahi olmus; ancak s6z konusu
padisah, 1slahatlar1 engelleyince gorevinden alinmistir: Bir ay sonra ise Selim Sabit
Efendi'ye gore, “Abdiilaziz kendi kendisini telef etmigdir.” (Selim Sabit, 1878: 38).

Bir diger kitap riigdiyeler igin, Toptasi ve Paga Kapis1 Askeri Riigdiyyesi cog-
rafya muallimi Ali Cevad tarafindan 1896-1897 yillarinda yazilmistir. Ali Cevad ki-
tabina, “Osmanlilarin Zuhuru” ile baglamig, Osmanhlarin ceddi olarak: “Tiirk agi-
retlerinden Siileyman $ahin idaresinde bulunan Kayihan Kabilesi’ni ifade etmistir
(Ali Cevad, 1896-1897: 4). Ali Cevad, her bir padisahi kisaca tanitmus, tahta ciks,
tahttan inis, vefat ve onemli savaglar gibi tarihleri metnin sonunda birer tablo halin-
de vermis, ayrica konularin sonunda ¢alisma sorular kaydetmistir. Osmanl tarihini
genellikle oldugu gibi, gaza ve fetih unsurlarini 6ne gikararak anlatmig, 6nemli savas-
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lar1 ve toprak kazanimlarini vurgulamistir. Yavuz Sultan Selim dénemini anlatirken,
padisahin bir “Islam Devleti meydana getirmek” istedigini sdylemistir. Yavuz Sultan
Selim, Islam Devleti kurmak igin Sah Ismail ile miicadele etmis, bu ise 6ncelikle Sah
Ismail’'in Anadolu'daki taraftarlarini “temizlemek” ile baglamustir. Ali Cevad bu du-
rumu §6yle ifade etmigtir: “Anadolu'da Sii mezhebinde olanlar1 temizlemek iktiza
etmekle kirk bin kisiyi sebt-i defter [deftere yazip] etdiriib tedib eyledi” (Ali Cevad,
1896-1897: 36) Takip eden dogu seferlerinin ardindan Yavuz Sultan Selim ile hilafet
Osmanhlara ge¢mis, Osmanlilarin Stinni yan1 vurgulanmus, Anadolu'da Siilerin 6l-
diiriilmesi bir “temizlik” olarak belirtilmistir.

Ali Cevad, II. Mahmud d6éneminin oldukga zor gegtigini séylemis, bununla
birlikte s6z konusu donemi “devr-i terakki” olarak degerlendirmistir. Bu dénemde
terakkinin ontindeki en biiyiik engel olarak goriilen Yenigerilik kaldirilmistur. Yazar,
Yenigeriligin kaldirilmasiyla diizenin yeniden saglandigini ifade etmis, soyle demis-
tir: “Kuglalar topa tutuldi. Ele gegenler katledildi. Yenigeri namu ortadan kaldirilarak
nizam-1 ilem yerine geldi. Herkes serrlerinden kurtuldi” (Ali Cevad, 1896-1897:
92). II. Mahmud’un ardindan tahta gecen Abdiilmecid’in padisahligi zamaninda da
terakki gayreti stirdiiriilmiss, Sadrazam Mustafa Resid Paganin okudugu Tanzimat
Fermanu ilan edilmistir. Ferman ile askerlik, vergi ve egitim alanlarinda terakki sag-
lanmugtir (Ali Cevad, 1896-1897: 94). Benzer tarihi anlatilar ibrahim Hakki ve Meh-
med Azmi'nin birlikte yazdiklar: riigdiye mekteplerinde okutulan Muhtasar Islam
Tarihi kitabinin i¢inde yer alip ayrica basilan Muhtasar Osmanli Tarihi kitabinda ve
Abdurrahman §eref’in idadiler i¢in yazdig1 ders kitabinda da gériilmektedir.

Ibrahim Hakk: ve Mehmed Azmi’ye gore de Osmanhlarin ceddi Tiirk agiret-
lerinden Kay1 Kabilesi olmustur. Yazarlara gore, Sah Ismail devletini giiglendirmek
i¢in Sunniligi birakip Sii olmus, kendisini mezhebin buyuigii gibi géstermis, birtakim
“cahilleri” etrafina toplamus, onlar1 “kandirmigdir” Kitaba gére, Sah Ismail, Anado-
lu'yu ele gecirmek igin “her tarafa adamlar ¢ikarub Tiirkler iginde Siilere tarafdar-
lar kazand: ve bunlar sayesinde adeta devletimizin istiklalini tehlikeye kodi[.]” Bu
tehlikeyi ortadan kaldirmak isteyen Sultan Selim 6ncelikle: “mikdari kirk bine varan
dahildeki Siileri bertaraf eyle”mistir (Ibrahim Hakki ve Mehmed Azmi, 1905-1906:
38-39). Sultan Selim halife unvanini da almug, béylece tiim Miisliimanlarin “hiikiim-
dar-1 manevisi” olmustur (Ibrahim Hakki ve Mehmed Azmi, 1905-1906: 42). Sultan
Mahmud “Yenigeri zorbalarini” terbiye etmek istemis; ancak Yenigerilerin ayaklan-
mas! lizerine “artik herkes sehir halkina ¢alim satan ve ve gavgada is gérmiyen bu
hagaratdan bikmis usanmis oldugundan” sancak-1 serifin altinda toplanmistir. Kigla-
larinda kalip teslim olmayan “Yenigeri zorbalar1” topa tutuldu, ele gegirilenler katle-
dildi ve yazara gore: “Nihayet dért bin kadar adamin 6ldirilmesiyle devletin nizam
ve intizami yerine geldi” (Ibrahim Hakki ve Mehmed Azmi, 1905-1906: 81).
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Abdurrahman Seref de Osmanhlar: Tiirk asiretlerinden Kay1 kabilesine bag-
lamis, kitapta Yavuz Sultan Selim déneminde $ah Ismail ile Osmanli Devleti arasin-
daki miicadele ¢ok kisa bir bicimde ifade edilmigtir. Kitapta s6z konusu miicadele
“Kiirdistan Teshiri [Fethi]” baghgiyla séyle anlatilmistir: “Kiirdistan ahalisi $ah Is-
mail’e mail ve tabi idi. Bryikli Mehmed Pasa ile Molla Idris-i Bitlisi memur edilerek
birinin darb-1 simsiri ve digerinin hiisn-i tedbiri sayesinde kiisur-1 Kiirdistan dahi pek
cok ugragilarak feth ve istila olundi” (Abdurrahman Seref, 1897-1898: 51).

Abdurrahman $eref, Yeniceri Kirimini “Vaka-yi Hayriyye” basghg: altinda ele
almus, Yenigeri Kiriminin tamamen askeri nedenlerden kaynaklandigini, savaglarda
yenilen ocagn 1slahatlara da kars: geldigini soyleyerek izah etmistir. Abdurrahman
Seref, diger ders kitaplarinda da gordiigiimiiz gibi, Yenigeriler ile Bektasiler arasinda-
ki iligkiden veya Bektasi tekkesinin kapatilmasindan s6z etmemistir (Abdurrahman
Seref, 1897-1898: 200-202).

Ahmed Vefik Paga, Selim Sabit Efendi, Ali Cevad, Ibrahim Hakki ile Meh-
med Azim ve Abdurrahman Seref’in Osmanl kamu okullarinin ¢esitli dereceleri
i¢in kaleme aldiklar1 ders kitaplarina topluca bakildiginda 6ne ¢ikan unsurlar soyle
saptanabilir: 1. Osmanlilarin ceddi olarak Tiirk asiretlerinden Kayihan agireti ifade
edilmistir. Boylece bu kitaplar, Osmanli hanedaninin kdkeni olarak Tiirk asiretini
belirtmisler; ancak 6zel etnik bir vurgu yapmamuslardir. Geleneksel tarih yaziminda
da Osmanlilarin kékeni Kayihan boyuna dayandirilmis, Kayihan boyunun da Oguz-
lardan bir Tiirk boyu oldugu ifade edilmistir (Inalcik: 2013: 15-22)"2. Ancak iki atif
arasinda 6nemli bir fark bulunmaktadir. Bu fark, ders kitaplarinin Osmanl kamu
okullarindaki tim Misliiman Osmanlilar i¢in olmasi ve bu kitaplarin bir kolektif
kimlik olusturacak bigimde ifade edilmesi ve okutulmasidir. Dolayistyla Osmanli ol-
manin kokeni tarih dersleri vasitasiyla Tiirk olmak bigiminde ifade edilmis ve Tiirk-
ler ile Osmanlilar arasindaki siireklilik ifade edilmigtir. 2. Her bir padisah donemi
anlatilirken daha ok cihat, gaza ve fetihler vurgulanmus, Islami bir séylem iizerinden
hareket edilmistir. Yavuz Sultan Selim doneminde Ibrahim Hakki ile Mehmed Azmi
ve Ali Cevad’n tizerinde durdugu gibi, Siilerin 6ldirtilmesi bir “temizlik” olarak
belirtilmis, hilafetin Osmanl ailesine gectigi kaydedilmis, devletin Stinni karakteri
ortaya konulmustur. 3. IIL. Selim déneminden itibaren genis bir alana yayilan 1slahat
hareketlerinden s6z edilmis, 1slahat siirecinin II. Mahmud déneminde islahatciliga
karg1 bir gii¢ olan Yenigerilerin kaldirilmasiyla birlikte daha da giiglendigi ve Tan-
zimat déneminde daha yogun ve genis bir bicimde stirdtrtildagia vurgulanmugtir.
4. Islahatcilik olumlu bir anlamda kullanilmis, 1slahatlar vasitasiyla tilkenin terakki
ettigi ifade edilmistir. One cikan 1slahatlar arasinda, merkezi giiciin arttirilmasi, yeni
bir askeri diizene gecilmesi, ticaret mahkemelerinin kurulmas, rigdiyelerin agilmasi
sayillmistir.
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3. Sonug

Yenigeri Kirimi ve ocagin tasfiyesi sirasinda Bektagiler de suglanmis, ardindan
Bektasi Tekkesinin kapatilmasina karar verilmistir. II. Mahmud’un hattinda ve Esad
Efendi’nin kitabinda goéruldigi gibi, Bektasiler iktidara aykir1 yagam tarzlari, Yenige-
rileri iktidara kars1 muhalefete kiskirttiklar gerekgeleriyle tasfiye edilmistir. Bektasi-
lerin meydana getirdigi kimlik, gayristinni, iktidara muhalif, Misliiman-Stinni hal-
kin inan¢larim bozucu bi¢iminde saptanmug, dolayisiyla tekkenin tasfiye edilmesinin
ana unsurlar1 bunlar olmustur. Fakat sunu belirtmek gerekmektedir ki iktidarin bu
bicimde saptadigi Bektasi kimliginin aragtirilmaya ihtiyaci vardir. Ozellikle Bektasi-
lerin iktidarla iligkileri, s6z konusu kimligin bir genel kimlik olusturup olusturmadi-
g1, bolgeler arasinda degiskenlik gosterip gostermedigi ve diger cemaatlerle, 6zellikle
gayrimiislim cemaatlerle iligkileri ve asimilasyon politikalar1 bélge bolge veya koy
koy arastirilmaya muhtagtir. Ancak su s6ylenebilir ki Bektasiligin tasfiyesiyle birlikte
iktidarin ideolojisini inga edebilecegi ¢ok daha rahat bir siyasal ortam meydana geti-
rilmis, kimlik politikalarinda muhtemelen alternatif olusturabilecek bir gii¢ ortadan
kaldirilmigtir. IT. Mahmud ve onu takip eden dénemlerde iktidara sadik bir orduyla
birlikte, kamu okullarinin da devreye girmesiyle iktidara sadik bir vatandas ingasina
gidilmistir.

Kamu okullar1 tarih ders kitaplarinda imparatorlugun Bektasi ve gayrimiis-
lim varhigindan, imparatorlugun toplumsal yasamindan s6z edilmemis, bu bakimdan
biiyiik oranda geleneksel tarih yazimina sadik kalinmistir. Tarih kitab1 yazarlarindan
Ali Cevad, Ibrahim Hakki ile Mehmed Azim, Yavuz Sultan Selim déneminde gergek-
lesen Siilik ile miicadele dolayisiyla Bektasiligi cagristiracak ifadeler kullanmis olsa-
lar da s6z konusu kitaplarda ve diger tarih ders kitaplarinda Bektasilikten dogrudan
dogruya s6z edilmemistir. Kamu okullari tarih dersleri vasitasiyla insa edilmek iste-
nen tarih tezi, kisaca soylemek gerekirse, Osmanlilarin Tiirk kokeni ve Yavuz Sultan
Selim'in politikalarryla birlikte meydana gelen devletin Islami, Siinni karakteri dog-
rultusunda vurgulannusg, hanedanin dolayisiyla Osmanlilarin Tiirk kokeni ifade edil-
mis, bdylece Siinni-Islam ve Tiirk kékene dayanan bir kimlik insa edilmek istenmis-
tir. III. Selim doneminden itibaren ise modernlesme gabas1 merkeziyetgi kaygilarla
iktidara sadik bir vatandag yetistirmeyi hedefleyen terakki baglaminda olumlu bir
stireg bi¢iminde degerlendirilmigtir. Ancak bu tarz bir kimlik politikas: 19. ytizyilda
ayrilikt hareketlerle sarsilan Osmanli Imparatorlugu’'nun mevcut smirlarini koru-
masina yardimer olmamus, bir yandan gayrimiislimler kamu okullarina gekilememis,
diger yandansa Bektasiler ve Kizilbaglar asimile edilmeye alisilmis, dolayisiyla laik
ilkelere ve ortak kiiltiirel degerlere dayanmasi gereken bir ulusal kimlik inga edile-
memistir.
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Sonnotlar

Bektasi bir uist isimlendirme bigiminde kullanilmigtir. Bu tanimlamayla Kizilbaglik ve giiniimiizde
Tiirkiye'de daha ¢ok kullamildig: bigimiyle Alevilik de anlagilmalidir. Osmanli arsiv belgelerinde
Bektasilik daha ¢ok Bektasi Tekkesiyle bagi olan din adamlari, Kizilbaghk hemen hemen ayni inanci
benimsemis koyli topluluklar i¢in kullanilmugtir.

Kogu'ya gore ilk devirden itibaren Bektasi babalari, devsirme ¢ocuklara Islam dinini en pratik yoldan
dgretmiglerdir. (Kogu, 1964: 90).

Uzungarsil'ya gore ise ocagin Bektasilerle iligkisi 14. ytizyilin sonuyla 15. ytizyilin baginda kurulmus
olmalidir. (Uzungarsili, 1988: 150).

Meselenin farkli bir degerlendirmesi igin bkz. (Camuroglu, 1991).

Maden, Bektasiligin tasfiye siirecini anlatirken tekkenin II. Mahmud’dan sonra toparlanma
stirecini “Yenigerilerin golgesinden kurtulma’, “halk ile yakinlasma” gibi gerekgelerle bir “Altin
Cag” biciminde degerlendirilebilecegini ifade etmistir. Ancak Maden, sadece tekkelerin agilmas:
kapanmas: siirecine odaklandigindan, modern dénemde gergeklesen merkeziyetci askerlik ve
egitim faaliyetlerini goremenmis, 6zellikle kamu okullarinda nasil bir yeni kimlik insa edildiginin
farkina varamamugtir. Degerlendirmeleri igin bkz. Maden, 2012: 34-36. Bektasilerin takibi sonraki
yillarda da stirmiistiir. S6zgelimi 1827'de II. Mahmud yazdig bir fermanda Girit koylerinde Bektasi
eskiyalarinin oldugunu, Islamiyet'e kiifrettiklerini ileri siirmiis, burada bulunan Bektasilerin def
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17474-B, 7 Zilkade 1242/ 2 Haziran 1827.
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1998: 119-165).
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Bektasilerin Yenigerileri olumsuz etkiledigini ifade etmistir, (Ozey, 2013: 84).
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nefy ve tagrib [kovmak] edildi.” (Abdurrahman Seref, 1315[1897-1898]: 425).
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Somel, 2010: 274-277).
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Ahmed Vefik'in Kaleme Aldig1 Fezleke-yi Tarih-i Osmani’nin Ilk Sayfasi
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