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Bu ¢alismada Riza Yildirim’in Haci Bektag Veli’den Balim Sultan’a Bektasiligin Dogusu adli ¢alis-

mas1 degerlendirilecek ve bu ¢aligmanin Alevilik ve Bektasilik ¢aligmalari arasindaki konumu belir-
lenmeye ¢alisilacaktir.
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Abstract

In this study, Riza Yildirim’s book titled Hact Bektas Veli’den Balim Sultan’a Bektasiligin Dogusu
(The Birth of Bektashism from Hac1 Bektas Veli to Balim Sultan) will be evaluated and the place of
this study between Alevism and Bektashism studies will be tried to be determined.
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Alevilik tizerine yaptig1 arastirmalartyla bilinen Riza Yildirim Haci Bektas Ve-
li’den Balim Sultan’a Bektasiligin Dogusu isimli ¢alismasini kitaplastird: (Istanbul:
Iletisim Yaymlari, 2019). Elimden birakmadan biiyiik bir keyifle bir ¢irpida okudu-
gum kitabin miiellifini akici iislubundan dolay1 tebrik ederek baslayayim sozlerime.
Ikinci tebrik ise hem kaynaklar1 simirli olan bir donemi hem de Képriilii, Babinger,
Cahen, Golpmarli, Melikoff, Ocak gibi biiyiik hocalarin yazdiklar1 bir konuda kalem
oynatmak ve yeni bir seyler sdylemek cesaretini gosterdigi igin.

Riza Yildirim, kitabin adindan da anlasilacagi iizere Bektasilik tarikatinin kuru-
lusuna giden siireci Haci Bektas Veli, Abdal Musa, Seyyid Ali Sultan, Miirsel Baba
ve Balim Sultan {izerinden dénemin tarihi ve edebi kaynaklarindan istifade ederek
Bektasiligin gelisim seriivenine ayna tutuyor. Bir diger deyisle Osmanli yonetiminin
gayrimiiteserri dervig ziimrelerini bir ¢at1 altinda birlestirme projesi olarak Bektasiligi
ve Balim Sultan’1 tercih etmesinin hikayesini anlatiyor. Bunu yaparken de konu ile
ilgili yapilmis ¢alismalart degerlendirdikten ve 6zetledikten sonra kendisinden &nce
ileri stiriilen goriisleri elestirmekten ve yeni iddialarda bulunmaktan geri kalmiyor. Bu
da caligsmay1 6nemli ve 6zgiin kiliyor.

Edebi metinlerden ve divanlardan yararlanarak bazi tarihi olaylara 1s1k tutmaya
calismasi tarihgiler i¢in edebiyat bilgisinin elzem oldugunu diisiinen ve bu konuda
birka¢ konusma yapmis ve bir makale yazmis biri olarak beni mutlu ettigini ifade
etmeliyim. Tarihgilerin pek yararlanmadiklar1 kaynaklardan olan divanlardan yarar-
lanmas: dikkate sayan olmakla birlikte Sadik Abdal divaninin kitapta anlatilanlardan
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anladigim kadart ile klasik divanlardan farkli oldugunu, seyhinin kerametlerini ve
tarikinin erkanini anlatan didaktik siirlerden olusan divanin bir nevi erkdnname ola-
bilecegini diistindim.

Iddiah Bir Kitap

Riza Yildirim’in kendinden dnceki aragtirmalardan farkli diisiindiigii ve deger-
lendirdigi konular oldugundan bahsetmistim. Asikpasazade’nin Haci Bektas igin s0y-
lediklerini degerlendirirken diger kaynaklar1 sahit gostererek onun kasten olumsuz
yazdigini agiklamasi, yazarin titizligine drnek olarak gosterilebilir. Elvan Celebi’nin
Hac1 Bektag Veli’yi 6verken torunu Asikpasazade’nin elestirmesi ise yiizyil i¢inde
hem Baba ilyas ailesinin gecirdigi evrimi hem de Hac1 Bektas Veli’nin yerini gos-
termesi bakimindan ilging bir drnek. Yildirim bu degisimin nedenlerini artyor ayni
zamanda.

Kitapta yazilanlara bakarak erken dénem Bektasiligi i¢in ehl-i beyt muhibbi
nispeten gevsek Siinni bir tarikat oldugunu sdyleyebiliriz. Yazara gore kirilma 15.
yiizyilin ikinci yarisi ile birlikte basliyor. Asikpasazade’nin de bu donemde yasadigini
hatirlatmak isterim.

Yazarimn bir diger iddiali goriisit Ahmet Yasar Ocak’in Hac1 Bektas Veli’nin Ma-
kalat’1 telif etmedigi goriisiine karst Makalat’1 telif etmis olma ihtimalinin gii¢lii ol-
masindan bahsetmesidir. Y1ildirim ayrica Asikpasazade’nin Vefai olduguna dair genel
kabul hilafina Istanbul’daki 6nemli Zeyni seyhlerinden bir oldugunu soyler.

Hac1 Bektas Veli’nin hayatinda namazin yerinin olmadigini iddia etmenin miim-
kiin olmadigini kitaptan 6greniyoruz. Ayrica ilk donem kurulan tekke ve zaviyelerde
mescitlerin olmast ve vakfiyelerinde imamlarin zikredilmesi erken donem Bektasilik-
te namaz konusunda bir sikinti olmadigimi gosteriyor. Bu durum Sadik Vicdani’nin
saf ve bozulmamis donem olarak degerlendirmesini destekler mahiyette.

Yazarm bence iizerinde durulmasi gereken goriislerinden biri de Haci Bektas
Veli’nin itikadinda Alevi/Sii unsurlarin bulunduguna dair ciddi bir kanit bulmanin zor
oldugu ciimlesidir. Hem Abdal Musa Velayetnamesi’nde hem Seyyid Ali Sultan Ve-
layetnamesi’nde en ufak bir Alevi-Sii unsurun bulunmadig gibi bir iddiay dillendir-
mek ve ilk donem seyhlerine bakarak Bektasiligin Siinni oldugunu sdylemek sanirim
¢ok kolay olmasa gerek. Cok cesurca buldugum bu climlelere giiniimiiziin politize
olmus Alevi dernek ve cemaatlerin sicak bakacaklarini sanmiyorum. Bunu bilerek
yazmast Riza Yildirim’m ilmin namusuna olan saygisini gésteriyor.

Kizil Deli Sultan tekkesinin asagi ve yukari diye ikiye ayrildigini1 ve Balim Sul-
tan’in yukar1 tekkenin seyhi oldugunu da ilk kez bu kitapta okudum. Ayrismanin nasil
ve ne zaman oldugu konusunda vilayetnamelerden rivayetler var ancak benim akli-
ma Miirsel Baba ile ilgili 6zel bir durum olabilecegi ihtimali de geldi. Ve bir diger
6nemli hipotez, Balim Sultan’in miicerret olmadig1 ve Hac1 Bektas Veli ocagindaki
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gelebilerden birinin kiz1 ile evlendigi iddiasi. Ahmet Yasar Ocak’in da katildig1 gas-
nigir ve damad olan Hizir Bali ile Balim Sultan’in ayni kisi oldugu o doneme ait
bir inamat defterinden yola ¢ikilarak iddia edilse de ben bu kadar kesin bir kanaatte
bulunmanm hala gii¢ oldugunu diistiniiyorum. Bunu derken de miicerretlik tizerine
kurulu bir sistemi, gelenekte miicerretligin baslaticisi olarak kabul edilen ve bilinen
bir pir-i saninin evlendigini s6ylemek i¢in ¢ok daha giiglii delillere ihtiya¢ oldugunu
diistiniiyorum. Hizir Bali ve Balim Sultan’m ayni kisiler oldugunu ispat i¢in daha
giiclii delillere ihtiyacimiz var.

Daha 6nce Aleviligin dogusu ile ilgili de kitap yazan Yildirim’in Alevilik ve
Bektasiligin birbirinden bagimsiz gelisen iki akim oldugunu, 1826’dan sonra Celebi-
ler ile Babagan kolu arasindaki miicadelede de Celebilerin Alevi-Kizilbas topluluk-
lara dayandigini ve ayrismanin farkli bir boyuta evrildigini, birinin sehirde digerinin
kirsalda gelistigini sdylemesi oldukga dikkat ¢ekici. Aslinda bu ayirimimn Celebilerin
dogustan miirsid postunda oturmalar1 gibi Kizilbaslarin da dogustan Kizilbas olmalari
ile hem seyhlerin hem de miiritlerin sonradan Bektasi oldugu Babagan kolu ile arasin-
daki en temek fark oldugunu sdyleyebiliriz sanirim.

Kitapta ilk defa karsilastigim degerlendirmelerden biri de Mevlana’nin ask,
Mahmud Hayrani’nin cezbe ve Haci Bektas’in akl yolu tizerinden tanimlanmasi oldu.
Oysa ask ve cezbe ayni sey olup biri olmadan digeri olmaz. Ask olmadan cezbe ol-
maz, cezbe olmazsa da ask oldugu anlasilmaz. Farklari cezbenin siirekli olup olma-
mast ile ilgili. Mahmud Hayrani’nin cezbeli hali daha fazla oldugu i¢in Hayrani de-
niliyor. Hac1 Bektas gibi keramet sahibi ve bunu izhar etmekten ¢ekinmeyen birinin
yolu i¢in de akil yolu denmesi pek miimkiin gériinmiiyor. Akil daha ¢ok kelamcilart
ve felsefecileri tarif etmek i¢in kullanilir. Ama ti¢liniin de yolu ve usulii ayni, sadece
yiriiytisleri farkli diyebiliriz.

Kitapta tizerinde durulan ve bariz bir sekilde gosterilen bir husus Otman Baba
ve Rum abdallart ile Seyyid Ali Sultan ve Bektasi dervislerinin farkli olmalari ve
ilk dénemlerde birbirlerini istememeleridir. Erkani, yolu, ritiielleri hatta seyhlerinin
tiirbeleri bile farkli bu iki grup arasinda birlesme olmasi igin birkag asrin gegmesi
gerekecek. Rum abdallar biraz daha serbest ve okuma-yazma konusunda digerleri
kadar yetkin degiller. Ozellikle Yemini’den hareket ederek bazi Hurufi inanglar1 da
Rum abdallart kanaliyla Bektasilige girmis oluyor.

Daha Fazla Tartisiimah

Kitapta lizerinde daha ayrintili durulmasini ve tartisilmasini bekledigim konular
da var. Ahmet Fakih’in kim oldugu meselesi mesela. Ahmet Fakih konusu bence iize-
rinde daha fazla durulmay1 hak ediyor. Yazarin kaynaklarda gecen bilgi kirntilarindan
yola ¢ikarak hakkinda bir seyler soyledigi Ahmet Fakih Bektasilik i¢in dnemli bir
figiir olarak duruyor. Ozellikle onun isminin ardindan sdylenen Fakih unvani, Mevla-
na’nin babasinin miiridi olmasi tasavvuf anlayisi hakkinda bize bilgi veriyor. Ahmed
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Fakih’in Bahaiiddin Veled ¢evresinde ¢ok itibar gormemesi meczuplugundan ve for-
mel egitimin digina ¢ikmasindan dolayidir.

Haci1 Bektas Veli’nin soyundan gelenlerin seyyidlik meselesi gegiyor ancak
diger konular gibi yeterince tartisilmiyor. Nesebname ve Miratii’l-Makasid’da Hz.
Hiiseyin’e kadar cikartilan nesebi hakkinda tartigmalardan bahsedilebilirdi. Baba ta-
rafindan Arap ana tarafindan Tiirk oldugu sdylenerek bir orta yol bulmaya ¢alisanlarin
da oldugu seyyidlik meselesi bence daha fazla tartisilmay hak ediyor.

Bahsedilmeyen Menkibeler

Ozellikle Hac1 Bektas’in ¢agdasi sayilabilecek kaynaklardan yola gikilarak
onunla ilgili menkibelerden bahsedilirken Yunus Emre’nin meshur bugday menkibe-
sinden bahsedilmemesi dikkatimi ¢ekti. Haci Bektas Veli’nin Anadolu’nun kutbu ve
gbzciisii oldugunu ispat etmeye calistigi boliimde Hact Bektas Veli’nin Yunus’un ki-
lidini Taptuk Emre’ye verdigini sdylemesi onun Anadolu’da erenler arasindaki yerin
anlagilmasina yardim edecegini diistiniiyorum.

Ayni amaca hizmet edecegini diisiindiigim bir diger menkibe Mevlana ile ilgili.
Haci1 Bektas Veli’nin Mevlana ile arasindaki miinasebetlerin sicak ve birbirlerine karst
hiirmetkar oldugunu gosteren dervisi Sar1 Ismail’i Mevlana’ya géndermesinden bah-
setmemesi dikkatimi ¢eken bir diger menkibe oldu. Oysa her iki menkibe de yazarin
goriislerini destekleyecek mahiyetteler.

istifade Edilmeyen Kaynaklar

Yildirim’in kitabinda Hurufilik ile Bektasilik arasindaki iliskinin irdelendigi bir
boliim olmasina ragmen Sadik Vicdani’nin Hurufilik ve Bektasilik Ne Idiler ve Nasil
Kaynastilar isimli kitaptan istifade etmedigini goriiyoruz. Ayrica Veled Celebi izbu-
dak’m Bektasiligin mensei lizerine kaleme aldigr makalesi ile Mehmet Siireyya’nin
Bektasilik ve Bektagiler isimli eserinden yararlanmamasinin da bir nedeni olmali.

Sadik Vicdani Bektasiligi iic doneme ayirir. {lki ilk iki asirda olan ilk ve saf
Bektasilik. ikinci donem Siilikle karisik Bektasilik, son donem ise Hurufiligin karis-
masindan sonraki hali. Sayet kitaptan istifade etseydi Vicdani’nin tasnifi lizerine bir
degerlendirmede bulunabilirdi. Muhtemelen Sadik Vicdani’nin bu goriisiine katilma-
yacakti.

Kitapta aradigim bir diger konu Seyh Bedreddin idi. Seyh Bedreddin Balkan
cografyasinda niifuz sahibi ve Rum abdallarina hitap eden bir mutasavvif olarak konu
ile irtibatlandirilabilecek birtakim 6zellikleri var. Seyh Bedreddin’i destekleyen sos-
yolojik yap1 ile Bektasiligin niivesini olusturan sosyolojik yapinin birbirine yakin
oldugunu biliyoruz. Hatta onun muhiplerinden “Bedreddin sufileri” diye anilan bir
ziimre zamanla Alevi-Kizilbag kesime karistigi ve eridigi soylenir. Bence kisa da olsa
bir bahisle Seyh Bedreddin’den bahsedilmeliydi.

210 GUZ2019/SAYI91 | TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VEL
ARASTIRMA DERGISI




Riza YILDIRIM, Haci Bektas Veliden Balim Sultana Bektasiligin Dogusu

Yazan Giizel Bir is Cikarmis

Kitab1 okurken ayni seyleri tekrar tekrar okuyormus hissine kapildim zaman
zaman. Ayrica ben olsam son boliimii miistakil bir caligma yapardim ve bu calisma da
bu kitab1 tamamlamis olurdu.

Hem kendisinden 6nce yapilan ¢aligmalarda 6ne stiriilen fikirleri yeniden tartig-
maya actig1 hem de glinlimiizde gittikce gelenekten uzaklasan Alevi-Kizilbas toplu-
munun tepkisini alabilmeyi goze alarak gordiiklerini ve diisiindiiklerini cesurca yaz-
dig1 i¢in Riza Yildirim’1 bir kez daha tebrik ederim. Bu kitap bundan sonra yapilacak
bir¢ok arastirmanin ayn1 zamanda baslaticist olacaktir.

Tarih spekiilasyonu sevmez biliyorum ama insanin da aklina geliyor. Acaba Sa-
feviler olmasaydi Osmanli merkezi hiikiimeti ile Tiirkmenler arasindaki makas bu
kadar acilir miydi?
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