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Atatiirk, karizmatik bir liderdir. Bu sebeple, O pek ¢ok reformu herkese kabul
ettivebilmistir. Bunun sonucunda da Tiirkive Cumhuriyetinin toplumsal ve kiiltirel
kurumlart yerlesmistir. Atatiirk, Tiirkive Cumhuriyeti'nin karsisindaki biitiin boliicii
akimlari engellemek igin iiniter ve laik devlet yapisini kabul etmistir. Ayni zamanda dis
politika ile ilgili dengeli ve barigsever yapili bir politikayr benimsemistir. O, bu konuda
gtintimiiz politikacilarima giizel bir 6rnektir.
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Ataturk is a charismatic leader. For that reason he has had a lot of reforms
accepted everybody. Consequently, the social and cultural institutions of Turkish
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Giris

Atatiirk, Osmanli Déneminde yapilan yeniliklerin kismi ve ihtiyaca cevap
vermekten uzak olduguna inamiyordu. Bu sebeple, tarz olarak toplumun
topyekiin degisimi modelini benimsedi. Kurtulus Savasi’nmin bitimiyle, bu
modeli dngoéren projeyi, tarihi sartlarin olgunlugunu da dikkate alarak asama
asama uygulamaya gegirdi'.
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Atatiirk, Samsun'a ¢ikisindan sonraki tamimler ve kongrelerde "milliyetei
bir Tiirk Cumhuriyeti" kuracaginin isaretlerini vermisti.”> Miitareke sonrast, 21-
22 Haziran 1919'da Amasya'da, 23 Temmuz 7 Agustos 1919'da Erzurum'da, 4-
11 Eylil 1919'da Sivas'ta “vatanin biitliinliigli ve milli egemenlik" konularina
agirhik verilmesi bu yonde degerlendirilebilir. 28 Ocak 1920'de daha onceki
kongrelerde kabul edilen Misak-1 Milli'nin Osmanli Meclis-i Mebusani'nda da
kabul edilerek, mesruiyetinin saglanmasi 23 Nisan 1920'de TBMM'in acilip ve
bagkanligina Gazi Mustafa Kemal'in getirilmesi, ardindan Sakarya ve Biiyiik
Taarruzla simgelesen biitiin vatan topraklarinin emperyalistlerden temizlenmesi,
milletin maddi ve manevi birliginin saglanmasi anlamina gelmekteydi’. Bu da
fiili olarak yeni devletin tesekkiilii demek oluyordu.

Kendini Tirk Milleti’ne adamus olan Gazi Mustafa Kemal, millet
egemenligine dayali Tiirk Devleti’nin kurulmasinin tek kurtulus yolu oldugunu
su ifadelerle agiklamigtir. “Temel hedef: Tiirk Milletinin onurlu ve serefli bir
millet olarak yasamasidir. Bu ancak tam bagimsiz olmakla saglanabilir. Ne
kadar zengin ve refah i¢inde olursa olsun, bagimsizliktan yoksun bir millet,
uygar insanlik karsisinda usak durumunda kalmaktan kendini kurtaramaz. Oysa,
Tiirk’tin onuru ve yetenekleri ¢ok yiiksek ve biiyiiktiir. Boyle bir millet esir
yasamaktansa yok olsun, daha iyidir. Oyleyse, ya istiklal ya 6liim.”*

1. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu

Yeni Tirk Devleti'nde, Osmanli'daki kisi egemenligi yerine, millet
egemenligi esas alinmisti. Millet egemenliginin devami olan adim ise,
Cumhuriyet olmustur. Bu adim1 atmadan 6nce, yapilmasi gereken bir baska is
vardi. O da saltanatin kaldirilmasiydi. 1 Kasim 1922'de saltanat kaldirilarak
hanedan mensuplar1 yurtdisina gonderilmisti. Ikili bir siyasi yapinin
engellenmesi i¢in, bunun yapilmasina gerek duyulmustu.

Bu asamadan sonra, Atatiirk’{in en biiylik Projesi olan "Tiirk Milleti"ne
dayali Tiirk Cumhuriyeti 29 Ekim 1923'te gerceklestirilmistir. Hemen
arkasindan devletin dis alemdeki politik giivencesi olan Lozan Anlagmasi'na
imza koyuldu’. Ayrica yapilmasi gereken bir diger faaliyet, laik devlet icin en

2 Ziircher, Erik Jan; Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, Iletisim Yay., Istanbul, 2000, 5.210-222
Sezer, Ayten; "Atatiirk'iin Tiirkiye'nin Stratejik Konumu fle Ilgili Gériisleri", Ugiincii 1000'e
Girerken Tiirkiye, TDV Yay., Ankara, 2000, s.55.58
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fazla gerekli olan din isleri ile devlet islerinin ayrilmasi hususuydu. Bunun igin
de ilk once halifeligin kaldirilmas1 gerekmekteydi. 3 Mart 1924'te bu adim da
basariyla sonuglandirildi. Aym1 zamanda, Anadolu'da dinin arkasina saklanarak
Turk devletini yok etmeye calisan ayrilik¢r hareketlerin Oniinii kesmek igin
tekke ve zaviyelerin kapatilmasi karar1 da alinmistir. Bu iki karar, laik ve tiniter
bir Tiirk Devleti'nin tesekkiilii i¢in yapilmis olan en 6nemli etkinliklerdir.

1924 yilinda gerceklestirilen anayasa, cumhuriyetin ilk anayasasi
niteligini tasimaktaydi. 1876'daki Anayasa, 1909'da ve 1921'de degisikliklere
ugramis olsa da, 1924 Anayasasi'ndan 6nce gegerli olan anayasaydi. Cumhuriyet
yonetiminin beklentilerini karsilayamadigindan yenilenmesine karar verilmisti®.

Mustafa Kemal Atatiirk, kurdugu yeni Tirk Cumhuriyeti'nin saglam
temellere oturmasini ve kurumsallasmasini istiyordu. Bir bakima, Onun igin asil
Kurtulug Savas1 "bir varlik-yokluk meselesi” olarak, rejimin olusturulmasi
konusunda, yeni bir platformda aym kararlilik icinde yiiriitiiliiyordu’. Bu kararli
miicadele, bagimsizligin ve devletin korunmasi igin bir ihtiyag niteligi
tagimaktaydi.

Hilafetin kaldirilmasi ve cumhuriyetin ilanina karsi ¢ikan Hiiseyin Rauf,
Ali Fuat Cebesoy, Adnan Adivar ve Kadzim Karabekir'den olusan grubun
muhalefetlerinin siddetini arttirmasi, olay1r ¢ok partili hayata gecise kadar
gotiirmiistii. Mubhalifler, tek partiyle cumhuriyetin demokrasi olamayacagi fikri
etrafinda birlesiyorlardi. Ancak mubhaliflere verilen parti kurma hiirriyeti, Seyh
Sait IsyAni’min sonucunda, ortadan kaldirilmistir. Ulke genelinde béliiciilerin
muhalif partide emellerini gergeklestirmeye caligmalart beklentisi, hiikiimeti bu
karar1 almaya itmistir®.

Yukarida da bahsedilen giiclii muhalefete ragmen Atatiirk’iin karizmatik
kisiligi ve Tiirk Inkildplarmin tesisi konusundaki kararlihig, o donemde
sorunlart biiyiik oranda halletmistir ve s6z konusu gii¢lii muhalefet etkisiz
kilimmistir. Bu anlamda topyekiin olarak kurumlarda degisiklikler yapilarak
Modern Tiirk Devleti’nin temelleri olusturulmustur.

Ziircher, Erik Jan; age., 5.243. 245
Erkan, Hiisnii; age. , 5.56
8 Zircher, Erik Jan; age., s.247-250



342 Mustafa TALAS

2.Atatiirk’iin ve Modern Tiirk Devleti’nin Temel Oncelikleri ve
Hedefleri

Modern Tiirk Devleti, ¢ok uzun bir siire¢te meydana gelmistir. Cesitli
yonleriyle Tanzimat'a, Geng Osmanlilara ve Birinci Mesrutiyete, 1908 Devrimi
ve Geng Tiirklere kadar uzanan bir mazisi bulunmaktadir’. Cumhuriyetle
dinamizm ve yeni bir yap1 kazanan Tiirk modernlesmesi, halen devam eden bir
seriiven olarak bu meselenin 6ziini teskil etmektedir.

Tanzimattan beri Batict Tiirk aydinlarmin biiyiik bir boliimii Islam'
Dogululugun esasi olarak gérmiis, yeniliklerin ve ilerlemenin oniindeki engel
olarak diisiinmiisti'’. Bu sebeple yapilmasi gereken degisiklikler ve ¢oziim
arayislariin odaginda laiklesme hareketleri yer almistir. Bu hareketler, daha
onceki donemlerde 1slahatlardan ibaret oluyorken, Cumhuriyet Déneminde ¢ok
farkli bir yapiya biiriiniiyordu. Kokli degisiklikler olarak bu yenilikler, cagdas
medeniyet seviyesine ulagmig bir toplum modelini 6ngoriiyordu. Toplumun
muasir medeniyet seviyesine ulagmasi ile anlatilmak istenen, iktisadi agidan
hizli kalkinma ve sanayilesmeyi ger¢eklestirmek, bunun i¢in de pozitif bilimin
ve teknolojinin sagladigi araglardan yararlanmaktir. Boylece Bati'nin
istlinliigiinii saglayan araci (bilim ve teknoloji) kullanarak Batiy1 yakalamaktir.
Kiiltiirel agidan ise, medeniyet seviyesi bos inanglara dayali, dini inanglara
dayali diinya goriisiiniin egemen oldugu bir topluma, "hayatta en hakiki
miirsit(in) ilim" oldugunu Ogretmektir. Buna dayali olarak, laiklik ilkesi
gelistirilmis ve devletin en temel niteligi olarak kabul edilmistir. “Laiklik ilkesi,
Tiirkiye'de din ve devlet iglerini ayirmanin 6tesine ge¢mis, dini denetim altina
almak seklini almistir. Bu ilke ile birlikte, Tiirk Milliyetgiligi Kemalist projenin
teorik altyapistm1  olusturmaktadir. Devletin milliyetcilikle batililagsmay1
uzlagtirmak seklindeki hedefinin fikir babas1 Ziya Gokalp’tir. Ayni1 sekilde,
Giines Dil Teorisi ve kadin haklari konusu da tarihi temelleriyle birlikte Ziya
Gokalp'in  fikirlerinin  uygulamaya  doniistiiriilen  kiiltiirel — nitelikli
yeniliklerdendir”'!. Boylece, Cumhuriyet doneminde Gokalp’in fikirleri
uygulama alani bulmustur.'
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Atatiirk Inkilaplarmin da fikri temelleri, Mesrutiyet doneminin diisiince
akimlarinda yatmaktadir. Gergekten de medreselerin kapatilmasi, Latin
alfabesinin  kabulli, fesin yasaklanarak sapkanin giyilmesi, ser'iye
mahkemelerinin kaldirilmasi, medeni kanunun kabulii, kadin haklar1 gibi
inkilaplar, Baticilarm yaymn orgam olan Ictihadin daha &nce savundugu
goriislerdir”. Harf Inkilab: gibi egitimle ilgili reformlar bile, o dénemlerde
tartisilmastir. Fikir olarak da benimsenmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk, Tirkiye Cumbhuriyeti’'nin temelinin kdiltiir
oldugunu diisiinmektedir. Ozellikle kiiltiiri okumak, anlamak, gorebilmek,
gorebildiginden anlam ¢ikarmak, ders almak, diisinmek ve zekdyi egitmek
anlaminda kullanmaktadir. Ayrica, Atatiirk, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin temel
politikasinin milli kiiltiirin her alanda acgilarak yiikselmesinin saglanmasi
oldugunu ifade etmektedir."*

Gazi, yaptigi bir konusmada, projesini su sekilde Ozetlemistir:
“Memleketimizi ¢agdaslastirmak istiyoruz. Biitiin c¢alismamiz Tiirkiye’de
¢agdas yani batili bir hiikiimet meydana getirmektir.”’> Ona gore, milli
kiiltiiriimiiziin amac1 yiiksek ve inkilapci seviyeye ulagsmak ve cagdas medeniyet
seviyesinin iizerine ¢tkmak seklinde olacaktir.'®

Atatiirk, ¢cagdas, medeni ve yenilenmis bir devlet tesis etmenin ana dava,
hayati mesele oldugunu beyan etmistir. O, biitiin fedakarliklarin verimli
olmasmin bu davanin basarisina bagli olduguna inanmaktadir.'” Atatiirk,
Onuncu Y1l Nutku'nda da her vasitadan ancak demokrasi ile
faydalanilabilecegini su ifadelerle belirtmistir: “Tiirk Milletini, medeni diinyada
layik oldugu yere yiikseltmek ve Tirk Cumhuriyetini sarsilmaz temelleri
lizerinde her giin daha ¢ok giiglendirmek ve bunun igin de istibdat fikrini
oldiirmek.”"®

Gazi Mustafa Kemal Atatirk, bir bagka konusmasinda Tiirk Milleti’nin
idealini su sekilde agiklamistir: “Milletimizin hedefi, milletimizin ideali biitiin
diinyada tam anlami ile medeni bir sosyal toplum olmaktir. Bilirsiniz ki,

Kafadar, Osman; “Cumhuriyet Doénemi Egitim tartigmalari” Modern Tirkiye’de Siyasi
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diinyada her kavram varligi, kiymeti, hiirriyet ve bagimsizlik hakki, sahip
oldugu ve yapacagi medeni eserlerle uyumludur. Medeni eser meydana getirmek
kabiliyetinden yoksun olan kavimler, hiirriyet ve bagimsizliklarindan ayri
tutulmaya mahkumdurlar. Insanhik tarihi bastan basa bu dedigimizi
dogrulamaktadir. Medeniyet yolunda yiirimek ve basarili olmak, hayatin
sartidir. Bu yol iizerinde duraksayanlar veyahut bu yol {izerinde ileriye degil
geriye bakmak cahilligi ve tedbirsizliginde bulunanlar, medeniyetin coskun seli
altinda bogulmaya mahkumdurlar. Medeniyet yolunda basar1 yenilesmeye
baglidir. Sosyal hayatta, ekonomik hayatta, ilim ve fen sahasinda basarili olmak
icin tek gelisme ve ilerleme yolu budur. Hayat ve gecime egemen olan
kurallarin zaman ile degisme, gelisme ve yenilenmesi zorunludur. Medeniyetin
buluslarinin , teknigin harikalarimin, diinyay1 degisiklikten degisiklige ugrattig
bir devirde, asirlik kohne zihniyetlerle, gegmise baglilikla varligin korunmasi
miimkiin degildir.”"

Cumbhuriyetin onuncu yili miinasebetiyle, 29.10.1933 tarihinde Atatiirk,
az zamanda yapilan islerin en biiyligliniin Tiirkiye Cumhuriyeti oldugunu,
onun temelinin de yiikksek Tirk Kiltiri ve Tiirk kahramanligi oldugunu
belirtmistir. *°

Gazi Mustafa Kemal, yliksek ve inkilap¢i bir kiiltiir seviyesine varmak
icin, miispet bilim temeline dayanan, giizel sanatlar1 seven, fikir terbiyesinde
oldugu kadar beden terbiyesinde de kabiliyeti artmis ve yiikselmis olan erdemli,
kudretli bir nesil yetistirmek gerektigini savunmustur.”'

Bir millet olarak ayakta kalabilmenin yolu, milli benligi bilingalt1 bir
deger olmaktan ¢ikarip, biling seviyesine ylikseltmektir. Atatlirk’iin devlet ve
toplum icin sectigi hedefte bu dogrultudadir: “Atatiirk, milli bir hayatin
olugmasi, milli benligin milli kimlikle tamamlanmasi, biitiinlesmis bir halka
doniismesi i¢in on bes yil gibi kisa bir zamanda biiyiik atilimlar yapilmasini
sagladi. Atatlirk’iin cumhur i¢in gosterdigi hedef, devlet i¢in benimsedigi
program iki esasa dayamir: Milll benligin yaygin bir sekilde bilince
doniistliriilmesi, medeni, asri, teknolojiden yararlanmay1 benimseyen ve yagayan
bir halk olunmasi.” Gazi Mustafa Kemal, milli benlik konusunda, Tiirk
Tarihinden Ornekler vererek, eksikliginin Tiirk Milleti’'nde bulunmasindan su

19 Age., s.351

20 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri I-11I, DTCF Basimevi, Ankara, 1981, 5.275
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sekilde yakinmaktadir. “Bizim neslin genglik yillarina Osmanlilik telkin ve
etkileri hakimdi. imparatorluk halkin1 meydana getiren Tiirkten bagka milletlere,
bu arada yanlis bir din anlayis1 ile Araplara, saraym ordu ve devlet ileri gelenleri
arasinda bulunan irkdaslarinin tesiriyle Arnavutlara 6zel bir deger veriliyor,
onlardan s6z edilirken ‘kavm-1 necip’ deyimi ile sifatlandirilarak bu duygunun
belirtilmesine ¢aligiliyor, memleketin sahibi ve devletin kurucusu olan biz
Tirkler, ikinci planda gelen 6nemsiz halk yiginlar1 sayiliyorduk. Artik bu yanlis
gorlise son vermek, Tirkliiglimiizii biitiin asalet ve necabeti ile tanimak
gerekmekteydi. Bu gergege biitlin Tiirklerin inanmasini, bununla Oviiniip
kendine giivenmesini dilkii bildim.”*

Milli benligi olusturmak konusunda, Tiirkliikk duygusuna sahip olunmasi
ve Tirk Milleti’'ne mensup olmanin bilincine erismenin adi olan Tiirk
milliyet¢iligine bagliligin ¢ok biiyiik bir 6neme sahip oldugunu diisiinmektedir.
Bu diisiincesini 1926 yilinda su sekilde agiklamistir: “Biz dogrudan dogruya
milliyetperveriz ve Tirk milliyet¢isiyiz. Cumhuriyetimizin dayanagi, Tiirk
toplumudur. Bu toplumun fertleri ne kadar Tirk kiiltiirii ile dolu olursa, o
topluma dayanan cumhuriyet de, o kadar kuvvetli olur** 1930 yilindaki bir
beyanatinda ise, Tirk milliyetciligini su sekilde tarif etmistir: “Tiirk
milliyet¢iligi, ilerleme ve gelisme yolunda ve milletlerarasi temas ve iliskilerde,
biitiin ¢agdas milletlere paralel ve onlarla bir uyum iginde yiirlimekle beraber,
Tirk toplumunun o6zel karakterini ve basghi basina bagimsiz kimligini
korumaktir,”?’

Sonug olarak Atatlirk’in en temel Onceligi Tiirkiye Cumhuriyeti’dir.
Bundan sonra gelen oncelikleri ise, Tiirk Devleti’nin laik, demokratik, {initer ve
milliyet¢i karakteridir denilebilir. Ayrica temel hedef olarak da, diinyada saygin
bir konuma sahip ve ¢agdas medeniyet seviyesinin iistiine ¢ikarilmis bir Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti secilmistir.

3. Atatiirk Donemi’nde Dis Politika

Yurtta barig ve Diinyada baris politikasi, Tiirk Milli politikasinin 6nemli
parcalarindan biridir ve Tirk Milleti’nin dinamik idealine kavusmasini
ongormektedir’®. Bu bir ilkedir. Bu ilkenin kararli bir sekilde uygulanmasinmn
Tiirkiye’ye uluslararasi alanda olumlu bir ortam sagladigi ve Tiirkiye’nin bu
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sayede giivenilir ve istikrarl1 bir devlet olarak daha kolay dostluklar kurdugu bir
gercektir.

Yurtta ve Diinyada barig politikasi; hem devletin igerisinde birlik ve
biitiinligi saglamayi, hem de disarida saygin ve soziine giivenilir bir devlet
olarak konum elde etmeye caligmay1 amaglayan bir politikadir. Bir taraftan
bagka tilkelerin ¢ikarlarina saygi duymayi amaglarken, diger taraftan kendi milli
menfaatlerini korumak igin istikrarli ve caydirici bir giice sahip olarak diinyada
iilkeler ligindeki yerini saglamlastirmay1r amaclamaktadir. Kesinlikle, kendi
meselelerini geri plana iten ve her hal ve sartta tavizler vermeyi korunmak igin
bir yol olarak secen bir politika, Yurtta baris ve Diinya’da baris politikast,
dolayisiyla da Atatiirk’iin politikasi olamaz.

3.1. Atatiirk’iin Konusmalarinda Dis Politika

Atatiirk’lin disg politikayla ilgili yaklasimi; tamamen akla, mantiga ve
sagduyuya dayanmakla beraber iilke ¢ikarlarini da temel alan bir yapiya sahipti.
Tiirkiye, o donemde, diinyada milliyet¢i, barisci, gercekei, ittifaklar sistemine
dayanan, anti emperyalist ve anti somiirgeci 6zellikler tagiyan bir dis politikay1
benimsemistir®’.

Atatiirk, 1923 yilinda yaptigi bir konusmada dis politikanin saglam bir i¢
bilinye ile yakindan alakali oldugunu su sekilde 6zetlemektedir: “Dis siyaset bir
toplumun i¢ biinyesi ile siki bir sekilde ilgilidir. Ciinkii i¢ biinyeye dayanmayan
dis siyasetler daima mahkim kalirlar. Bir toplumun i¢ biinyesi ne kadar
kuvvetli, metin olursa, dis siyaseti de o oranda saglam ve dayanikli olur.” Ayni
dénemdeki bir bagka beyaninda Gazi Mustafa Kemal, yine en 6nemli unsurun i¢
biinye oldugunu su sekilde dile getirmistir: “Dis siyaset, i¢ teskilat ve i¢ siyasete
dayandirilmak zorunlulugundadir, yani i¢ teskilatin dayanamayacagi genislikte
olmamalidir. Yoksa hayali dis siyasetler pesinde dolasanlar, dayanak noktalarini
kendiliginden kaybederler.” Ayrica milli egemenlik konusunun dis politikanin
da temeli olacagini su sozlerle ifade etmistir: “Arzumuz disarida bagimsizlik,
iceride kayitsiz ve sartsiz milli egemenligi korumaktan ibarettir.”*

Ayrica, dis politikada kuvvetli olmanin i¢ siyasetle baglantili olmas1 ve
milli sinirlar igerisinde milli egemenligin temel olmasi konusunda su goriislere
de yer vermistir: “Dis siyasette kuvvetli olabilmek i¢in kuvvetli bir i¢ siyaset

2T Sezer, Ayten; "Atatiirk'tin Tiirkiye'nin Stratejik Konumu ile Ilgili Gériigleri" Ugiincii Bine
Girerken Tiirkiye, TDV Yay., Ankara, 2000, s. 62-64
2 Atatiirkeiiliik, Birinci Kitap, Genel Kurmay Baskanlig1 Yay., Istanbul, 1988, 5.155
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lazimdir... Ancak bir siyaset, bir devlet ve bir millet siyaseti olmadikga
yasayamaz. Takip olunmasi akla uygun olan siyaset milletin dogal kabiliyet ve
ihtiyacina uygun olamdir. Bizim i¢in ne Islam Birligi ve ne de Turanizm mantiki
bir siyasi prensip olamaz inancindayim... Artik Tirkiye’nin devlet siyaseti milli
smirlar1 iginde egemenligine dayali bagimsiz yasamaktir. Bugilinkii milli
hiikiimetimizin hareket kurali budur.”*

Atatiirk, uluslararasi iliskilerde esas olanin niyet ve genel ¢ikarlar adina
karsilikli  fedakarlik yapmak oldugunu diistinmektedir: “Milletlerarasi
anlagmazliklar, ancak iyi niyetle ve genel ¢ikarlar adina karsilikli fedakarlik
yolu ile halledilebilir.” 1921 yilindaki bir konusmasinda Gazi, hakkini
savunmak ile bagka devletin hukukuna tecaviiz etmenin ¢ok farkli oldugundan
sz etmektedir: “Dis siyasetimizde baska bir devletin hukukuna tecaviiz yoktur.
Ancak hakkimizi, hayatimizi, memleketimizi savunuyoruz ve savunacagiz.”
1937°de yaptig1 bir konugmada da politikada gercekeilik konusunu su sekilde
Ozetlemistir: “Biz, ilhamlarimizi gokten ve gaipten degil, dogrudan dogruya
hayattan almig bulunuyoruz. Bizim yolumuzu ¢izen, i¢inde yasadigimiz yurt,
bagrindan c¢iktigimz Tiirk Milleti ve bir de milletler tarihinin binbir facia ve
istirap kaydeden yapraklarindan ¢ikardigimiz neticelerdir.” 1930°daki bir
konusmada da dis iliskilerin iyi komsuluk iligkilerine bagli oldugunu asagidaki
cimle ile ifade etmistir: “Komsgular1 ile ve biitiin devletlerle iyi ge¢inmek
Tiirkiye siyasetinin esasidr.”*’

Gazi, saldirgan bir devlete karsi millet ve devletlerin ortak ve
kurumlagmig savunmalarinin sart oldugunu diisiinmektedir. Bu diislincesini de
asagidaki gibi aciklamustir: “Eger harp bir bombanin patlamasi gibi, birden bire
cikarsa, milletler harbe mani olmak icin silahli mukavemetlerini ve mali
giiglerini, saldirgana kars1 birlestirmekte kararsizlik gostermemelidir. En siiratli
ve en etkili tedbir; muhtemel bir saldirgana, taarruzunun yanma kar
kalmayacagini agik¢a anlatacak, milletleraras: teskilatin kurulmasidir.” 1933’te
dis iligkilerde barisin ¢ok 6nemli oldugunu, barig ve refah anlayisinin biitiin
diger toplumlara da gerekli oldugunu su sekilde dile getirmistir: “Dig
siyasetimiz, baglangicta kendisine ¢izdigi hareket seklinden asla sapmamuistir.
Dis siyasetimiz, daima milletlerin refahina sebep olan barig i¢inde, memleketin
gelismesini ama¢ edinmigtir. Bu gelismeyi, tam ve mutlak olarak, biitiin
milletlere de dileriz.”'

¥ Age.,s.157
30 Age., s.155
3 Age., s.157
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Tirk Milletinin uluslararasi iliskilerde iki koklii nitelige sahip oldugunu;
bunlardan birinin saygim bir giice sahip olmak, digerinin s6z ve anlagmalarina
olan bagliligi oldugunu disiinmektedir: “Tirk Ulusu iki kokli nitelikle
uluslararas: iliskilerde kendini gostermektedir. Bunlardan biri ulusumuzun
kendini savunmak i¢in sarsilmaz bir azim sahibi olarak saygi duyulmaya deger
bir gilicte olmasi, digeri ulusumuzun dostluklarina ve antlagmalarina, durum ne
olursa olsun, degismez bir baglilikla uyacagina inanilmasidir. Tiirk vatani,
ulusun bu yiiksek niteliklerinin giivenine dayanarak ilerlemektedir.” Dis
politikada sayginhig1 diirtistliigiin sagladigimi ve Tiirkiye’nin gelisiminin bu
sekilde miimkiin olabilecegini ise asagidaki gibi beyan etmektedir: “Dig
siyasetimizde diiriistliik, iilkemizin giivenligine ve gelismesinin korunmasina
dikkat etmek prensibi hareketimize kilavuz olmaktadir. Koklii yenilesme ve
gelismeler icinde bulunan bir tilkenin hem kendisinde, hem komsularinda barig
ve huzuru ciddi olarak arzu etmesinden daha kolay agiklanabilecek bir durum
olamaz. Bu, samimi arzudan esinlenilen dis siyasetimizde, {ilkenin korunmasini,
giivenligini, vatandaslarinin haklarim1 herhangi bir saldiriya karsi bizzat
savunacak giice de, 6zellikle 6nem verdigimiz noktadir. Kara, Deniz ve Hava
Kuvvetlerimizi bu iilkede baris1 ve giivenligi koruyacak bir giicte bulundurmaya
bunun igin ¢ok dnem veriyoruz.”**

Goruldigi gibi Atatlirk, milliyetei, ¢agdas ve giliglii bir Tirk Devleti ve
bu devleti koruyacak caydirict bir Tiirk Ordusunun mevcudiyetiyle barisin tesis
edilecegini ve saldirgan devletlerin tecaviizlerinden uzak kaliabilecegini ifade
etmektedir.

3.2. Atatirk Doénemi Dis Politikasimin Dayanaklari, Uluslararasi
Andlasmalar ve ittifaklar

Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus diplomasisi, Milli Tirk Devleti’ni,
milletleraras1 alanda tanitma wugragi seklinde olmustur. Donemin dis
politikasinin da temel ilkesi, bagimsizlik iizerine kurulmustur. Tirkiye’nin
modern anlamda bir milli devlet olarak uluslararasi platformda hukuki statii
kazanmasi ise, Lozan Konferansi ile ger(;eklesmistir.33

Lozan sonrasinda dis politikada, uluslararasi toplantilara katilma, devlet
bagkanlar1 seviyesinde ziyaret gibi faaliyetler yerine getirilmistir. Ayrica, iki
savag arast donemde, baglantisizlik politikas1 yiiriitilmistir. Diger yandan

32 Age., s.157
3 Yilmaz, Mustafa; “Atatiirk Dénemi Dis Politikast”, Atatiirk ve Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi,
Siyasal Kitabevi, Ankara, 1999, 183
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Tirkiye’ye yonelik tehditlere karsi, uluslararas: gii¢ dengesi sisteminin kurallari
cergevesinde ittifaklara girigilmistir. Yine 1923-1930 yillar1 arasinda daha ¢ok
“Lozan’da halledilemeyen sorunlarin ¢éziimii i¢in harcanan c¢abalar agirlikli
olarak Tiirk Dis Politikasin1 mesgul etmistir. Bunlar, Ingiltere ile Musul Sorunu,
Fransa ile Kapitiilasyonlar ve diger sorunlar, Yunanistan ile Ahali
Miibadelesidir.”**

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, savasin galipleri ile magluplarn arasinda
kutuplagsma s6z konusu oldu. Bir taraf, savas sonrasi olusturulan uluslararasi
diizenin devamim isterken, diger taraf, kendilerine dikte ettirilen ve agir sartlar
tagityan anlasmalara tepki gostererck statiikoyu degistirmek iizere, revizyonist
bir tutum benimsemislerdir. Bu donemde, iki ¢esit dig politika diinyada mevcut
oluyordu: Revizyonist ve anti-revizyonist politika... Bu kutuplasmada, Tiirkiye,
yenikler arasinda olmasma ragmen, revizyonist bir politika izlememistir.
Tirkiye’nin boyle bir politika segmesinde siliphesiz verdigi anti-emperyalist
miicadelenin zaferle sonuglanmasi ve Lozan ile Sevr’in hiikiimlerini gegersiz
kilacak bir sonuca ulasmasinin biiyiik etkisi olmustur.”

Atatiirk Dénemi’nde (1920-1938) yapilan uluslararas1 siyasi anlagma
sayis1, 70 dolayindadir. Bu kadar yiiksek say1, yeni kurulan cumhuriyetin barisci
politikasin1 andlasmalara dayandirmasiyla ilgilidir. Atatiirk Dénemi’nde {ig tiir
andlasmaya imza atilmistir’®:

1.Sinirlarin temel sorunlarinin ¢éziimii ve iliskilerin diizeni ile ilgili
olanlar: 1920 Tiirkiye-Ermenistan, 1921 Tiirk-Sovyet, 1921 Tiirk-Fransiz, 1923
Lozan, 1926 Tiirk-ingiliz (Musul); 1936 Montreux (Bogazlar); 1937-1939
Hatay ile ilgili Tiirk-Fransiz Andlagmalari.

2.Dostluk, iyi komsuluk, tarafsizlik, uyusmazliklarin baris¢1 yoldan
¢Oziimiine iligkin andlasmalar-ki sayilari en ¢ok olan bunlardir.

3.ttifak ya da dayanisma nitelikli andlasmalar: 1934 Balkan, 1936
Ingiltere ile italya’ya kars1 yapilan Akdeniz Anlasmasi ve 1937 Sadabat Pakti

Dis politikanin 6nemli tarzlarindan biri de Diinya barig1 ve uluslararasi
igbirligi icin yapilan ¢ok tarafli andlagsmalara ve orgiitlere katilmadir. Bu tiir
anlasmalara 6rnek olarak bir ¢ok anlasma verilebilir: “1928 Briand-Kellogg
Pakti ve bunun Dogu Avrupa’da gecgerli olmasiyla ilgili 1929 Litvinot
Protokolii; Ulkelere saldirinn tanim konusunda bes Dogu Avrupa Devleti,

3 Yilmaz, Mustafa; a.g.m., s.183

3 Yilmaz, Mustafa; a.g.m., 183-184
3% Soysal, ismail; “Atatiirk Déneminde Yapilan Siyasal Andlasmalarm Ozelligi”, Uluslararast
Ikinci Atatiirk Sempozyumu (9-11 Eyliil 1991), Ankara, 1996, s.127
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Tiirkiye, iran ve Afganistan’in hazirladig 1933 Londra Sozlesmesi; Tiirkiye nin
1932’de Milletler Cemiyeti’ne; 1935’de Adalet Divani’na katilmasi; 1933°te
savasin Onlenmesi konusunda Rio de Janeiro Anlasmasi; 1935’te Habesistan
Savas iizerine Tiirkiye nin Milletler Cemiyeti cercevesinde Italya’ya uygulanan
ckonomik yaptirimlara katilmasi; 1936°da baslayan Ispanya I¢ Savas: sirasinda,
Italya'min Akdeniz’de denizalti saldirilarina kars1 Tiirkiye’nin 1937 Nyon ve
Cenevre Anlagmalarina katilmasi.”’

Atatiirk Donemi’nde yapilan andlasmalarin 6zellikleri ise sunlardir’®:

1.Yapilan biitiin andlagmalar barisi, dostluk ve isbirligi amacim
giitmektedir. Ittifaklar da sadece savunma igin olmustur.

2.Tiirkiye hicbir gizli andlagsma imzalamamustir.

3.Tirkiye andlagsmalarin gegerliliginin korunmasinda elden gelen titizligi
gOstermistir.

Atatiirk, bariga ve insanliga katkida bulunmay1 ideal haline getirmistir ve
giivence altina almak igin, igbirligi ve birlikte hareket edilmesinin esas olacagini
ifade etmistir. Bunlar1 temin etmek icin de zamaninda, etkin, kalic1 andlagsmalar
yapip, dostluklar kurmay1 uygun gérmiistiir.

Atatiirk, Di1s Tiirklere savas doneminde bile ilgisiz kalmamstir. Dig
Tirklerle ilgili olarak 1920°de 6nce Bekir Sami Bey baskanliginda bir heyet,
daha sonra Ali Fuat Paga baskanliginda bir heyet, Moskova’ya gonderilmistir.
Bu heyetten sonra goénderilen ikinci heyet, ilmi arastirma amagli olup
Tiirkistan’la ilgilenmeyi de ihmal etmeyen sefaret heyeti niteligini tastyordu.™

Ankara’da 1921°e¢ kadar sadece ii¢ devletin temsilciligi bulunuyordu.
Bunlar; Afganistan, Azerbaycan ve Sovyet temsilcilikleriydi. Ali Fuat Pasa
bagkanligindaki Tiirk sefaret heyetinin Moskova’ya hareketinden bir miiddet
sonra, Ankara’ya Buhara Cumhuriyeti heyeti dordiincii sefaret heyeti olarak
geldi. Buhara Cumhuriyeti, Bolsevik Ihtilali’nden sonra kurulmustu ve Sovyet
Suralarina dahil edilmisti. Buhara Cumhuriyeti’nin ileri gelenleri, Anadolu’daki
Istiklal miicadelesiyle yakindan ilgilenmekteydi. Ankara’ya iki kisilik bir elgilik
heyeti gonderen Buharalilar, dort adet ilging hediye ile birlikte gelip, Gazi
tarafindan Cankaya Koskii'nde kabul edilmiglerdi. Bu hediyeler Timur’un
Kur’an-1 Kerim’i, Buharali kiligcilarin yaptig: {i¢ tane pala seklindeki kiligti.

3 Agm,s.127-128
3 Agm.,s.128-129
39 Saray, Mehmet; Atatiirk ve Tiirk Diinyasi, TTK Yay., Ankara, 1995, s.1-2
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Atatiirk, 17 Ocak 1921°de TBMM Kkiirsiisiinde, Buhara Heyeti ile ilgili su
sozlere yer veren bir konusma yapmustir: “Muhterem arkadaslar! Tiirkistanh
kardeslerimiz Sakarya Zaferi miinasebetiyle bize ii¢ kili¢ ve bir de Kur’an-1
Kerim gondermisler. Tirk Milleti adina kendilerine tesekkiir ederim. Bu
mukaddes kitabi, Tirk Milleti'ne hediye ediyorum. Bu ii¢ muazzezlerden
(kiliglardan) birini ben aldim, ikincisini Bat1 Cephesi Kumandani olarak Ismet
Pasa’ya verdim, iiciinciisiinii de Izmir fatihine sakliyorum. Bu kilig, Izmir’e
giren ilk kumandanin beline takilacaktir.””*’ “Atatiirk’iin bu sozleri TBMM
iiyelerince bilylik bir tezahiiratla karsilanmistir. Atatiirk’e sunulan Kur’an-1
Kerim, Hac1 Bayram Camii’ne verilmisti. Simdi ise, TBMM Kiitiiphanesi’nde
muhafaza edilmektedir. Kiliclardan iki tanesini, Atatiirk ile Ismet Pasa, 26
Agustos 1922 taarruzuna hazirlanirken giydikleri kaputun iizerine takmiglar ve
bu halde Aksehir’de fotograf ¢ektirmislerdi. Bu resim, tarih kitaplarina gegmis
olup herkesin malimudur. Ugiincii kilig, izmir’e ilk giren siivari zabiti Seref
Bey’e bizzat Atatiirk tarafindan takilmistir. Tirk ve Afgan Andlagmalan ile
Afgan ve Sovyet Andlasmalariyla tanindig1 belirtilen Buhara Cumbhuriyeti’nin
elgileri Ankara ziyaretlerinden sonra, Moskova’ya c¢agrildilar ve bir miiddet
sonra Oldiiriildiiler. Bu olay iizerine, Rusen Esref (Unaydin) ve Rahmi
Bey’lerden olusan ve Buhara’ya gonderilen Tiirk elgileri, Batum’dan geri
dénmek zorunda kalmugtir.”*!

Balkan Pakt1 ile, dnceleri sulh ve siikun saglanmistir. Ciinkil Atatiirk’{in
diisiince sistemine uygun hiikkiimler gegerliligini siirdiirmekteydi. Ancak daha
sonraki gelismeler, Atatiirk’iin diisiince sisteminden sapildig1 i¢in, iilkelerarasi
igbirligi anlamini yitirmistir. “1936°dan sonra Avrupa’da buhranlar siddetlendigi
zaman, Balkan Devletleri, Atatiirk’iin 6ngordiigii siki bir isbirligi ve baris
zihniyetiyle hareket etmis olsalardi, I1.Dilinya Savasi’na giden olaylar ve bundan
sonraki gelismeler, bambaska bir yon alabilirdi ve daha da énemlisi, kendilerini
kurtarabilirlerdi. Atatiirk’iin kollektif barig ve giivenlik politikasinin ikinci bir
eseri de, Tiirkiye, Irak, Iran ve Afganistan arasinda 1937°de yapilan Sadabat
Paktt olmustur. Atatiirk’iin ‘kayda deger sulh eserlerinden biri’ diye
nitelendirdigi bu pakt onun baglangi¢ctan beri Dogu’da izlemis oldugu dostluk,
iyl komsuluk ve yakinlik politikasinin bir sonucudur. Sadabat Pakti ile, bu
unsurlar, kagit tlizerine de gecirilmek suretiyle, daha gii¢lii bir duruma
getirilmistir.”*

40
41

Saray, Mehmet; age., s.3-5

Saray, Mehmet; age., .6

2 Armaoglu, Fahir; “Atatiirk’iin Dis Politikas1”, Her Yoniiyle Atatiirk, Bakis Ofset, Istanbul,
1986, s.404



352 Mustafa TALAS

Sadabat Pakti’na Atatiirk, ¢cok 6nem vermistir. Bu énemle ilgili ilging bir
yaklasim 6rnegi olarak, Musul Meselesi bile rafa kaldirilabilmistir. Atatiirk, bir
Misak-1 Milli topragi olmasina ragmen ve Musul’un iizerinde o derece 1srarl
oldugu halde, “giivenlik ve iyi komsuluk” diisiincesiyle, Musul’un Irak
sinirlarinda kalmasini kabul etmistir. Irak ile iliskilerde, 6zellikle Musul bir
mihenk tas1 yapilmamigtir. Atatiirk, Irak iliskilerini tam bir baris cergevesiyle
ele almistir. O, Irak Krali Faysal’mm 1931°de Ankara’y: ziyareti sirasindaki bir
konusmasinda, Tiirk-Irak miinasebetlerinin unsurlarini su sekilde 6zetlemistir:
“Bugiinkii karsilikli menfaatleri ve dahili, harici sulh ve siikiin siyasetleri ve
miinasebetleri, Irak ile Tirkiye’yi birbirine yaklastirmaktadir.” Atatiirk, bolge
paktlarina 6zellikle 6nem vermis ve bunlar1 genel barisin korunmasinda etkili
vasitalar olarak gormiistiir. 1935°te bir yabanci gazeteciye verdigi demecinde,
savagin yaklastigini ve barigin korunmasi gerektigini su ifadelerle beyan
etmistir: “Mamafih halihazirda en miistacel ihtiyag, komsu memleketlerin
birbirlerinin hususi ihtiyaglari1 ve meselelerini goriismeleridir. Bundan bagka
mantikavi misaklar; sulhiin muhafazas1 i¢in kiymetlerini simdiden ispat
etmislerdir.”*

Balkan ve Sadabat Paktlar1 ile Atatiirk, Tiirkiye’nin etrafina bir baris ve
giivenlik ¢emberi meydana getirdigi ve getirmek istedigi kadar, Tiirkiye’ye
dogusunda ve batisinda bir ustiinliik ve prestij saglamustir. Bu, Atatiirk dis
politikasimin  kisa bir zamanda almis oldugu biiyiik mesafeyi de ifade
etmektedir.*

Buna gore, Atatiirk’iin Dis Politikastnin  Temel Ilkeleri sunlardan

olusmaktadir*:
1.  Gergekgilik
2. Bagimsizlik
3.  Barisgilik
4.  Giiven Politikas1 ve {ttifaklar Sistemi
5. Baticilik
6. Akilcilik

4 Armaoglu, Fahir; a.g.m., s.404
4 Armaoglu, Fahir; a.g.m., s.405
45 Yilmaz, Mustafa; a.g.m., s.183-184
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Sonug¢
Atatiirk Donemi’nde, mantik g¢ercevesinde ve g¢ok fazla hayale
kapilmadan gergekei bir dis politika tarzi benimsenmistir.

1920-1938 Arast dis politikasinin en onemli ¢ikis noktasin ise, dig
politikanin i¢ politika ve i¢ huzurdan bagimsiz olamayacag temeli
olusturmustur. Bu anlamda, i¢ baris1 temin etme c¢abalar1 bagariyla
tamamlandiktan sonra, digarida sulh ve siikun icin gerekli politikalar reel-politik
cercevesinde gelistirilmistir. Bu politikanin 6zii de “yurtta baris diinyada baris”
dir.

Tarihi siiregte gelinen noktada, Tiirk Dis Politikasi, Atatiirk’iin bakis
agisindan ¢ok farkli bir yapiya biiriinmiistiir. Ozellikle bazi donemlerde,
diinyadaki gelismelere ve diinyaya kulak tikamanin adi, diinyada barig olarak
anlasilmistir. Bu da ¢ok onemli dis sorunlardan ya bihaber olmayi, ya da
konjoktiirel gelismelerden uzak kalmayi beraberinde getirmistir. Bu yanls
anlayisin en onemli tezahiirii, diilnyada baris sloganiyla hareket etmekten dolay1
birbirinden tamamen farkli olan olaylarin ayni1 kategoride degerlendirilmesidir.
PKK ve KADEK kartinin komsuluk iligkileri ve uluslararasi hukuk bakimindan
Tirkiye’nin karsisina siirekli biitiin dig sorunlarla paralel olarak ¢ikarilmasi
bunun en ilging 6rnegidir. Tiirk Diplomasisinin bu hususla ilgili olarak siirekli
oyalanip, zaman kaybettigi dikkat cekmektedir.
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