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Ozet

Bu ¢alismada, ¢evre etigi konusunda fen bilgisi égretmen adaylarinin farkindalik
diizeylerini élgmeye yarayan gegerli ve giivenilir bir élgek gelistirilmesi amaglanmistir.
Calismanin grubunu 2013-2014 egitim égretim yilinin bahar déneminde toplam 12
liniversitede egitim géren 1023 fen bilgisi 6gretmen adayi olusturmaktadir. Veri
analizinde SPSS 17 ve LISREL 8.8 paket programi kullaniimistir. Olgek gelistirme
asamasinda agimlayici ve dodrulayici faktér analizi kullanilmistir. Olcek iizerinde
yapilan analizler sonucunda Cronbach alfa givenilirlik katsayisi 0.95 olarak
bulunmustur. Yapilan dogrulayici faktér analizine gére; RMSEA 0.070; CFl 0.96; AGFI
0.86; NFI 0.95 olarak tespit edilmistir. Arastirmanin bulgulari sonucunda dért faktérld,
gecgerli ve glivenilir bir élgek gelistirilmistir. Arastirma sonunda g¢evre etigine yénelik
uygulamalarin farklh 6rneklemler ve degiskenler (lizerinde uygulanmasi konularinda
6nerilerde bulunulmustur.
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Giris

insanlarin doganin hakimi degil, doganin bir parg¢asi oldugunu vurgulayarak diger canl
ve cansiz varliklara karsi saygl ve sorumluluk duygusunun gelistirilmesi gerekir. Bu duygunun
gelistiriimesi cevre etiginden ge¢mektedir. Dogaya karsi etik davranislar da c¢evrenin
korunmasi konusundaki yontemlerden birisidir (Kayaer, 2013). Etik dusindirleri, temel
cercevede cevre ile ilgili iki deger tanimlarlar: Birincisi bir canlinin ya da dogal yapitin bize
faydasi oldugu icin degeri olmasidir. Bu degerlendirme, genellikle ekonomik c¢ikarlara
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dayanan, geleneksel Bati etik diizeninin bir uygulamasidir. ikincisi ise, bir varligin biz
insanlara faydasi olsun, olmasin kendine 6zgi degeri olmasidir (Akkoyunlu Ertan, 1998).

Davranislarimizi yonlendiren ilkeler ve degerler olarak etik, yalnizca insanlar arasindaki
iliskileri degil, insan ve diger canli tiirler ile cansiz varliklar arasindaki iliskileri de konu alan
gercekei bir alan olma yoluna girmektedir. Bu cercevede etik cesitli alt alanlara ayrilarak
genislemektedir. Bunlar arasinda en 6nemli alt dallarindan birisi de cevre etigidir (Ertan,
2004). Cevre etigi, cevreyle ilgili verilmesi gereken her tlrli kararda, ¢evreyi az ya da ¢ok
ilgilendiren faaliyetlerde, yapilmasi zorunlu olan islerde ve cevreye iliskin yapilacak
uygulamalarin belirlenmesinde etkili olan tutum ve davranislari etkileyen ilkeleri irdeleyen
kuramsal bir disiplin olarak tanimlanabilmektedir (Mahmutoglu, 2010). Cevre etiginde
vurgulanmak istenenler, insanin yasadigi ¢cevreden sorumlu oldugu, tim canlilarin yasam
hakkinin oldugu ve buna saygl duymak gerektigi, bir yasami korumanin iyi; son vermenin ve
engellemenin kotu oldugudur. Bununla beraber, tim canlilarin yasamini olumsuz etkileyen
eylemlerden kaginmak gerektigi, bir canlinin yasami, olumsuz yonde etkilendiginde bunu
telafi edecek sorumlulugu alma cesaretini gostermek gerektigi, bizden sonra yasayacak
canlilara karsi da sorumluluklarimizin olmasi c¢evre etiginde vurgulanmaktadir (Akt: Lagin
Simsek, 2011; Under, 1991).

Her etik yaklasim dolayli ya da dolaysiz olarak cevreyi iceren bir nitelige sahiptir.
Cobanoglu ve Demirbas (2003)’'a gore, cevre etigi alaninda yapilan tartismalar ge¢cmiste
genellikle insan merkezli, canli merkezli ve ¢cevre merkezli etik olarak baslica lic baslikta
yapitimistir. Bu dislinceler insanin giinlik ve gelecege yonelik cikarlarini ve davranislarini
temel almakta, bireyin baska bireylerle, toplumla, devletle, dogayla, ekosistemle, canli cansiz
varlklarla iliskilerini ele almaktadir. Bu degerlendirme temel bir yaklasim olarak kabul
goérmustir (Mahmutoglu, 2010).

insani doganin efendisi olarak géren insan merkezci cevre etigine gore insanin, insan
disindaki varliklara herhangi bir sorumlulugu yoktur. Boylece insan merkezci yaklasimin
temel tartismalari dogaya insan midahalesinin hakli olup olmadigl, insanin dogayla
iliskisinde ne kadar uyumlu olabilecegi ve dogaya miidahalenin insana ne kadar yarar ya da
zarar getirecegi sorulari cercevesinde gerceklesmektedir (ilhan, 2013). Biilbiil (2007)’e gére,
sosyoekonomik kosullar, yoksulluk, kontrol edilemeyen iktisadi gelisme, dogal kaynaklarin
israfi gibi c¢evreye iliskin tUm sorunlar, insanlarin olumsuz davranis sekillerinden
kaynaklanmaktadir. Cevre sorunlarinin insan kaynakl oldugunun anlasilmasi bireylerin
yasadiklari ¢evreleri konusunda bilinglendirilmelerinin gerekliligini ortaya cikarmistir (Erten,
2004). O halde bireylerin cevreyle ilgili deger, tutum ve davranislarina yonelik, egitim
faaliyetlerinin dizenlenmesi gerekmektedir. Surdirilebilir kalkinmanin en temel olgusu da
bu egitim faaliyetlerinin dizenlenmesini ve gelistiriimesini saglamaktir. Bireylerin, tim
insanlik icin strdurlebilir kalkinma ¢ergevesi icinde, cevre ve yasam kalitesinin korunmasi
sirasinda karsilasilan sorunlara karsi bilingli, daha sorumlu ve hazirlikli olmalarini saglayacak
amag ve yontemler kazandirmak egitim ve Ogretimin temel hedefleri arasinda olmalidir
(Keles, 2007). Bu konuda oncelikle model alinan 6gretmenler ekolojik bilincin
yayginlastirilmasinda ve slirdirilebilir  yasam ilkelerinin  bireylerin  davranislarina
donustirilmesinde etkili bir role sahiptir. Bu rollii gerceklestirebilmek icin O6gretmen
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adaylarinin doga Uzerinde biraktiklari olumsuz etkiler konusunda fikir sahibi olmalari
gerekmektedir (Keles, Uzun ve Varnaci Uzun, 2010). Gelecek nesilleri yetistiren 6gretmenler,
yetistirdikleri bireylere dogaya karsi sorumlu olduklarina dair farkindalik olusturmaktadir.
Fen Bilimleri Ogretmenleri bu farkindaligin olusturulmasinda bir rol istlenmektedir.

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin vizyonu; “Tim &grencileri fen okuryazari
bireyler olarak yetistirmek” olarak tanimlanmistir. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda
doganin kesfedilmesi ve insan-gevre arasindaki iliskinin anlasiimasi strecinde, bilimsel siireg
becerilerini ve bilimsel arastirma yaklasimini benimseyip karsilasilan sorunlara ¢6zim
dretmek amaclanmistir (TTKB, 2013). Cevreye duyarl, olumlu tutumlara sahip ve bilingli
O0gretmenler bu silirecin gelistiriimesinde etkilidirler. Verimli bir ¢evre egitimi igin, gerek
duyarh bir rol modeli olarak gerekse dogru ve gecerli 6gretim yontemlerini kullanarak énemli
katkilar saglayan o6gretmenlerin bu konuda 6nce kendi farkindalik diizeylerini arttirmalari
gerekmektedir (Keles, vd., 2010). ilgili literatiir incelendiginde cevre etigi konusunda farkli
disiplinlerde; nanoteknoloji alaninda (Preston, 2005), turizm alaninda (Holden, 2002;
Psarikidou, 2008), konut tasarimi alaninda (GrazuleviciGté-Vileniské ve Narvydas, 2012),
nehir suyu yonetimi alaninda (Mahmutoglu, 2010), cevre etigi tarihi (Laal, 2009) alaninda
yapiimis bircok calisma yer almaktadir. Bu konuda (Ertan, 2004; Yayli, 2012; Karaca, 2008;
Akkoyunlu ve Ertan, 1998; Ergiin ve Cobanoglu, 2012; Taylor, 1981; Alrge ve Kristensen,
2003) bircok tarama arastirmasinin oldugu da dikkat ¢cekmektedir. Bu calismalarin yani sira
cevre etigi egitimi alaninda (iniversite 6grencilerinin cevreye yonelik etik tutumlari (Ozdemir,
2012); 6gretmen adaylarinin cevre etigine yonelik tutumlari (Saka, Stirmeli ve Oztuna, 2009);
cevre etigi egitiminde haberin roli (Kirag, Yildiz ve Cobanoglu, 2012); fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin cevre etigi algilari (Bilbil, 2013) Gzerine cesitli arastirmalar yapilmistir.

Her alanda calisilan, dnemli ve giincel bir konu haline gelen cevre etigi konusunda
ozellikle egitim alaninda az sayida calisma yapildigi goériilmektedir. Bu alanda dnemli bir yere
sahip olan c¢evre etigi konusunun farkindalik boyutu, arastirmacilar tarafindan ilgili
alanyazinda bir eksiklik olarak gorilmus ve bu eksikligi doldurmak amaciyla cevre etigi
farkindalik o6lgeginin gelistiriimesine karar verilmistir. Cevre etigi konusunda farkindalik
diizeyinin tespit edilmesi ve gelistirilmesinin insanlar tzerinde buyulk degisimler olusturacagi
inanciyla, fen bilgisi Gglincl ve dordiinci sinifta 6grenim goéren 6gretmen adaylarinin gevre
etigi farkindalik diizeylerini belirlemeyi saglayacak nitelikli bir ¢cevre etigi farkindalik olcegi
gelistirmek amaglanmistir. Bu arastirmada arastirmaya katilan “Fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin gevre etigine yonelik farkindalk dizeyini belirlemek amaciyla gelistirilen “Cevre
etigi farkindalik 6lcegi” gecerli ve glivenilir bir 6lcek midir?” sorusuna cevap aranmistir.

Yéntem

Arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin (3-4. Sinif) cevre etigi farkindahk
dizeylerini farkli degiskenler acisindan belirlemek amaciyla betimsel tarama modelinde
iliskisel tarama yontemi kullanilmistir. Tarama modelleri ge¢miste ya da halen var olan bir
durumu var oldugu sekli ile betimlemeyi amag edinen arastirmalar i¢cin uygun bir modeldir
(Karasar, 2006).
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Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu; TUIK (Turkiye istatistik Kurumu)’in olusturdugu bélge
birimleri siniflandiriimasinda Tiirkiye’nin 12 bolgeye ayrilmasindan olusan Diizey 1 (12 Bolge
Birimleri) siniflamasi dikkate alinarak, her bolgeden fen bilgisi 6gretmenligi bolimi olan bir
Universite secilerek, toplam on iki bdlgede bulunan Universitelerde, 2013-2014 egitim-
O0gretim yilinin bahar déneminde egitim géren 1023 fen bilgisi 6gretmenligi Uglincl ve
dordiinci sinif 6grencileri olusturmaktadir.

Orneklem seciminde kiime &rnekleme yéntemi kullaniimistir. Evrendeki butiin
kiimelerin tek tek (bltiin elemanlariyla birlikte) esit secilme sansina sahip olduklari durumda
yapilan 6rneklemeye kiime ornekleme denir (Karasar, 1999). Orneklem segiminde su
asamalar takip edilmistir: Pilot asama sirecinde Ug farkli Gniversitede 6grenim goéren 3. ve 4.
sinif fen bilgisi 6gretmen adaylarina uygulanmistir. Pilot asama sonrasinda ise TUIK’in
olusturdugu bolge birimleri siniflandirmasinda Dizey 1 (12 Bdlge Birimleri) siniflamasi
dikkate alinarak, Turkiye'nin 12 farkli bolgesinde, fen bilgisi 6gretmenligi lisans programi
bulunan devlet Universiteleri belirlenmistir. Her bolgeden birer Giniversite secilerek fen bilgisi
ogretmen adaylarina ulasilmistir. Belirlenen Universitelerin Fen Bilgisi Egitimi lisans
programinda 6genim goren 3. ve 4. sinif 6grencilerinden yine tesadifi drnekleme yontemi ile
yeterli sayida 6grenci secilerek olcek uygulanmistir. Calisma, Egitim fakiltelerinin Fen Bilgisi
Egitimi Anabilim Dali’'na ait 6gretim programlarinda yer alan g¢evre bilimi dersi ile ilgili tim
konulari 6grenmis olan 6grenciler ile ylritilmustir.

Katiimcilarin Ozellikleri

Arastirmaya katilan 1023 fen bilgisi 6gretmen adayinin cinsiyetleri ele alindiginda,
arastirmaya 697 (%68.1) kiz fen bilgisi 6gretmen adayi, 326 (%31.9) erkek fen bilgisi
O0gretmen adayl dahil olmustur. Arastirmaya katilan 1023 fen bilgisi 6gretmen adayinin
siniflari ele alindiginda arastirmaya 540 (%68.1) Gglnci sinif, 483 (%47.2) dordinci sinif fen
bilgisi 6gretmen adayi dahil olmustur. Arastirmaya katilan 6gretmen adayinin egitim gordugi
universitelerin  bulundugu bolgeler ele alindiginda; arastirmaya 97 (%9.5) kisi Dogu
Marmara’dan, 21 (%2.1) kisi Gliney Dogu Anadolu’dan, 102 (%10.0) kisi Dogu Karadeniz’den,
93 (%9.1) kisi Bati Karadeniz’'den, 77 (%7.5) kisi Bati Marmara’dan, 105 (%10.3) kisi Orta
Dogu Anadolu’dan, 26 (%2.5) kisi istanbul’dan, 91 (%8.9) kisi Ege’den, 83 (%8.1) kisi Orta
Anadolu’dan, 39 (%3.8) kisi Bati Anadolu’dan, 170 (%16.6) kisi Kuzeydogu Anadolu’dan, 119
(%11.6) kisi Akdeniz Bolgesi’nden bu arastirmaya dahil olmustur.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Olgek, pilot asama icin (¢ Universiteye génderilirken, ikinci asama TUIK (Tirkiye
istatistik Kurumu)’in olusturdugu bélge birimleri siniflandirilmasina gére belirlenen birer
Universiteye gonderilerek arastirmaya katilmaya gonilli olan, fen bilgisi 6gretmenliginde
egitim goren Uglincl ve dordiinci sinif 6grencilerine uygulanmistir.
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Arastirmada kullanilan 6lgek tiri siralamal (derecelemeli) oOlgektir. Likert tipi Olgek
siralamali tlrden veri toplamaya uygun bir Olcektir.

Veri toplama araci olarak kullanilan olgegin gelistirilmesi esnasinda Blylkoztirk (2005)
tarafindan belirtildigi Gizere su sira takip edilmistir.
- Problemi Tanimlama (Amag ve Soru Belirleme)
- Madde Yazma (Taslak Form Olusturma)
- Uzman Gorisi Alma
- On Uygulama ve Ankete Son seklini Verme (Eroglu, 2009).

problemi tanimlama (amag ve soru belirleme)

Arastirmada ele alinan konu egitimde ¢evre etigi kavramidir. Arastirmanin amaci
arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cevre etigine yonelik farkindaliklarini tespit etmek
icin gecerli ve giivenilir bir 6lcek gelistirebilmektir. ilgili alan yazin taramasi ve uzman
gorusleri sonucunda, 6grencilerin cevre etigi farkindalik dizeylerini 6lgmeye yonelik cevre
etiginin tanimi, amaci, ortaya cikis nedeni, sonucu, cevre etigine yonelik alinacak 6nlemleri
ve vyaklasimlari (feminist cevre etigi yaklasimi gibi.) g6z 06nilinde bulundurulmustur.
Ogrencilerin cevre etigi konusunda farkindalik diizeylerini bir biitiin halinde &lcebilmek
amaclanmistir.

madde yazma (taslak form olusturma)

Cevre etigi farkindalik olgegi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin cevre etigi farkindalik
diizeylerini belirlemek amaciyla olusturulmustur. Olcek hazirlanirken alanyazin taramasi
yapilmis ve 90 maddeden olusan madde havuzu olusturulmustur. Olgegin madde havuzunun
olusturulmasinda konuyla ilgili bircok vyerli ve vyabanci literatiirden yararlanilmistir.
Yararlanilan bu bu ¢alismalarda egitim alaninda sinirli sayida ¢alismaya rastlanmistir (Meyers,
2002; Mahmutoglu, 2009; Bulbil, 2013; Leard, 2004; Mcshane, 2009; Saka, Surmeli ve
Oztuna, 2009). Bu eksikligi gidermek amaciyla bu élgegin gelistirilmesine karar verilmistir.
ilgili alan yazin taramasi ve uzman gérisleri sonucunda, égrencilerin cevre etigi farkindalik
diizeylerini 6lgmeye yonelik gevre etiginin tanimi, amaci, ortaya ¢ikis nedeni, sonucu, ¢evre
etigine yonelik alinacak onlemleri ve yaklasimlari (feminist ¢evre etigi yaklasimi gibi.) iceren
alti boyutlu madde havuzu olusturulmustur.

uzman goériisii alma

Olusturulan taslak olcekteki ifadelerin kapsam ve goriinis gecerligine uygunlugu ve
ifadelerin dogrulugu icin alaninda uzman, bes 6gretim Uyesinin (Fen egitimi, cevre egitimi ve
strdurilebilir kalkinma icin egitim alaninda uzman iki dogent, ¢cevre bilimi alaninda uzman bir
dogent, cevre etigi alaninda uzman (1 dogent ve 1 profesér) olmak tzere dort farkl
Universitede gorev yapan) goruslerine basvurulmustur. Uzmanlarin goriisiine gore bazi
maddeler dizeltilirken, 12 madde olcekten ¢ikarilmistir. Buna gore geriye 78 maddelik bir
olcek kalmustir.

6n uygulama ve élgege son seklini verme
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On deneme asamasinda 78 maddelik pilot calisma; belirlenen érneklem disinda g
Universitede 6grenim goren Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali, tiglincli ve dordiinci siniflardaki
toplam 303 6gretmen adayi Uzerinde gerceklestirilmistir. Olcek calismalarinda, érneklem
sayisinin  Olcek madde sayisinin 3-10 kati olacak bicimde olmasinin uygun oldugu
belirtiimektedir (Tavsancil, 2014). A Universitesi’nde 70 (%23.1), B Universitesi’nde 91 (%30)
ve C Universitesi'nde 142 (%46.9) kisi bu arastirmaya katilmistir. Pilot calismaya katilan
dgrencilerin 213 (%70.3)’U kiz, 90 (%29.7)"1 erkektir. Ogrencilerin 170 (%56.1)’i fen bilgisi
ogretmenligi Gclinch sinif, 133 (%43.9) 6grenci ise fen bilgisi 6gretmenligi dordinci sinif
ogrencisidir.

Verilerin Analizi

Arastirma sirasinda gelistirilen 6lgekle ilgili olarak yapi gegerliligini saglamak amaciyla
acimlayici faktoér analizi yapilmigtir. Yapilan analizden sonra dogrulugunu test etmek amaciyla
dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Bu amacgla acimlayici faktor analizi icin SPSS 17;
dogrulayici faktor analizi igin LISREL 8.8 programi kullaniimigtir.

acimlayici faktér analizi

Arastirmaci tarafindan gelistirilen cevre etigi farkindalik 6lcegini olusturmak icin ilk
olarak agimlayici faktor analizine basvurulmustur. Acimlayici faktér analizi degisken azaltma
ve ortaya cikan faktorlerin davranisin azalmasina yardimci olan kuramin yapilari ile benzer
olup olmadigini ortaya koymaktadir (Green vd.,1997). Acimlayici faktoér analizi icin SPSS 17
paket programi kullanilmistir. Bu faktor analizinden once verilerin faktdor analizine
uygunlugunu belirlemek amaciyla KMO katsayisi hesaplanmis, Bartlett's Sphericity testi
uygulanmistir. Pilot asamada kullanilan 303 veri U(zerinden acimlayici faktor analizi
gerceklestirilmistir.

dogrulayici faktér analizi

Arastirmaci tarafindan gelistirilen 6lcege dogrulayici faktér analizini uygulamak igin
LISREL 8.8 programi kullaniimistir. Dogrulayici faktér analizinde kuramsal bir yapi
dogrultusunda gelistirilen 6lgme aracinda elde edilen verilere dayanarak s6z konusu yapinin
dogrulanip dogrulanmadigini test edilmeye c¢alisilir. Bu teknik yapi gecerliligini saptamada,
dolayisiyla kuram gelistirme ve varolan kuramlarin gecerliligini test etmede yaygin olarak
kullanilir (Erkus, 2003; Cokluk vd., 2014).

Tablo 5'te dogrulayici faktor analizine ait kabul edilebilir indeks olgltleri verilmistir
(Avsar, 2007). Gelistirilen 6lcekte dogrulayici faktor analizi sonuglari bu uyum indekslerine
gore yorumlanmistir. Bu arastirmada 1023 veri Uzerinden dogrulayici faktor analizi
uygulanmistir. Acimlayici faktoér analizinden sonra elde olan maddelerin dogrulanmasi igin
geriye kalan 28 madde lzerinde ¢alisma yapiimistir.

Bulgular
Bu boliimde 6lcek gelistirme sirasinda ag¢imlayici ve dogrulayici faktér analizi bulgular
bulunmaktadir.
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Agimlayici Faktor Analizi Bulgulari
Arastirma verilerinin agimlayici faktor analizi igin uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) katsayisi ve Barlett Sphericity testi ile incelenmistir. Asagidaki tabloya gére anlamhlik
(p) degeri 0.000< 0.05 olarak anlamli bulunmustur.

Tablo 1. KMO ve Barlett’s testi sonuglari

KMO and Bartlett's Test .936
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy

Bartlett's Test of Ki-Kare (X°) 6013.562
Sphericity

Sd 378

P .000
p<.001

Tablo 1’e gore, 303 kisiden olusan o6rneklemin buyliklik agisindan faktor analizi icin
veri yapisinin uygunlugunu degerlendirmek amaciyla KMO degeri hesaplanmistir. Bu degerin
0,936 olmasi nedeniyle veri yapisinin faktor analizi yapabilmek icin yeterli derecede oldugu
degerlendirmesi yapilabilmektedir. Barlett’s testi sonuglari incelendiginde elde edilen ki-kare
(X?) degerinin .01 dizeyinde manidar oldugu gérilmustir. Bu sonuc verilerin cok degiskenli
normal dagilimdan geldigini ve dolayisiyla faktor analizinin bir diger sayiltisinin karsilandigi
anlamina gelmistir. Bu iki sayiltinin karsilanmasi nedeniyle acimlayici faktor analizi
sonuglarinin degerlendirilmesine devam edilmistir.

Tablo 2. Olcege iliskin betimsel istatistikler

Maddeler X SS N
M11 3.98 1.107 303
M13 4.05 970 303
M22 3.99 1.113 303
M23 3.73 1.205 303
M25 4.08 .948 303
M29 3.88 1.093 303
M30 3.95 1.115 303
M32 4.13 1.062 303
M33 4.13 1.064 303
M34 4.17 1.036 303
M35 4.00 1.133 303
M46 3.76 1.060 303
M48 3.63 1.039 303
M49 4.12 1.004 303
M52 3.60 1.194 303
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M55 3.98 .964 303
M58 3.84 1.109 303
M59 3.87 1.136 303
M60 4.01 1.061 303
M61 3.87 1.095 303
M62 3.90 .963 303
M63 3.96 1.102 303
M64 3.83 .973 303
M65 3.71 1.135 303
M67 3.74 1.092 303
M69 3.80 1.038 303
M70 3.90 1.017 303
M73 3.81 .999 303

Tablo 2’ye Olgek maddelerine iliskin betimsel istatistik sonuglari verilmistir. En yliksek

puan ortalamasina sahip olan madde 34 (§=4.17)’tt|r; en disik puan ortalamasina sahip

olan madde ise 52 (i=3.60)’dir.
Aciklanan toplam varyansa gore yapilacak olan acimlayici faktér analizi icin dort faktor

dnerilmistir. Oz degeri birden biyiik olan dért faktér vardir. Birinci faktdr toplam varyansin

%47,236’sin1, ikinci faktor toplam varyansin %7,140'ini, Gglncl faktdr toplam varyansin

%4,673'lin0 ve dordiincit faktor toplam varyansin %3,822’sini olusturmaktadir. Dort faktoriin

birlikte acikladiklari varyans orani ise %62,870’tir.

Grafik 1. Ozdeger-faktor cizgi grafigi
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Grafik 1’den goruldugi Gizere doérdlinct noktadan sonra egim bir plato yapmaktadir. Bu

noktadan sonraki faktorlerin varyansa yaptiklari katki hem kicik, hem de yaklasik olarak

aynidir. Bundan dolayi faktor sayisinin dort olmasina karar verilmistir. Faktor sayisina karar

verilirken aracin kuramsal acidan beklenen faktér desenine sahip olup olmadiginin

sorgulanmasinin ¢cok 6nemli oldugu akildan ¢ikarilmamahdir (Cokluk vd., 2014).
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Tablo 3’te faktor ylik degeri 0.40 ve lzerinde olan maddelerin faktor yik degerleri yer

almaktadir.
Tablo 3. Bilesenler matrisi (component matrix (a))
Maddeler Faktorler
1 2 3 4
S63 .807
S35 .793
S33 .789
S34 .782
S67 .781
S61 .759
S62 .756
S69 .753
S58 742
S32 .730
S60 .730
S29 718
S59 .710
S46 .701
S73 .696
S55 .683
S64 .675
S49 .662
S22 .660
S30 .651
S48 .642
S70 .614
S11 .599
S23 .586
S25 .583
S52 .527
S65 .495
513 A48

Tablo 3’te gorildigu lGzere maddeler belirli faktorler altinda toplanmistir. Buna gore
belirli faktorler altinda toplanmayan 51 madde 6lgekten gikartilmistir, 6lcegin son halinde bu
maddeler yer almamistir. Cikarilan maddelerin genelde cevre etigi yaklasimlarini icerdigi
tespit edilmistir. insan merkezli, canli merkezli ve cevre merkezli cevre etigi yaklasimlari
konusunda bazi maddeler Olcege dahil olurken; diger cevre etigi yaklasimlari 6zellikle de
ekofeminizm c¢evre etigi yaklasimina karsi katiimcilar olumsuz tutum gostermekte
oldugundan dolayi pilot asamada elendigi dislintlmektedir.

Il. asama- analizde birden fazla faktér oldugu i¢in, dondirme islemi yaparak scree plot
grafigini de g6z 6nilinde tutarak faktor sayisini dort olarak belirlenmistir. Bu sebepten dolayi
tekrar “Rotated Component Matrix (Dondirilmis bilesen matrisi)” tablosu olusturulmustur
(Tablo 5).
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Ozer ve Keles

Maddeler

Faktorler

S34

774

S29

.753

S32

.749

S33

742

S30

.690

S35

.610

S70

.605

S65

.740

S61

722

S60

.706

S62

.683

S64

.656

S63

.653

S58

514

S55

.506

S73

454

S69

.697

S48

.670

S67

.621

S52

.613

546

.576

S59

571

S23

.754

S13

.665

S22

.646

S25

.524

549

.512

S11

.501

Tablo 4’'te dort faktorli oOlgegin her bir faktorlinde hangi sorularin yer aldigi
gosterilmektedir. Birinci faktorde 34, 29, 32, 33, 30, 35 ve 70. maddeler olmak Uzere yedi
madde; ikinci faktorde 65, 61, 60, 62, 64, 63, 58, 55 ve 73. maddeler olmak (izere dokuz
madde; Ugclincl faktorde 69, 48, 67, 52, 46 ve 59. madde olmak lzere alti madde; dordiincu
faktorde 23, 13, 22, 25, 49 ve 11. maddeler olmak Uzere alti madde bulunmaktadir.
Acimlayici faktor analizi sonucunda, 6n deneme ile madde sayisi 28’e dusuridlmustar.

Dogrulayici Faktor Analizi Bulgulari

Tablo 5’te dogrulayici faktér analizine ait kabul edilebilir indeks o6lgitleri verilmistir

(Avsar, 2007). Gelistirilen 6lcekte dogrulayici faktor analizi sonuclari bu uyum indekslerine

gore yorumlanmistir.
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Tablo 5. Dogrulayici faktor analizi indeks olgitleri

RMR <0.05
RMSEA <0.08 Joreskop (1993)
AGFI >0.80
GFI, CFI, NFI, RFI, IFI, TLI >20.90

Bu arastirmada 1023 veri izerinden dogrulayici faktor analizi uygulanmistir. Agimlayici
faktor analizinden ortaya cikan dort faktorli (cevre etiginin tanimi, cevre etiginin amaci,
cevre etiginin ortaya cikis nedeni ve alinmasi gerekenler 6nlemler) maddeler sonucunda 28
olcek maddesi elde edilmistir. Bu dlcekten elde edilen verilere Lisrel 8.8 programi kullanilarak
dogrulayici faktor analizi uygulanmigtir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda ki kare degeri (X°) 1118.58, serbestlik derecesi (df)
ise 224’tlir. RMSEA degeri 0.070, CFl degeri 0.96, AGFI degeri 0.86 ve NFI degeri 0.95 olarak
bulunmustur (Tablo 6).

Tablo 6. Olcegin dogrulayici faktor analizi uyum indeksleri sonuclari

X2 df P X2/df NFI AGFI CFI RMSEA
1118.58 224 0.00 4.99 0.95 0.86 0.96 0.070
p< .01

Dogrulayici faktor analizlerinde NFI, AGFI, CFl ve RMSEA O ile 1 arasinda deger
almaktadir. NFI, AGFIl ve CFl 1’e yaklastikca yliksek sonuclar elde edilmektedir. Fakat RMSEA
indeksinde bu durumun tersine sifira yaklastik¢a yiksek degerlere ulasilmaktadir. Joreskop
(1993)’a gore dogrulayici faktor analizi indekslerinden AGFI > .80 dizeyinde olmalidir.
Yapilan ¢alismada AGFI, 0.86 olarak tespit edilmistir. Buna gore degerin uygun oldugu
gorilmektedir. Joreskop (1993)'a gore NFI, CFI> .90 diizeyinde olmaldir. Calismada CFlI
indeksi 0.96 degerinde, NFI ise 0.95 degerinde bulunmustur. RMSEA indeksinin 0.070
degeriyle iyi bir uyuma sahip oldugu gorilmektedir (Tablo 6).

X°/df degeri Yener (2007)’e gére <5 kabul edilebilir bir degerdir (Hair, 1998). Tablo 6’ya
gore vyapilan calismanin X°/df degeri 4.99 olarak tespit edilerek kabul edilebilir oldugu
gorulmustir.

Bu asamadan sonra verilerdeki t degerlerine bakilmistir. Asagidaki sekildeki her bir
maddeye ait t degerleri gosterilmektedir (Sekil 1).
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Sekil 1. Dogrulayici faktor analizi t-testi sonuglari

Sekil 1'de goruldugl Gzere gizil degiskenlerin gozlenen degiskeni agiklama durumlarina
iliskin t degerleri gosterilmistir. Parametre tahminleri, eger t degerleri 1.96’ yi asarsa .05
diizeyinde ve 2.56’yi asarsa .01 diizeyinde manidardir (Cokluk, vd., 2014). Buna gore
yukaridaki sekil incelendiginde .01 dizeyinde manidar oldugu gorilmektedir. Yukaridaki
sekilden 6nce yapilan analizlerde manidar olmayan t degerleri ¢ikartilarak son halini almistir.

Givenirlik Hesaplama Asamasi

Cevre etigine yonelik farkindalik maddelerini iceren o6lgegin c¢ikarilan maddelerden
sonra yapilan glivenirlik analizine gore Cronbach alfa kat sayisi .95 bulunmustur. Bu katsayi
Olcegin glvenirliginin ylksek oldugunu gostermektedir. Ural ve Kili¢ (2005)’a gére Cronbach
alfa katsayisi O ile 1 arasinda degerler almakta ve bu deger 1'e yaklastikca glvenirlik
artmaktadir (Mahmutoglu, 2009). Bu katsaylr Olcegin glvenirliginin yiksek oldugunu
gostermektedir.
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Tablo 7. Faktorlere ait madde numaralari ve glvenirlik kat sayilari

Faktor isimleri Madde numaralari Cronbach alfa
Cevre etiginin tanimi S34, 529, S32, S33, S30, S35, S70 0.92
Cevre etiginin amaci $22,S11, 549 0.67

Cevre etiginin ortaya cikis §59, S52, S46, S67, S69 0.82
nedenleri
Cevre etigine yonelik §73, S55, S58, S63, S64, 562, S61, S65 0.90

alinacak 6nlemler

Tablo 7’de ¢evre etiginin amacina yonelik olgekte yer alan madde sayisinin az
olmasindan dolayi giivenilirlik faktér analizi diger boyutlara gére daha disiik ¢cikmistir. Olgme
aracinda yer alan maddelerin sayisinin artmasi givenirligi ylkseltecektir (Blylukoztirk, vd.,
2010).

Sonug ve Oneri

Bu arastirmada dogrulayici ve acimlayici faktor analizi yapilarak nitelikli, gecerli ve
glivenilir cevre etigi farkindalik olgegi gelistiriimesi hedeflenmistir. Olcek cevre etiginin
tanimi, amaci, ortaya cikis nedeni ve alinmasi gereken dnlemler olmak Gzere dort boyuttan
olusmaktadir. Cevre etigi tanimi boyutunda; Dinyamizi gelecek kusaklarla paylasmak
zorunda oldugumuzu; cevrede yer alan her seyin degerli oldugunu, ahlaki olarak dikkate
alinmayi hak ettigini; insan refahinin saglanmasinin icin ¢evreyi korumanin sart oldugunu;
mutlu bir hayat icin ¢evreyi korumayi; insanlar sadece birbirleriyle degil; dogal ¢evresiyle de
iliski icinde oldugunu; bugiinkl kusaklara fayda sagliyor olsa bile gelecek kusaklarin refahini
olumsuz etkileyecek bir davranisin hos gorilemeyecegi; ¢evremizde bulunan canli cansiz
varliklara sayginin yolunun egitimden gectigi maddelerine yer verilmistir. Cevre etigi amaci
boyutunda; dogal dengenin bozulmasinin tiim canlilarn etkileyecegini; insanin gevrede
bulunan canli varliklara karsi sorumlu oldugunu; insanin dogaya karsi ahlaki sorumlulugu
oldugu maddeleri kullaniimistir. Cevre etiginin ortaya ¢ikis nedenleri boyutunda; ekolojik
sorunlarinin ortadan kaldirilmasi icin egitimin yapilandiriimasi gerektigini; tim insanlar ahlaki
duyarhliga sahip olurlarsa gevre sorunlarinin ortadan kalkacagini; dogal kaynaklari koruyarak
kalkinmanin midmkin olacagini; insanlarin refah ve mutlulugunu 6n planda tutan doga
anlayisi stirdirulirse doga geri donilemez bir yikima ugrayacagi; gelecek kusaklar igin sinirsiz
somuriden vazgecilmesi gerektigi maddelerine yer verilmistir. Cevre etigine yonelik
onlemler boyutunda ise, insanin teknolojisiz bir hayatta kalsa; hem diger canhlarin hem de
cansiz varliklarin degerini daha iyi anlayacagi; insan refahinin saglanmasi i¢in insanlarin
cevreye karsi olumsuz davranislarinin sinirlanmasi  gerektigi; belirli hukuk kurallari
koyulmadigindan ¢evre sorunlari giderek arttigi; cevreyi korumanin ahlaki bir kural oldugunu
ve bu kurala uyulmasi gerektigini; glinimiizde olusturulan c¢evre sorunlarinin gelecek
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kusaklar icin tehdit olusturdugunu; her yapilan diizenlemede insanlar disinda canli ve cansiz
varliklarin da dikkate alinmasi gerektigi; hikiimetlerin cevreye yonelik yasaklamalari ve
tedbirleri olmasi gerektigi seklinde maddelere yer verilmistir.

Gelistirilen 6lcegin glivenirligini Cronbach alfa kat sayisi ise .95 olarak bulunmustur. Yapi
gegcerliligini saglamak amaciyla ise dogrulayici faktér analizinden vyararlaniimis; uyum
indeksleri mikemmel ve iyi uyumlar gostermistir. Yapilan agimlayici ve dogrulayici faktor
analizinden sonra 23 maddelik, dort faktorli, 5°li likert tipinde gecerli ve glivenilir bir cevre
etigi farkindalik 6lgegi olusturulmustur. Cevre etigi ile ilgili kullanilan 6lgekler dogrultusunda
ilgili arastirmalar incelendiginde, Meyers (2002), cevre etigi inang ve degerleri; Biilbil (2013),
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sahip oldugu cevre etik algilar;; Mahmutoglu (2009), mdilki
idare amirlerine yonelik kirsal cevre etigine yonelik algilari; Saka, Siirmeli ve Oztuna (2009),
cevre etigine yonelik tutumlari; Wongchantra ve Nuangchalerm (2011), Universite
dgrencilerinin cevre ve cevre etigi konusunda sahip oldugu bilgileri, Ozdemir (2012),
Universite 6grencilerinin etik tutumlarindan hareketle gevreciliklerini tespit eden galismalar
dikkat cekmektedir. ilgili arastirmalar kapsaminda, cevre etigi konusunda gelistirilen dlgme
araclarinin inang ve degerler, algi, bilgi seviyesi, tutum konularinda oldugu gorilmektedir.
Gelistirilen 6lcek ile bireylere cevre etigi konusuna karsi biling ve duyarhlik kazandirmak
anlaminda oncuiliik edebilecek nitelikli bir 6lcekle katki saglanmistir.

Olgegin asil uygulamalarindan elde edilen sonuglarin arastirmacilara, 6grencilerin cevre
etigi farkindalik dizeylerine yonelik gerekli donitleri saglayabilecegi diusiinilmektedir. Bu
yonuyle gelistirilen cevre etigi farkindalik 6lcegi, cevre egitimi, sirdirulebilir kalkinma igin
egitim konularinda arastirma yapan bireylere 6nemli katkilar saglayacaktir. ilgili dlcegin yeni
calismalarda 6gretmenlere, farkl 6grenim basamaklarindaki 6grencilere, fen bilgisi 6gretmen
adaylarn disindaki 6gretmen adaylarina uygulanmasi 6lcegin glivenirligini ve gecerligini
arttiracaktir.
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EK. Gevre Etigi Farkindalik Olgegi

Sevgili Ogretmen Adaylar,

Asagida yer alan ifadeler “Cevre Etigi” konusu ile ilgili gbrislerinize iliskindir. Olgekte bulunan
ifadelerin dogru ya da yanlis yaniti yoktur. Sizden istenen asagidaki ifadeleri dikkatle okuyarak bu
ifadelerden her birinin gorusleriniz acisindan ne ol¢lide dogru oldugunu uygun yanit araligini

isaretleyerek belirtmenizdir.

Calismamiza bulundugunuz katkilardan dolayi tesekkiir ederiz.
Nilgiin OZER

Aksaray Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi
Dog. Dr. Ozgiil KELES
Aksaray Universitesi Fen Bilgisi Egitimi

Asagida bazi kisisel bilgilerinizin saptanmasi icin hazirlanmis sorular bulunmaktadir. Lutfen
durumunuza uygun segenegi “X” isareti ile belirtiniz.

1) Cinsiyet Bayan( )
Erkek ( )

2) Sinif 3()
4 ()

3) Universiteniz: .......cccoeeveeeeeeeevverenne.

Cevre Etigi Farkindalik Olgegi

Kesinlikle
katilmiyorum
Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

katiyorum

1- Dinyamizi gelecek kusaklarla paylagsmak
zorundayiz.

2- Cevrede yer alan her sey degerlidir, ahlaki
olarak dikkate alinmayi hak eder.

3- insan refahinin saglanmasi icin cevreyi korumak
sarttir.

4- Mutlu bir hayat icin cevreyi korumaliyiz.

5- insanlar sadece birbirleriyle degil; dogal
cevresiyle de sirekli iliski icindedir.

6- Buginkl kusaklara fayda sagliyor olsa bile,
gelecek kusaklarin refahini olumsuz etkileyecek bir
davranis hos gorilemez.

7- Cevremizde bulunan canli cansiz varliklara
sayginin yolu egitimden gecmektedir.
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8- insan teknolojisiz bir hayatta kalsa; hem diger
canlilarin hem de cansiz varliklarin degerini daha
iyi anlayacaktir.

9- insan refahinin saglanmasi icin insanlarin
cevreye karsi olumsuz davranislarinin sinirlanmasi
gereklidir.

10- Belirli hukuk kurallari koyulmadigindan cevre
sorunlari giderek artmaktadir.

11- Her turli dogal kaynak adalet ve hukuk
cercevesinde tliketilmelidir.

12- Cevreyi korumak ahlaki bir kuraldir; bu
yuzden bu kurala uyulmahdir.

13- GlUnumuizde olusturulan ¢evre sorunlari
gelecek kusaklar i¢in tehdit olusturmaktadir.

14- Her vyapilan dizenlemede insanlar disinda
canli ve cansiz varliklar da dikkate alinmalidir.

15- Hikidmetlerin gevreye yonelik yasaklamalari
veya tedbirleri olmalidir.

16- Ekoloji sorunlarinin ortadan kaldirilmasi igin
egitimin yapilandirilmasi gerekmektedir.

17- Tdm insanlar ahlaki duyarlihiga sahip olurlarsa
cevre sorunlari ortadan kalkar.

18- Dogal kaynaklari  koruyarak  kalkinmak
mUmkanddr.

19- insanlarin refah ve mutlulugunu 6n planda
tutan doga anlayisi sirdirilirse; doga geri
doniilemez bir yikima gidecektir.

20- Gelecek kusaklar icin sinirsiz sémiriden
vazgecmeliyiz.

21- Dogal dengenin bozulmasi tim canlilan
etkiler.

22- insan gevrede bulunan canl varliklara karsi
sorumludur.

23- insanin dogaya karsi ahlaki sorumlulugu
vardir.
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