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Ozet
Ziya Pasa, Tanzimattan sonra, Batili anlamda gelismeye baslayan
edebiyatinuzin ilk akla gelen isimlerinden biridir. Sinasi ve Namik Kemdl gibi, Ziya
Pasa da, diisiinceleriyle yeni edebiyatin kurulusuna onemli katkilarda bulunmustur. Dil
ve edebiyatimiz hakkindaki goriislerini iceren iinlii “Siir ve Insd” makalesi, Tanpinar’in

deyimiyle, Ziya Pasa’yi “Saf Tiirk¢e cereyamimin en biiyiik yol agicilarindan biri
yapar.
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THE ARTICLE OF ZIYA PASHA “SIIR VE INSA”

Abstract
Ziya Pasha is one of the most famous names of our literature which began to
develop parallel to western literature after Reforms. As Sinasi and Namik Kemal, Ziya
Pasha had important contributions to the emerging of the new literature with his
thoughts. As Tanpinar says, his article named “Siir ve Ingd” includes his thoughts about
our literature and language makes him “A pioneer of pure Turkish movement.”
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1839°da ilan edilen Tanzimat, her seyden once, “sosyal tenkit”
diisiincesinden dogmus bir harekettir ve onunla baslayan yeni bir edebiyat
anlayisi da, bu temel diisiinceye dayanmaktadir. Dénemin kendi adlariyla
anilan ilk edebi okulunu meydana getiren Sinasi, Namik Kemal ve Ziya
Pasa’nin, ¢ogu kez birlikte yiiriittiikleri toplum, politika ve edebiyat
iicgenindeki ¢alismalarin asil amaci, Tanzimatin getirdigi dinamizmin

*  Ars. Gor. Dr., Selguk Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1
Boliimi.
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halka a¢ilma istegidir. Onlar, diisiincelerini genis kitlelere anlatmak igin,

Batr’daki giiciinii yakindan bildikleri gazetecilige yoneldiler. imzalarini

attiklar1 Tirkge ilk Ozel gazeteler, “tenkit diisiincesi’ni beraberinde
.41

getirdi.

Tiirk edebiyatinda, bir tiir olarak tenkidin baslayisi sliphesiz ki,
Tanzimattan sonradir.” Bat: kiiltiiriinii yakindan izleyen Tanzimat dénemi
edebiyatcilar, 1860’11 yillardan sonra, Tiirk edebiyatinin yenilesmesi
gerektigini acikca savunmaya basladilar. Eski edebiyat anlayisinin
ortadan kalkmasi gerektigine yonelik bu tenkitlerin, bir bagka deyisle,
siirde eskiyi devam ettirenlerle yenilik taraftarlar1 arasinda gecen
tartismalarin ana fikri, divan edebiyatinin reddi ve buna karsilik Bati’daki
orneklerine benzeyen yeni bir edebiyatin kurulmasi istegidir.

Sinasi’nin, Agah Efendi ile birlikte c¢ikardigi Terciiman-1 Ahval’in
mukaddimesindeki; “halk, kanuni vazife ile yiikiimlii olduguna gore, vatanin yarari
icin soylemek ve yazmak hakkidir” diiglincesi, gazetenin bir tartigma ve tenkit ortami
hazirlamak pesinde oldugunu gosterir. Mukaddimenin metni icin bk. Yeni Tiirk
Edebiyat1 Antolojisi-I, (Haz. Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil), Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., Istanbul 1974, s.511.

Bununla birlikte, Divan edebiyatinda bir tenkit anlayisinin varligindan s6z etmek
miimkiindiir. A.H. Tanpinar, Latifi ve Asik Celebi gibi suara tezkirelerinde ve Seyh
Galip’in Hiisn ii Ask mukaddimesinde goriilen tenkitleri daha ¢ok teknik dikkatler
ve sahsi hiikiimler olarak degerlendirerek, bunlar1 “sifahi tenkit” 6rnegi kabul eder.
19 uncu Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, 5. bs., Caglayan Kitabevi, Istanbul 1982, s.
298; Kenan Akyiiz de, bu doneme ait yalnizca yazi tekniginden bahseden tenkitlerin,
Arap ve Fars edebiyatlarindaki kaideleri anlatan eserlerin terciimesine dayandigini
kaydetmektedir. Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri (1860-1923), 4. bs.,
Mas Matb., Ankara 1982, 5.66; Divan edebiyatindaki tenkit anlayis1 hakkinda ayrica
bk. Tanpinar, age., s.1-33; Edebiyat Uzerine Makaleler, (Haz. Zeynep Kerman), 2.
bs., Dergah Yay., Istanbul 1977, 5.74-76; Mustafa Nihat Ozon, “Tiirk Elestirisine Bir
Bakis”, Tiirk Dili, Elestiri Ozel Sayisi, C.XII, Nu. 142, Temmuz 1963, s.548-558;
Bilge Ercilasun, Servet-i Fiiniin’da Edebi Tenkit, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara
1981, s.34-42; Harun Tolasa, Sehi, Latifi, Asik Celebi Tezkirelerine Gore 16.
yy.da Edebiyat Arastirma ve Elestirisi, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay.,
Izmir 1983, s.VII-XII; Olcay Onertoy, Edebiyatinmizda Elestiri, Ankara
Universitesi DTCF Yay.,, Ankara 1980, s.9-13; Celal Tarakci, Cenab
Sahabeddin’de Tenkit, Samsun 1986, s.1-10; A. Fuat Bilkan, “Tezkirelerde
Tenkit”, Milli Kiiltiir, Nu.52, Mart 1986, “Divan Edebiyatinda Tenkit”, Milli
Kiiltiir, Nu. 54, Eyliil 1986, s. 10-13.
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Sinasi’'nin, Ruzname-i Ceride-i Havadis’te Said Celebi ile
giristigi “Mes’ele-i Mebhiisetiin Anha” tartigmasi, donemin tenkit
sahasindaki ilk o©Ornegi kabul edilir. Burada, dil ve edebiyatimiz
hakkindaki bazi goriislerini ifade eden Sinasi’nin, bu tiirdeki en énemli
calismasi, Fatin tezkiresinin yeni bir baskisini yapma girisimidir.’
Tenkidin edebi yenilik donemindeki asil temsilcisi ise Namik Kemal’dir.
O, gazete ve dergilerdeki sosyal ve siyasi nitelikli hemen her yazisinda,
donemin kosullarini irdeler ve ¢oziim yollar iiretir. Edebi tenkitlerini de,
makale, kitap, mukaddime ve mektup yazdigi her firsatta dile getirir.’
“Lisan-1 Osmaninin Edebiyat1 Hakkinda Baz1 Miilahazati Samildir” adli
yazisi, diisiincelerini derli toplu vermenin 6tesinde, yeni edebiyatin ilk
bildirisi sayilabilir. Bu makaleye Bahar-1 Danis, Intibdh ve Celal
mukaddimelerindeki goriislerini de eklemek gerekir. Namik Kemal,
Tahrib-i Harabat ve Takib’i biitiiniiyle tenkit icin kaleme alir. Irfan
Pasa’ya mektup ve Mes-Prison Muahezenamesi’nin de girdigi bu daire,
Ebiizziya, Hadmid, Ekrem ve Sezai Beylere yazdig1 mektuplarla oldukca
genisler. Harabat tartismasinda “menfiir-1 tabiat” olarak niteledigi divan
edebiyatini, kars1 bir tavirla, “edebiydt-1 sahiha” adia reddeden Namik
Kemal’in bu hacimli eserine karsilik, Ziya Pasa, ayn1 hedefe tek hamlede,
“Siir ve Insd” makalesiyle gitmek isteyecektir.

1829°da dogan ve hayatinin 41 yilim1 Tanzimat’in getirdigi
degisiklik ve yenilikler icerisinde geciren Ziya Pasa ° donemin “ikilik”

> Omer Faruk Akiin, “Sinasi’nin Bugiine Kadar Ele Gegmeyen Fatin Tezkiresi”, Tiirk

Dili ve Edebiyat1 Dergisi, C.XI, Istanbul 1961, s. 67-68; aym yazar, “Sinasi’nin
Fatin Tezkiresi Baskisindaki Yeni Biyografik Bilgiler” Tiirkiyat Mecmuasi,
C.XIV, Istanbul 1965, 5.277-336.

Namik Kemal’in bu yazilarindan bazilari, Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi-I1, (Haz.
Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yay., Istanbul 1978 ile Eski ve Yeni Harflerle Yeni Tiirk Edebiyati Metinleri,
(Haz. Onder Géggiin), Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yay., Konya
1987°ne alinmig; Namik Kemal’in Tiirk Dili ve Edebiyati Uzerine Goriisleri ve
Yazilar,, (Haz. Kazim Yetis), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay.,
Istanbul 1989, 2.bs.,1996°nda bir araya getirilmistir.

Ziya Pasa’nin hayat1 ve eserleri hakkinda bk. Ahmet Hamdi Tanpinar, 19 uncu Asir
Tiirk Edebiyati Tarihi, s.301-341; M. Kaya Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir
Arastirma, C.1, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., Ankara 1979, 499 s.;
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ruhunu mizacinda oldugu gibi, fikri ve edebi sahsiyetinde de biitiiniiyle
yasamistir. Hakkindaki degerlendirmelerde bu durumu goz oniine almak,
edebiyat tarihindeki yerini tespit etmek bakimindan biiyiik 6nem tasir.
Edebi sahsiyeti eskiye baglilikla yeniye taraftarlik arasinda gidip gelen
Terci-i Bend sairi, bu yiizden divan siirinin son temsilcilerinden biri
olarak kabul edildigi gibi, yeni edebiyatin da kurucular arasinda sayilir. °
Dogrusu, kendi kusagi icerisinde klasik edebiyata en sadik kalanlardan
biri olarak Ziya Pasa’y1, bir divan sairi gibi degerlendirmek ve bunun
yaninda edebi yeniligin ilk doneminde oynadig1 roliin hakkin1 vermektir.
Ismail Habib’in dedigi gibi. Avrupa’ya gitmeden &nce koyu bir
“edebiyit-1 kadime miingisi” olan Ziya Pasa, “Siir ve Insa”da ileri
siirdiigi fikirleriyle zamaninin ilerisinde diisiinen bir adam oldugunu
gdstermistir.’

Ziya Pasa, kiiciik yasta siire basladigin1 Harabat mukaddimesinde
anlatirken, ilk siir zevkini, lalasinim tesiriyle Asik Omer, Asik Kerem ve
Asik Garib’i okuyarak aldigmi soyler. Kaya Bilgegil, sairin, muhitiyle
yakindan ilgili olarak, siir zevkinde bir degisim yasadigini
dl'isl'inmektedir.8 Nitekim, Sadaret Mektiibi Kalemi’ne memur oldugunda,
Ziya Bey’in ayni dairede ¢alisan tezkireci Fatin Efendi’den aruz dersleri
aldigmi Emil mukaddimesinden &greniyoruz.” Divanlar okumaya
baslayan ve bu ylizden asik edebiyatina duydugu ilgiden uzaklasarak,

Onder Goggiin, Ziya Pasa’min Hayati, Eserleri, Edebi Sahsiyeti ve Biitiin Siirleri,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara 1987, 349 s.

Bu konuda karsilastirmiz: Ibniilemin Mahmut Kemal (inal), Son Asir Tiirk Sairleri,
C.4, Dergah Yay. Istanbul 1988, s.2028-2061; Tanpinar, age., s.312; Mehmet
Kaplan, Siir Tahlilleri-1, Istanbul 1984, s.65-67; Akyiiz, Modern Tiirk
Edebiyatinin Ana Cizgileri, s.21-22; Bat1 Tesirinde Tiirk Sairi Antolojisi, 4. bs.,
Istanbul 1986, s.27; M. Nihat Ozén, Son Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Istanbul
1941, s5.27-28; Vasfi Mahir Kocatiirk, Biiyiik Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Ankara 1970,
s.635; Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, C.2, Ankara 1971,
s.871-874; Siikrii Kurgan, “Ziya Pasa” (maddesi), Tiirk Ansiklopedisi, C.33,
Ankara 1984, s.503.

7 Ismail Habib (Seviik), Tiirk Teceddiid Edebiyat1 Tarihi, Matbaa-i Amire, istanbul
1340, s.132.

Bilgegil, Ziya Pasa Uzerinde Bir Arastirma, s.16.

Bu mukaddimenin metni igin bk. Ismail Hikmet (Ertaylan), Ziya Pasa, Kanaat
Kiitiiphanesi, Istanbul 1932, 5.117-119.
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klasik edebiyata yonelen sairin insas1 da, yine Kaya Bilgegil’e gore, bu
Kalem’de bulundugu sirada gelismis olmalidir.'® Bu gérevi sirasinda Ziya
Bey, donemin biiyiik miinsileri ve sairleriyle tanisir, zamanin “harabat”
alemlerine istiraki ile sohret kazamr.'' Hayatimn ilerleyen yillarinda
Mabeyn’e katip olur, Fransizca 6grenerek Bati edebiyatin1 yakindan
tanimaya baslar. Yeni Osmanlilar Cemiyeti toplantilarinin haber alinmasi
iizerine Kibris Mutasarriflign ile Istanbul’dan uzaklastirilmak istenir.
Ancak Ziya Paga, Namik Kemal ile birlikte Paris’e firar eder. Siileyman
Nazif’in deyimiyle, iki dost, bir silire sonra gectikleri Londra’da,
Cemiyetin yayin orgam Hiirriyet '*> gazetesini ¢ikararak siyasi
miicadelelerini siirdiiriirler. Ziya Pasa, iinlii “Siir ve Insd” makalesini
burada, Hiirriyet’in, 7 Eyliil 1868 tarihli 11. sayisinda yaynlar.

“Siir ve Ingd” makalesine, ni¢in bdyle bir konuyu ele aldigini
aciklayarak baglayan Ziya Pasa, o giinlin sartlarinda egitim gérmenin
nazim ve nesirde giizel yazmayr 6grenmekle ayni anlama geldigini
belirtir. Ziya Pasa oncelikle siirin genel bir tanimini yapar: Siir, “keldm-1
mevzin "dur; yani vezinli sozdiir. Bunun yanisira, sonradan ortaya
ciktigim1 soyledigi, kafiyeye deginir ve eski Yunanlilarin, yalniz vezni
esas alarak kafiyeye 6nem vermediklerini ifade eder. Bu noktada Ziya
Pasa, siir sanatini, eski Yunan ve Latin edebiyatlarina kadar giderek,
kaynagindan ele almak istemektedir. Yine ona gore, siir, her toplumda
goriilen tabii bir sanattir ve biitiin milletlerin kendi 6zelliklerini yansitan
siirleri vardir.

Bu diisiince ¢ergevesinde sozii Osmanli siirine getiren Ziya Pasa,
“Osmanlilarin siiri nedir?” sorusunu sorar ve ardindan siralar: “Necati,
Baki, Nef’i divanlarinda goriilen, aruzun c¢esitli kaliplaryla yazilmis

' Bilgegil, age., s. 444.
""" Tanpinar, 19 uncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, s. 301.

2 Hiirriyet gazetesi hakkinda bilgi veren bazi kaynaklar sunlardir: Ebiizziya Tevfik,
Yeni Osmanhlar Tarihi, (Haz. Ziyad Ebiizziya), Kervan Yay., Istanbul 1973;
Mehmet Kaplan, Namuk Kemal, Hayat1 ve Eserleri, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yay., Istanbul 1948; Thsan Sungu, “Hiirriyet Gazetesi”, Ayhk
Ansiklopedi, C.1, istanbul 1954; “Hiirriyet” (maddesi), Tiirk Dili ve Edebiyati
Ansiklopedisi, C.4, Dergah Yay., istanbul 1981.
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kasideler, gazeller, kit’alar ve mesneviler midir? Yoksa Hoca ve Itri gibi
musikiginaslarin besteledikleri Vasif ve Nedim’in sarkilart midir?” Bu
saydiklarinin hi¢ birini Osmanli siiri olarak kabul etmeyen Ziya Pasa,
Osmanli sairlerinin Iranlilar;, Iranlilarin da Araplari taklit etmeleri
yliziinden ortaya melez bir sey ¢iktigini sdyler. Hatta, Osmanl sairlerini
kendi siirimizi gelistirmeyi hi¢ diistinmedikleri i¢in suglar.

Ziya Paga’nin siirle ilgili diisiincelerindeki iki yanhishik acikga
goriilmektedir: Bunlardan ilki, karsi ¢iktigr sarki formuyla ilgilidir.
Bilindigi gibi, sarki, divan edebiyatinda Tiirk sairleri tarafindan
gelistirilmis milli bir nazim seklidir. Ustelik, burada, kronolojik bir hata
da s6z konusudur. 14 ve 15. yilizyillarda yasamis olan Hoca Abdiilkadir
Meragi ile 18. yiizyil baginda 6len Itri’nin, kendilerinden ¢ok sonra gelen
Vasif ve Nedim’in sarkilarim bestelemeleri miimkiin degildir. Ikincisi,
Osmanli sairlerinin Iranlilari, onlarn da Araplart taklit ettiklerini
sOyleyen Ziya Pasa, ayni cografyada bulunan milletler arasinda kiiltiir
ve sanat alanlarinda alis veris olabilecegi gercegini gormezlikten
gelmistir.

Ziya Pasa, nesirdeki durumun da, ayni siirdeki gibi oldugunu
belirtir. Feridun, Veysi ve Nergisi’nin eserlerinde ve baska hatir1 sayilir
miingeatlarda {icte bir Tiirk¢e kelime bulunmadigi goriiliir. Siislii bir ifade
tarztyla kaleme alman bu eserleri, Kamus ve Ferheng gibi iki biiyiik
sozlige bakmadan okumak, hatta ders calisir gibi zihin yormadan
anlamak oldukc¢a zordur. Kisaca, eski siirimiz gibi, eski nesrimizin de
anlagilmas1 giictiir. Babiali’deki yazigmalarin, anlagilmaz ibarelerle
dolduruldugundan sikayet eden Ziya Pasa, bunun sucunu, agir bir dille
hitap ederek, katiplere yiikler. Bu arada, eski ve yeni nesri karsilagtiran
Ziya Pasa, eski nesirde Arapg¢a kelimeler ve hatali ibareler bulunmakla
birlikte iyi-kotii bir anlam ¢ikarildigin1 kabul eder. Simdi ise, ferman,
mektup vd. resmi yazigsmalarda dyle ciimleler goriiliir ki, asil anlamin ne
oldugu belli degildir. Isin garip tarafi, anlasilmayacak ifadeler
kullanmanin “hiisn-i kitabet” ten sayillmasidir. Nazim ve nesrin bu
duruma gelmesini, 19. yiizyildan Oncesine dayandiran Ziya Pasa,

" Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 872’nde bu iki noktaya
temas etmektedir.
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Osmanlinin kurulusundan beri, dilde taklit hatasina diisiildiigii goriisiinii
yineler ve Anadolu’da yetisen bilginlerin bu konuda gereken ilgiyi
gostermediklerinden yakinir. Dilin, belirli kurallarina baglanmayip, eline
kalem alan herkesin keyfince kullanimina birakildigi yerde, devlet
islerinin nasil aksadigina dair ¢arpici 6rnekler verir.

Nesir konusunda Ziya Pasa’y1 asil hayrete diisliren, bizde yazi
bilmekle katipligin birbirinden farkli oldugudur. Baska dillerde s6z
konusu bile olmayan bu durum, bize gelince degisir. Katip olabilmek
icin, yaziyla birlikte birgok sey daha bilmek gerekir. Oncelikle Tiirkce
imla bilinmelidir, ancak en gii¢ sey budur. Ciinkii, zamaninda, dilimizin
bir sozligl hazirlanmadigi gibi, bagka dillerden alinan kelimeler az ¢ok
degistirilerek  kullanilmis, 1mlay1r 6grenmek isteyenler bunlardan
hangisine uymak gerektigi konusunda saskinliga diismiistiir. Son yirmi yil
icinde, Babiali’deki memurlarin her biri canli bir s6zliik olmak hevesine
kapildig: i¢in, kimisi (ya) ile “bildirir”, kimisi (yd)siz “bldrr” yazmaya
baslamislar, bu durum kii¢iik katipleri daha da saskina ¢evirmistir.

Tirkge imladan bagka, Arapga-Farsca imlanin da bilinmesi
gerektigini igaret eden Ziya Pasa, son olarak memurlarin Kalem’lerinde
birka¢ yi1l c¢alisip deneyim kazanmalarinin 6nemini vurgular. Bu
yapilmadik¢a gercek anlamda yazmanin, Pasa’nin deyimiyle, “idiigine”yi
“olduguna” ya baglamanin yolu bilinemez.

Iste biitin bu nedenlerden dolayi, gerek siirimiz ve gerekse
nesrimiz son derece geri kalmistir. Yazi tarzimin kotiliigl yiiziinden,
bliyiik eserlere imza atan kisilerin ¢ogu, Kalem’lerindeki gorevlerini tam
anlamiyla yapamanus; Ali gibi, Miisfik gibi birgok cevher, kendilerine
layik olan saygiy1r goremeyerek, kimi delirmis, kimi de igkiyle dmriinti
yitirmistir. Bu durumda, normal Sl¢iide ve kendimize ait bir siir ve nesrin
var oldugunu sdylemek dogru degildir.

Oysa Ziya Pasa’ya gore, bizim kendimize 6zgii bir siirimiz ve
nesrimiz vardir. Bu siir ve nesir, tasrada ve Istanbul’da halk arasinda hala
oldugu gibi durmaktadir. Bizim siirimiz, divan sairlerinin 6l¢iisiiz diye
begenmedikleri avam sarkilar1 ve tasrada ¢ogiir sairleri arasinda “deyis”,
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“licleme” ve “kayabas1” diye anilan manzumelerdir. Bize 6zgii nesrimiz
de Kamus adli Arapga sozliigii Tiirkge’ye geviren Miitercim Asim’mn
izledigi rahat ve temiz yazis tarzidir. Yine bize 6zgii siir odur ki, sair,
azicik distindiikten sonra, kendini zorlamadan hemen o anda kirk elli
beyit yazabilmelidir. Milli yazarlik odur ki, eli kalem tutan bir kimse
diistincelerini iyi-kotii kagit tizerine gegirebilmelidir.

Ziya Pasa, makalesini su gercegi dile getirerek bitirir: Siir ve
nesirdeki biitiin bu eksiklikleri gidermek i¢in, tabii olmak ve kendimize
yonelmek gerekir.

Bagslangicta belirttigimiz gibi, Tanzimat, bir anlamda halka inis
hareketi idi. Ziya Pasa’nin “Siir ve Insa”daki halk siirinden faydalanmak
gerektigi goriisli, hareketin temel diisiincesine uygun distiigli gibi,
“halkin anlayabilecegi dilin kullanilmas1” ilkesine de isaret eder.
Nitekim, Tanpinar’in, Namik Kemal’den sonra Tiirk¢e iizerinde ikinci
bilyiik diisiiniis kabul ettigi “Siir ve Insd” makalesi, Ziya Pasa’y1 “Saf
Tiirkge cereyamnin en biiyiik yol agicilarindan biri”'* yapar. Bununla
birlikte, Ziya Pasa’nin “Siir ve Insd”dan yedi yil sonra, Avrupa’dan
dondiigii zaman kaleme aldigi Harabat mukaddimesinde, Onceki
diisiincelerine temas etmeyerek divan edebiyatini On plana ¢ikarisi,
yukarida degindigimiz, biitiiniiyle yasadig1 Tanzimat’in “ikilik” ruhundan
kaynaklanir. Kisaca, farkli zamanlarda ifade ettigi dil ve edebiyatimizla
ilgili goriislerindeki bu zithklar, ne Ziya Pasa’nin ne de “Siir ve Inga”
makalesinin 6neminden bir sey kaybettirmez.

'*" Tanpinar, 19 uncu Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi, s.337.



