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Bu calismanmin amaci ogretmen adaylarimin elegtirel diigiinme diizeyleri ile okumaya
yonelik tutumlarumin cesitli degiskenler acisindan ve aralarindaki iliski bakimindan ince-
lenmesidir. Bu amagla tarama modelinde bir arastirma gerceklestirilmistir. Arastirmanin
evrenini Agri Ibrahim Cecen Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Boliimiinde
ogrenim goren ogrenciler olusturmaktadir. Calismanin drneklemini ise bu evren icinden
basit tesadiifi ornekleme ile secilen 433 ogrenci olusturmaktadir. Calismada veri top-
lama amaciyla arastirmacilar tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu ve “California
Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi” nin Kokdemir (2003) tarafindan Tiirkgeye uyarlanmig
hali ve Susar Kirnizi (2012) tarafindan gelistirilen “Ogretmen Adaylarimn Kitap Oku-
ma Aliskanlhigina Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmistir. Verilerin analizinde SPSS 16.0
paket programindan faydalanilarak Kolmogorov Smirnov Normallik Testi, Man Whitney
U, Kruskal Wallis H ve Spearman Brown Swra Farklari Korelasyon Testi kullanilmug-
ur. Aragtirmanin sonucunda ogretmen adaylarimin elestirel diisiinme diizeylerinin orta
diizeyde yogunlastii, cinsiyet degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmazken, sinif
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilastigi goriilmiistiir. Okumaya yonelik tutumla-
run ise genelde olumlu oldugu cinsiyete gore anlamly diizeyde farklilastigi ancak sinif
degiskenine gore farklilasmadigy goriilmiistiir. Ogretmen adaylarumn elestirel diisiinme
diizeyleri ile okumaya yonelik tutumlart arasinda ise diisiik, pozitif ve anlaml bir iliski
oldugu tespit edilmistir.
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Examining of the Elementary Class Teachers’ Critical Thinking Levels and Their
Attitudes towards Reading

Abstract

The aim of this study is to examine the teacher candidates’ critical thinking levels
and their attitudes towards reading in terms of various variables and in terms of the
relationship between them. For this purpose a research was carried out in the scanning
model. The population of this research consists of the students who are studying in Agri
Ibrahim Cegen University, Faculty of Education,Department of Elementary Teacher
Education. And the sample of the study consists of 433 voluntary students. In the study,
personal information form prepared by researchers, the Kokdemir(2003) version of
‘California Critical Thinking Incline Scale’ and also ‘ The Attitude Scale Towards Teacher
Candidates’ Reading Habits’ by Susar Kirmizi (2012), were used for collecting data. In
the analysis of data, by making use of the SPSS 16.0 packet program, Kolmogorov-
Smirnov Normality Test, Man-Whitney U, Kruskal-Wallis H and Spearman Brown Rank
Differences Correlation Tests were used. As a result of the data analysis, it was observed
that the critical thinking levels of teacher candidates focused on a moderate level. It
was also found that their levels varied significantly according to their class variables
but not according to their gender variables. And the attitudes towards reading were
generally positive and did significiantly differed according to gender but did not differ
according to class variable. It was identified that there is a low, positive and significiant
relationship between the teacher candidates’ critical thinking levels and their attitudes
towards reading.

Keywords: Teacher Candidate, Critical Thinking, Reading, Attitude.

1. Giris

Insanin diistinme yetisine sahip bir canli olmasi nedeniyle diisiinme eylemine hemen
hemen biitlin kutsal kitaplarda vurgu yapilir ve insanlar diigtinmeye yonlendirilir. Yine
insanlik tarihi diigtincenin 6nemini vurgulayan sozlerle doludur. Diisiinmek: “Bir sonuca
varmak amaciyla bilgileri incelemek, karsilastirmak ve aradaki ilgilerden yararlanarak
diistince tiretmek, zihinsel yetiler olugturmak, muhakeme etmek” (TDK [Tiirk Dil Kuru-
mu], 2005, s. 592) seklinde tanimlanmaktadir.

Ciiceloglu (1994), diistinmeyi i¢inde bulunulan durumun anlagilmasi i¢in aktif bir ge-
kilde, bir amaca y6nelik olarak organize edilmis zihni siirecler olarak tanimlamaktadir.

Mayer’e gore (1992) zihinsel siirecler, biligseldir ama davranigtan kaynaklanir. Aklin
veya biligsel sistemin iginden ¢ikar. Diistinme biligsel sistem igerisinde bilgiye dayali
islemlerin biitlintint ya da biitiinlin baz1 degiskenlerini iceren ve ¢éztime dogru yonlendi-
rilmis bir davranig ya da bir problemin ¢6zlimiiyle sonuglanan, davranisin sonucudur.

Kurum (2002) tarafindan diisiinme, bireyin edindigi bilgilerle cevreyi ve olaylar1 an-
layabilmesi, karsilastig1 herhangi bir sorunu ¢ézebilmesi ve bir durum karsisinda karar
vermesi gibi amacli zihinsel etkinlikler olarak tanimlanmaktadir.
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Diistinmenin farkli tanimlari yapilirken zihinsel stireclerden, bilgileri siniflandirmak-
tan, problem ¢6zmekten, karsilastirma yapmak ve diisiince tiretmekten bahsedilmistir.
Bu kavramlar diistinmenin niteliklerini ve diisiinme becerilerini akla getirmektedir. Son
donemlerde diistinme becerileri ya da stratejileri ¢cok farkli alanlarda cesitli sekillerde ele
alinmaktadir.

Diistinme becerileri Kaya (2009) tarafindan yapilan calismada problem ¢6zme beceri-
si, karar verme becerisi, yaratici diisiinme becerisi, elestirel diistinme becerisi, 6z-yeterlik
becerisi olarak ele aliirken; Aydin ve Yilmaz (2010) tarafindan yapilan ¢caligmada “soru
sorma, elestirel ve sistemli diisiinme, problem (aligtirma degil) ¢6zme, analiz etme, de-
gerlendirme, yeni bilgiler sentezleme ve karar verme yetenekleri” seklinde siralanmigtir.

Elestirel diisiinmeye iliskin alanyazinda bircok tanim yapilmistir. Unalan’a gore
(2006) elestirel diistinme, insanin diistincelerinin bilincinde olmasi, kendi disindakilerin
de goriislerini dikkate alarak, 6grendiklerini uygulamasi, bireyin kendini ve ¢evresindeki
olaylar1, durumlar1 ve diigiinceleri anlamasini amaclayan aktif ve sistemli bir zihinsel
siirectir.

Facione (2000) ise elestirel diigsiinmeyi, yorum ve analiz yapma; degerlendirme ve
cikarimlarda bulunma, delillere dayal1 olarak kavram, 6lciit, metod, veya igerik acisindan
belirli agiklamalarin yapildigi, bir amag dogrultusunda 6z diizenleme yetisi olan bir karar
mekanizmasi olarak ifade eder.

Ozden’e gore (1999, s.112) elestirel diisiinme; “tenkitci, degerlendirmeci, siipheci,
analitik, sentezci, acik, dikkatli, mantiksal ve bagimsiz diigtinmedir.” Elestirel diisiin-
meye iligkin alanyazinda yapilan tanimlar dikkate alindiginda elestirel diistinme sistemli
diisiinme, dayanaklandirarak diisiinme, diistinmeyi diistinme, tahmin ve ¢ikarimlar yap-
ma, karar verme ve kararlar dogrultusunda diizenlemeler yapma, sliphe etme ve diigiinme
stireclerini kontrol etme olarak tanimlanabilir.

Elestirel diigtinme becerileri de yukaridaki tanimlar dogrultusunda belirlenmistir. De-
mirel (2006) elestirel diistinme becerilerini ve alt becerilerini analiz (diisiinceleri gézden
gecirme, arglimanlari ortaya koyma ve analiz etme), degerlendirme (iddialar1 ve argii-
manlar1 degerlendirme), ¢ikarim yapma (kanittan siiphelenme, alternatifleri tahmin etme
ve sonuglar ¢ikarma), yorumlama (siniflandirma, anlamini ¢6zme ve agiklama), aciklama
(sonuglar ifade etme, siirecleri dogrulama ve argiimanlari sunma) ve 6z-dlizenleme (6z
smnama ve 6z dogrulama) seklinde siralar.

Elestirel diistinme becerilerinin bireylere kazandirilmasi ulusal ve uluslararas: prog-
ramlarla desteklenmeye baglanmig ve elestirel diisiinme becerileri ve bu becerilerin birey-
lere kazandirilmas: yoniinde bir¢ok caligsma yapilmistir. Sen (2009), tarafindan yapilan
calisgmada egitim fakiiltelerinde ders veren 6gretim elemanlariin ¢grencilerin elestirel
diigtinme becerilerini gelistirmeye yonelik ¢calismalar yapmalari gerektigi onerisinde bu-
lunulmustur.

Elestirel diisiinmeye iligkin bir diger ¢calisma da Yilmaz (2005), tarafindan yapilmis-
tir. Aragtirmact bu ¢alismada tist “diizey diigtinme becerileri icerisinde yer alan elestirel
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diistinmenin, 6zellikle yiiksekogretimin en 6nemli amaglarindan biri haline geldigi gii-
nlimiizde, 6grencilere kazandirilmas: gereken en 6nemli niteliklerden biri de arastirma
yeterligidir.” yargisina varmistir. Bu konuda yapilan diger ¢alismalarda da elestirel dii-
stinme becerisinin ilkdgretimden yiliksek6gretime kadar biitiin kademelerde gelistirilmesi
gereken diisiinme becerilerinden biri oldugu vurgulanmaktadir.

Aragtirmalarin dikkat ¢ektigi bir diger nokta da 6gretmen unsurudur. Elestirel diisiin-
me becerilerini 6grencilere kazandirmada 6gretmenlerin rolli yadsinamaz. Bu anlamda
elegtirel diisiinmeye iliskin yapilan calismalarda 6gretmenlerin elestirel diistinme bece-
rilerine sahip olup olmadig1 ve bu becerileri 6grencilerine nasil kazandiracaklarr 6nemli
aragtirma sorularindan olmugtur.

Ogretmen yeterliliklerinin ve 6gretmenin egitsel fonksiyonunun tartigildig1 son do-
nemde 6gretmenlerin elestirel diisiinme becerileri ve 6gretmen yeterlilikleri arasinda her-
hangi bir iliskinin olup olmamasi da bir diger arastirma sorusudur. Ozellikle temel egi-
timde bagka bir ifadeyle ilk6gretimde okuma — yazma becerisi kazandirma ve 6grencileri
list kademelere hazirlamada biiyiik sorumluluk yiiklenene sinif 6gretmenlerinin elestirel
diistinme becerileri ve 6gretmen yeterlilikleri arasinda ne diizeyde bir iliski oldugu ve bu
yeterlilikleri ne diizeyde uygulayabilecekleri cevaplanmasi gereken sorulardandir. Sinif
ogretmeni adaylarinin elestirel diistinme becerileriyle okumaya kargi tutumlar: arasindaki
iligkinin incelendigi bu ¢alismada ac¢iklanmas: gereken bir diger kavramda okuma kav-
ramidir.

Okumak: “Yaziya gecirilmig bir metne bakarak bunu sessizce ¢oziimleyip anlamak
veya ayni zamanda seslere ¢cevirmek. Yazilmig bir metnin iletmek istedigi seyleri 6gren-
mek.” (TDK, 2005, s. 1494) olarak tanimlanmakta. Okuma yazil1 veya yazisiz kaynaklar
ile okuyucu ve cevresel faktorlerin etkilesimiyle olusan bir anlam kurma siirecidir (Ak-
yol, 2003). Okuma, biligsel davraniglarin ve psiko-motor becerilerin birlikte calisarak
yazili sembollerden anlam ¢ikarma etkinligidir (Demirel, 2004).

Yukarida verilen okuma tanimlart dikkate alindiginda okumanin fiziksel ve biligsel
boyutlari olan bir kavram oldugu gortilecektir. Okumanin fiziksel boyutunda yazili me-
tinlerin gozle algilanmasi ve sinirler aracilifiyla beyne iletilmesi 6ne ¢ikarken; biligsel
boyutunda okunulan metni kavrama ve anlamlandirma yer almaktadir.

Okuma becerisi 0grencilere kazandirilirken ilkogretim kademesinde okumanin fi-
ziksel yont agirlik kazanirken ortaokulda cocuklarin biligsel gelisimine paralel olarak
anlamlandirma boyutu 6nem kazanmaktadir. Biitlin egitim kademelerinden basariyla geg-
mig bireylerin okuma becerisinin hem fiziksel hem de biligsel boyutunu tam anlamiyla
uygulamalari beklenir. Bagka bir ifadeyle belirli egitim seviyesindeki bireylerin okuma
becerisinin gereklerini tam olarak uygulamalar1 ve yine okumaya karsi olumlu bir tutum
icinde olmalar1 beklenir.

Okuma becerisi, 6rgiin 6gretim almig bireylerin sahip olmasi gereken bir beceri ol-
masinin yani sira 6zellikle meslegi 6grenmeyi 6gretmek olan 6gretmenlerin, 6grenmenin
temel yontemlerinden olan okuma becerisine hem sahip olmalari hem de okumaya karsi
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olumlu bir tutuma sahip olmalar1 mesleki becerilerinin basinda gelmektedir. Okuma be-
cerisi bilgi edinmenin temelidir.

1.1. Arastirmanin 6nemi

Okuma becerisine sahip bireylerin ¢esitli diigtinme becerilerini kullanmalar1 ve gelis-
tirmeleri dogal bir sonug olarak gortilmektedir. Analiz, sentez, degerlendirme, yorumla-
ma, iligkilendirme, tahminlerde bulunma ve degerlendirme yapip kararlar verme okuma
stirecinde okuyucunun yapmasi gereken biligsel etkinliklerdendir. Bu anlamda 6zellikle
okuma becerisiyle elestirel diistinme becerisi arasinda bir iligki var m1 veya varsa bu
iligki ne diizeydedir? Bu ve buna benzer bir¢ok soru sorulabilir. Bu arastirmada da simif
ogretmeni adaylarinin okumaya kars1 tutumlariyla elestirel diistinme egilimleri arasindaki
iligki incelenecektir.

1.2. Aragtirmanin amaci

Bu arastirmanin amaci 6gretmen adaylarinin elestirel diigtinme egilimleri ile okumaya
yonelik tutumlarr arasindaki iligkinin incelenmesidir. Bu amagla agagidaki sorulara cevap
verilmeye caligilmigtir.

1. Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri nasildir ve bu diizey;
1.1.Cinsiyet degiskenine,

1.2.Smn1f degiskenine gore anlamli sekilde farklilagsmakta midir?

2. Ogretmen adaylarinin okumaya yonelik tutumlari nasildir ve bu diizey;
2.1. Cinsiyet degiskenine,

2.2. Smuf degiskenine gore anlamli sekilde farklilagmakta midir?

3. Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimleri ile okumaya yonelik tutumlart
arasinda iligki var midir?

2. Yontem
2.1. Arastirmanin modeli

Bu c¢alismada tarama modeli kullanilmistir. Genel tarama modelleri, ¢cok sayida ele-
mandan olugan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak icin evrenin timii
ya da ondan alinacak bir grup iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2002, s.
79). Tarama modelli ¢alismalarda gruba herhangi bir sekilde miidahale edilmez, herhangi
bir degistirme etkileme cabas1 gosterilemez.

2.2. Arastirma grubu (Evren ve érneklem)

Bu aragtirmanin evrenini 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Agri Ibrahim Cegen
Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Boliimiinde 6grenim géren 6gretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Orneklemin belirlenmesinde basit tesadiifi 6rnekleme yontemi
kullanilmig (Karasar,2009) ve arastirma 433 6gretmen aday1 ile gerceklestirilmistir.
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Tablo 2.1. Calismaya Katilan Ogretmen Adaylarina Ait Degiskenler

Degiskenler N Yo
Cinsiyet
Kiz 214 49,4
Erkek 219 50,6
Simif
1.Simf 93 21,5
2.Smif 103 23,8
3.Siif 99 22,9
4.Simf 138 31,9
Toplam 433 100,0

Tablo 2.1°de gortildiigii gibi caligmaya katilan 6gretmen adaylarinin %49.4°u kiz,
%50,6’s1 ise erkektir. Ogretmen adaylarmin %21,5°1 1.smif, %23,8’1 2.sin1f, %22,9’u
3.smif ve % 31,9°u 4. simif 6grencisidir.

2.3. Veri toplama araclari

Kisisel bilgi formu: Bu arastirmada 6gretmen adaylarinin cinsiyet, sinif diizeyini 6g-
renmeye yonelik sorular sorulmugtur

California Elestirel Diigiinme Egilimi Olgegi (CCTDI-T): Bu arastirmada 6gretmen
adaylarmin elestirel diistinme egilimlerini belirlemek amaciyla kullanilan 6l¢egin 7 alt
boyutu bulunmaktadir ancak elestirel diisiinme egilimini belirlemek amaciyla bu 6lcek-
lerin toplamindan olugsan puanlama sistemi kullanilmaktadir (Facione, Facione, ve Gian-
carlo, 1988; Kokdemir, 2003). Kékdemir (2003) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan Slcegin
madde sayis1 75°ten 51°e diisiirtilmiistiir. Likert tipi, esit aralikli, alt1 boliimlii 6lcekte her
madde icin verilen puan esas alinmaktadir. Ancak, olumsuz maddeler (5, 6, 9, 11, 15, 18,
19, 20, 21, 22, 23, 25, 27, 28, 33, 36, 41, 43, 45, 47, 49,50) ters yonde puan almaktadir.
Toplam 6 boyut ve 51 maddeden olusan yeni 6l¢cegin (CCTDI-T)i¢ tutarlilik katsayisi
(alfa) ise ,88 olarak bulunmustur. Olgegin acikladig1 toplam varyans ise %36.13’tiir. Ol-
cegin hicbir maddesi degistirilmeden i¢ tutarlilik katsayisi (alfa) yeniden hesaplanmis ve
,79 olarak bulunmustur. Orijinal 6l¢ekte oldugu gibi, 6 aralikli Likert tipi 6l¢ege verilen
yanitlar toplanarak her bir alt 6l¢ek icin ham puanlar hesaplanmig ve bu ham puanlar soru
sayisina boliindiikten sonra 10 ile carpilarak en diisiik 6 ve en yiiksek 60 degerini alan bir
standart puana ¢evrilmistir. Biitiin alt 6lcekler i¢in olasi en diistik ve en yiiksek degerler
sabittir. Dolayistyla, CCTDI — T bir biitiin olarak degerlendirildiginde puani 240’dan (40
x 6) az olan kisilerin genel elestirel diistinme egilimlerinin diisiik, puan1 300’den (50 x 6)
fazla olanlarin ise bu egilimlerin ytliksek oldugu soylenebilir. (Kokdemir, 2003).
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Olgegin Kokdemir (2003) tarafindan Tiirkgeye uyarlanmig hali gerekli izinler alindik-
tan sonra ¢aligmada kullanilmustir.

Ogretmen Adaylanimn Kitap Okuma Aliskanhigina Yonelik Tutum Olgegi: Su-
sar Kirmiz1 (2012) tarafindan gelistirilen 6lgek 34 maddeden olugmaktadir. Olgegin
Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayis1 ,95’tir. Olgegin aslina dokunulmadan ig tutarlilik
(alfa) yeniden hesaplanmis ve ,90 olarak bulunmustur. Olgekten alinabilecek en diigiik
puan 34 en yiiksek puan ise 170 ‘tir. Alinan puanlarin yiiksek olmast Okumaya yonelik
tutumun da yiiksek oldugunu gostermektedir.

2.4. Uygulama

Aragtirmacilar tarafindan ¢ogaltilan form ve 6lgekler dersten sorumlu 6gretim tiyeleri
ve 6gretim gorevlilerinden izin alinarak bir ders saatinde yaklasik 40 dk stire ile 1,2,3.4.
smniflarin 6rgiin ve ikinci 6gretim gruplarinda uygulanmustir.

2.5. Verilerin analizi

Verilerin analizinde SPSS 16.0 bilgisayar programindan faydalanilmis, 6gretmen
adaylarmin elegtirel diigiinme egilimleri ve okumaya yonelik tutumlar ¢esitli degisken-
lere gore test edilmeden 6nce puanlarin normal dagilim 6zelligi tasiyip tasimadiklari
Kolmogorov-Smirnov Normallik Testi ile tespit edilmigstir. Puanlarin normal dagilim
gostermemesi nedeniyle iki iligkisiz 6rneklemin ortalama puanlarin kargilagtirilmast i¢in
Mann-Whitney U, ikiden fazla iligkisiz 6rneklemin ortalamalarinin karsilastiriimasinda
Kruskal-Wallis Testi ve degiskenler arasindaki iliskinin incelenmesinde Spearman Brown
Korelasyon katsayis1 kullanilmistir (Biiytikoztiirk, 2009). Verilerin manidarligi p<,05 ve
p<,01 diizeyinde sinanmig ve sonuglar arastirmanin amaglarina uygun olarak tablolar ha-
linde sunulmusgtur.

3. Bulgular
3.1. Ogretmen adaylarinn elestirel diisinme egilimlerine yonelik bulgular

Tablo 3.1°de 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerine ait istatistiki sonug-
lara yer verilmistir.

Tablo 3.1. Ogretmen Adaylarmin Elestirel Diisiinme Egilimlerine Ait Istatistiki

Sonuglar
Katilmecr  Aritmetik Standart
Sayisi Ortalama Sapma Minimum Maximum
Elegtirel diisiinme 433 245,63 29,72 113,96 320,06

Tablo 3.1°de goriildiigi gibi ¢alismaya katilan 433 Ggretmen adaymin elestirel dii-
stinme diizeylerine ait ortalama puani, X=245,63" tiir. Ogretmen adaylari arasinda alinan
en ytiksek puan 320,06 en diisiik puan ise 113,96 dir. Standart Sapma ise 29,72 olarak
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hesaplanmigtir. Tablo 3.2’de 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerine ait da-
S1lim goriilmektedir.

Eger veriler ortalamaya yakin bir dagilim gosterirse standart sapma degeri kiictik-
tiir; veriler ortalamadan uzakta yayilmis ise standart sapma degeri biiytir. Tablo 3.1°de
standart sapma degerinin yiiksek oldugu gortilmektedir. Bu da verilerin dagiliminin or-
talamadan uzaklastig1 yani puanlar arasinda u¢ degerlerin oldugun ve normal dagilim
gostermedigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 3.2. Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimlerine Ait Frekans ve

Yiizde Degerleri
Elestirel Diisiinme Egilimi Frekans %
Diistik 169 39,0
Orta 256 59,1
Yiiksek 8 1,8
Toplam 433 100,0

Tablo 3.2°de goriildiigii gibi ¢calismaya katilan 6gretmen adaylarinin %39’u disiik,
%59,1°1 orta ve %1,8’1 yliksek elestirel diistinme egilimine sahiptir. Bu bulguya gore 6g-
retmen adaylarimin biiyilik cogunlugunun orta diizeyde elegtirel diistinme becerisine sahip
oldugu soylenebilir.

3.1.1. Cinsiyet degiskenine gore 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme

egilimleri iliskin bulgular.

Ogretmen adaylarinin elestirel diisinme egilimlerin cinsiyete gore farklilasmasini
incelemeden once puanlarin normal dagilima uygunluk durumu tespit edilmistir. Tablo
3.3’te 6gretmen adaylarinin elestirel diigtinme egilimlerine ait Kolmogorov Smirnov Nor-
mallik Testi sonuglart verilmistir.

Tablo 3.3. Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimlerine Ait Kolmogorov
Smirnov Normallik Testi Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov*
Statistic df Sig.
Elestirel Diisiinme ,066 433 ,000
p<0,05

Tablo 3.3’te goriildiigii gibi p<,05 oldugundan caligmaya katilan 6gretmen adaylari-
nin elestirel diistinme puanlarinin normal dagilimdan anlamli (asir1) sapma gosterdigi,
sOylenebilir.
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Dagilim normal bir dagilima uygun olmadigi i¢in 6gretmen adaylarinin elestirel dii-
stinme egilimlerinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iligkin
bulgular Man Whitney U-Testi ile incelenmistir. Analiz sonuglar1 sonuglar1 Tablo 3.4’te
goriilmektedir.

Tablo 3.4. Elestirel Diisiinme Egiliminin Cinsiyete Gore U-Testi Sonuglari

Sira Sira

Cinsiyet N Ortalamasi Toplami U p
Kiz 214 227,65 48717,50  21153,500 ,080
Erkek 219 206,59 45243,50
p<,05

Tablo 3.4°te gortildiigii gibi caligmaya katilan 6gretmen adaylarinin elestirel diigtinme
egilimleri cinsiyete gore anlamli bir farklilik géstermemektedir. U=21153,5,p>,05. Bu
bulguya gore 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme becerileri cinsiyete gore farklilas-
mamaktadir.

3.1.2. Siif degiskenine gore 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimlerine iliskin bulgular
Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimlerinin sinif degiskenine gére anlamli
sekilde farklilagip farklilasmadigina dair Kruskal Wallis H Testi sonuclar1 Tablo 3.5’te
goriilmektedir.

Tablo 3.5. Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimlerinin Sinif
Degiskenine Gore Kruskal Wallis Testi Sonucu

Smif N SiraOrt.  sd e p Anlamh Fark
1.Smif 93 253,46 3 12,914 ,005 1-2,1-3, 1-4,
2.Simif 103 196,49
3.Smif 99 198,69
4.Smif 138 220,88

Tablo 3.5°te gortildiigi gibi calismaya katilan 6gretmen adaylarinin elestirel diigtinme
egilimleri 6grenim gordiikleri sinif diizeyine gore anlamh diizeyde farklilagmaktadir. >
(sd=3,n=433)=12,914, p<,05). Egilimler arasindaki farkin hangi sinif diizeylerinde go-
riildiiglint belirlemek amaciyla ikigerli gruplar halinde Man Whitney U-Testi kullanilmig
ve 1-2, 1-3, 1-4. Siniflar arasinda anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Tablo 3.5°te de
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goriildiigii gibi 1.siniflarn sira ortalamasi 2, 3 ve 4.siniflardan belirgin sekilde farklilas-
maktadir.

Tablo 3.5’te gortildiigii gibi sinif diizeyi artik¢a elestirel diisiinme egilimi ortalamasi
diismektedir. Bu bulguya ulasilmasinda 6grencilere verilen egitimin etkili oldugu disti-
ntilebilir. 2. ve 3. Sinif 6grencilerinin aldig1 egitimin onlarin elestirel diigtinme egilim-
lerini olumlu yénde etkilemedigi sOylenebilir. 4. stif §grencilerinin elegtirel diigtinme
egilimlerinin 2 ve 3’ten yiiksek olmasi ise 6grencilerin icinde bulundugu Kamu Personeli
Se¢me Smavi (KPSS) ve Akademik Lisans Ustii Egitim Sinavi’na (ALES) hazirlik siire-
cinin 6grencilerin elestirel diigstinme egilimlerini etkiledigi seklinde yorumlanabilir.

3.2. Ogretmen adaylarinin okumaya yénelik tutumlar iliskin bulgular

Tablo 3.6’da 6gretmen adaylariin okumaya yonelik tutumlarina ait istatistiki bulgu-
lara yer verilmistir.

Tablo 3.6. Ogretmen Adaylarinin Okumaya Yénelik Tutumlarina Ait Istatistiki
Bulgular

Katihmear Aritmetik Standart
Sayisi __Ortalama _ Sapma Minimum Maximum
433 123,1594 20,8764 42,00 165,00

Okumaya Yonelik
Tutum

Tablo 3.6’da goriildiigii gibi ¢aligmaya katilan 433 6gretmen adaymin okumaya yo-
nelik tutumlarina ait ortalama puant, Y=123,1 594°tiir. Ogretmen adaylar1 arasinda alinan
en yiiksek puan 165,00 en diisiik puan ise 42,00’ dir. Standart Sapma ise 20,8764 olarak
hesaplanmigtir. Ogretmen adaylarmin okumaya yénelik tutum puan dagilimlarmin nor-
mal dagilim gosterip gostermedigine dair Kolmogorov Smirnov Normallik Testi sonug-
lar1 tablo 3.7°de verilmistir.

Tablo 3.7. Ogretmen Adaylarinin Okumaya Yénelik Tutumlarina Ait Kolmogorov
Smirnov Normallik Testi Sonuglar1

Kolmogorov-Smirnov?
Istatistik df Sig.
067 433 ,000

Okumaya Yonelik Tutum

p<0,05

Tablo 3.7’de goriildiigii gibi p<,05 oldugundan ¢alismaya katilan 6gretmen adaylari-
nin okumaya yonelik tutum puanlarinin normal dagilimdan anlamli (agir1) sapma goster-
digi soylenebilir.
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Tablo 3.8. Ogretmen Adaylarinin Okumaya Yénelik Tutumlarmin Ortalamaya Baglt
Istatistiki Sonuclari

Okumaya Yonelik Tutum F %
0-123,00 200 46,2
123,1-170,00 233 53,8
Toplam 433 100,0

Tablo 3.8’ de goriildiigii gibi calismaya katilan 6grencilerin %53,8’inin ortalamanin
tizerinde, %46,2’sinin de ortalamanin altinda puan aldig1 goriilmektedir. Bu 6lcekten ali-
nacak en yiiksek puanin 170 oldugu diistintildiigiinde 6gretmen adaylarinin okumaya yo-
nelik tutumlarinin genelde olumluya yakin oldugu soylenebilir.

3.2.1. Cinsiyet degiskenine gore 6gretmen adaylarimin okumaya yonelik
tutumlarma iliskin bulgular

Ogretmen adaylarinin okumaya yénelik tutumlarinin cinsiyete gore anlamli sekilde
farklilagip farklilasmadigina dair istatistiki bulgular ve Mann Whitney U-Testi sonuglari
Tablo 3.9°da goriilmektedir.

Tablo 3.9. Okumaya Y6nelik Tutumun Cinsiyete Gore U-Testi Sonuglari

. Sira Sira

Cinsiyet N Ortalamasi Toplanu U P
Kiz 214 242,18 51826,00 18045,000  ,000
Erkek 219 192,40 42135,00

p<,05

Tablo 3.9°da ¢aligmaya katilan 6gretmen adaylarinin okumaya yonelik tutumlarinda
cinsiyete gore anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir, U=18045,0, p<,05. Sira ortala-
malar1 dikkate alindiginda kiz 6gretmen adaylarinin okumaya yoénelik tutumlarinin erkek
ogretmen adaylaria gore daha olumlu oldugu sdylenebilir.

3.2.2. Smif degiskenine gore 6gretmen adaylarmin okumaya yénelik
tutumlarina iligkin bulgular

Ogretmen adaylarinin okumaya yonelik tutumlarmin simf degiskenine gore anlamli
sekilde farklilagip farklilagmadigina dair Kruskal Wallis H-Testi sonuclart Tablo 3.10°da
goriilmektedir.
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Tablo 3.10. Ogretmen Adaylarinin Okumaya Y6nelik Tutumlarmin Simif
Degiskenine Gore Dagilimina Ait Kruskal Wallis Testi Sonucu

Siif N Sira Ort. sd e p
1.Simif 93 235,03 3 4,107 ,250
2.Simif 103 224,44
3.Simif 99 211,03
4.Smif 138 203,58

p<,05

Tablo 3.10°da goriildiigii gibi ¢caligmaya katilan 6gretmen adaylarinin okumaya yone-
lik tutum puanlarinin 6grenim gordiikleri sinif diizeyine gore anlamli diizeyde farklilas-
madig goriilmektedir, x*(sd=3,n=433)=4,107, p>,05). Bu bulgu sinif degiskeninin 6gret-
men adaylarinin okumaya yénelik tutumlarim etkilemedigi seklinde yorumlanabilir.

3.3. Elegtirel diisiinme ile okumaya yonelik tutum arasindaki iliskiye
yonelik bulgular
Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme diizeyleri ile okumaya yonelik tutumlari ara-
sinda bir iligkinin olup olmadigina dair Spearman Brown Sira Farklar1 Testi sonuclari
Tablo 3.11°de goriilmektedir.

Tablo 3.11. Elestirel Diisiinme ve Okumaya Yonelik Tutum Arasindaki Korelasyon

Elestirel  Okumaya Yoénelik

Diisiinme Tutum
Spearman’s Elestirel Korelasyon -
rho Diigiinme Katsayisi 1,000 165
Anlamlilik
(2 yonlii) ;001
N 433 433
Okumaya Korelasyon .
Yonelik Katsayisi ;165 1,000
Tutum  Apjamiiik
(2 yonlii) 001
N 433 433

**._ Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamli (2 yonlii).

Tablo 3.11°de goriildiigii gibi ¢aligmaya katilan 6gretmen adaylarinin elestirel dii-
stinme diizeyleri ile okumaya yo6nelik tutumlar1 arasinda diisiik diizeyde, pozitif ve an-
lamli bir iligki oldugu gortilmektedir, r=,165, p<,01. Buna gére okumaya yonelik tutum
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olumlu oldukga elestirel diistinme diizeyinin arttig1 soylenebilir. Determinasyon katsa-
yis1 (r’=0,27) dikkate alindiginda elestirel diisiinme diizeyindeki degiskenligin yaklasik
%3’lintin okumaya yo6nelik tutumdan kaynaklandigi sdylenebilir.

4. Sonug ve Tartisma

Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin orta diizeyde
yogunlastigr goriilmistiir. Yiiksek ve orta diizey elestirel diistinme becerileri dikkate alin-
diginda ¢alismaya katilan 6gretmen adaylarinin %68,9’unun elestirel diisiinme egilimle-
rinin iyi diizeyde oldugu s6ylenebilir. Kiiriim (2002) ¢alismasinda 6gretmen adaylarinin
elestirel diistinme giicti diizeyleri ile bu giicii olusturan biitiin diistinme becerilerindeki
diizeylerinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulagsmistir. Cetin (2008) de c¢alismasinda
siif 6gretmeni adaylarinin elestirel diigtinme giicti diizeyleri ile bu giicii olusturan dii-
stinme becerilerindeki diizeylerinin orta diizey dilimi icerisinde yer aldigini, Besoluk
ve Onder’in (2010) arastirmalarinda da adaylarin elestirel diisiinme diizeylerinin, orta
diizeyde oldugunu tespit etmistir. Tiirniiklii ve Yesildere (2005), Ozdemir (2005), Sach
ve Demirhan (2008), Sen (2009), Korkmaz (2009) da caligmasina katilan 6gretmenlerin
elestirel diistinmeye iligkin goriiglerinin orta diizeyde oldugunu belirtmistir. Cetinkaya
(2011) calismasinda Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin diigtik
diizeyde oldugu sonucuna ulagmistir. Akar (2007) ve Zayif (2008) da 6gretmen adaylari-
nin elestirel diiglinme puanlarinin diisiik oldugunu belirlemiglerdir. Bulut Ertem ve Sevil
(2009) saglik yiiksekokulu 6grencileri tlizerinde yaptiklar calismada ¢alismaya katilan
6grencilerin elestirel diisiinme diizeylerinin diisiik oldugu sonucuna ulagmiglardir. Oztiirk
ve Ulusoy (2008) da aragtirmalarinda lisans 6grencilerinin elestirel diistinme diizeyleri
diistik, oldugu sonucuna ulagmustir.

Aragtirma sonucunda dgretmen adaylarinin elestirel diigtinme egilimlerinin cinsiyet
degiskenine gore anlaml diizeyde farklilagmadigir sonucuna ulagilmistir. Cetin (2008)
cinsiyetin elestirel diistinme giicii lizerinde belirleyici bir etmen olmadigr sonucuna
ulagilmistir. Ceki¢ (2007) de Matematik Ggretmenligi lisans Ggrencilerinin cinsiyete
gore elestirel akil yiirtitme giicii arasinda anlamli bir farklilik bulamamigtir. Matematik
ogretmenligi lisans 6grencilerinin cinsiyeti ile elestirel diisiinme giictiniin alt boliimlerin-
den ise yalnizca birinde (yorumlama) kizlarin lehine anlamli bir fark tespit edilmistir. Kii-
riim (2002), Ozdemir (2005), Akar (2007), Saghi ve Demirhan (2008), Korkmaz (2009),
Narin (2009), Sen (2009), Ekinci ve Aybek’in (2010) arastirmalarinda cinsiyet, elestirel
diiginmeye iligkin goriiglerde anlamli farklilik yaratan bir degisken degildir. Ote yandan
Cetinkaya (2011) cinsiyet degiskeninde anlamli bir farklilik elde edilmistir. Kiz 6gretmen
adaylar1 erkeklere gore elestirel diisiinmeye iliskin daha olumlu gériis bildirmislerdir.
Yildirim (2005), Giilveren (2007), Zayif (2008), Besoluk ve Onder (2010) de ayni sonuca
ulagmislardir. Gortildiigii gibi cinsiyet degiskeninin elestirel diistinme egilimi tizerindeki
etkileri alanyazinda farkliliklar gostermektedir. Bu nedenle genelleme yapmak miimkiin
degildir.
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Aragtirma bulgularina gore 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri simif
degiskenine gbre anlaml diizeyde farklilagmaktadir. 1.sinif 6grencilerinin elestirel dii-
stinme egilimlerinin 2,3, ve 4.smif 6grencilerinden yiiksek oldugu tespit edilmigtir. Cetin
(2008) elestirel diisiinme giicii diizeyi acisindan dordiincii siniflarin lehine anlamli bir
farklilik oldugunu tespit etmistir. Cetinkaya (2011) da sinif degiskenlerinde anlamli bir
farklilik elde edilmistir. 1. siniftakiler 4. siniflara gore elestirel diistinmeye iligkin daha
olumlu gorts bildirmislerdir. Giilveren (2007) ve Akar (2007) da 4. smiflarin en diistik
puana sahip olduklarini ortaya koymuslardir. Cetin (2008), Sa¢li ve Demirhan (2008),
Zayif (2008) 1. stniflarin daha diisiik egilim gosterdikleri sonucuna ulagmuglardir. Oztiirk
ve Ulusoy (2008) da elestirel diisiinme beceri diizeylerinin 1. stniflar diginda tutuldugun-
da,2., 3., 4. simflarda, sinif yiikseldikce elestirel diisiinme beceri diizeylerinin az da olsa
arttig1 sonucuna ulagmistir. Kiiriim (2002), Besoluk ve Onder (2010), Ekinci ve Aybek
(2010) ise smif acgisindan anlamli bir farklilik bulamamiglardir.

Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri sirasiyla 1., 4., 3. ve 2. sinif sek-
linde siralanmaktadir. Bu farklilagmanin nedeni 6gretmen adaylarinin 1.sinifa gelmeden
once hazirlandiklar tiniversiteye girig sinavlari ve dordiincti sinifta hazirlandiklart 6gret-
men yerlestirme sinavlari olarak diistiniilebilir. Ciinkii 6grenciler bu donemde yogun bir
sekilde ¢aligmaktadir. Ayrica 2 ve 3. Siniflarinda elestirel diistinme diizeyinin daha diistik
olmas: ise verilen lisans egitiminin 6grencilerin elegtirel diisiinme diizeylerine olumlu
yonde etki etmedigi, diistince yoniinden edilgen kildig: seklinde yorumlanabilir.

Ogretmen adaylarinin okumaya yonelik tutumlari incelendiginde ise genel olarak
olumlu tutum gésterdikleri sdylenebilir. Batur, Giilveren ve Bek (2010) de caligmalarinda
benzer sonuglara ulagmugtir.

Ogretmen adaylarinin kitap okumaya yénelik tutumlari cinsiyet acisindan degerlen-
dirildiginde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha olumlu oldugu goériilmiigtiir. Ar1
ve Demir (2013) caligmalarinda 6gretmen adaylarinin kitap okumaya iligkin tutumlarinin
cinsiyet degiskenine gore anlamli olarak degistigini tespit etmistir. Bu durum kiz 6gren-
ciler lehinedir. Bozpolat’a gore (2010) 6gretmen adaylarinin okumaya yonelik tutumlar
genel olarak degerlendirildiginde, kiz 6grencilerin erkek 6grencilere oranla biraz daha
olumlu tutuma sahip oldugu soylenebilir. Batur, Giilveren ve Bek (2010) arastirmada
kiz 6grencilerinin erkek 6grencilere gore kitap okuma aligkanligina yonelik daha olumlu
tutuma sahip olduklarini tespit etmistir. Saracaloglu ve arkadaglarinin (2003) da calisma-
larinda benzer sonuglara ulastigi goriilmektedir. Odabag, Odabasg ve Polat (2008) da kizla-
rin okuma ilgilerinin erkeklerden daha yiiksek diizeyde oldugu yoniinde benzer bulgular
elde etmistir. Konuyla ilgili Yalinkili¢ (2007), Arslan, Celik ve Celik (2009), Kalyocu
(2013), Gomleksiz (2004), Ozbay, Bagc1 ve Uyar(2008), Yamaner ve Kartal (2001) yap-
tiklar1 caligmalar da bu caligmanin sonucuyla Srtiigmektedir.

Aragtirma sonucunda 6gretmen adaylarinin okumaya yonelik tutumlarinin sinif de-
giskenine gore anlamli diizeyde farklilagsmadigi gortilmiistiir. Kalyocu (2013) da ¢alisma-
sinda 6gretmen adaylarimin okumaya yonelik tutumlarinda sinif diizeyine gore farklilik
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tespit etmemistir. Batur, Giilveren ve Bek (2010) ise genel anlamda siniflara gére, 68-
rencilerin okuma aligkanligina kargs1 tutumlarimin olumlu oldugunu tespit etmistir. Okuma
aligkanligina karsi en olumlu tutuma 3. smif, en olumsuz tutuma ise 1.smiflarin sahip
oldugu gortilmiistiir.

Elestirel diistinme egilimi ve okumaya y6nelik tutumun kargsilastirildigi son aragtirma
sorusunda ise diisiik diizeyde, anlaml1 ve pozitif bir iligki bulunmugtur. Bu sonuca gére
ise elegtirel diistinme egilimi ve okumaya yonelik tutum birbirini pozitif yonde etkileye-
bilmektedir.

Calismadan elde edilen sonuglar g6z 6ntinde bulunduruldugunda 6gretmen adaylari-
nin elestirel diistinme diizeylerinin ylikselmesinde okumaya yonelik tutumlarinin iyilesti-
rilmesi ve okumaya ayirdiklart zamanin artirilmasinin olumlu etki yapacagi distintilmek-
tedir. Bu noktada aile hayatindan baglanarak, tiim 6grenim hayati da dahil olmak tizere
bireylere okuma aligkanliginin kazandirilabilmesi 6nem tagimaktadir.

Ayrica bireylerin akademik, biligsel stirecler, sosyal-yeniden yapilanmaci, insancil ve
teknoloji faktorlerinin yer aldigi nitelikli bir egitim programiyla yetistirilmesi gerekmek-
tedir (Yesilyurt, 2013). Bireylerin aldiklar1 egitimin sorgulamaya ve elestirel diiglinmeye
firsat verecek sekilde diizenlenmesi, ders konu ve iceriklerinin bu dogrultuda hazirlan-
mas1 faydali olabilecektir.
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