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iLAHIYAT FAKULTESI OGRENCILERININ AHLAK ALGILARI UZERINE
NITEL BiR ARASTIRMA

A Qualitative Research on Moral Perceptions of Faculty of Divinity Students

Oz

Bu ¢alismada ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin ahlaki hangi baglam ve sifatlarla algiladigi incelenmektedir. Din
egitimcisi ve din hizmetleri personeli olarak gorevlendirilecek olan ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin ahlaki nasil
algiladiklarini ortaya koymak arastirmanin temel hedefidir. Nitel bir desene sahip olan arastirmada elde edilen veriler
anlayic1 gelenege dayanilarak yorumlanmistir. Katilimcilarin ahlaki dort temel boyut lizerinde algiladiklari tespit
edilmistir. Buna gore deger temelli kisilik 6zellikleri en ¢ok zikredilen ahlaki nitelikler olarak belirlenirken bilhassa
saygl, adalet, dogruluk, iyilik yapmak 6n plana ¢ikmistir. Cevre ve toplumla olan iligkiler baglaminda dogaya duyarlilik
ve toplum huzurunu bozmama daha ¢ok zikredilmistir. Adab1 muaseret kurallarina uyum ve iletisimde diizgiin bir
tislup kullanimi tizerinde durulmustur. Son olarak, din temelli 6zelliklerde, kisinin nefsine hakim olmasi, eylemlerinde
Allah korkusu ve onun yasaklarini gézetmesi éne cikmustir. Ogrencilerin pek cogunun ahlaki, olumsuz olan davranisi
yapmama seklinde algiladigi anlasilmistir. Bu baglamda yanlisi yapmamak pek ¢ok katilimel icin yeterlidir ve bu da
ahlaki gelisimin alt asamalarina hitap etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Ahlak, Deger, Algi.

Abstract

In this study, it is examined in which context and adjectives the students of the faculty of divinity perceive morality.
The main objective of the research is to reveal how the students of the faculty of divinity, who will be assigned as
religious educators and religious services personnel, perceive morality. The data obtained in the research, which has a
qualitative design, was interpreted based on the interpretive tradition. It was determined that the participants
perceived morality on four basic dimensions. Accordingly, while value-based personality traits were determined as
the most mentioned moral qualities, especially respect, justice, truthfulness and doing good came to the fore. In the
context of relations with the environment and society, sensitivity to nature and not disturbing the peace of the society
were mentioned more. Compliance with the rules of etiquette and the use of a proper style in communication are
emphasized. Finally, in religion-based features, one's self-control, fear of Allah in his actions and observing his
prohibitions came to the fore. It has been understood that most of the students perceive morality as not doing the
negative behavior. In this context, it is enough for many participants not to make mistakes, and this addresses the
lower stages of moral development.

Keywords: Psychology of Religion, Morality, Value, Perception.
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GIRIS

Ahlak kavrami sozliikte, bir toplum icinde kisilerin uymak zorunda olduklar1 davranis
bicimleri ve kurallari, bireyin huylari olarak tanimlanmaktir (TDK, 1998, 48). Yani ahlak hem
kurallar: ifade etmekte hem de insanin yapisal veya dogal yoniinii agiklamakta kullanilmaktadir.
(Mahmutoglu, 2009, 228) Ahlakin varlig1 toplumsal ve bireysel temele dayanmaktadir (Topgu,
2019, 17). Birey ahlakin i¢cine dogmakta, toplumun ahlaki yapisi bireyden 6nce var olmakta ve
bireyden sonra da devam etmektedir (Mahmutoglu, 2009, 322). Bu durum ahlakin, yasamin
ayrilmaz bir parcasi oldugu anlamina gelmektedir. Insan, toplumun yasamsal kurallariyla
beraber ahlaki da i¢sellestirir. Bu durum ahlakin sinirlarinin ayni zamanda bireyin de sinirlarini
¢izmesi anlamina gelir.

Ahlaki tanimlamaya ¢alismak etik, moral, ahlak felsefesi gibi kavramlarla beraber seciye,
benlik, sahsiyet, karakter, vicdan, erdem, deger gibi pek ¢ok kavramin tanimlanmasi problemini
de beraberinde getirmektedir. Ancak ne kadar karmasik bilesenlere sahip olursa olsun o, bireyin
gercekligini olusturur. Ahlak iyi - kotli ve dogru - yanhs arasindaki kurallarin ve yasamin buna
gore sekillenmesinin genel adi olarak diisiiniilebilir. Oyle ki Uludag (2018, 15), iyi insan
denildiginde ahlaki iyi insan, kotili insan dendiginde ise ahlaki kétii insanin anlasildigini belirtir.

Ahlakin temel bilesenleri incelendiginde bunlarin felsefi, sosyolojik ve psikolojik
bilesenler oldugu sonucuna ulasmak miimkiindiir (Topgu, 2009; 17). Ahlakin toplumsal yonij,
birlikte yasamanin miimkiin olabilmesi i¢in ona ihtiya¢c duyulmasina ve insanlar iizerindeki
etkisine odaklanmaktadir (Topcu, 2019, 17). Bu diisiinceye gore ahlaki ilkelerin dogusu, birlikte
yasayan bireyler arasinda iliskilerin diizenlenmesi gerekliliginden dogmaktadir. Ahlak, baska
insanlara karsi tutum ve davranislarin bir sorumluluk ilkesi temelinde diizenlenmesi
gereksiniminden kaynaklanmis olabilir (Mahmutoglu 2009 228). Buna bagh olarak ahlak,
kisilerin topluluklar halinde yasamasini diizenlemekte hukuk ile beraber islev gormektedir. Ayni
kapsamda Aktan’a gore (2009, 39) ahlak, toplum icerisinde olusmus inanclarin, érf ve adetlerin,
deger yargilarinin, normlarin, buyruklarin, kurallarin olusturdugu, davranisi yonlendiren
sistemin biitiiniidiir. Ahlakin genel olarak o6rf ve adetlerden olustuguna dair diisiince onun
sosyoloji ile bagin1 ortaya koymaktadir. Sosyolojik boyuta gore ahlak, toplumsal yasamin bir
zorunlulugu olarak ortaya c¢ikmis ve onun devami icin gerekliliktir, demek miimkiin
goriinmektedir. Turiel (1983) tam da bu diisiinceden hareketle Toplumsal Alan Kuramini
gelistirmistir. Bireyin, sosyal iliskiler kurduk¢a, toplumsal deneyimini arttirdik¢a iyi-kotd,
dogru-yanlis davranislar ayirabildigini ve bunlar1 gelenegin de destegi ile benimseyerek ahlaki
olusturdugunu soyler.

Pek c¢ok Kkiltiriin gelenegi ayni zamanda o kiltiriin ahlak sisteminin 6ziini
olusturmaktadir. Bunlar yerel ahlak ilkelerini olustururken, tiim topluluklar tarafindan kabul
goren ilkeler ise evrensel ahlak olarak isimlendirilmektedir (Aktas, 2014, 23). Ahlaki kabul
gormiis degerler biitiinl olarak tanimlamak (Cevizci, 2002, 3; Cam, Cavdar, Seydoogullari, Cok,
2012, 1212) onun toplum yolu ile bireye ulastig1 anlamina gelmektedir. Bu da ahlakin tamamen
dissal bir sekilde 6zellikle sosyal 68renme ya da Giingor'iin de (1993, 23) vurguladig iizere,
sosyallesme yoluyla bireyde ortaya ¢iktig1 diisiincesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktada ahlakin
psikolojik temeline dair diisiinceler, onun birey tarafindan sadece benimsenen/dgrenilen bir
sistem mi, yoksa bireyin icsel yapisindan kaynaklanan bir yasanti mi oldugu sorularini giindeme
getirmektedir.

1. AHLAK VE PSIKOLOJI

Topcu, ahlakin bireyin ruhsal yasayisindan kaynaklandigini ancak onu sosyal unsurdan
ayr1 disiinmenin miimkiin olmadigini vurgular (2019, 178). Benzer sekilde Glingér (2010, 24-
28) ahlakin bir 6grenme faaliyeti oldugunu belirtirken bunun tek ve yeterli agiklama
olamayacaginin altini ¢izer. Zira birey sadece toplumun 6gretileri ile hareket eden bir varlik
olsaydi kisiler ve kiiltiirler aras1 herhangi bir ahlaki farklilasmadan bahsedilemezdi. Kisi, ahlaki
disardan 6grenir, zira ahlak kaideleri toplumun bireyden beklentilerinden olusmaktadir. Ancak
kisi bunlar1 oldugu gibi kabul etmez. Olgunlastikca toplumun ahlaki davranis kistaslari ile ilgili
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daha objektif bir yaklasima sahip olmakta, onlar1 degistirmeye calismakta ve en nihayetinde
kendine o6zgli bir ahlak anlayis1 gelistirerek ona uygun yasama gayreti gostermektedir.
Giingor’iin bu gorislerini farkli acilarda da olsa psikanalitik ahlak teorisi desteklemektedir.

Psikanaliz ahlaki, siiper ego ve ona bagh olan vicdan gelisimi ile baglantili olarak
aciklamaktadir. Oidipus ve Elektra kompleksleri ¢ocukta siiper egoyu olusturmasi acisindan
onemlidir. Cocugun karsi cinsi olan ebeveyne duydugu seksiiel ilgi sebebiyle hemcinsi olan
ebeveyne diismanlik beslemesi ile baslayan bu siire¢, ¢ocugun bu diismanliktan 6tiiri sugluluk
duymasi ve hemcinsi olan ebeveyni ile 6zdesim kurmasiyla tamamlanmaktadir. Bu sugluluk
duygusunun temelinde ise ilgili ebeveynin cocugun bakimi, giivenligi, saghigi icin ihtiya¢ duyulan
konumda olmasi ve korku gelmektedir. Buna gore kompleksin kaynagi olan ebeveyn bu
diismanlik hislerini sezerse bu, ¢ocuk icin blyiik bir tehlike olacaktir. Dolayisiyla bu sugluluk
duygusu korku ve giivenlik kaynakli kaygilar da tasimaktadir. Su¢luluk duygusunun beraberinde
getirdigi 6zdesim ise ¢ocugun ilgili ebeveynin ahlaki degerlerini, diinya goriisiinii, kisaca tiim
dogru ve yanlislarini benimsemesini saglamaktadir. Freud’a gore bu, sliper egonun cocukta
gelistigi ve artik vicdandan bahsedilebilecegi anlamina gelmektedir (Freud 2016, 238-244). Yani
ahlak, ¢ocugun idinin dogal yansimasi neticesinde sonradan edinilmekte, ahlakin temel varlik
nedeni ve amaci ise egoyu daha stabil ve korumali kilmaktir. Yildiz ise (2015, 139-104) sadece
korku ve sevginin yetkin bir ahlaklilik icin yeterli olamayacagini, bireyin kendi ¢abasinin bir
zorunluluk oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda kendiligindenlik ve goniilliiliik agisindan
Psikanalitik Ahlak Kuraminin yetkin ahlaklilik i¢in zayif kaldig1 yorumu yapilabilir.

Hiimanist psikolojinin ahlakla ilgili goriisleri de tam bu noktaya yani bireyin cabasina
odaklanmaktadir. Onlara gore ahlaki davranisin temeli toplum, Tanri, din gibi unsurlar degil
bizatihi bireyin kendisidir. Iyi ve dogru olan yani ahlaki davranis birey tarafindan bilinir ve
secilir. Hiimanist Benlik Kuraminda, kisinin 6zlindeki iyilik ve gelisim potansiyeli vurgulanir.
Insan dogasi geregi uyum arayisi icindedir ve bu arayis sebebiyle bilingli secimler yapar. Birey
yasamdan doyum almak ister ve bu doyuma iyiye gitme, gelisme ve mutlu olma yoniinde
kararlar vererek ulasabilir. Maslow'un kendini gergeklestirmis insani ahlaken de iist
seviyededir. Kendiliginden hareket edebilen bu insan insanlifa deger verir ve onunla uyum
icinde olmak icin ¢aba gosterir (Ciiceloglu, 2010, 427-429; Maslow, 2001, 112-122). Hiimanist
kuram insan potansiyeline odaklanir ve bireyin kendi yasantisini istedigi gibi yonetebilecegini
vurgular. Birey, tiim secimlerinde ve edimlerinde 6zgiirdiir (Onur, 2018, 148). Dolayisiyla birey,
toplum ve kendisi i¢in ahlaki davranisi kendiliginden yapar. Bu se¢cimin temelinde, Psikanalizin
aksine, insan anlayisindaki iyimserlik yatmaktadir.

Ahlaki, davranislar yolu ile gozlemlemek miimkiindir. Ahlak, cogunlukla bir yapma etme,
davranis, durus ve séylemle baglantil olarak kullanilmaktadir (Celebi, 2004, 3). Catli Ozen ve
Can (2020, 97) ahlaki, toplum tarafindan belirlenen ve kabul edilen davraniglar biitiinii olarak
tanimlar. Bu davranislarin temelinde yatan duygu ve diisiincelerin ahlaki temelli olmasi,
davranisi da ahlaki hale getirmektedir. Ancak bu ahlaki davranisin ahlakiligi onun 6zgiir irade ile
icten gelerek yapilmasina baghdir (Akdogan, 2011, 37). Ahlakin psikolojik olarak belki de en agir
basan yani onun bu goéniilliiliige bagh olmasidir. Zira goniillii olmadan sergilenen davranis, kendi
basina son derece ahlaki olsa bile bireye ahlaklilik sifatin1 kazandirmaz. Ahlakh kisinin ahlaki
davranisi hiir iradesi ile yerine getirmesi gerekmektedir.

Bireydeki ahlaki davranis, disiinlis ve duygulanimlar, ahlaki sezgi ve kavrayis ahlakin
geneline dahil goériinmektedir (Topgu, 2019, 21). Simsek (2013, 23) bireyin ahlak ile
davranislarini ve hatta kisiligini sekillendirdigini, en azindan ahlakin béyle bir amaci oldugunu
vurgular. Benzer sekilde Akdogan da (2011, 35) ahlaki degerlerin kisinin hem duygusal hem
diisiinsel diinyasini belirledigini ve kisinin bir davranis yapacagi zaman bu degerlerin otomatik
olarak devreye girdigini vurgulamaktadir. Ahlaki davranis sosyal hayatta, egitim sistemlerinde
ve kurumlarda ana amagctir. Ayrica ahlak liretim, egitim, siyaset, adalet ve bilim alanlarinin
yaninda mesleki basarilar icin de 6nemlidir (Ozen, 2015, 110). Giingér (2010, 25) ahlaki
davranisin psikolojik yonii dendiginde, davranisin yapildigi kisi veya varliklar hakkindaki
tutumlarin, onlar hakkindaki bilgi ve gorgiilerin akla gelecegini sdyler. Ancak bu noktada
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benligin 1skalanmamas1 gerektigini vurgulayarak ahlaki davranisi, benlik ile dis diinya
arasindaki iliskinin yansimasi olarak tanimlamaktadir.

Ahlak ve degerler arasinda siki bir iliski vardir. Oyle ki Akdogan (2011, 39) ahlaki en
yalin hali ile degerler kiimesi olarak tanmimlar. Ahlakin belirleyicisi degerlerdir. Degerler,
bireylerin kendileri de dahil olmak f{izere insanlar1 ve olaylar1 degerlendirmek, edimleri
belirlemek ve mesrulastirmak icin kullandiklar1 olgiitlerdir (Schwartz, 1992, 60). Degerler;
duygu yuklii, bilmekten 6te benimsemeye dayanan, bireyler tarafindan tercihte bulunma ve
olaylar1 anlamlandirma noktasinda birer 6l¢li ve rehber olarak kullanilan inanglardir. Ayni
zamanda onlar istek, arzu ve ihtiyaclar1 mesrulastirma hususunda toplumda gecerliligi olan,
icsel ve toplumsal uyumu kolaylastiran ve zaman icerisinde etkilesimler sonucunda degisebilen,
insana 6zgl niteliklerdir. Sonug olarak degerler; insanlarin énemsedigi, duygusal olarak ona
baglandigi, disiinceleri i¢in saglam bir zemin olan ve tercih, tutum ve davranislarinda onlara
rehberlik eden inanclardir (Emre, Yapict 2015, 334). Kisinin degerleri duygu, diisiince ve
davranislarinda oldukea yliksek bir belirleyicilige sahiptir (Yapici & Zengin, 2003, s.174). Ahlak,
soyut ve sinirlar1 belirsiz olan degerleri belirli bir form icine sokan ve bdylece onlar1 hayata
geciren bir arag islevi goriir (Emre 2013, 15). Degerler dogru- yanlis ve iyi- kotli arasindaki
kistas olarak kabaca tanimlanirsa ahlakin temeli olma hususu da agiga kavusacaktir. Ahlaki
degerler, bireylerin kararlarin1 ve kararlarinin temelini olusturmaktadir (Catli Ozen ve Can
2020, 98). Cingillioglu’'na gore ahlakin temel dinamigi olan degerler sistemi, kisinin zihnsel kod
ve davranis bicimlerinin temel dayanagidir (Cingillioglu, 2019, 11). Degerlerin ahlaki
sekillendirmesi ile birlikte adalet, dogruluk, yalan s6ylememe, yardimseverlik, s6ziinde durma,
iyilik yapma, hosgoriilii olma, sabirli olma, baskalarina zarar vermeme, comertlik, Kkisiligi
koruma, gilivenilir olma, saygi, sevgi gibi degerler ahlaki degerler olarak anilmaktadir. Bu
noktada ahlaki degeri diger degerlerden- 6rnegin estetik- ayiran en énemli husus iyi- koti
nitelemesi yapilabilmesidir (Cebeci, 2005, 20).

2. AHLAK VE DiN

Ahlak-din iliskisini incelemek konunun anlasilmasi i¢in fayda saglayacaktir. Zira din ve
ahlak, bireysel ve sosyal yonleri ile birbiriyle kesisirler (Cilingir 2014, 714). Ahlak ve dinin
iliskisi ilkcag filozoflarindan baslayarak bugiine degin tartisilagelmistir. Bu noktada dinin ahlaki
insa ettigi fikri ile ahlakin dine kaynaklik ettigi yoniinde iki temel fikir siirekli olarak giindemde
kalmistir. Bu iddialarin yani sira bu iki kavramin birbirinden tamamen bagimsiz olduguna dair
fikirler de ortaya atilmistir; (1mamoglu, 2006, 109; Uysal, 2005, 43; Cilingir 2014, 715). Esasen
bu hususta din ve ahlakin pek cok acidan ortiistiigii ve birbirini besledigi soylenebilir. Evrensel
ahlak ilkelerinin dinlerin pek ¢ogunda ortak olmasi bu hususu destekler mahiyettedir. Dinin
kendi inanirlar grubunu olusturma ve onlarin birlikte uyum iginde yasamalarini saglayabilmesi
icin, baskasinin hak ve o6zgirliiklerine miidahale etmeme temeline dayanan, ahlaki ilkeleri
desteklemesi ve tesvik etmesi ahlak-din iliskisindeki islevselligi ortaya koymaktadir. Kisaca bu
iki 6genin birbirini destekleyen yapilarinin aralarinda siki bir iliski kurdugunu séylemek
(Cilingir, 2014, 714-718) bu noktada yeterlidir. Ahlakin kurumsal bir yapisinin olmayisi onun
din biinyesinde kolaylikla barinmasini saglamis ve ahlaki kurallar da bu yolla daha giiglii bir
baglayicilik kazanmistir demek miimkiindiir. Kutluay’a (2015, 322) dayanarak sdylenecek
olursa, din iyi ve koétiiniin sinirlarimi cizerken ahldk, dinin bir yasam sekline getirilmesini,
davranis bilincine déniismesini saglar. islam dini baglaminda konuya bakildiginda, tam da bu
sebeple Islam diisiincesinde ahlakin, kendisine dini bir referans ile kalici yer bulabildigi
soylenebilir. Bireyin kendi nefsinin pesine diistiigii sey her zaman dogru olamayabilir. Bundan
dolayi Islam diisiincesinde ahlak ve din birlikte diisiiniiliir (Yildirim, 2018, 1237).

Islam diisiince tarihinde ahlak ¢ok¢a konu edilmis, Ibn Miskeveyh ve Gazali basta olmak
lizere énemli Islam diisiiniirleri ahlakin ne olduguna dair aciklama cabalarina girismistir. “Hulk”
veya “huluk” kelimesinin ¢ogul hali olan “ahlak”, yaratma anlamina gelen “halk” kelimesi ile ayni
kokten gelmektedir. Buna gore “halk” insanin bedensel miikemmelligine vurgu yaparken “ahlak”
da onun ruhen miikemmelligine isaret etmektedir (Késeoglu, 2019, 7). Yildirinm (2018, 1237)
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ahlakliligin, kisinin yaratilisina uygun davranmasi, Allah’in onu yaratirken onda olmasini istedigi
ozelliklere uygun hareket etmesi oldugunu séyler.

Ahlak yerine kullanilan pek cok kavram mevcuttur. “Edep” kavrami bunlardan en ¢cok
kullanilanlarin basinda gelmektedir. Islami alan yazininda edep kavrami erken dénemlerden
itibaren nezaket, kibarlik, adabi1 muaseret kurallar1 gibi spesifik davranis kaliplar1 icin
kullanilmisken ahlak, davranislarin kaynagini olusturacak sekilde, psikolojik ve manevi
ozellikleri, bireyin ruhsal gelisimini saglamaya dontik bilgi ve diisiince alanini ifade etmistir
(Cagric1 1989, 1). islam ahlaki, Kur’an ve hadislere siklikla konu edilmistir. Ahlak ile Kur’an ve
siinnet arasinda ¢ok siki bir iliski vardir. Yaka'ya gére (2015, 390) Islam ahlakinin en énemli
ozelligi ve tiim degeri de bu Kur’an ve siinnet bagindan kaynaklanmaktir.

Temel dini metinlerde “ahlak” terim olarak dogrudan ¢ok kullanilmasa da, Islam’in temel
hedefi ahlakli insani olusturmaktir (Cingillioglu, 2019, 55). Bu konuda asil gorev peygambere
diismektedir. Zira o “ylice bir ahlak iizeredir” (el-Kalem 68/4) ve bu yiice ahlak da “Kur’an
ahlaki””dir (Miislim, Miisafirin, 139). Hz. Muhammet bu ylice ahlaki ile insanlara 6rnektir (el-
Ahzab 33/21) ve Islam’in hedefi olan giizel ahlaki tamamlamasi (Muvatta, “Husnii’l-Huluk” 8)
gerekmektedir. Kur’an’da bahsedilen tiim peygamberler birtakim ahlaki 6zellikleri ile 6n plana
cikarlar. Ornek olarak, Hz. Ibrahim ve Hz. Idris siddiklig1 yani diiriistliik ve dogrulugu (Meryem
19/ 41, 56), Hz. Ismail, Hz. Idris, Hz. Ziilkif (Enbiya, 21/85-86) ve Hz. Eyyub (Sad 38/ 44
sabretmeyi, Hz. Yusuf sadakat ve iffeti (Yusuf Stresi 12/ 23) temsil etmektedir. Kisaca Islam
ahlakinin temel kurallar1 Allah tarafindan belirlenmis ve peygamber tarafindan ayrintili ve
uygulamali bir sekilde agiklanmistir (Uludag, 2018, 20).

Kur’an incelendiginde ilk etapta kurulan 6diil ve ceza sisteminin ahlaki da tesis ettigi
diisiiniilebilir ancak Islam ahlaki tamamen ceza ya da 6diile dayanmaz. Basit seviyede insan
davranis ve iliskilerini diizenlemek i¢in 6diil ve cezadan bahsedilir ancak bu hususta niyet son
derece kritik bir noktada durmaktadir. Niyet kalbin bir seyi yapmaya yonelmesi ve o seyi
yapmaya karar vermesidir. Islam’a gore kalbin temiz niyetin halis olmasi son derece énemlidir
(Uludag, 2018, 33) lyi niyetli bir davranis sadece Allah’in rizasim kazanmak i¢in yapilmalidir.
Zira vicdan insana Allah’tan gelen bir liituftur ve ancak iyi niyetli davraniglarla vicdan temiz
tutulabilir (Vural, 2013, 363). Ahlak konusunda s6z séylemis pek ¢ok kisi de niyete vurgu yapar
(Cetintas, 2014, 51-68; Yazicy, Yazic1 2017, 269-290).

Islam diisiincesinde ahlak dért temel erdem ve bunlardan neset eden diger erdemlere
dayandirilir. Hikmet, iffet, cesaret ve adalet bu dort temel erdemi olusturur. Hikmet, oldukea
bilissel bir yap1 arz eder, ilahl ve insani olaylari bilmeyi ve diisiinmeyi icine alir. Bilme ve
diisiinme yetisinin kendisine dayanmasi sebebiyle dogru ve yanlis davranislarin ayirt edilmesini
saglar. iffet, sehvetin kontrolii ve diizgiin idaresini saglayan erdemdir. Buna bagh olarak utanma,
stiiklinet, sabir, comertlik, kanaat, yumusak huyluluk, diizenli olmak, iyi hal, agirbashlik,
barisseverlik, bagislayicilik gibi erdemler iffet kapsamina girer. Cesaret, 6fke ve saldirganlik
duygularinin kontroliinii saglayan erdemdir. Gozi peklik, atilganlik, yiireklilik, sikintiya
katlanmak, sebat gibi erdemler cesaret erdemi i¢inde zikredilir. Adalet ise 6nceki ii¢c erdemin bir
arada olmasiyla ortaya c¢ikar. Hikmet, iffet ve cesaretin bir arada baris ve uyum iginde
bulunabilmesi i¢in bunlarin zihnin ayirt etme giicline ters diismemesi gerekmektedir. Adalet
erdemiyle birlikte ona bagh insafli olma, merhametli olma ve vicdan duygular1 da ortaya ¢ikar.
Adalet erdemi ayn1 zamanda iilfet, iyilige iyilik ile karsiik verme, dostluk, sevgi, haksizlik
etmemek ve haksizlida ugramama, hakka girmeme gibi degerleri de icine almaktadir (Cetinkaya,
2019, 55-61; ibn Miskeveyh, 2013). Adalet ayni zamanda dindarhg da kapsar zira sevgi ve
korku adalet erdeminden neset eder. Allah sevgisi ve korkusu ise bunlarin en
siddetlilerindendir. Ayni zamanda Allah’'in biyiikligiini ve giliciinii kabullenmek, O’nu
ylceltmek ve ululamak da bu kapsamlar ile adalet erdeminde yer alir. Son kapsayici deger
olarak comertlik, eli bol olmak, ikramda bulunmak, yardimseverlik ve iyilik yapmak gibi
erdemleri kapsayicidir (Cetinkaya, 2019, 68). Benzer bir erdem tasnifini Kinalizade Ali Efendi de
yapar (2014, 97-117). Ona gore hikmet; zeka, cabuk kavrama, berrak zihin, kolay 6grenme,
dogru diisiinme ve tezekkiirden olusur. Adalet; dogruluk, yakinlik, vefa, baskalarinin sikintilarini
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paylasma, yakinlar ile iyi iliskiler kurma, diriistliik, vazifeye diiskiinliik, teslimiyet, tevekkiil ve
kulluk degerlerini kapsar. [ffet; ar, namus, nefsi ve sehveti dizginleyebilme, sabir, stkiir,
samimiyet, disiplin ve barisiklik gibi degerleri kapsar. Cesaret ise agir baglhlik, idealizm,
gayretkeslik, azim, yumusak huyluluk, iyilik yapmak, zorluga sabir gostermek, alcakgoniilliiliik,
fedakarlik ve nezaketi icine almaktadir.

Tipki ibn Miskeveyh gibi Gazali de degerleri ilim, gazap, sehvet ve adalet kuvvetleri
lizerinden kategorilestirir. Gazali (1996; Albayrak, 2000, 354) ahlaklilig1 bireyde iyilik yapma
halinin fitrllesmesi olarak tanimlar. Gazali (1996, 55-56) oncelikli olarak ahlakliligi hay3, giizel
tislup, acik ve net konusmak, caliskanlik, salih emel, israftan kaginmak, iyi huyluluk, sila-i rahim,
agir bash olmak, sabir, stikiir, riza ve tevekkiil, uyumluluk, iffet, sefkat, siikiinet, dedikodudan
uzak durma, kin giitmeme, comertlik, giiler yizlilik, Allah rizasini gézetme, kiifretmeme
hasletleri ile tanimlar.

Yahya b. Adi (2013, 45-46) insandaki iyi ve kotl 6zellikleri faziletler ve reziletler olarak
tasnif eder. Ona gore kanaat, sakinma, yumusak huyluluk, agirbashilik, sevgi, merhamet, vefa,
emanete sahip ¢ikmak, sir tutmak, tevazu, giiler yiizliiliik, dogru sozliiliik, iyi niyetlilik, comertlik,
yigitlik, iyilikte yarismak, sabir, ylice gayelilik ve adalet faziletlerdir. Bunlarin zitlar1 ise
reziletleri olusturur. Uludag (2018, 64-93), [slam ahlakinin esaslarini; dogruluk, diriistliik,
s6zilinll tutma, ihlash olma, iyilik yapma, misafirperverlik, comertlik, siikiir, sabir, tevazu, adaletli
olma, Allah korkusu ve sevgisine sahip olma, cesaret, merhamet, insan ve dogaya karsi duyarh
olmay ifade eden rifk ve ref’et, hosgortii, tevekkiil, caliskanlik, emanete riayet etme, timitli olma,
hay3, iffet, namus, kanaatkarlik, istisare olarak siralar. Benzer sekilde ahlaklilig1 6zellikler
lizerinden tanimlayan pek ¢ok Islam diisiiniirii bulmak miimkiindiir. Mertek’in de (2019, 158)
vurguladig lizere, islam ahlak anlayis1 Aristoteles gelenegini takip eder ve zikredilen o6zellikler
birbirinin tekrari gibi gériinmektedir.

Miisliiman diistiniirler ahlaki 6zellikleri temel baz1 degerler etrafinda tasnif etmislerdir.
Yapilan bu smiflandirmalara yakindan bakildiginda psikolojik temelleri kolaylikla fark
edilecektir. Bu siniflandirmalarda bahsedilen o6zellikleri bilissel, duygusal ve psiko-sosyal
altyapilarina bakarak yeniden siniflandirmak da miimkiin gériiniiyor. Kisaca hikmet, iffet,
cesaret ve adaletin alt 6zellikleri de dahil olacak sekilde psikolojik temellerine gore bakilirsa,
hikmet ve ona bagh degerler bilissel alana, iffet ve cesarete bagh degerler cogunlukla duygusal
alana, comertlik ve onun kapsaminda degerlendirilen Ozellikler psiko-sosyal alana dahil
edilebilir. Adaletin alt ahlaki 6zellikleri ise her ii¢c alana da dahil edilebilecek ¢esitlilige sahiptir.
Sabir gibi bazi degerler ise her ii¢ alana girebilmektedir. Zira burada sabrin sergilendigi durum,
erdemin de niteliginde degisime sebep olabilmektedir. Buradan hareketle Islam Kkiiltiiriinde
ahlakin ¢ok boyutlu oldugu; duygu, disiince ve davranislara dair temel bilesenleri oldugu
soylenebilir. Buna gore ahlak, Miisliimanin sadece nasil davranmasi gerektigini degil nasil
diisiinmesi ve hissetmesi gerektigini de belirlemektedir. Ayrica genel ahlak tanimlarina uygun
olarak Islam ahlaki da, degerlere ve onlarin yénettigi duygu, diisiince ve psiko-sosyal bir
altyapiya sahiptir.

Sonuc olarak ahlaki tanimlamak gerekirse; kisinin goniillii olarak sectigi, bireyin kendi
dogasina, degerlere ve gelenege dayanan, toplumun bir arada yasamasini kolaylastirmasinin
yani sira bireye vicdan rahatligi da veren davranis kaliplari, tutumlar ve yargilardir denilebilir.
Islam dininde “giizel ahlak” iman etmenin sartlarindan gériinmektedir. Zira kisinin kendisi igin
istedigini baskasi icin istemesi ve tiim davranislarinda Allah rizasi gézetmesi bir miimin
olabilmek i¢in 6n sartlardandir. Bunlarin gergeklesmesi de ancak bireyin ahlaki olarak
olgunlasmasi yoluyla olmaktadir. Ahlaki olgunlagsmanin yolu ise Peygamberden gecmektedir.
Zira o, dinin istedigi insan modelinin yasayan 6rnegidir ve onun misyonu diger insanlarin
kendisine benzemesi i¢in ¢abalamaktir. Bu noktadan yola ¢ikarak gelisen tasavvuf diisiincesi,
“seyr-i siiluk” adi altinda bir egitim yolculugu ile bireyi ahlaki bir egitime alir. Bu egitim ilk
olarak, kisinin kotiiciil yonlerini dizginlemesi ve nefsini kontrol etmesini, devaminda ise giizel
hasletlerini gliclendirmesini, Allah ile olan iliskisini sevgi temelli bir duygusallik ile
kuvvetlendirmesini icermektedir (Kayiklik, 2011). Bireyin hayatin1 devam ettirirken psikolojik
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olarak nasil bir 6zellikler grubu sergileyecegi, sosyal iliskilerini nasil dizayn edecegi, yerel ve
evrensel bazda hangi normlar: ve degerleri sececegi ahlakin niteligini belirlemektedir. Islam dini
kisinin hangi degerleri benimsemesi gerektigi konusunda oldukca spesifik ac¢iklamalar ve
yonlendirmeler yapmustir. islam kiiltiirii icinde bunlar sadece emir ve yasaklar baglaminda
dissal, dar ve zorlayict hukuk kapsaminda sinirli kalmayip oldukga pratik ve akilda kalicit bir
sekilde sloganik ifadeler halinde inanirlara sunulmustur. Bu sayede kisilere, glizel ve kiymetli
davranislar1 tek tek anlatmanin ve 06zendirmenin yami sira, belirli bir tutum ve yonelim
benimsetilmeye ¢alisilmistir. Buna gére islami ifadelerle 6zetlemek gerekirse iyi bir Miisliiman
“iyiligi emredip kotiiliikten men edecek”, “zorlastirmayip kolaylastiracak”, “nefret ettirmeyip
sevdirecek”, “kendi icin istedigini baskasi icin de isteyecek”, “hayir konusamayacaksa susacak”,
“ya oldugu gibi gériinecek ya goriindigii gibi olacak”tir...

3. UYGULAMA

Metot ve dérneklem: Bu arastirma Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinde ahlak algisim tespit
etmek amaciyla yapilmistir. Bu yapilirken o6grencilere bir soru formu verilmis ve serbest
¢agrisim yolu ile veri toplanmistir. Cagrisim sozliikte bir disiincenin bir goériintiiniin bir
baskasini hatirlatmasi; davraniglar, diisiinceler ve kavramlar arasinda yer ve zaman birliginin
etkisiyle kurulan baglantilar sonucu biling alanina bunlardan birisi girdiginde 6tekini de bilince
¢cekmesi olay1 olarak tanimlanmaktadir (TDK, 1998, 423). Kisaca ¢agrisim, bir s6zcligiin iliskili
bir diger kelimeyi animsatmasi olarak tanimlanabilir (Akirmak, 2001, 6). Sozctlikler arasindaki
iliskilerin bilisteki yansimasi serbest cagrisim metoduyla ortaya c¢ikarilabilir. Bu ydntemde bir
sozciik bir baska sozciige cevap olarak verildiginde bunlarin alakali oldugu varsayiminda
bulunulur. S6z konusu yontem sézciiklerin birbirleriyle olan anlam iligkileri ile ilgili bilgiler verir
ve soOzclklerin bilisteki yansimasinin anlasilmasina yardim eder (Tarakgi, Mert, Yavuz ve
Akirmak, 2019, 62) Bu kapsamda 6grencilere “Ahlakli bir insanin 5 6zelligini yaziniz.” yazan 290
form dagitilmis olup bunlardan 173’ arastirmaciya donmiistiir. Bu formlardan 17 tanesi
kullanissiz olmasi sebebiyle kapsam dis1 birakilmistir. Sonucta 157 formdan elde edilen veriler
arastirmada kullanilmistir.

Nitel metodun kullanildigi ¢alismalarda toplanan verinin analiz edilebilmesi i¢in birkag
asamadan ge¢mesi gerekmektedir. Bunlara kisaca deginilecek olursa kodlama, temalarin tespit
edilmesi, tema ve kodlarin diizenlenmesi ve son olarak elde edilen verinin yorumlanmasi
islemlerini sirasi ile yapmak gerekmektedir (Yildirim, Simsek, 2006, 239-252). Buradan
hareketle katilimcilardan alinan formlar kodlanmistir. Daha sonra bu kodlar ortak temalara gore
tasnif edilmistir. Temalar belirlenirken ahlakin tanimlanmasi esnasinda iizerinde durulan
kavramlar onemli rol oynamistir. Buna gore deger, davranis, din gibi temalar 6n plana
cekilmistir. Bu siirecte Maxqda Standart Nitel Veri Analiz Programi kullanilmistir. Bu kapsamda
elde edilen tim veriler programa aktarilmis, yiliksek frekanshh kavramlar ve yiizdelikler
belirlenmistir. Veriler temalara gore diizenlenmis ve bulgular igerik analizi yontemiyle yoruma
tabi tutulmustur.

Verilerin kategorizasyonu yapilirken kullanishlig1 kolaylastirmasi amaciyla bazi islemler
yapilmistir. Bu kistaslar belirlenirken Walker ve Pitts’in 1998 tarihinde yayinlamis oldugu
“Naturalistic Conceptions of Moral Maturity” isimli makaleden yola ¢ikilmistir. Buna gore: 1-
Ayn1 kavramin kullanildig1 benzer yargilar birlikte degerlendirilmistir. Ornegin “Ailesine saygi
duyan”, “biiyiigline saygili /hiirmet gosteren”, “insan haklarina saygili”, “baskalarinin hak ve
ozgirliiklerine saygil1” ifadeleri “saygili” sifat1 catisinda birlestirilmistir. 2- Veriler olabildigince
sifat haline ¢evrilmeye calisilmistir. Bu yapilirken birka¢c kademede sadelestirilmistir. Burada
amag¢ ahlaklihig1 tamimlarken o6zellikler listesi olusturabilmektir. Boylece ahlakli bir insanin
eylemlerinden ziyade Kkisiliginin tanimlamasi hedeflenmektedir. Ornegin, “Ahlakli insan
karsiliksiz iyilik yapar.” ciimlesi “karsiliksiz iyilik yapan” olarak doniistiirtilmiistiir. Daha sonra
bu sifat “iyi” ¢atis1 altina dahil edilmistir. 3- Kategorilerin cati sifat1 belirlenirken s6z konusu
kategorideki en yiiksek frekansh veri secilmistir. Eger en yiliksek frekans birden ¢ok 6zellik
tarafindan paylasiliyorsa bu durumda en kapsayici oldugu diisiiniilen sifat tercih edilmistir.
Ornegin, “diiriist” (f: 31), “giivenilir’ (f: 12), “emanete ihanet etmeyen/sahip cikan” (f: 4),
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“sozlinde duran” (f: 4) kategorisinin cati kavrami, en yiiksek frekansa sahip sifat olan “diirtiist”
olarak belirlenmistir. 4- Derecelendirme ekleri ¢ikarilmistir. Ornegin “Hig kalp kirmaz.” ifadesi
“kalp kirmayan” olarak, “Cok merhamet eder.” ifadesi “merhametli” olarak degistirilmistir.

Calismanin evreni Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi 6grencileri olup, veriler
2021-2022 égretim yili bahar yariyilinda toplanmistir. Orneklem gelisigiizel érnekleme yolu ile
secilmis 257 kisilik 68renci grubundan olusmaktadir. Bunlarin 138’i kiz, 119’u erkek 6grencidir.
Her iki grubun da yas aralifi 19-26, yas ortalamasi kizlarda 21,7 erkeklerde 22,4 olarak
belirlenmistir. Ogrencilerden 61’i 1. sinifta (%23; 33 kiz, 28 erkek), 64’ii 2. simifta (%24; 34 kiz,
30 erkek), 67’si 3. smifta (%26; 36 kiz, 31 erkek), 65’i 4. sinifta (%25; 35 kiz, 30 erkek) egitim
gormektedir. Orneklemin 122’si kéy ve kasabada (%47), 135'i il ve ilge merkezinde (%52)
yetismistir.

Bulgular:

llahiyat Fakiiltesi 6grencileri ahlakll kisiye dair oldukca fazla 6zellik siralamislardur.
Yapilan kategori islemi neticesinde bu 6zellikler 4 temel gruba ayrilmistir. Buna gore; ahlakl

kisinin degerlere, ¢cevre ve topluma, dine ve adab1 muaserete dayanan 6zellikleri seklinde veriler
kiimelenmistir.

Tablo: 5 Ahlakli Kisinin Ozellikleri Frekan %
S
Saygili 63 8,59
Diirtst 61 8,32
Adil 58 7,91
lyi 43 5,86
Yardimsever 40 5,45
Ornek Kisi 34 4,63
Merhametli 24 3,27
Miitevazi 22 3,00
Bagislayici 20 2,72
Yumusak huylu 18 2,45
iffetli 16 2,18
Cesur 13 1,77
Kanaatkar 9 1,22
Comert 7 0,95
Deger temelli 6zellikler 448 5832
Otekini 6nemseyen 42 5,72
Diger canlilara merhamet eden 31 4,22
Cevre ile uyumlu 27 3,68
Vatani ve milleti seven 16 2,18
Toplum ve cevre ile ilgili 6zellikler 116 15,80
Nefsine hikim olan 27 3,68
lyiligi emredip kétiiliigii yasaklayan 24 3,27
Allah korkusu olan 20 2,72
Salih ameller isleyen 18 2,45
Sabredip stikreden 15 2,04
Sapiklig1 desteklemeyen 6 0,8
Dine Dayal1 Ozellikleri 110 14,96
Konusma tlislubuna dikkat eden 30 4,09
Hal ve hareketlerine 6zen gosteren 17 2,31
Kilik ve kiyafetine dikkat eden 12 1,63
Adabi1 muagerete dayali 6zellikler 59 8,03
Toplam: 733 97,11
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Tablo 1, tiim boyutlari ile 68rencilerin ahlaki nasil algiladiklarin1 géstermektedir. Buna
gore % 58,32 oraninda ahlak degerler tlizerinden algillanmaktadir. Burada sirasi ile saygili olmak
(f: 63), duristliik (f: 61), adalet (58), iyilik (f: 43), yardimseverlik (f: 40), 6rnek olma (f: 34),
merhametlilik (f: 24), tevazu (f: 22), bagislayicilik (f: 20), yumusak huyluluk (f: 18), iffet (f: 16),
cesaret (f: 13), kanaatkarlik (f: 9) ve comertlik (f: 7) degerleri toplam 448 kez tekrar edilmistir.
% 15,8 oraninda ahlak bireyin c¢evresi ile olan iliskisi lizerinden tanimlanmistir. Bireyin 6tekini
onemsemesi (f: 42), diger canlilara merhamet duymasi .(f: 31), cevresi ile uyumlu olmas (f:27),
vatan ve millet sevgisine sahip olmasi (f: 16) iizerinde durulmustur. ilahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinin ahlak algilar1 dinl kavramlar1 da icermektedir. %14,96 oraninda yapilan dini
vurguda ilk etapta nefse hakim olmak (f: 27), iyiligi isteyip kotiiligii yasaklamak (f: 24), Allah
korkusuna sahip olmak (f: 20), salih ameller islemek (f: 18), sabretmek ve siikretmek (f:15) ve
sapkinlig1 desteklememek (f: 6) gibi o6zellikler zikredilmistir. Son olarak 6grenciler %8,03
oraninda ahlaki adab1 muaseret iizerinden tanimlamaktadir. Burada en ¢ok konusma tislubuna
dikkat edilmesi (f: 30), hal ve hareketlere 6zen gosterilmesi (f: 17) ve kilik- kiyafetin diizgiin
olmasi (f: 12) tizerinde durulmaktadir.

Ahlak ve degerler oldukca yakin iliskilidir. Ahlakin taniminda degerlere siklikla atif
yapilir. Bu baglamda en c¢ok atif alan degerler saygili, diiriist, adil, iyi, yardimsever, ornek,
merhametli, miitevazi, bagislayici, yumusak huylu, iffetli, cesur, kanaatkar ve comerttir. Bireyin
cevre ve toplumla olan iliskileri baglaminda, 6tekini dnemsemesi, diger canlilara merhamet
etmesi, cevresi ile uyumlu olmasi, vatan ve millet gibi kavramlara 6nem vermesi, diger
insanlarin zaaflarini kétiiye kullanmamasi 6ne ¢ikan 6zellikleridir.

tutum ve davranislar bireyin ahlaki yapisi hakkinda bilgi verici nitelikte olabilmektedir. Bu
baglamada katilimcilardan bazilarinin ahlaki bu tiir davranis kurallar1 olan adabi muaserete
baglh olarak algilamasi tutarli goriinmektedir. Bu baglamda konusma tiislubuna dikkat eden, hal
ve hareketlerine 6zen gosteren ve giyimine dikkat eden bireyler ahlakli olarak algilanmaktadir.
Ogrencilerin ahlak ile ilgili olarak siraladig1 bazi 6zellikler dini kavram ve alt yap1 icermektedir.
Din icerikli atiflarin siniflandirilmasi sonucu ahlakli kisinin nefsine hakim, iyiligi emredip
kotiligi yasaklayan, Allah korkusu olan, salih ameller isleyen, sabredip siikreden ve sapikligi
desteklemeyen 6zellikleri 6n plana ¢cikmaktadir.

4. TARTISMA

Ahlaki tanimlamada siklikla kullanilan degerler, calismamizda da en ¢ok vurgulanan alan
olarak ortaya ¢ikmistir. Tiim bu degerler Misliiman diisiiniirlerin ahlakla ilgili sdylemis
olduklar ézelliklere uygun goriinmektedir. ibn Miskeveyh’in (2013), Gazzali'nin (1996, 55-56)
ve Kinalizade’'nin (2017, 97-117) tasniflerine gore saygili olmak, diiriistliik, adil olmak adalet
erdemi kapsamina girerken; yardimseverlik, tevazu, bagislayicilik, yumusak huyluluk,
kanaatkarlik ve comertlik iffet erdemine dahil edilebilir. Cesurluk ve iyilik yapma da cesaret
erdeminin icerigine eklenebilir. Ornek kisi olma ise hikmet erdemi icinde diisiiniilebilir. Yine
tlim ahlaki degerler Yahya b. Adi'nin (2013, 44-45) saydig faziletlerin ve Uludag'in (2018, 64-
93) belirttigi ahlaki 6zelliklerin sinirlarina girmektedir.

Bacanli, Akgiil ve Akgil'in (2017, 67) 6gretmenlerin deger tercihlerini arastirdiklar:
calismada dnem verilen ilk bes deger sirasiyla; adil olma, saygi, diristliik, sevgi, bagimsizlik
olarak tespit edilmistir. Bizim calismamizda en cok tercih edilen bes degerin saygili olmak,
diiriist olmak, adil olmak, iyilik ve yardimseverlik oldugu géz oniine alindiginda sonuglarin
ortiistigi gorilecektir. Farkli 6lcme araglar: kullanilmasina ragmen ilk ii¢ degerin ayni olmasi
heniiz egitim almakta olan 6grenciler ile daha olgun olan meslek yasami icindeki 6gretmenlerin
onem verdikleri degerler ortak goriinmektedir. Esasen saygi, diiriistliik ve adalet degerleri son
derece evrensel degerler olup pek c¢ok arastirmada en c¢ok zikredilen degerler olmasi da
garipsenmeyecek bir sonug olarak diisiiniilebilir. Oyle ki Yapici’'nin (2004, 195) Allah ve kutsal
kavramini serbest c¢agrisim teknigi ile inceledigi calismasinda bile 6grenciler “kutsali”
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tanimlarken duriistliik, dogruluk, giiven gibi ahlaka dair bu evrensel nitelikli degerleri siklikla
zikretmislerdir.

Bulgulanan degerlerin Rokeach’in (1969) saymis oldugu 36 insani deger i¢ine girmis
oldugu soylenebilir. Rokeach, amag ve arac¢ degerler olarak iki grup degerden bahsetmektedir.
Amag degerler; mutluluk, 6zgiirliik, rahat bir yasam, hirs zevk, basari, giivenlik, kendine ve
insanlara saygi, bilgelik gibi hayatin amacina dair oldukca genel gecer degerlerden olusmaktadir.
Arac degerler ise affedicilik, diisiince genisligi, kibarlik, neselilik ve kabullenicilik, itaat,
bagimsizlik, diirtistliik, sorumluluk sahibi olmak, caliskanlik, yardimseverlik, masumiyet gibi
bireyin sahip olmay1 hedefledigi degerler kast edilmektedir. Arastirma sonucu ulastigimiz
ahlakliliga dair ideal olarak ifade edilen 6zelliklerin Rokeach’in amag degerleri ile daha ¢cok
ortiismesi bu acidan oldukga tutarhdir. Zira kisinin sahip olmay1 amagladig1 bu pozitif degerler
onun ayni zamanda ahlaki bir yasam siirmesini de saglayacaktir.

Degerler konusunda en ¢ok arastirma yapan isimlerden biri olan Schwartz da bir
degerler tasnifi yapmistir. Gii¢, hazcilik, basari, evrensellik, uyarilim, iyilikseverlik, geleneksellik,
0zyonelim, uyma ve giivenliktir olmak lizere 10 deger grubu belirleyen Schwartz bunlarin altini
yaklasik 60 farkli deger ile doldurmustur. Kisaca bakilirsa, (1) basari degeri basarili - yetkin
olmak, sozii gegen biri olmak, hirsl olmak alt degerlerini igerir. (2) Glig; tolumda gii¢ ve otorite
sahibi olmak, zengin olma vb kapsar. (3) Hazcilik, hayattan zevk ve tat almay1 kapsarken (4)
uyarilim cesaret, degisken ve heyecanl bir yasantiy1 icine alir. (5) Oz yonelim temelde kendine
saygl duyma ile birlikte yaratici ve 6zgiir olmak, merak duyabilmek, kendi hayat amaglarini
secebilmeyi kapsamaktadir. (6) Glvenlik degeri, ulusal ve toplumsal giivenin ve diizenin
devamini istemek, aile glivenligi, temizlik, iyilige iyilikle karsilik vermek, saglikli olma ve baghlig
icine almaktadir. (7) Uyma degeri toplumsal normlara itaat, aile ve yakin ¢evreye itaat etme
bunalar iizerinde bozucu etkide bulunmama esasina dayanir. Buna gore kibarlik, itaatkarlik,
aileye ve yaslilara énem verme, 6zdenetimi kapsamaktadir. (8) Evrensellik doga ve insanligin
iyiligini isteme temeline dayanmaktadir buna bagh olarak esitlik, sosyal adalet, acik fikirli ve
erdemli olmak, glizelliklerle dolu ve baris icinde bir diinya istemek, dogayla biitiinlesmek ve onu
korumak gibi degerleri icerir. (9) Geleneksellik daha ¢ok din, kiiltiir ve gelenek temelli degerleri
temsil eder ve dindarlik, iiml olmak, algak goniilliiliik, yasamin getirdiklerini kabullenmek,
geleneklere baglh ve saygih olmak bu kapsamda zikredilir. (10) Iyilikseverlik degeri ise iliski
icinde bulunulan insanlarla iyi gecinme temeline dayanmaktadir ve yardimseverlik, diiriistliik,
bagislayicilik, sadakat, sorumluluk sahibi olmak, yakin / icten iliskiler kurmak, sevgi, anlamli bir
yasam gibi alt degerleri icermektedir (Schwarzt,1996:3; 1999; Kusdil, Kagitcibasi,2000, 61-63 ).
Bu tasniften bulgulara bakildiginda 6zellikle uyma, evrensellik, iyilikseverlik ve geleneksellik
catis1 altinda zikredilen degerler arastirma sonuglarimiz ile ortiismektedir. S6z konusu
degerlerin temellerine bakildiginda bireyin yakin ve uzak cevresi ile iliskilerine odaklandig:
goriilecektir. Ahlakin da bireyin sosyal cevresi ve doga ile olan iliskileri kapsadigi
disiiniildiiglinde bu oOrtiismenin makul ve mantikli oldugu gorilecektir. Yapici, Kutlu ve
Bilican’'in (2012, 135-136) 68retmen adaylari lizerinde yaptiklari arastirmada da Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi 6gretmen aday1 olan ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin diger béliimlere nazaran
uyma, evrensellik, geleneksellik ve iyilikseverlik kategorilerinden yiiksek puan almalar1 bu
acidan arastirmamiz ile paralellik arz etmektedir.

Calismanin ahlakli insani sormasi ve oOrnekleme bir degerler listesi sunmaktansa
kendilerinin belirleyecegi degerleri tespit etme amacinda olmasi sebebiyle, daha 6nce yapilmis
belirli bir formata dayanan deger tercihine yoOnelik c¢alismalar ile karsilastirilmasini
zorlastirmaktadir. Ornegin Ozcan ve Erol'un (2017; 934) Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin deger
yonelimlerini arastirdii calismasi Schwartz Degerler Olgegi kullanilarak yapilmistir. Burada
ogrencilerin “kendini asma”, “muhafazakarlik”, “yenilige aciklik” ve “kendini gelistirme”
degerlerini daha ¢ok tercih ettikleri, buna bagh olarak diger insanlarin mutluluguyla ilgilenme,
toplumsal diizenin korunmasini isteme ve ¢evrenin korunmasini 6n plana koyduklar:
soylenebilir. . Bizim arastirma sonuglarimizda toplumsal ve gevresel atiflarin, degerlerden ¢cok
daha az zikredilmis olmasi bu ac¢idan farkhidir. Arslan ve Tung¢'un (2013, 7), ilahiyat fakiiltesi
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ogrencileri lizerinde Schwartz'in deger tasnifine dayanarak yaptiklar1 calismada bizim
sonug¢larimiza benzer sekilde “iyilikseverlik” ve “evrensellik” degerleri diger degerlerden daha
on plana ¢ikmaktadir. Mehmedoglu'nun (2006, 156) ilahiyat 68rencileri lizerinde yine Schwartz
Degerler tasnifi temeli ile yaptig1 calismada “iyilikseverlik” en ¢ok tercih edilen deger olmustur.
Bu baglamda ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin iliski icinde olduklarn kisilerin iyiligi, onlarla
kurmus olduklan iliskinin derin, giivene dayanan ve samimi olmasi yoniinde bir tutum
sergiledikleri sdylenebilir.

Yigittir'in (2012, 11;) ilkégretim 5. sinif 6grencilerinin deger tercihlerine odaklandig:
calismada en cok tercih edilen degerlerin basinda g¢evre temizligi, saygili olma, yardimseverlik,
temizlik, sevgi, iyi insan olma, hosgorii, kotii s6zden uzak olma, diiriistliik, yerlere tiikiirmeme,
saglikli olma, cevreye duyarli olma ve doga sevgisi gelmektedir. Yigittir ve Ocal'ln (2010, 414)
ayni kapsamda 6. Sinif 6grencileri ile yaptiklar: calismada ise pek bir degisim gézlemlenmemis
ve cocuklarin ¢evre temizligi, saygi, giizel s6z ve davranis, diristlik, caliskanlk, cevre
duyarliligi, yardimseverlik, iyi insan olma, hosgorii, doga sevgisi, temizlik, sevgi ve giivenilirlige
atif yaptiklar1 gértilmiistiir. Buna gore ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin saygili, diirtist, adil, iyilik,
yardimseverlik, affedicilik degerlerine sik vurgu yapmalar1 bu ¢alismalar ile uyumludur.
Ogrencilerin cevreye yonelik ahlaki vurgulari séz konusu iki calisma sonuglarina nispetle
oldukca sinirli goriinmektedir. Bu noktada érneklem farki éne ¢ikmaktadir. Yigittir ve Ocal
calismalarini ilkogretim diizeyinde degerler egitimi alan 6grenciler lizerinde yapmislardir. Bu
ogrencilere siklikla c¢evreye duyarlilik asilanmaya c¢alisilirken yiiksekogretimde boyle
uygulamalarin olmamasi farklilasmayla sonuclanmistir denilebilir. Bu yas grubunun heniiz
somut disiinme evresinde olmasi dogal olarak soyut islemler déneminde bagimsiz kisilik
gelistirmis olan liniversite 6grencilerinden sonuglarin farklilasmasina sebebiyet vermis olabilir.
Insan iliskilerinin daha girift bir hal aldig1 ilk genclik dénemi problemlerinin daha ¢ok bu
iliskilere doniik olmasi da farklilasmaya neden olmustur yorumu yapilabilir. Bu bulgu ¢ocukluk
doneminde kazandirilmaya calisilan ¢evresel hassasiyetin ilk genclik déneminde zayifladig
seklinde de yorumlanabilir. Benzer bir sekilde yine Yigittir (2010, 219) tarafindan veliler
lizerinde yapilan arastirmada da cevresel degerler, milli ve ahlaki degerlere oranla daha zayif
ragbet gormiistiir. Arastirma bu yoni ile calismamiz ile ortiismektedir. Ancak s6z konusu
calismada milli degerler en ¢ok vurgulanan kiimeyi olustururken bizim calismamizda sadece
%2,18 gibi cok dusiik bir oranla zikredilmistir. Bu nokta ise daha kozmopolit bir ¢evrede egitim
almakta olan iiniversite 6grencilerinin ahlak algilarinda, kisiler arasi iliskileri temel alan bir
zihin diinyasina sahip oldugu ve daha genis capl diisiinmektense kendilerine odakli tutum
sergiledikleri seklinde yorumlanabilir.

Arastirma bulgularina bakarak, katilimcilar ahlaklilik ile oncelikle bireysel degerler
lizerinde durmaktadirlar. Bunlardan sonra toplumsal ve dinl degerlere sira gelmektedir demek
miimkiindiir. Ancak bu noktada geleneksel kavramlardansa gilincel kavramlarin tercih edildigi
fark edilmistir. Zira ahlaka dair degerler kategorize edilirken 6grenciler edep ve namus
kavramlarina hi¢ deginmemislerdir. Ozellikle Islam kiiltiirii icinde “edep” kavraminin siklikla
vurgulanmasina ve bunun ahlakin temel ilkelerini barindiran bir terim olmasina ragmen
katilimcilar bu kavrami kullanmamay: tercih etmislerdir. Edep, ahlaki-dini kurallar, muaseret
kurallari, gelenek ve gorenek, aydin olabilmek icin gerekli bilgileri ve genel kiiltiirii ifade
etmektedir (Cagric1 1994, 414). Bu baglamda edebin 6zellikle tasavvufta, her tiirden yasantinin
nasil sekillendirilmesi gerektigini anlatan bir yonergeler grubunun genel adi olarak
kullanilmasina ragmen calisma boyunca hi¢ zikredilmemesi dikkat cekicidir. ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinden olusan arastirma grubunun bu kavrama ¢ok daha yatkin olmasi beklenilebilir.
Zira geleneksellesmis bir kavram olan edep, iyi ahlak, terbiye, zarafet, utanma / haya, diger
kisilere giizel davranista bulunmak gibi anlamlara gelmektedir (Cebecioglu 1997, 236).
Katilimcilarin bu kavrami hi¢ kullanmamalar1 kavrama ahlaki bir icerik vermedikleri anlamina
gelmemektedir. Muhtemelen edep giincel dilde ¢ok kullanilan bir deger olmaktan ¢ikmistir. Ayni
sekilde gliniimiiz genclerinin ahlak denince “namus” kavramini da hi¢ kullanmamasi dikkat
cekicidir. Namus sozliikte, toplumun ahlak kurallarina ve degerlerine baglilik, dogruluk,
diirtistliik gibi anlamlara (TDK, 1998, 1630), giinliik dilde 6zellikle kadin cinselligi ile ilgili olarak
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daha ¢ok kullanilmaktadir. Giirsoy ve Arslan Ozkaya (2014, 149) 1167 iiniversite 6grencisi
lizerinde yaptiklar1 ¢alismada namusun, “kadinin evlilik 6ncesi ve evlilik dis1 cinsel iliskide
bulunmamasi ve kadinin cinsel yonden safligi” olarak algilandigin1 bulgulamiglardir. Ancak
namus kavrami bundan ¢ok daha genis bir ¢cerceveye sahiptir. Namus, kadinin ve ailesinin ahlaki
konumunu, sayginligini ve éviincii de kapsamaktadir (Sakalli Ugurlu, Akbas, 2013, 78). Ancak
glincel hayatta namus kavrami kullanildig1 cinsiyete gore farklilasan anlamlara gelmeye
baslamistir. Buna gore erkek icin kullanildiginda diiriistliik, giivenilirlik, ailesinin serefini
koruma anlamina gelirken, kadin icin ¢ogunlukla bekaret ve sadakat iizerinden algilanmaktadir
(Giirsoy ve Arslan Ozkaya 2014, 149). Giinliik dilde “ahlaksizhk” baglaminda “namussuzlugun”
siklikla kullanilmasina ragmen “ahlakliliin” sorgulandigi arastirmamizda “namusluluk”
kavraminin ¢ikmamasi bu ag¢idan dikkate deger olarak goériilebilir. Katilimcilarin “edep” ve
“namus” kavramlari yerine tercih ettikleri kavram “iffet” olarak ortaya ¢ikmistir ancak bunun
sadece % 1,33 gibi diisiik bir oranla ¢ikmas1 dgrencilerin zihninde ahlakin iffeti de ilk planda
cagristirmadigini gostermektedir.

Ahlak kavraminin 68rencilere ¢agristirdig1 ikinci grup sifatlar ise toplumsal yasama ve
cevreye duyarliliga dairdir. Bu noktada kisinin kendi disindaki insanlar1 6énemsemesi ¢okca
vurgulanmistir. Diger insanlara deger veren ve onlarin zaaflarini kétiiye kullanmayan kisiler
ahlakli olarak algilanmistir. Arastirmadaki bu sonu¢ ahlakin toplumsal temeli ile
bagdasmaktadir. insan yapi itibar1 ile ben merkezli bir gériiniim arz eder. Bireyin bu kendine
odaklilig1 onun diger insanlarla bir grup icinde uyum icinde yasamasini zorlastirmaktadir. Pek
¢ok diisiinlir ahlakin beraber yasamanin bir zorunlulugu olarak ortaya ¢iktigini savunmustur
(Akdogan, 2004, 181-185). Bu baglamda katilimcilarin ahlakin sosyal yoniine vurgu yapmis
olmalari gayet dogal bir durumdur. Ayrica ilk kategoriyi olusturan bireysel degerler baglaminda
zikredilen saygi, giiven, adalet, hosgort, iyilik gibi kavramlar da bireyler arasi iliskilerin saglikli
kurulabilmesi i¢in sarttir. Ancak bunlar disinda 6grencilerin 6zellikle diger insanlara ve canlilara
vurgu yapmalari spesifik olarak bu kategoriyi olusturmay: gerekli kilmistir. S6z konusu kategori
cevreyi koruma ve toplumsal uyum olarak iki ana temele ayrilabilir. Buna gére katilimcilar
ahlaki sosyal uyum icinde algilamaya meyillidir denilebilir. Tespit edilen kavramlarin
Schwarzt'in (1996:3; 1999; Kusdil, Kagit¢ibasy,2000, 61-63 ) degerler listesindeki yerine
bakilirsa, “uyma” ve “evrensellik” kategorilerinde listelenen degerler ile bu bashk altinda
bulguladigimiz 6zellikler olduk¢a ortiismektedir. Bu baglamda diger insanlara deger verme,
iyiliklerini isteme, onlarla iyi gecinme, insan sevgisi, doga ve hayvanlara karsi hassasiyet
gosterme evrensellik icine girerken, toplumsal diizenin devami icin ona uyum saglama ise
“uyma” baglaminda degerlendirilebilir.

Katilmcilar ilk olarak bireysel degerler lizerinde durmus daha sonra toplumsal ve
ekolojik degerlere yonelmistir. Keskin'in (2016, 1496) calismasinda da bu degerler, bizim
calismamizda oldugu gibi, orta diizeyde tercih edilmistir. Bu durum bireysel olarak ahlaki
olgunluga ulasmamis kisilerin toplum ve cevre ile olgun ve saglikli iliskiler kurmasinin miimkiin
olmadig1 yoniinde bir yorumu beraberinde getirebilir. Zira bireyin cevresi ile olan iliskisi kendi
donanimi ile sinirhidir. Kisi ne kadar gelismis bir bireysel ahlak yapisina sahipse sosyal cevresi
ve doga ile olan iliskisi de ona paralel olarak gelisecektir.

Kisinin vatanini ve milletini sevmesi ona sahip c¢ikmasi ahlaklilik c¢ercevesinde
degerlendirilmistir. Ancak Keskin’in (2016, 1496) arastirmasinda kuvvetli sinifina giren ve
siklikla vurgulanan vatan- millet sevgisine dair atiflar, calismamizda oldukg¢a az ilgi géormiistiir.
Milli degerler olarak ifade edebilecegimiz vatan, bayrak, ulus sevgisinin ahlak ile ilgisini kurmak
ahlakin kaynagina ve devamina iliskin diisiinceye dayanilarak yapilabilir. Ahlaki ilkelerin
insanlarin birlikte yasayabilmesi ve bu yasamin uyum ve ahenk icinde devam edebilmesi
amaciyla sekillendigi goz 6niine alinirsa bu beraberligin birtakim ortak temellere ihtiyaci oldugu
da goriilecektir. Bu ortak degerler ise ayni yasam alanini paylasmak, ayni irktan gelmek, ayni dili
konusmak, ayni dine inanmak iizerinden sekillenecek ve bunlara kutsiyet atfedilerek
onemlerinin ve degerlerinin artmasi saglanacaktir. Toplulugu olusturan bireylerin ayni seyleri
sevip, ayni seylerden korkmalari, ayni diismandan korkup ayni umudu paylasmalar aralarindaki
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dayanismay1 artiracaktir. Bu dayanisma ve birliktelik ruhu ise ahlak kurallari ile somut hale
gelecektir. Sosyal yapinin ahlaki degerler etrafinda ortiilmesi, birlikteligi ve giicii de yaninda
getirmektedir. Topluluktaki her bir kisinin s6z konusu bu degerlere olan bagliligi, o toplumun
saglamhig ve giiciinii artiracaktir (Akdogan, 2004, 182). Yigittir ve Ocal'in (2010, 412) 6. sinif ve
Yigittir'in (2012, 8) 5. sinif 6grencilerinin deger yonelimlerini inceledigi ¢alismasinda bu milli
degerler frekansi en diisiik olanlar arasindadir. Bu da bizim g¢alismamizla uyumlu
goriinmektedir. Ancak yine Yigittir (2010, 213) tarafindan yetiskinler lizerinde yapilan baska bir
calismada milli referanslar iceren atiflar en ¢ok tercih edilenler arasina girmistir. Bu noktada
milli degerlere verilen 6nemin yasla birlikte arttig1 s6ylenebilir.

Ahlak kavramsal olarak tanimlanirken “adabi1 muaseret” vurgusu da yapilmistir (Mustafa
Cagric1 1989, 1). Insanlarin birlikte yasamalarin kolaylastirma ve buna dair belirlenmis kurallar
biitiinii olarak kisaca tanimlanabilecek olan kavram, kisilerin ve toplumsal gruplarin birbirleri
hakkinda duyduklar1 sevgi ve dostlugu giiclendirici medeni ve ahlaki davranislar, zarafet,
nezaket ve gorgii kurallarini icermektedir (Tun¢ Yasar, 2020, 34). Adap kavraminin “edeb”in
¢ogulu oldugu goz oniine alindiginda bu kavramin ahlak baglaminda kullanilmasinin gayet dogal
oldugu anlasilacaktir. Bu noktada katilimcilarin iizerinde durduklari temel konu karsidaki birey
ile iletisime gecilirken dikkat edilmesi gereken hususlardir. Kisinin konusma tislubuna dikkat
etmesi, argosuz, kiifiirsiiz, sesini yiikseltmeden konusmasi ve toplum icinde haline, hareketlerine
ve kilik kiyafetine 6zen gostermesi bu noktada karsidaki bireye duyulan sayginin ve verilen
Onemin bir gostergesi olarak algilanmaktadir.

Katilimcilarin ahlaki tanimlarken dini atiflar yapmalari gayet dogal bir durumdur. Hele ki
bu katihmcilarin ilahiyat Fakiiltesi égrencisi oldugu diisiiliirse bu atiflarin cok daha fazla olmasi
beklenebilir. Buna ragmen toplam atiflarin %14,96’s1 direkt dini kavramlarla ahlak algisini
ortaya koymayi tercih etmistir. Din ve ahlak i¢ ice gecmis ve birbirini besleyen iki olgudur.
Literatiire bakildiginda dini ve ahlaki degerlerin birbirlerinden tam olarak ayrismadig ve ic ice
bir goriiniim arz ettigi fark edilecektir (Keskin, 2016, 1506). Bu baglamda katilimcilarin ahlaki
degerleri dinden ayr1 diisiinmedigi fikri lizerinde durmak gerekir. Zira dinin dogruluga, adalete,
sayglya, yardimseverlige, tevazu sahibi olmaya ve iyi bir insan olmaya verdigi 6nem
meydandadir. Ancak dini kavramlara direkt atiflarin olmasi bu kategoriyi agmay1 gerekli
kilmistir.

Sengiin’iin (2007, 210) ifadelerine dayanarak soylenecek olursa, Islam dininin ahlaki
sistemi, bireyin nefsini siki bir sekilde denetim altinda tutmasini, onu egitmesini ve insancil
seviyeye cikarmasini hedefler. Bu baglamda arastirmada nefs hakimiyetine vurgu yapilmasi,
kotl huylarin Allah rizasi igin terk edilmesi, Allah’tan korkuldugu icin diger insanlara baski ve
haksizlik yapilmamasina dair vurgular katihmcilarda Islam ahlakinin kétiidden iyiye dogru
yonlendirmeye iliskin dinamiginin gozlendigi anlamina gelmektedir. Katilimcilar nefse
hakimiyet disinda Allah’in emri oldugu icin yapilan ve yapilmayan davranislar lizerinden de
ahlakliligi tanimlamislardir. Bu temel tanimlama noktasi Schwartz'in tasnifinde geleneksellik
degerine isabet etmektedir (Schwarzt,1996:3; 1999; Kusdil, Kagitcibas1,2000, 61-63 ).

Nefse hakim olmak, hatali ve zarar verici davranislardan uzak durmak, yanlis ve giinahta
1srar etmemek (Cetinkaya, 2019, 153-154) olarak tanimlanirsa, dinen giinah ve yanlis olarak
davranislardan uzak durmak, ahlakliligin géstergelerinden biri olarak diisiiniilmiistiir denebilir.
Allah’in rizasina ve emrine yapilan vurgu ise bundan bir adim sonrasidir. Zira birey sadece
glinahtan uzak durarak olgun imana erisemez, giizel davranislar yaparak Allah’in rizasina da
erismesi gerekmektedir. Bu baglamda olgun bir ahlak Allah’in kuldan kulun Allah’tan razi olmasi
ile mimkiin olabilir (Cetinkaya, 2019, 161-163). Bu kategori ahlaki dindar olmaya
dayandirmaktadir. Zira Allah’in emirlerini, Islam’a baghi olmayi, ibadet etmeyi, Kur'an’da
tanimlanan ahlaki 6zellikler ile donanmayi, slinneti g6z 6niinde bulundurmayi icermektedir. Bu
baglamda dindar olmay1 ahlaklilik ile bagdastiran baska ¢alismalara kisaca goz atilirsa, Yigittir'in
(2012, 8) ve Yigitir ve Ocal’'in (2010, 412) calismasinda dindar olmak en az tercih edilen degerler
arasindadir. Yine Yigittir'in (2010, 220) veliler lizerine yaptig1 arastirmasinda dindarlik % 4,4
gibi bir oranla en az tercih edilen degerler arasindadir. Bu iki ¢alismada da dindarlik ile ilgili
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degerlerin ¢ok az tercih edilmis olmasi ¢alismamiz ile uyumludur. Esmer (1999, 191) 1990l
yillar1 kastederek dini degerlerin git gide giic kazandigini belirtmektedir, 6yle ki dindarlik en cok
tercih edilen ilk dort deger arasinda gelmektedir. Ancak 2020’li yillara geldigimiz bu dénemde
yonelimlerin degismesi olduk¢a muhtemeldir. Ayrica bundan daha 6nemlisi yapilan ¢alismanin
yontemi ve temel konusu bu iki sonu¢ arasinda karsilastirma yapmayi zorlastirmaktadir. Ancak
Yigittir'in (2012, 2010) ve Yigittir ve Ocal'm’in (2010) calismalan ile olan tutarhlik da bu
baglamda sorgulanmaldir. Aragtirma grubumuzun Ilahiyat Fakiiltesi égrencileri olmasi bu
noktada dikkat edilmesi gereken bir husustur. Bu genglerin ahlakliligi dindarliktan ayirmadigi ve
ahlaka dair yaptiklar1 tiim atiflar1 dindarlik sinirlan icinde disiinerek yaptiklarini diisiinmek
daha olasidir. Akdogan’a (2004, 190) dayanilarak sodylenecek olunursa, islam’in temel
kaynaklarinda yer alan ahlaki degerler, Miisliimanlarin hayatlarin1 sekillendiren en 6nemli
ogretilerdir. Bunlar, ahlaki ve insani bir yap1 olusturmay: hedeflemektedir. Inanan bir Miisliiman
bunlar1 ahlaki veya dini olarak ayr1 ayr1 algilamaktansa bir biitiin olarak algilamaya daha yatkin
olabilir. Bu da ahlaki tanimlarken dindarliga dair kavramlarin daha az anilmasina neden olmus
olabilir.

Tim ¢alisma boyunca dikkatten kacmamasi gereken farkli bir husus da ham veriler
islenirken olumsuz kaliplarin olumluya ¢evrilmesi ve boylece verilerin asir1 dagilmasinin
onlenmesine ¢alisiilmasidir. Ornegin “ahlakli kisi emanete hiyanet etmez” ifadesi “Emanete sahip
¢ikar”, devaminda ise “giivenilir” olarak doniistiiriilmiistiir. Ancak bu islem yapilmadan verilere
bakildiginda olumsuzluk ifadelerinin ¢ok sik kullanildig1 fark edilmistir. Oyle ki toplam 733
ifadenin 297’sinde ahlaklilik olumsuz davranislarda bulunmama iizerinden tanimlanmaktadir.
Bu hususun Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin bir kisminda yanhs yapmamak iizerine kurulan bir
ahlak algisina yatkin oldugu diisiincesini beraberinde getirmektedir. Buna gore 6grenciler kotii
olan davranisi yapmamayi iyi ahlaklilik agisindan yeterli gormektedir yorumu yapilabilir. Ancak
bunun ahlaki gelisim ac¢isindan alt diizey bir tutum oldugu soéylenebilir. Zira Kohlberg’'in ahlak
gelisim teorisinde ¢ignenmesi halinde cezalandirilacagini bildigi icin kisinin o davranislardan
kacinmasi “gelenek 6ncesi” ahlak diizeyine girmektedir. Bu diizey ise ahlakin en ilkel ve basit
seklidir (Ciftgi, 2003, 61). Olumsuz davranislardan kacinmanin olgun ahlaklilik icin yeterli
olamayacag aciktir. Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinde ortaya ¢ikan bu durumun o6zellikle tiim
yasamlari boyunca alinan din egitimi ile olan iliskisine bakmak gerekmektedir. Bireylerin zarar
vermemek {izerine ahlaki kurgulamalarinin nedeni cezadan kurtulma egilimi olabilir.
Kanaatimizce bu durum yeni ¢alismalarla acikliga kavusturulmaya ihtiya¢ duymaktadir.

SONUC

257 6grencinin katildig1 ¢alismada, ahlakliliga dair 733 veri listelenmistir. Son olarak bu
ozellikler boyutlandirilmistir. Béylece din egitimi almakta olan ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin
ahlak tizerindeki diisiinceleri inceleme konusu yapilmaktadir. Calismanin amaci, din goérevlisi ya
da din egitimcisi olarak gorev yapacak olan ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin ahlak ile ilgili
algilarin1 ortaya koymaktir. Sonuc¢ olarak 6grencilerin ahlaki 4 temel boyutta algiladiklari
kanaatine ulasilmistir. Buna gore ilk boyut, ahlaki degerlerden olusmaktadir. Adaletli olmak,
glvenilirlik, diristliik, merhametlilik gibi kisilik 6zelliklerinin 6n plana cktigr ilk boyut
bireylerin ahlak algisinin biiyiik bir kismini1 kapsamaktadir.

Toplumsal ve cevresel ahlak anlayisinda ise kisilerin diger insanlarla olan iliskileri ile
doga ve hayvanlara yaklasimi 6n plana cikmaktadir. Toplumsal kurallara uymak, ¢evresindeki
kisilerce sevilmek, geleneklerine bagh olmak, diger insanlarin sorunlari ile ilgilenmek, toplumu
daha iyi noktaya gotiirmek icin ¢caba sarf etmek, insanlar arasinda esitlik¢i davranmak, irkgilik
yapmamak siklikla zikredilen ahlaki tutumlar olarak tespit edilmistir. Bu boyutun 6ne c¢ikan
diger yénii ise kisinin doga ve hayvanlarla olan iliskileridir. Ilahiyat fakiiltesi égrencileri ¢cevreyi
korumanin, dogaya zarar vermemenin, hayvanlara eziyet etmemenin ahlakin bir gostergesi
oldugunu diisiinmektedir. Toplumsal boyuta son derece yakin bir baglamda cercevelenen ve
davranigsal baglamda ahlakin sinirlarini cizen bir 6zellikler grubu olarak adab-1 muaseret
kurallarin1 igeren o6zellikler 6n plana cikmaktadir. Buna gore yiiksek sesle konusmamak,
biiyliklerin yaninda hareketlerine ve konusmalarina dikkat etmek, kibarlik, tertiplilik gibi
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ozellikler zikredilmektedir. Son olarak din temelli ahlak olarak isimlendirilebilecek olan boyutta
ise, din egitimi almis olmak, Allah’t sevmek, ondan korkmak, dindar olmak, nefse hakim olmak
gibi ozellikler 6n plana c¢ikmaktadir. Bu noktada ozellikle giinah islememek cokca
zikredilmektedir. Yani yalan sdylememek, zina yapmamak, faiz almamak, dedikodu yapmamak
gibi ifadeler siklikla kullanilmistir. Bu duruma cezalandirici Tanr1 algisi ya da katilimcilarin
cocukluk donemlerinden itibaren aldiklari din egitiminin niteliginin neden oldugu diisiiniilebilir.

Ahlakhilik ile ilgili ifadelerde “koétii davranislarda bulunmama” 6n plana ¢ikmaktadir.
Kisaca, katilimci 6grenciler ahlaki kotii olanin yapilmamasi ile temellendirmektedirler. Bu
durum cezalandirilma korkusu ve yanlis yapmaktan ¢ekinmekten kaynaklaniyor olabilir. Ayrica,
alinan din ve deger egitiminin ahlakin iyiyi yapmaya tesvik eden boyutunu degil, kétiiden
menetme boyutunu vurgulamis olmasi da bu durumun nedenlerinden biri olabilir.
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STRUCTURED ABSTRACT

This study was carried out with the aim of revealing how the students studying at the faculties of theology
perceive the concept of "morality”. The idea that the individuals who will work in religious services and religious
education are naturally also responsible for moral education and that the quality of the education they will give will be
shaped by their own equipment and acceptance has been the source of inspiration for the study. In this context, first of all,
the concept of morality was discussed. It has been stated that morality has a psychological infrastructure as well as many
sociological, philosophical and religious foundations. It has been emphasized that the psychological aspect of morality is
more reflected in values and behaviors. Accordingly, morality can be defined as the state of being in compliance with the
culture, values, norms, and religious rules of the society in which the relationship established by the person with other
people and the environment. The individual adopts social morality during his normal socialization and uses it in a normal
way. However, this does not ignore the idea that morality has some internal dynamics. Accordingly, in parallel with the
development of conscience, moral development is experienced in the individual. The formation of one's own moral laws
continues in parallel with the individual development process. In this context, morality; They are behavioral patterns,
attitudes and judgments that the individual chooses voluntarily, based on the individual’'s own nature, values and
tradition, and which not only facilitates the coexistence of the society, but also gives the individual peace of mind.

In the practice part of the research, the students were asked, “What are the 5 characteristics that a moral
person should have?” and the answers received were categorized based on some criteria. As a result of the studies, the
data were collected under 4 main headings. These are 1- Value-based moral characteristics, 2- Characteristics related to
society and environment, 3- Religion-based characteristics, 4- Characteristics for good manners. Being respectful,
honesty, being fair, being good, benevolence, being an exemplary person, compassionateness, modesty, forgiveness, being
mild-tempered, chastity, courage, frugality, generosity came to the fore as the most emphasized moral characteristics in
value-based characteristics. In the context of moral characteristics related to society and the environment, the
participants mostly focused on caring for the other, compassion for other living things, being in harmony with the
environment, and loving their homeland and nation. The most emphasized features about religion, which is closely
related to morality, are self-control, enjoining good and forbidding evil, fearing Allah, doing good deeds, patience, and
gratitude. Finally, the features of paying attention to one's speaking style, being moderate in his demeanor and being
attentive to dress are evaluated under the title of etiquette.

It is quite normal for values and morals to complement each other. Because, values and concepts with value
content are the most emphasized concepts while defining morality. In the study, it is seen that the value concepts with the
highest frequency are quite consistent in this context. In this direction, it is possible to say that the idea that a moral
person should be equipped with values and virtues was adopted by the participants. The desire of the individual to
systematize his relations with other people within the framework of certain rules and principles has given birth to law
and morality. The continuation of harmony in society depends on the study of the sociological function of morality. This is
possible if the individual accepts and adopts moral characteristics based on social foundations. It is possible to say that
the features in the context of social and environmental relations in our study support this idea. Religion is very closely
related to morality due to its structure and supports morality at many points. The religion of Islam emphasizes that its
main purpose is to create a mature moral structure. Characteristics such as doing good, preventing evil, and fearing
Allah, especially self-control, which are based on the limitation of one's own negative aspects, which emerged in the
research, point to this issue. At this point, it is noteworthy that the thought of not doing evil and not committing sins is
emphasized more than the thought of doing good or doing good deeds. The main reason for this situation may be the
punitive God perception in individuals and the quality of the religious education received. Finally, the person's dress,
manner of speaking, being polite and courteous were also evaluated within the framework of morality.
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