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Tiirkmen Tiirkeesinde Siylem ve Zaman Ugerine

About Discourse And Tense In Turkmen Turkish
Sahru PILTEN*

OZET
Ciimleler tek bagina ele alindiginda olaylarim hangi zaman araliginda meydana geldigi kesin
olarak anlagilamaz. Ciimleler soylemden soyut olarak ele alindiginda cekimlenmis olduklar: fiil
zamanlarindan hareketle zaman ¢izgisinde yerlestirilir. Fakat bu ciimlelerde ifade edilen
olaylarn zaman ¢izgisinde kesin olarak nerede bulundugu, olaylarin baglangi¢ ve bitis
noktalar: tam olarak bilinemez. Ancak ciimleler dizisi bir biitiin olarak ele alindiginda,
gonderim noktalar1 ve zaman araliklar: bir kesinlik kazanabilir. Soylem sunumu yapisi (SSY)
teorisi, bir soylemde ifade edilen cesitli olaylar arasindaki, bu tarz gecici iliskileri ortaya
koymaktadir. Soylem sunumu yapisinda, soylemi olugturan fiillerin ¢cekimlenmis oldugu
zamanlar ve bu fiillerin dahil oldugu Aristo stmiflandirilmalar: da olaylarin zamanda
yerlestirilmesinde onemli bir rol oynamaktadur.
Bu ¢alismada SSY teorisi temel alinarak Tiirkmen Tiirkcesinde soylem ve zaman iliskisi ince-
lenmigtir.
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ABSTRACT
When we isolate the sentence from the discourse, only the tenses of the verbs could help us to
locate the situation in time and it becomes impossible to understand the beginning point,
endpoint or the time inverval of the event certainly. The reference points or time intervals
could be determine exactly by analizing the sequence of sentences in the discourse. Discourse
Representation Structure is a model of the temporal relationships holding between the various
events mentioned in a discourse. In DRS the tenses of the verbs and Aristotelian classes are
also important to locate the event in time.
In this study, the relationship of the discourse and time has been investigated
based on DRS theory.
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1.GIRIS
1.1. Séylem ve Zaman

Soylem, “birbiriyle iligkili ifadeler biitiinii” seklinde tanimlanabilir.
Genellikle tek bir konusmacinin bir mesaj1 iletmek icin ortaya koydugu birbirini
izleyen ifadelerle smirlandirilmistir (Hartmann ve Stork 1976: 69). Soylem;
climleler dizisini bir biitlin olarak ele alarak, gonderim noktalarina ve zaman
araliklarina bir kesinlik kazandirdigimdan “zaman” konusu ile iligkilidir.

Reichenbach (1947: 288f) ve Smith (1978: 250) gibi daha Onceki dil
bilimciler sdylemin yap1 ve pragmatik prensiplerinin sadece tesadiifi ve pek
aciklayict olmayan bir rol oynadigimi savunmustur. Ciimlelerinin art arda
siralanmasinin zamanla iliskisini de goz ardi etmislerdir. Bunun sonucunda,
metin icindeki ciimleler bireysel olarak ele almmustir. Buna karsilik, modern
teorisyenler, bu prensipler dogrultusunda ciimlelerin gercek durumlarmin
fiillerden ve diger kelimelerden soyutlayarak anlasilir hale gelebilecegini ileri
stirmiiglerdir.

Basta Kamp, Rohrer, Nerbonne ve Dowty olmak iizere, bicimsel
pragmatikciler fiill zamanlar1 ve goriiniis ile ilgili problemlerin ¢6ziimii
agisindan geleneksel yaklasimlara karsi ¢ikmistir. Onlar, fiil zamanlarinin esas
islevinin, sdylem igerisinde ciimleler arasindaki gecici iliskiyi diizenlemek
oldugunu ileri stirmiislerdir (Kamp 1979, 1981; Kamp ve Rohrer 1983: 250;
Nerbonne 1986: 83; Dowty 1986: 39). Bu diisiinceden hareketle sdylemde
kullanilan zaman ve goriiniisiin de ele alindig1 bir bicimsel teori gelistirmek
konusunda ¢aba harcamislardir (Binnick 1991: 393).

Kamp (1979: 381), belirli gecici fenomenlerin, sadece sdylem katilimcilarimin
(konusmadaki konusmaci ve dinleyici) bir sdylemin sart kostugu bilgiyi nasil
isleme tabi tutacagi agisindan anlasilabilecegini ileri siirmiistiir. Kamp’in
gozleminin baslangi¢ noktasi, ciimlelerin sirasinin tek basina dogru kabul
edilemeyecegidir. Ciinkii biitiin ctimleler baglantisiz olarak dogru kabul edilir;
sOylem bir yap1 ortaya koyar, eger bu yapi1 bazi olaylar dizisine 6rnek olacaksa,
o zaman sOylem bir biitiin olarak dogru kabul edilir. Bu fikrine delil olarak
Napolyon 6ldii. Napolyon askerlerini piramitlere kadar gonderdi. Napolyon Korsika'da
dogdu. ctimlelerini verir. Bu climlelerin tiimii dogru olmakla birlikte olaylar ters



TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI « 115

bir sekilde sunulmustur. Bu ifadeler bir ‘hikaye’ olarak ele alinirsa bu séylemde
bir takim yanhslar bulunacaktir.

Benzer olarak Nerbonne (1986) da anlatimdaki zaman probleminin sadece
olaylarin sirasimi anlamaktan ibaret oldugunu savunmustur. O da diger
bicimsel pragmatistler gibi anlatimin fiill zamanlarmin gecici olarak
yerlestirilmis bir olaylar dizisini kapsadig1 ciimleler dizisi oldugunu ileri
stirm{istiir (bkz. Kamp 1979: 402.; Nerbonne 1986: 83.; Dowty 1986: 19).

Bicimsel pragmatikgilerin teorileri bu konuda yapilan arastirmalara
dayanak olmustur. Son zamanlarda fiil zamanlar1 iizerine yapilan pek g¢ok
arastirmada, fiil zamani, izole edilmis climlelerin degil, icinde Goénderim (G)
noktasinin bulunacagi bir metnin fenomeni olarak goriilmiistiir (Houweling
1986: 170; Vet ve Molendijk 1986: 136).

Son dénem dil bilimcilerinden Comrie (1985: 27) sdylem ve zamanin iligkisi
tizerinde durarak soézdiziminin, zamanin anlaminin incelenmesinde bir arag
olarak kullamilmasinin 6nemini, gelecek zaman ve ge¢mis zaman arasindaki
uzakligin derecesiyle ilgili pek ¢cok érnekte gorebilecegimizi sdyler. Bu durum
icin agsagidaki 6rnegi verir:

Gece riizgar ¢atryr ucurdu, ii¢ pencereyi kirdi ve elma agacini kirarak devirdi.

Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi bir gece 6nce meydana gelmis siddetli bir
firtinanin sonuglarini anlatan bir konusmaci, olaylarin tam sirasini bilmemesine
karsin, bunun yerine olanlarin sonuglarimi aktarmaktadir. Gergekte, bu 6rnekte,
ti¢ pencerenin de ayni anda kirilmis olmas: 6nemli degildir. Bir tanesinin riizga-
rin catryl ugurmasindan 6nce, digerinin elma agaci kirildiktan sonra ve digeri-
nin bu iki olaym arasinda kirilmig olmasi miimkiindiir. Bu, dil bilgisel yapinin
anlamin bir parcasindan ¢ok, imaya dayanan bir yorumunun klasik bir érnegi-
dir. Bu tip 6rneklerde anlatilan olaylar1 tam bir zaman cizgisine oturtmak
miimkiin degildir. Hangi olayin es zamanli, hangi olayin 6nce, hangisinin sonra
yapildig1 tam olarak bilinemez. Bu, daha ¢ok hikayeci bir anlatimdir (Comrie
1985: 28).

1.2 S6ylem Sunumu Yapis1 Teorisi

Soylem sunumunun bagimsiz bir ciimle olarak goriilmesine kars: ¢ikan
Kamp (1981) bu konuda farkli bir teori ortaya koymustur. Bu teoriye gore
soylem sunumu yapis1 (SSY) (discourse representation structure = DSR)
sOylemin iginde bulunan ciimleleri birlestirmeyi &ngoéren bir takim sodylem
kurallar yoluyla kurulmustur.
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SSY bir takim sdylem kurallarinin, sdylem ctimlelerine ikili gruplar halinde
uygulamasiyla diizenlenir. Burada amag soylemde ifade edilen gesitli olaylar
arasindaki gegici iligkilerin bir modelini ortaya koymaktir. Bu teoriye gore
oncelikle soylemi olusturan ve C(iimle); ... C, sirasinda devam 7 sayidaki
ciimlelerden ilki fiil grameri bakimindan incelenir. Bu ciimlenin sentaktik
ifadesi C; i¢in bir K(onusma-hareket ani); sdylem sunumunu ortaya koyan
sOylem sunum kurallarinin malzemesini teskil eder. Cy'de ise Ki'den yeni bir
soylem sunumu Kjye gecilir. K; Kiden ve (in dil bilgisel agidan
incelenmesinden elde edilir. Bu uygulama K1 aracihigiyla ve Cy'nin dilbilgisel
olarak incelenmesiyle metin igin bir biitiin olan K, sdylem sunum yapisinin
tespitine kadar sirayla devam ettirilir.

Her ne kadar bu uygulama ciimlelerin birbiriyle iliskisini ortaya koysa da,
esas olarak SSY olaylar ifade etmek igin kullanilan ctimlelerle degil, olaylarla
ilgilenir. Bu ytizden karmasik ciimlelerde (Tom igeri girdiginde Max oday: terk
etti.) veya baglaclarla birlestirilmis yapilarda (Tom iceri girdi ve Max oday: terk
etti) SSY ayni sekilde fakat yan ciimle hélinde devam eder. Kamp’a gore
bireysel ciimleler ve Tom igeri girdi. Max oday: terk etti gibi diziler arasinda esas
olarak bir fark yoktur (Kamp 1979: 381).

Kamp’mn ortaya koydugu daha sonra Rohrer, Hinrichs ve Dowty gibi bilim
adamlar: tarafindan gelistirilmeye ¢alisilan SSY yap: teorisinde, olaylara 6zel
bir rol verilmistir. Daha 6nce zaman araliklarin1 esas alan ve olaylar: bir siire
olarak tamimlayan teoriler ortaya atilmistir. Bu teorilerde semantik yorum,
zamanda en az bir siire veya nokta ihtiva eden bir indeksle baglantilidir. Bu
teoriye gore olaylarin, zaman araliklarindan olusan yapilar olmasinda, bazi
problemler bulunmaktadir. (Kamp 1979; 1981: 52; Dowty 1986: 45; Hinrichs
1986: 65f.). Bu konuda Kamp (1981: 44), Bertrand Russel, Norbert Wiener ve
digerlerinin fikirlerinden de yararlanarak olaylarin, zamanlardan daha iptidai
oldugunu ileri siiren iki goriisii ortaya koymustur.

Kamp (1981: 44), bu goriislerden birincisinde olaylarmn belirsizligini
vurgulamustir. Ona gore pek ¢ok durumda, olaylarin kesin olarak hangi zaman
araliginda meydana geldigi belli degildir. Biri tekerlegi icad etti gibi bir climle,
olayin ne zaman meydana geldigi kesin olarak bilinmeden degerlendirilebilir.
Ayrica prensipte, bu durumlarin ne zaman yasandigi, olaymn bitis noktasinin
nerede bulundugunu da tam olarak bilinmez. Dolayisiyla bir olayi, hangi
zaman araliginda meydana geldigini kesin olarak bilmeden de belirtebiliriz
ama bu durumun tersi miimkiin degildir. Eger olaylar, zaman arali§1 gruplari
agisindan tanimlanacaksa, o zaman her bir zaman aralig1 kesinlikle ve tamamen
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belirtilmelidir. Fakat durum bildiren cilimlelerde s6z konusu durumun ne
zaman basladig1 ve ne kadar siirdiigiiniin belirtilmesine gerek duyulmayacagi
i¢in olaylarin bir siire olarak goriilmesi uygun olmayacaktir (Binnick 1991: 395).

Kamp, olaylarin iptidailigi tizerindeki ikinci tartismasinda, olaylarin
bosluklarla birlikte olmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Ona gore bir kiginin
9:00’dan 5:00’a kadar calismasi, onun belirtilen zaman araligindaki her an
calistyor oldugunu gostermez. Bu kisi 10:15’te galismayip mola vermis olabilir.
O zaman 9:00'dan 5:00'a kadar ¢alisip ¢alismadigi konusunda bir sorun
dogmaktadir.

SSY yapa teorisi iizerinde calisan Hinrichs (1986: 65f.), belirsizligin olay-
temelli sistemlere, geleneksel zaman araligi-temelli sistemlerden daha fazla bir
avantaj getirdigini sOyler. Ona gore bir olay temelli sistemde belirsizlik bir
sorun yaratmaz; olaylar zaten belirsizdir. Eger kesin zaman araliklarina ihtiyag
duyarsak, bunlar olaylarmn diginda meydana gelecektir. Bunu yapmanin bir
yolu olaylar arasinda en az Ortlisme ortaya koyan “an”larin iizerinde
durmaktir. Hinrichs bu yapidaki “an” kavramim “ikili gruplar halinde &rtiisen
bir olay grubunun kesismesi” olarak tanimlar ve bu tanimi “tiim iiyeleri diger
tiyelerin hepsiyle gecici olarak kesisen olaylar grubu” seklinde gelistirir. Bu
durumda O(lay):’in son an1 baska olaylarla iliskisini korumakla birlikte Oy'nin
ilk an1 olacaktur.

1.3 Aristo Siniflandirmasi, S6ylem ve Zaman

Aristo siniflandirilmasi (Aristotelian classification), fiillerin anlam 6zellik-
lerine gore yapilan smiflandirmadir. Bu simiflandirmay: Smith (1983: 480) du-
rum goriiniisii (situation aspect) olarak tanimlanmistir. Bir takim dil bilimciler
Aristo smiflandirmasini durum gesitlerinin kategorilestirilmesi olarak goriirken
(Hinrichs 1986: 71; Dry 1983: 24; Bach 1986: 6; Smith 1986: 97; 1983: 481), diger
dil bilimciler ise bunlari, fiiller, fiil gruplar1 ve ciimleler gibi sentaktik kategori-
leri sniflandirmak olarak ele almaktadir (Dowty 1986: 37; Nerbonne 1986: 91).

Aristo smiflandirmas: fiilleri esas olarak durumlar (states), siiregler
(processes) ve olaylar (events) olmak iizere ii¢ ana boliimde kategorize etmistir:

(i) Durumlar (states): zaman icinde degisiklik gostermeyen ozellikler veya
hadiselerin durumudur. Durumlar siireklilik arz eder ve baslangi¢ veya son
gibi durumu degistiren bir olay meydana gelmedigi siirece devam eder (is-
temek, begenmek, bilmek, vb.).
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(ii) Siiregler (processes): zaman iizerinde uzun siire etkisini koruyan, genis
bir alana yayilmis dinamik durumlardir. Siirecler sonsuz bir bicimde de-
vam edebilecegi gibi, her hangi bir noktada kirila da bilir (oynamak, dans
etmek, calismak, vb.).

(iii) Olaylar (events): genis bir alana yayilmayan, zaman i¢inde anlik bir se-
kilde meydana gelen dinamik durumlardar.

Aristo gelenegini takip eden dil bilimciler bu smiflandirmay: daha da
ayrintilandirarak gelistirmislerdir. Ornegin Saurer (1984) ve Fleischman (1990:
21) ciimleleri fiillerine gore durum, aktivite (activity), tamamlama
(achievements) ve basar1 (accomplishment) ciimleleri olmak tizere dort grupta
smiflandirir. Bu smiflandirmada Aristo tarafindan siirecler kategorisine dahil
edilen basar: ve aktivite climlelerini iki ayr1 kategori iginde incelemislerdir. Ba-
sar1 ciimlelerini zaman alan ve tabii bir sonug¢ noktas1 bulunan stirecler (bir ev
insa etmek, bir sarki sdylemek), diger stirecleri aktiviteler olarak nitelendirmis-
lerdir. Bu dil bilimciler, siniflandirmalarinda Aristo'nun olaylar kategorisini
tamamlama ctimleleri olarak adlandirmistir. Saurer (1984: 10) tamamlamanin
dakik bir olay oldugunu, siire¢ ve bitis noktasinin 6zel olarak birbirine bagh
oldugunu belirtmistir (kirmak, 6lmek, unutmak, vb.).

Her ne kadar Saurer (1984: 11), tamamlama ve basari ciimleleri arasinda bir
fark oldugunu iddia etse de ¢ogu arastirmaci bu iki ctimle tipini birlikte deger-
lendirmistir. Baz1 dilbilimciler, bu iki grubu bir araya getirip performans ciim-
leleri (performative sentences) adini vermistir (bkz. Comrie 1985).

Aristo smiflandirmasi dil bilimciler tarafindan goriiniisle ilgili bir kategori
olarak ele alinmakla birlikte modern dil bilimcilerden Dowty (1986) The Effects
of Aspectual Class on the Temporal Structure of Discourse: Semantics or Pragmatics
isimli calismasinda bu konuyu sdylem ve zamanla iligkilendirmisgtir.

Dowty’nin sdylem ve zaman konusunu Aristo smiflandirmasiyla iliskilen-
dirmesi daha ¢ok farkli siuflardaki ciimle tiirlerinin hikayeci anlatimdaki kul-
lanumuyla ilgilidir. Bilindigi gibi art arda gelen ciimlelerde, eger diizenli bir sira
s0z konusuysa, her bir ciimle bir sonraki ciimlenin génderim noktasini olustu-
rur. Bu duruma hikayeci hareket (narrative movement) adi verilir (Binnick
1991: 409). Dowty (1986: 50)'ye gore durumlar ve aktiviteler hikayeci hareketi
engeller yani G noktasini aktarmaz. Fakat tamamlama ve basari fiilleri, hikayeci
zamaru ilerletebilir dolayisiyla G noktasmi aktarabilir. Bu durumda 6zellikle
tamamlanmis fiil zamani (perfect tense) agisindan, Aristo smiflandirmasi
onemlidir ¢iinkii basar1 ve tamamlama ciimleleri siurlama gerektirirken, du-
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rum ve aktivite ciimleleri boyle bir sinirlama gerektirmez.. Aristo siniflandirma-
larinda performans (basar1 veya tamamlama) ctimleleri hikayeci anlatimda kul-
lanilirken, bir durum veya aktivite ciimlesi kullanilamaz. Eger her iki olay da
performans climlesi sinifina giriyorsa o zaman olaylar art arda meydana gelmis
olarak algilanir (Binnick 1991: 413):

John baskanin ofisine girdi (tamamlama).
Baskan uyandi (basari).

Eger her iki olay da bir performans ciimlesi degilse (durum veya aktivite) o
zaman olaylar gecici olarak algilanir (Binnick 1991: 413):

John baskanin ofisine girdi (tamamlama).
Baskan masanin oniinde oturuyordu (durum).

John baskanin ofisine girdi (tamamlama).
Duvardaki saat yiiksek sesle ¢aldi (aktivite).

Dowty (1986) nin tespitleri sdylem ve zaman arasindaki iliskiyi kesin olarak
tespit etmek icin ciimlelerin Aristo siniflandirilmasim da belirlemenin zorunlu
oldugunu ortaya koymaktadir.

2. TURKMEN TURKCESINDE SOYLEM ve ZAMAN

Tiirkmenistan’da 1920'li yillara kadar Tiirkmen Tiirkgesi ile ilgili calisma
yapilmamustir. Ruscanin ve Tiirkmen sivesinin mukayeseli dgretilebilmesi icin
Tiirkmen gramerine duyulan ihtiyactan o6tiirii Tiirkmen Tiirkgesiyle ilgili ilk
calismalar baglamistir. Tiirkmen gramerlerinde bugiine kadar zaman konusu-
nun incelenmesi, fiil zamaniyla sirh kalmistir. Zamanin diger kategorilerle
iliskileri ele alimmamustir (bkz. Azimov 1960; Cartyarov 1969; Azimov (vd.)1974;
Soyegov 2000). Ayn1 durum biiyiik olgiide Tiirkiye Tiirkgesi i¢in de s6z konu-
sudur. Tirkiye Tiirkcesinde de zaman kavramu fiil kategorisinin icinde ince-
lenmistir. (bkz. Banguoglu 1959; Ergin 1962; Bilgegil 1964; Gencan 1966).

Zaman konusunu sadece fiil zamanlariyla sinirli olarak ele almak ise bir ta-
kim belirsizliklerle sebep olmaktadir. Bir climle sdylemden bagimsiz olarak, tek
basina, ele alindiginda olaylarin hangi zaman araliginda meydana geldigi kesin
olarak belirlenemez. Asgaba:t siherine gelip giden Garri a:ga cuda: i:r gelmesi bilen
ba:zarda 0:ziinden bagga bir a:dam hem gormedi. (H 16) (Asgabat sehrine gelip gi-
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den Garr1 Aga, ¢ok erken geldiginden pazarda kendisinden baska adam gor-
medi.)! veya Gorse diiysi bolup ¢ikt1. (H 18) (Diistiniin gergeklestigini gordii.) gibi
climleler yiiklemlerinin gosterdigi gonderim noktasindan hareketle gegmis za-
mana yerlestirilir. Fakat bu ciimlelerde ifade edilen olaylarin zaman ¢izgisinde
kesin olarak nerede bulundugu, olaylarin baslangic ve bitis noktalar1 tam olarak
bilinemez. Ancak climleler dizisi bir biitiin olarak ele alindiginda, gonderim
noktalar1 ve zaman araliklar: kesinlik kazanabilir. S6ylem sunumu yapisi (SSY),
bir séylemde ifade edilen gesitli olaylar arasindaki, bu tarz gegici iliskileri orta-
ya koyar. Bu duruma asagidaki ciimle dizilerini 6rnek verebiliriz:

Yigrimi minu:t gecen soy, Bayrama:li o:ba:ciligina yakin geldi. Garri a:ga
aeropla:ni gondu:rdip, dagina seretdi. Gorse, hiki goren go:k za:tlar ak giilli
pagta:lar, kiinciiler hem diirli: go:k ekinler eken a:damlar iciniy ota:glarim
otaya:rlar. Gorse, yammda ullakamn bir ¢ay durya:r. “Alla:canlarim, bu
ni:meki:?” diyip barsa, bir pel iginde bi:g-alt1 trakto:r yerleri a:gdar-diinder
edyd:r. Garrt a:ga bu trakto:rlariy yerleri agdarigina koyli gidip, olary ya:nina
i¢gi:n-icgim ba:rdi. (H 18) Yirmi dakika gectikten sonra, Bayramali
koyiine yaklasti. Garr1 Aga ugag1 indirtip, etrafi seyretti. Gorda ki,
biraz 6nce gordiigii yesil seyler, beyaz cigekli pamuklar, susamlar, her
tiirlii yesil ekinler eken adamlar, i¢inin otlarini ayikliyorlar. Gordi ki,
yaninda biiyiik bir ¢an duruyor. “Canlarim acaba bu nedir?” diyecek
olsa, bir toprak parcas: iginde bes alti traktor toprag: alt {ist ediyor.
Garr1 Aga bu traktorlerin topragi siirmesini ¢ok begenip, igtenlikle
onlarin yanina gitti.)

Yukaridaki paragrafta Ci... Cs sirasinda devam eden yer alti ciimle
bulunmaktadir. SSY teorisine goére belirli bir zaman veya olay gonderim
noktasmi belirtir ve bu génderim noktasi, bir sonraki olaymn zaman cizgisinde
yerlesmesini saglar. (Binnick 1991: 398). Dolayisiyla (1) Garri Aganin koye
yaklasmasi, (2) ugag: indirip, etrafi seyretmesi, (3) adamlar1 goérmesi, (4) cani
gormesi, (5) traktorlerin toprag siirmesi, (6) oradaki insanlarin yanina gitmesi
sirastyla birer gonderim noktas: olusturmaktadir.

1 Bu calismada kullanilan 6rnekler Durdiyev’in Han Kiiyli (1985, Asgabat) adli eserinden alin-
mustir.
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/AR /AR (N /AR /AR (N
NI AN N N A N AN |
Gi=01 G=0, G3=03 G4=04 Gs=05  G=0¢ K

Sekil I. Art arda gelen ciimlelerde sdylem sunumu yapisi

SSY teorisi sadece art arda gelen ciimlelerin degil karmasik climlelerin de
zamanda yerlesmesine olanak saglar. Karmagik climlelerde SSY yan ciimle ha-
linde devam eder. Garr: a:ga giinlerde bir giin dyiine gerek-ya:rak za:tlar: iipciin et-
mek tigi:n erti:r i:r bilen turup, eline oragini alip, yo:runca:nill igine barip orma:ga bas-
ladi. (H 16) (Garr1 Aga giinlerden bir giin evine gerekli olan seyleri takviye et-
mek icin sabahleyin erken kalkip, eline oragini alip, yoncanin igine gidip, ot
bigmeye basladi.) climlesinde, turmak, almak ve baglamak fiilleri birbiri ardina
meydana gelen olaylar: anlatarak, gonderim noktasini birbirine aktarmaktadar.

N /AR N |
N / N !
Gi=turmak Go=almak Gs=baglamak K

Sekil II. Karmasik ctimlelerde sdylem sunumu yapisi

Asagida karmasik ciimlelere 6rnekler verilmistir:

Biiti:n ma:llariy bahalar: arza:n bolup, munuy arza:n bolmagina Garrt a:ga
begenip, bir manat bilen Oyiine gerek-ya:rak za:tlavimi alip ugradi. (H 17)
(Biitiin mallarin fiyatlarinin diisiik olup, bunun ucuz olmasina Garri
Aga sevinip, bir manat ile evine gereken esyalarini ald1.)

Oguldursuniy gelni ata:s1 dyiine baramindan soy, ecesi gu:ziny oyiinden ¢ikip
hem onuy erbet yere du:sanin esidip, goziinden ya:sin dokiip, gucak agip,
guzint gucakladi. (H 25) (Oguldursun’un gelini baba evine vardiktan
sonra, annesi kizini karsilarken onun koétii yere diistiigiinii isittiginden,
gozlinden yas dokiip, kucak agip, kizin1 kucakladi.)

Oguldursun bir ya:na gezmii:ge gideninde, A:kcama:lr dyiinde goyup, i:sigini
gulpla:p giderdi. (H 28) (Oguldursun bir tarafa gezmeye gittiginde,
Akcamal1 evinde koyup, kapisini kilitleyip giderdi.)
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Baglaglarla birlestirilmis yapilarda da SSY yan climle halinde devam eder.
Ogulbossa:n ogluni ya:ti:rdr ve erti:rki ya:riscagr hakimda pikir etmi:ge baslad:. (H 38)
(Ogulbossan oglunu yatirdi ve ertesi giinkii yarisi hakkinda diisiinmeye
bagladi) ciimlesinde, sOylemden yatirma eyleminin diigiinmeye baslama
eyleminden 6nce gerceklestigi anlasilmaktadir:

A A |
—/ N !
Go=yatird: Gs= pikir etmii:ge baglad: K

Sekil IIL. Baglaglarla birlestirilmis yapilarda sdylem sunumu yapisi

Asagida baglaclarla birlestirilmis yapilara érnekler verilmistir:

Soy i:gini goydi-da, ogluniy gapdalindan siiyndi ve ertirki etcek i:slerini
birla:y kellesinden sap-sap gecirip u:kladi. (H 38) (Sonra mekigini birakti,
oglunun yanina uzandi ve yarin yapacagl islerini teker teker
kafasindan sirasiyla gecirip uyudu.)

Agsamki smenada i:g egiryin magmlarda igleyiin bir aya:l gat1 masgara boldi
hem zayagilik etdi. (H 56) (Aksamki vardiyada ig egiren makinalarda
calisan bir kadin, ¢ok rezil oldu ve zayiat verdi.)

2.1 Soylemde Tamamlanmis ve Tamamlanmamis Fiil Zamanlarinin Yeri

Hikayeci anlatim (narration), ge¢misle ilgili seylerden elde edilen tecriibe-
nin fiilsel bir ikonudur. Gelecek deneyimleri veya hipotez asamasindaki tecrii-
beler de genellikle sanki ge¢misteymis gibi nakledilir. Fiilin nakletme islevini,
temel anlamlarinin bir parcasi olarak ge¢mis zaman gonderimini ihtiva eden
zamanlar tasimaktadir. Tiirkmen Tiirkcesinde belirli gegmis zaman ve hikaye
birlesik zaman1 hikdyeci anlatimda en ¢ok kullanilan zamanlardar.

Hikaye birlesik zamani, gonderim noktasim ve hikdye zamanim hicbir
zaman gelistirip zaman cizgisinde ileriye gotiirmezken, basit ge¢mis zaman
genellikle bu is i¢in kullanilir. SSY teorisinin temeli, gonderim noktasina
dayanmaktadir. Basit ge¢mis zamanda ¢ekimlenmis ciimleler dizisi, bir gegici
olaylar dizisi olusturur: Her olay bir 6nceki olaydan sonra meydana gelmistir,
bu yiizden her ciimlenin goénderim noktast bir ©6ncekinden sonradir.
Tamamlanmis fiil zamani climlelerinin basit bir serisi, isomorfik bir diizenle
yaklasan bir olaylar dizisini ifade eder (Kamp 1979: 402f.; Kamp ve Rohrer 1983:
251f.). Tirkmen Tiirkgesinde tamamlanmus fiil zamaninin temsilcileri belirli ve
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belirsiz gegmis zamandir. Hikdyeci anlatimda ise 6zellikle belirli gecmis zaman
kullanilir. Asagidaki ciimlelerde bir olay dizisi siralanmaktadar:

...Aeroplamlariy  gonup-ugya:n  yerlerine gozi diisdi. O:zi aeropla:n
stantsiya:sina barip, bir manat bilen Bayrama:li siherine tarap ugds. (H 18)
(Yine evine gitmek istedi fakat ucaklarin inip kalktig1 yerlerine, gozii
takildi. Havaalanina varip, bir manat ile Bayramali sehrine dogru uctu.)

Belirli ge¢cmis zamanda, simdiki veya gelecek zamanda anlatilan diizenli bir
olay anlatimi serisi, bir seri olayda isomorfik olan bir olaylar diizeni olarak an-
lasilir (Kamp ve Rohrer 1983: 252). Yukarida verilen sirali ciimledeki fiiller
ge¢mis zamanda c¢ekimlenmistir ve zaman ¢izgisinde birbiri ardindan meydana
gelen hareketleri ifade etmektedir. Asagida bu hikdye metni parcasinda yer
alan, ge¢mis zamanda birbirini takip eden durumlarin sunumu icin bir sema
verilmistir. Bu sunumda Oy, O ..., art arda gelen ge¢mis zaman ciimleleri C;, Cz
... seklinde sunulan, birbirini takip eden olaylardir. G;, G; ... sunumdaki ciimle-
ler igin art arda gelen G noktalaridir; K ise konusma-hareket anidir (Kamp ve
Rohrer 1983: 253f.):

/R N N |
N\ N\ N\, !
Gi=O; G=0, G3=03 K

Sekil IV. Ge¢gmis zamanda birbirini takip eden durumlarin sunumu

Kaynak: Binnick (1991: 398)

Tamamlanmamus fiil zamanlar1 (imperfect tense) ise zaman ¢izgisinde art
arda gelen hareketleri ifade etmek icin kullamilmaz. Belirli ge¢gmis zaman gon-
derim noktasin ileriye dogru kaydirirken, simdiki zamanin hikayesi, gonderim
noktasini kaydirmaz, daha ¢ok, s6z dizimi tarafindan daha 6nceden saptanmig
bir gonderim noktasin igine alan bir zaman arahigimni ifade eder (Kamp ve
Rohrer 1983: 254, Dowty 1986: 39). Dolayisiyla ciimlenin bir kismi hikdye birle-
sik zamani olan bir dizide, daha ¢ok hikaye birlesik zamani ile ¢ekimlenmis
climleler, digerleriyle iist iiste gelir.

Art arda gelen tamamlanmis fiil zamani ve tamamlanmamuis fiil zamani
ctimleleri i¢in Sigirlar sagilma:ga bagland:r. Bu hezil, gozel durmugsda kolho:z¢ilaril
sihdi acik, goviinlerinde gaygi-gussa yo:k bolup goriinyd:rdi. (H 51) (Sigirlar sagil-
maya baslandi. Bu hos, giizel hayatta, ciftciler mutlu, goniillerinde kaygi tasa
yok gibi goriiniiyordu.) drnegini verebiliriz. Bu paragrafta ifade edilen olaylar
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birbiriyle iligkilidir. Sigirlarin sagilma aninda, ciftgilerin mutlu ve kaygisiz du-
rumda olduklar1 anlagilmaktadir. Bu tip bir ifadede, tamamlanmamus fiil zama-
ninda meydana gelen olay gecici olarak belirli ge¢mis zamanin etrafin kaplar.
Bu soylemde, simdiki zamanin hikayesi ile ¢ekimlenmis goriinyd:rdi (Oo) fiili,
belirli ge¢mis zamanla ¢ekimlenmis basland: (O1) fiilinin ifade ettigi, hareketin
gonderim noktasimni i¢ine alir; G noktasir ilerletmez. Her iki climlenin de gon-
derim noktas1 es zamanli olarak ele alinir. Zaman semasinda bu durum asagi-
daki sekilde gosterilebilir:

O,

Sekil V. Art arda gelen tamamlanmus fiil zaman1 ve tamamlanmamis
fiil zamani ctimlelerinin zaman semasinda gosterimi
Kaynak: Binnick (1991: 398)

Simdiki zamanin hikayesinin igine aldig1 zaman araliginda birden fazla ha-
reket de meydana gelmis olabilir. [Lsikde gallali, gugirip duramn gok egek
Ogulbossa:nill ti:z bolmagina garasya:rdi. Ogulbossa:n eline oragini alp, dasarik
ctkdi-da, eseginill ya:mina ba:rdr. (H 38) (Kapida egerli, bagirip duran boz esek
Ogulbossan’in ¢cabuk gelmesini bekliyordu. Ogulbossan eline oragini alip, disa-
11 ¢ikt1 ve eseginin yanina gitti.) 6rneginde ‘bekleme” hareketi devam ederken,
‘almak’, ‘ctkmak’ ve ‘gitmek” hareketleri de meydana gelmistir.
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O,

Sekil VI. Art arda gelen, basit ge¢mis zamanda ve simdiki zamanin
hikayesinde ¢ekimlenmis ctimleler dizisinde sdylem

Ge¢mis zamanin hikayesi, simdiki zamanin hikayesinden farkl olarak, ha-
reketleri sadece kendi igine almaz, ayni zamanda yeni olaylarin G noktasin
gecmis veya gelecek zamanda yerlestirebilir. [talmaz ba:y iki yil siirgiinde bolup,
soll “oldi” diylen habar esidildi. Italmazil 1:zinda yedi ya:sinda bir ogh ga:lip, atasinil
divletine ecesi bilen ogl eye bolupdilar. (H 24) (Italmaz Bey iki sene siirglinde
kaldiktan sonra “6ldii” diye haberi isitildi. [talmaz'in arkasinda yedi yasinda
bir oglu kalip babasinin mirasina annesi ile oglu sahip olmuslardi.) climlelerin-
de, ‘Italmaz’m oglunu geride birakmast’ ile ‘oglunun zengin olmasi’ es zamanl
iken, ‘6ldii haberinin gelmesi” daha 6nce meydana gelmis bir olaydir. Bu clim-
leyi asagidaki sema ile agiklayabiliriz:

O3

Sekil VII. Art arda gelen, basit ge¢mis zamanda ve gegmis zamanin
hikayesinde ¢ekimlenmis ctimleler dizisinde sdylem
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Yukarida tamamlanmig ve tamamlanmamus fiil zamanlarin iizerine yapilan
incelemeler iki temel sorunun yamitlanmasi gereklili§ini ortaya koymustur.
Bunlardan birincisi “Hikaye birlesik zamanlari, hikdye zamanin ilerletmezken,
basit ge¢mis zaman gibi tamamlanmus fiil zamanlar1 nigin hikdye zamanin
ilerletmektedir?” sorusudur. Kamp ve Rohrer (1983: 253)'e gore bu durum
tamamlanmis ve tamamlanmamus goriiniisiin tabiatindan gelmektedir. Ge¢mis
zaman, ilk ve son zaman araliklarina olan imay: igine alir. Bu tespit Tiirkmen
Tiirkgesi i¢in de gegerlidir. Diirsolta:n ho:ssa:rim gordi, yiizi agildi. (H 75)
(Diirsultan akrabasini gordii, ylizii agildi.) ciimlesinde Diirsultan’in akrabasin
gormesi ilk an, yiiziiniin agilmasi son andir. Iki olay, ¢atismadiklar: bir anla
sinirlandirilmigtir. Fakat Yaz giinleriniy 1ss1 covza:larinda dinmamn igli:rdi hem
omriiniy kopiisini pukara:lik bilen gecirigine ni:tcegini bilmdi:mn, yiiregine o:t diisiip, ah
cekip yo:rerdi. (H 16) (Yaz giinlerinin sicakliginda durmadan ¢alisiyordu, hem de
Oomriiniin ¢ogunu fakirlikle gecirisine ne yapacagim bilmeden, yiiregine ates
diiserek, ah ¢ekiyordu.) ciimlesinde ise farkli bir durum s6z konusudur. Bu
siral1 ciimlede tamamlanmamus fiil zamaniyla ¢ekimlenmis olan igli:rdi fiilinde
ve ah cekip yo:rerdi birlesik fiilinde her herhangi bir ilk veya son noktaya bir
gonderim mevcut degildir. Bu yiizden bu tip ifadelerde bir es zamanlilik
oldugunu diistinmek miimkiindir (Binnick 1991: 411). Dolayisiyla
tamamlanmamus fiil zaman1 hikaye anlatimi zamaninin ilerlemesini saglamaz.
Daha ¢ok, seri olarak anlagilan bir olayin, bir 6nceki olayla birlikte olmasi
tesadiifi olarak anlagilir. Tamamlanmamuis fiil zamani, olaylarin durum veya
olay araligim1 gonderim noktasiun igine alir; G noktasiu ilerletmez.
Tamamlanmus fiil zamaninda G=O denkligi kurulabilir. Fakat tamamlanmamus
fiil zamaninda G, O'nin i¢indedir (Johnson 1977: 20; 1981: 154, 173).

Sorulmas: gereken ikinci soru da art arda gelen ve tamamlanmis fiil
zamanlariyla c¢ekimlenmis biitiin ifadelerin G noktasim1 zaman cizgisinde
ilerletip ilerletemeyecegidir. Bu soruyu cevaplandirabilmek icin gegmis
zamanla ¢ekimlenmis fiillerden olusan asagidaki paragraflar inceleyebiliriz:

(i) Amnaguli bedri:ni guya salla:p, suv cekip cikardi. Aty oyiinde goydi, a:t
icmedi. Onson bedri:ni goterip tutdi, a:t suv icmi:ge basladi. (H 417)
(Annagulu kovay1 kuyuya birakip, su gekip ¢ikardi. Atin 6niine koydu,
at icmedi. Ondan sonra kovayi kaldirip tuttu, at su igmeye basladz.)

(ii) Gurbamn a:ga dag1 sitharginiy yakiminma yetdiler, onya:nga fabrigiy
gudoginy sesi ¢ikdi. Ol ses Gurba:n a:ga daginiy gelenine fabrik heycanlap
biiti:n i:scilere bu:glaya:n ya:li boldi. “I:s¢i aya:l-guzlar, sotsializm guruct
uda:rnikleri ho:ymatla:p, garst aly!” diyen ya:lr bolup duyuldi. (H 55)
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(Gurban Aga ve digerleri sehirlilerin yakmina vardilar, o sirada
fabrikanin diidiigii ¢aldi. O ses Gurban Aga ve digerlerinin gelisine
fabrikanin heyecanlanip biitiin iscilere miijdelemesi gibi oldu. Isci
kadinlar, kizlar, sosyalizm kurucu gencleri, saygiyla karsilaym”
diyormus gibi duyuldu.)

Yukarida verilen ilk paragraf 8 olay dizisinden olugmaktadir. Bu olay
dizisinden her biri bir énceki olay1 gonderim noktas: olarak ele almaktadir.
Ikinci paragrafta ise belirli ge¢mis zamanda cekimlenmis yiiklemlerin
olusturdugu art arda gelen ti¢ ayr1 ciimle bulunmasina karsin, bunlar tek bir
zaman noktasinda  yerlestirilmektedir Bu durum fiillerin  Aristo
siniflandirilmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla Dowty (1986: 50)nin
ortaya koydugu bu teori Tiirkmen Tiirkgesi icin de gecerlidir. Durumlar
(bu:slaya:n ya:lr bold:). ve aktiviteler (yetdiler, sesi ¢ikdi, duyuldr) hikayeci zamarm
ilerletmez ve G noktasmni aktarmaz. Fakat tamamlama ve basar fiilleri,
hikayeci zamaru ilerletebilir ve G noktasmi aktarabilir.  Aristo
smiflandirmalarinda performans ciimleleri (basar1 veya tamamlama) Tiirkmen
Tiirkgesinde hikayeci anlatimda kullanilirken, bir durum veya aktivite ciimlesi
kullarulamaz. Asagida performans ciimlelerine drnekler verilmistir:

Baryam yo:lumdan sovlup, govaga:lara tarap tiz-tiz yo:ri:p ugradim. (H 109)
(Gittigim yolu bitirip, pamuklara dogru cabuk cabuk yiirtidiim.)
(performans)

Men pagta:lary igine girdim. (H 109) (Ben pamuklarin icine girdim.)
(performans)

O:ba:my aya:l-guzlar topar-topar bolup, govaca:lara gi:rip gitdiler. (H 110)
(Obanin kadmlar1 kizlar1 grup grup olup, pamuklara girip gittiler.)
(performans)

“Indi hareket pagta:ny iginde, pagta: barmali” diyip hi:zirlendim. (H 111)
(“Simdi hareket pamugun icinde, pamuga gitmeli” diye hazirlandim.)
(performans)

Eger her iki olay da bir performans ciimlesi degil de durum veya aktivite
climlesi ise 0 zaman olaylar gegici olarak algilanir. Dolayisiyla sdylem ve zaman
arasindaki iligkiyi kesin olarak tespit etmekte Aristo siniflandirilmasini da belir-
lemek esastr:
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Bu habar-da ussany yiiregini ullakan biikgiildd: goydi. (H 218) (Bu haberi
duyan ustanun kalbine biiytik telas diistii.) (durum)

“Vah, i:gim-i gaytdi-ov! Indi meni ni:derlerkii:? Men mundan sag-aman
gutulmak iici:n kimi gorsemki:m?” diyip pikir etdi. (H 218) (“Vah,
mahvoldum ya! $imdi bana ne yaparlar ki? Ben bundan sag kurtulmak
i¢in kimi gorsem ki?” diye diisiindii.) (durum)

Hili-sindi yiiziiniy derini siipiirdi. (H 218) (Sik sik yiiziiniin terini sildi.)
(performans)

3. Sonug¢

Fiil zamanlari, geleneksel yaklagimlarda ileri siirtildiigii gibi ctimlede ifade
edilen hareket veya olayr zamanda bir noktaya yerlestirmenin ¢ok daha
otesinde bir islev tasimakta ve sdylem igerisinde climleler arasindaki gegici
iliskiyi diizenlemek i¢in kullanilmaktadir. Bigimsel pragmatikgilerin sdylem ve
zaman tizerinde Ingilizceyi temel alarak ortaya koymus olduklar1 SSY teorisinin
Tirkmen Tiirkgesine uygulanabilirligi goriilmiistiir. Tiirkmen Tiirkcesinde
zaman kavraminin tam olarak anlasilabilmesi igin fiil zamanlarmin sdylemdeki
gorevleri, gonderim zamanma ve hikadyeci anlatima etkileri detayli olarak
incelenmelidir. Bu incelemelerde geleneksel yaklasimlardan vazgegilerek
modern dil bilim c¢alismalari temelinde fiil zamanlari, séylem, goriiniis ve
Aristo smuflandirmas: gibi anlamsal ve soz dizimsel kategorilerle birlikte ele
almmalidir. ©
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