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KURTUBI (0. 656/1258) VE EL-MUFHIM ADLI
MUSLIM SERHI

Hasan YENIBAS ©

(074

Endiiliislii fakih ve muhaddis Kurtubt (0. 656/1258), ilk egitimini memleketi olan Kur-
tuba ve ¢evresinde almistir. Daha sonra da Mekke, Medine ve Misir gibi ilim merkezlerini
dolasmig ve Iskenderiye’ye yerleserek bu sehirde hayatimin sonuna kadar medresede ta-
lebelere dersler vermigtir. Miislim’in Sahih’ini ihtisar eden Kurtubi, daha sonra bu esere
el-Miifhim adli bir serh yazmustir. Bu serh Miislim’in muhtasarina yapilmuis olsa da, muh-
teva olarak tam metin Miislim serhlerini aratmayacak genigliktedir. Kurtubi, bir dil dlimi
ve fakih olmast itibariyle serhinde filolojik ve fikhi tahlillere genis yer vermistir. Erken
donemde yazilmis olmasina ragmen medrese talebelerinin ihtiyaclart gozetilerek yazil-
digi icin sistematigindeki giizellikle dikkat ¢ceken el-Miifhim’in ilim diinyas: tarafindan
yeterince taminmadigi goriilmektedir. Bu calismada Kurtubi ve Miislim serhi tamitilmaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kurtubi, Miislim, Sahih, Muhtasar, el-Miifhim, Serh

al-Qurtubi (d.656/1258) and His Commentary Book al Mufhim on Sahih Muslim
Abstract

Andalusian jurisprudence (faqih) and relater (muhaddith) al-Qurtubi (d. 656/1258
), recieved his first education in his homtown Cordoba and around. Then he went to
education centers such as Mecca, Medina, Egypt and after settling in Alexandria he
taught in madrasah until the end of his life. After summarizing Sahih of Muslim, al-
Qurtubi wrote a commentary called al-Miifhim. Although this commentary was made for
the summary (mukhtasar) of Muslim , in terms of content, it was as comprehensive as full
text commentaries of Muslim. Since Qurtubi was linguist and jurisprudence, he made
linguistic and juridical analysis in his commentary. Although al-Mufhim was written in
the early period, since it was written for the needs of madrasah students, it has beauty in
its systematic. And it is seen that this al-Mufhim is not sufficiently known by the world of
science. This work will be introducing al-Qurtubi and his Commentary of Muslim.
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Giris

Hadislerin rivayeti kadar, dogru anlasilmasi da 6nem arz etmektedir. Ik asirlardan
itibaren hadis alimleri hadislerin dogru anlagilmasina katki saglayacak degisik eserler
te’lif etmiglerdir. Bu baglamda yazilan eserlerin basinda serh niteligindeki ¢alismalar
gelmektedir. Islam 4limleri hem kendi ilmi formasyonlarini hem de yasadiklar1 ¢agin
ilim miiktesebatin1 yansitan serhler kaleme almiglar ve bu alana 6nemli katkilar sag-
lamiglardir. Uzerine en ¢ok serh caligmasi yapilan hadis kitaplarindan biri kuskusuz
Miislim’in Sahih’idir'. Bu esere serh yazan alimlerden biri de Ahmed b. Omer b. Ibrahim
el-Kurtub?’dir (6. 656/1258).

Islamf kaynaklarda Kurtubi deyince 6ncelikle el-Cdmi’ li-ahkdmi’l-Kur’an adli mes-
hur tefsirin muellifi olan Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6. 671/1273) akla gelmekte-
dir. Ayn1 zamanda hadis¢i olmasindan dolay: hadis kaynaklarinda Kurtub? ismi gectigi
zaman da bu Kurtub?’nin akla gelmesi ihtimalden uzak degildir. Nitekim bir miifessir
olmasina ragmen Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi’nin hadis ilmindeki yeri doktora se-
viyesinde bir calismaya konu olmugken?, bir hadis 4limi olan Ahmed b. Omer b. ibrahim
el-Kurtubf (6. 656/1258) iizerine akademik diizeyde bir calisma yapilmamistir. Bir bagka
ilging mesele de calisma konumuzu tegkil eden Kurtubi, miifessir olan Kurtubi’nin ho-
cast oldugu i¢in, ¢calismalarda Kurtubi’nin hocalar1 baglaminda kendisinden bahsedilmig
olmasidir®.

Akademik diizeyde hakkinda heniiz bir ¢aligma yapilmamis olmasi ve hadis alaninda
yapilan calismalarda dipnot seviyesinde bile olsa pek fazla gortislerine yer verilmeme-
si Kurtub?’nin iilkemizde yeterince taninmadigini gostermektedir. Gerek hadis edebi-
yat1 alaninda, gerekse hadis serhine iligkin ¢aligmalarda Kurtubi’nin Miislim serhi olan
Miifhim’e yer verilmemesi de bu kanaatimizi desteklemektedir. Aslinda Miislim serhle-
rinden bahseden eserler Kurtubi’nin Miifhim serhine de yer vermektedirler*. Miithim’in
ilk negrinin ancak 1995 yilinda yapilabilmis olmasi, bu eserin kiitliphanelerde ve litera-
tiirdeki yerini almasini geciktirmis olmalidir.

Any

1) Uzerine en ¢ok serh galigmast yapilan hadis kitabi Buhari’nin Sahih’idir. Kemal Sandikg1, “Sahih-i
Buhdri Uzerine Yapilan Calismalar” adli eserinde 197 adet Buhéri serhini tanitmaktadir (bkz. S.
Kemal Sandik¢t, Sahih-i Buhdri Uzerine Yapilan Calismalar, Diyanet Isleri Baskanhigi Yayinlari,
Ankara, 1991, s. 23-89). Miislim’in Sahih’i iizerine de ¢ok sayida serh yazilmistir. Miibarekfarf bu
serhlerden 13 tanesini Tirmizi’nin Siinen’ine yazdig: serhin mukaddime kisminda kisaca tanitmak-
tadir. Bkz. Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim Miibarekfari, Mukaddimetii Tuhfeti’l-ahfezi,
Daru’l-Fikr, Kahire, 1359, C. 1, s. 257-260.

2) Arif Gezer, Kurtubi’'nin Hadis Ilmindeki Yeri, (Basiimamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstittisti, Ankara 2000.

3) Bkz. Gezer, Kurtubi’nin Hadis [lmindeki Yeri, s. 41-43; Ahmet Oguz, Kurtubi’nin “et-Tezkire bi
ahvali’l-mevtd ve umiiri’l-dhire” Adli Eseri Baglaminda Kabir Hayat: ile Ilgili Hadislerin Incelen-
mesi, (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2014, s. 14-
15; Thsan Tlhan, Kurtubi Tefsirinde Kiraat Olgusu, (Basilmamigs Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Erzurum 2009, s. 14-15.

4) Miibarekfiri, Mukaddimetu Tuhfeti’l-ahfezi, C. 1,s. 257-260.
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Su halde Kurtubi’nin ve Miislim serhleri arasinda 6nemli bir yeri olan Miifhim’in
tanitilmasinin bir ihtiya¢ oldugu asikardir. Zira erken dénem serhlerinden birinin tanin-
mas1 hem 6zel olarak Miislim serhlerinin, hem de genel olarak gerh literatiirtiniin gelisim
seyrini takip etmeye yardimci olacaktir.

I. HAYATI VE ESERLERI

Tam adi Ebu’l-Abbds Ziyatiddin Ahmed b. Omer b. Tbrahim el-Ensari el-Kurtubi’dir.
578°de (1182) Kurtuba’da dogan miiellif, Ibnii’l-Miizeyyin kiinyesi ile de anilmaktadir.
Hadisci kimliginin yani sira Malikf fikhinin 6nde gelen alimlerinden biri kabul edilmek-
tedir’. Kaynaklarda hayati hakkinda genis bilgi bulunmayan Kurtubf, ilk egitimini dog-
dugu sehir olan Kurtuba’da almigtir. Burada pek ¢cok hocadan ders aldiktan sonra kiictik
yasta babasiyla birlikte Magrib’e giden Kurtubi, bu seyahatleri sirasinda Tilimsan’da
Ebi Muhammed Abdullah b. Siileyman el-Yahstbi’den hadis ve fikih 6grendi. Malik b.
Enes’in el-Muvatta’imin ve Sahih-i Miislim’in rivayet icazetini aldi. Fas’ta Ebu’l-Kéasim
Abdurrahman b. {sa el-Ezdf ve EbG Abdurrahman Muhammed et-Tiicibi’den, Sebte’de
Abdiilhak b. Muhammed b. Abdiilhak el-isbili’den ilim 6grendi.

Daha sonra da Mekke, Medine, Kudiis ve Misir gibi ilim merkezlerine sehayatte
bulundu’. Kendisinin ilim 6grenme gayretinin yani sira, babasinin da onun yetigsmesi i¢in
cok istekli oldugu anlagilmaktadir®. Kurtubf, ilmi seyahatlarmin ardindan Misir’in Isken-
deriye sehrine yerlesmis ve hayatinin sonuna kadar burada hadis ve fikih dersleri vermis-
tir. Kurtubi’ye bu sehre nispetle “Iskenderiye’nin dlimi” denilmistir®.

Ebu’l-Hasan b. Yahya el-Kuresi, Ebi Abdullah b. el-Ebbar, Ebd Muhammed ed-Dim-
yatl ve Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi gibi kimseler kendisinden ders almislardir. Ta-
lebeleri icerisindeki en meshuru miifessir olarak bilinen Kurtubi’dir. Kurtubi hocasindan

5) Ibrahim b.Ali Muhammed Ibn Ferhun el-Ya'meri el-Maliki, ed-Dibacii’l- Miizheb fi Marifeti
A’yani’l-Mezheb, Thk. Muhammed Ahmedi EbG’n-Nar, Daru’t-Tiras, Kahire, 1972, C. 1, s. 240-
242; Ebu’l-Fida Ismail ibn Kesir (774/1373), el-Biddye ve’n-nihdye, Thk. Abdurrahman et-Tiirki,
Kahire, 1419/1988, C. XVII, s. 381; , Ahmed b. Muhammed Makkari, Nefhu't-tib min gusni’l-
Endiiliisi’r-tatib, Thk. [hsan Abbas, Daru Sadir, Beyrut, 1408/1988, C. II, s. 615; Selahuddin Halil
b. Aybek b. Abdullah Safedi, el-Vdfi bi’l-Vefaydt, Tkh. Ahmed el-Arnavud vd., Daru Thyai Turasi’l-
Arabi, Beyrut, 1420/2000, C. VII, s. 173; Ebu’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed. Muhammed Ibnu’l-Imad,
Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, Thk. Abdiilkadir el-Arnavud, Dimagk, 1986-1993, C., VII, s.
473; Hayreddin Zirikli, A’ldm, Daru’l-‘Ilm 1i’l-Melayin, Beyrut, 2002, C. 1, s. 186.

6) Ibn Ferhin, ed-Dibdc, C. 1, s. 241-242; Topaloglu, Nuri, “Kurtubi, Ahmed b. Omer”, DIA, 2002, Is-
tanbul, C. XXVI, s. 454; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Omer b. Ibrahim el-Kurtubf, el-Miifhim limd egkele
min Telhisi Kitabi Miislim, Thk. Muhyiddin Dib Miistii, Ahmed Muhammed es-Seyyid, Yusuf Ali
Beydevi, Mahmud Ibrahim Bezzal, Beyrut, 1417/1996, C. 1, s. 36-37 (nesredenlerin girisi).

7) Ibn Ferhtn, ed-Dibdc, C.1,s. 241.
8) el-Kurtubi, e/-Miifhim, C. 1, s. 31 (nesredenlerin girisi).
9) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 32-33 (nesredenlerin girisi).
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Miifhim’i okumusgtur'®. Kurtubi, el-Cdmiu li ahkdmi’l-Kur’dn’da hocasindan “seyhimiz”
ve “fakih” diyerek sitayigle zikrederek goriislerine yer vermektedir'.

Kurtubi, hayatinin erken donemlerinde akli ilimlerle mesgul olmus'?> ama daha son-
ra hadis, fikih, belagat ve Arap dilinde derinlesmistir'®. Kurtubi, 4 Zilkdde 656/1258°de
Iskenderiye’de vefat etmistir'*.

Kurtubf, hadis ve fikih alanlarinda pek ¢ok eser te’lif etmis, ancak giintimtize dort ese-
ri ulagmustir. Once Telhisu Sahihi Miislim adiyla Miislim’in S@hih’ini ihtisar etmistir'®. Bu
eserde hadislerin senedlerine yer vermemis ve miikerrer hadisleri almamigtir'®. Kurtubi,
hadis talebeleri i¢in te’lif ettigi bu eserin ilgiyle karsilandigin1 ve faydali oldugunu goriin-
ce hadislerin daha iyi anlagilmasi icin bu kitaba “el-Miifhim limd eskele min telhisi Kitdbi
Miislim” adiyla bir serh yazmistir. Calismamiza konu edindigimiz bu kitap, Kurtubi’nin
en meshur eseridir. Miifhim’in iki ayr1 nesri yapilmustir. IIki “el-Miifhim serhu Sahihi
Miislim”", ikincisi ise, bizim de ¢alismamizda esas aldigimiz el-Miifhim limd eskele min
telhisi Kitdbr Miislim” adli nesirdir'®. Miifhim, sonraki donemlerde hadis sarihleri tara-
findan ilgiyle karsilanmig ve muteber bir serh olarak kabul edilmistir. Kurtubi’den sonra
Miislim’e serh yazan Zevavi'® ve Ubbinin® eserlerine temel aldiklar1 dort serhten biri
Miifhim olmustur. Buhari sarihlerinden ibn Hacer?' ve Ayni** de Miifhim’den ¢ok sayida

10) Hasan Mahmud Selman, el-Tmdmu’l-Kurtubi: seyhu eimmeti’t-tefsir, Daru’l-Kalem, Dimegk, 1993,
s. 71-72.

11) Bkz. Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekir el-Kurtubi, e/-Cdmi’ li-ahkdmi’l-Kur’dn,
Thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Ttirki, Miiessesetii’r-Risdle, Beyrut 1427/2006, C. VI, s. 76; C.
VIII, s. 171; C. XVII, s. 209.

12) Makkarf, Nefhu 't-tib, C. 11, s. 615; Safedi, e/-Vdfi, C. VII, s. 173.

13) Topaloglu, “Kurtubi, Ahmed b. Omer”, DIA, C. XXVI, s 454.

14) Makkarf, Nefhu t-tib, C.11, s. 615.

15) Muhammed b. Ca’fer el-Kettani, er-Risdletii’l-mustatrafe li-beydni meghiiri kiitiibi’s-siinneti’[-mii-
serrefe: Hadis Literatiirii, Cev. Yusuf Ozbek, iz Yayincilik, Istanbul, 1994, s. 3.

16) Bu eser, Rif’at Fevzi ve Ahmed Mahmd el-Hili tarafindan nesredilmis ve iki cild olarak Kahire’de
basilmigtir (1409/1988).

17) Bu nesir Ebd Ferha el-Hiiseyni, Ebti’n-Nir Muhammed el-Ahmedi, ibrahim el-Ebyari, Hamza ez-
Zeyn ve Muhammed b. Abdiilhakim el-Kadf tarafindan yapilmis ve bes cilt olarak Kahire’de basil-
migtir (1415/1995).

18) Bu nesir Muhyiddin Dib Miistii, Ahmed Muhammed es-Seyyid, Yusuf Ali Bedyevi ve Mahmid Tbra-
him Bezz4l tarafindan gerceklestirilmis ve Beyrut’ta 1417/1996’da ilk baskis1 yapilmugtir.

19) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 11 (nesredenlerin girisi).

20) Muhammed b. Halfe el-Ubbi, lkmalu Ikmali’l-Mu’lim, Déru’l—Kl‘itl’ibi’l—Hmiyye, Beyrut trs., C, I, s.
47.

21) Ornek olarak bkz. Ahmed b. Ali Ibn Hacer, Fethu’l-bért bi serhi Sahihi’l-Buhdri, Daru Taybe, Riyad,
1426/2005, C. 1, s. 211, 212, 215, 218, 219, 220, 223, 226, 230, 232, 233, 234, 238, 245, 249, 262,
270.

22) Ornek olarak bkz. Bedruddin Mahmid b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kdri serhu Sahihi’l-Buhdrt,
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1421/2001, C. VII, s. 375, 378, 386.
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iktibasta bulunur. Ozellikle Tbn Hacer’in Miifhim’e ¢ok énem verdigi anlagilmaktadir.
Makkari, Miifhim’in kiymetini takdir sadedinde su tespiti yapar: “Miislim sarihlerinden
Imam Nevevi’nin serhinde sikca basvurmast ve onu kaynak olarak gostermesi onun kiy-
met ve gerefini gostermesi icin yeterlidir. Cinkii Miifhim kitaplarin en kiymetlilerinden-
dir.”* Ancak biz aragtirmalarimiz sirasinda Makkari nin bu tespitini dogrulayacak bilgi-
lere Nevevi serhinde ulagabilmis degiliz.

Kurtubi’nin gilintimiize ulasan bir diger eseri de Kesfii’l-kind’ an hiikmi’l-vecd ve’s-
semd’dir®*. Kurtubi’nin giiniimiize ulasan ama heniiz nesredilmeyen bir kitabi da Ihtisdru
Sahihi’l-Buhdri adli eseridir®. Ayrica Buhari’nin Sahih’ine bir serh yazdigina dair bilgiler
varsa da”, bu serhin Kurtuba’li bir bagka 4lim olan Buhar{ sarihi Ibn Battal el-Kurtubi’nin
eseriyle karigmis olabilecegini diistintiyoruz.

Kurtubi’nin giintimiize ulagmasa da, Miifhim’de isaret ettigi bazi1 eserlerinin oldugu
anlasilmaktadir. Bu kitaplardan tespit edilebilenler sunlardir: Fikih usuliine dair yazdig:
“Usilw’I-fikh™, “Serhu’t-Telkin ", “el-I'ldm”* ve tek lafizla ii¢ defa bogsamanin hiikmii
ile sarap icen kimsenin namazinin kirk giin kabul olmayacagina dair iki ayri ciiz*.

II. SERHINDE YARARLANDIGI KAYNAKLAR

Kurtubi, serhini te’lif ederken pek ¢ok kaynaktan istifade etmistir. Zaten Islami
ilimler tarihine bakildig1 zaman alimlerin kendilerinden 6nceki eserlerden bol miktarda
yararlandiklar: goriiliir. Kurtubf’nin yagadigi dénem itibariyle, diger alanlarin yani sira
hadis serhiyle ilgili 6nemli bir literatlirin ve metodolojinin gelistigi sOylenebilir. Zira
énemli hadis sarihlerinden Hattabi (6. 388/998), Ibn Battal (6. 449/1057) ve Kadi Iyaz
(6. 544/1149) Kurtubi’den daha 6nce bu alanda eser vermis 6nemli isimlerdir. Kurtu-
bi, eserinde yaptig1 atiflardan da anlagildig1 tizere 6zellikle Hattabi®' ve Kadi Iyaz’dan®
oldukca fazla yararlanmistir. Bu alimler icerisinde Miifhim’de varlig1 en ¢ok hissedilen
serh Kadi Iyaz’in Tkmalii’l-Miil’im bi fevdidi Miislim adli Miislim serhidir. Sunu ifade
etmeliyiz ki, Kurtubf, Kadf Iyaz’mn serhinde yer alan bilgileri daha sistematik olarak ve

23) Makkarf, Nefhu't-tib, C. 11, s. 615.

24) Daru’s-Sahabe li’t-Tiiras yayinevi tarafinda Tanta’da basilmistir (1412/1992).

25) Bu eserin yazma niishalarindan biri Konya Mevlana Miizesi’nde 617 kayit numarasiyla mevcuttur.
26) Topaloglu, “Kurtubi, Ahmed b. Omer”, DIA, C. XXVI, s. 455.

27) Bkz. el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 1, s. 186.

28) Bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 496. Kurtubi bu eserinden bahsederken “Allah tamamlamaya
muvaffak etsin” kaydini koymustur. Bu eserini tamamlayamamig olabilir. Kurtubi bu eserini Kadi
Abdulvehhab’m (6. 422/1031) “Kitabu't-Telkin fi fikhi’l-Maliki” adl1 eserine serh olarak yazmis
olmalidir. Bkz. el-Miifhim, C. 1, s. 39 (nesredenlerin girisi).

29) Bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. V1, s. 183.

30) Bkz. el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 1, s. 39 (nesredenlerin girisi).

31) Ornek olarak bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 150, 162, 217, 239, 243, 288, 323, 555, 601.

32) Bkz. el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 1, s. 225, 250, 301, 437; C. 11, s. 126, 136, 142, 193, 227,257, 277.
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secerek vermistir®. Daha sonra da Hattabi’nin Medlimu's-siinen ve A’ldmii’l-hadis Serhu
Sahihi’l-Buhdrt adl serhleri gelir.

Kurtubi, Maliki fikhinin 6nemli temsilcilerinden oldugu i¢in serhinde fikhi izahlara da
genigce yer verir. Fikhi agiklamalar1 yaparken de sadece mezhebiyle sinirli kalmaz. Diger
fikih mezheplerinin gértislerini de zikreder. Bu baglamda basta Malik, Ebi Hanife, Safif
ve Ahmed b. Hanbel olmak tizere Nafi’, Ziihr1, Nehai, Said b. Miiseyyeb, Ishak b. Raha-
ye, Ebid Yusuf, Muhammed b. Hasan ve Ziifer gibi fakihlerin isimlerini de gortisleri s6z
konusu olunca zikreder*. Hanefl fakihlerden Tahavi (6. 321/933)% ve Semerkandi’den
(6. 373/983)% 6nemli olgiide yararlandigr anlagilmaktadir. Ayrica Taberf (6. 310-922)%7 ve
Ibnii’l-Miinzir’in de (6. 318/930)*® fikhi goriislerine serhinde yer vermistir.

Kurtubi’nin fikhi meselelerde gériisleri en ¢ok yer verdigi 4limler, imam Malik’in
yani sira diger Maliki ulemasidir. Bu baglamda Imam Malikin talebeleri [bnii’l-Kasim (6.
191/806)*, ibn Vehb (6. 197/813)%, Esheb (6. 204/819)*', Ibnii’l-Macistin (6. 212/827)*
ve Maliki fikhinin en 6nemli kaynaklari arasinda sayilan el-Miidevvenetii’l-kiibrd nin
miiellifi Sahndn (6. 240/854)* dikkat ¢ekmektedir. Bunun diginda Asbag (6. 225/827)*,
Ibn Habib (6. 238/852)*, ibn Sa’ban (6. 355/966)*, Ebheri (6. 375/986)*, Ibnii’-Kassar
(6. 397/1007)*, Davidi (6. 402/1011)*, Ebu’l-Hasan el-Kabisi (6 403/1012)%, ibn Ab-
dilber (6. 463/1071)°" ve Bact (6. 474/1081)3 gibi 6nemli Maliki fakihleri de kaynaklari
arasinda yer almaktadir.

33) Ornek olarak bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 18-21. Krs. Kadi 1yﬁz, Tkmalii’1-Miil’im bi fevaidi

Miislim, Thk. Yahya Ismail, Daru’l-Vefa, Medine, 1419/1998, C. 11, s. 260-263.

34) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 1V, s. 131, 135, 140, 145, 157, 167.

35) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 11, s. 271, 363, 471, 629; C. 111, s. 146; C.1V,s. 131.

36) el-Kurtubi, e/-Miifhim, C. 1, s. 420, 449, 461, 574; C. 11, s. 164.

37) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 202, 342, 359, 420; C. 11, s. 95; C. I1I, s. 153.

38) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 1, s. 352; C. 11, s. 95, 132, 164; C. 111, s. 143, 173, 343.

39) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 1, s. 485, 489, 530, 536, 537, 612, 615; C. 11, s. 21, 336, 617.
40) el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 1, s. 189, 485, 527, 530, 546, 608; C. 11, s. 195, 251 257, 302.
41) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 485, 532, 536, 612; C. 11, s. 21, 336, 616.

42) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 21, 333, 336, 370, 498.

43) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 500, 596, 616, 617; C. 111, s. 173.

44) el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 1, s. 186, 187,493, 531; C. 111, s. 125, 344, 431.

45) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 617; C. 111, s. 169, 173, 343.

46) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 484, 581; C. 11, s. 19, 371, 593, 615.

47) el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 11, s. 324, 378, C. IV, s. 131.

48) el-Kurtubf, el-Miifhim, C. 1, s. 555, 600; C. 11, s. 19, 184.

49) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 463, 505, 554; C. 11, s. 17, 336; C. 111, s. 123.

50) el-Kurtubf, el-Miifhim, C. 111, s. 32, 262, 271; C. 1V, s. 176.

51) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 17, 42, 306, 593.

52) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 504, 507; C. 11, s. 17, 249, 306.
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Kurtubi’nin eserinde Garibii’l-Hadis sahibi miielliflerden ¢okg¢a yararlandigi gortil-
mektedir. Arap diline vukifiyetinden dolay: dille ilgili tahlillere 6nem vermigtir. Bu ko-
nuda yararlandig1 Garibii’l-Hadis miiellifleri sunlardir: Ibnii’l-A’rabi (6. 210/825)%, Ebd
Ubeyde (6. 210/825), Asmai (6. 216/831)3, Ebi Ubeyd Kéasim b. Sellam (6. 224/838)%,
Ibn Kuteybe (6. 276/889)%, Harbi (6. 285/899)"7, ibnii’1-Enbari (6. 328/939)%. Kurtubi’nin
dil tahlilleriyle ilgili en 6nemli kaynaklari da meshur dil alimleri Ebd Zeyd (6. 215/830)%°
ve Halil b. Ahmed’dir. (6. 175/791)%°. Meshur es-Sithah adli s6zliigiin sahibi Cevheri” den
(6. 400/1009)%! de bu baglamda oldukga fazla yararlanmigtir.

Serhinde yaptig1 atiflardan yola cikarak tespit etmeye calistigimiz bu kaynaklari,
Kurtubi’nin dogrudan m1 yoksa dolayli olarak yani ikinci kaynaklar tizerinden mi kullan-
digim bilemiyoruz. Zira Kurtubi, her zaman kaynak belirtmese de 6zellikle Kadi Iyaz’dan
onemli ol¢iide yararlanmistir®. Biz bundan dolayi, serhinde goriislerine yer verdigi alim-
lerin cogunluguna KAdi Iyaz’in serhi iizerinden kaynak verdigini diisiiniiyoruz.

I11. el-MUFHIM’IN GENEL OZELLIKLERI

Kurtubi, bir medrese hocasi olmast itibariyle yaptig1 ¢caligmalarda talebeler icin pratik
fayday1 gozetmistir. Oncelikle ders okuttugu talebelerin hadis 6grenmelerini kolaylastir-
mak i¢in Miislim’im Sahih’ini ihtisar etmistir. Daha 6nce de isaret edildigi gibi Telhis adli
bu calismada hadislerin senedlerine yer verilmemis, sadece sahabi ravisi zikredilmekle
yetinilmigtir. Kurtubi bu eserde toplam 2933 hadise yer vermistir. Miifhim de Telhis’in
serhi olmasi itibariyle ayn1 miktarda hadis ihtiva etmektedir. Dolayisiyla Miifhim, tam
metin bir Miislim serhi degildir. Ancak hem eserin hacmi, hem de Miislim’in ayni konu-
daki hadisleri ayn1 yerde pes pese zikretme 6zelligi, muhtasar da olsa Miislim’de yer alan
hadislerin hemen hemen tekrarsiz olarak tamamini ihtiva etmektedir. Zira Miislim’de tek-
rarlar ¢ikarildigi zaman 3033 hadis yer almaktadir®.

Miithim, “kavliihii” islubuyla yapilmis bir serhtir. Bu metodu eserin tamaminda basa-
riyla ve sistemli bir sekilde uygulayan miiellif, hadis metinlerini boliim bolim serhetmek
suretiyle anlamayi kolaylagtirmistir.

53) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 302, 317, 355, 357, 378, 379.

54) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 120, 195, 237, 238, 289, 479.

55) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 162, 197, 202, 237, 357.

56) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 170, 202, 321, 589, 601; C. 11, s. 163.

57) el-Kurtubf, el-Miifhim, C. 1, s. 201, 246, 332, 360; C. 111, s. 28; C. 1V, s. 134.
58) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. L,s. 235,249,352, 473, 554.

59) el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 1, s. 208, 236, 302, 357; C. 11, s. 42, 306.

60) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 204, 216, 394, 401, 473, 556; C. 111, s. 27.

61) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 202, 216, 235, 243, 423, 426, 430, 431, 451, 489.
62) Ornek olarak bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 18-19. Krs. Kadi 1yéz, Tkmal, C. 11, s. 260-261.
63) Ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyat;, M.U.L.F.V Yaynlari, Istanbul, 1996, s. 63.
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Kurtubf, aynt zamanda bir dilci ve fakih olmasi itibariyle serhinde dille ilgili agik-
lamalara ve fikhi goriislere genis yer vermistir. Fikhi goriislerin tespitinde basta Kadi
Iyaz’m Miislim serhi olmak iizere 6nceki kaynaklardan istifade eden miiellif, bu eserlerde
yer alan bilgileri hadis 6grencilerinin anlamalarini kolaylastirmak i¢in sistemli bir sekil-
de ve ¢ogu defa da maddelestirerek zikretmistir®. Bu arada genellikle kendi goriislerini
de ayri zikretmistir®®. Kendi goriislerini ayri zikretmesi eserin 6zgiin kismini tespit i¢in
oldukc¢a 6nemlidir. Nitekim, daha sonraki sarihler de Kurtubi’ye ait gortisleri tespit eder-
ken, miiellifin bu iislubundan istifade etmis olmalidirlar. Eserin oncelikli hedefi hadis
talebeleri oldugu i¢in oldukca sade ve anlagilir bir dil kullanilmigtr.

Kurtubi, serhinde hadislerin senedlerini zikretmedigi icin ravilerle ilgili degerlendir-
me yapmamustir. Ancak fikhi tartismalarda zaman zaman baska kaynaklarda yer alan bazi
rivayetlerin zayifligina isaret ettigi gibi, kendi goriisiinti giiclendirmek icin yine bagka
kaynaklarda yer alan sahih hadislerin varligina da isaret eder®.

Miifhim’in 6zelliklerine anahatlariyla isaret ettikten sonra simdi de serhin muhteva-
sinin daha iyi anlagilmasi icin temel 6zelliklerini maddeler halinde ve 6rnekler vererek
aciklamak istiyoruz.

a. Hadisleri Serh Ederken Ayet ve Hadislere Yer Vermesi

Hadislerin dogru anlagilmasinda Kur’an-siinnet birlikteligi 6nemli oldugu gibi ayni
konudaki hadislerin birlikte degerlendirilmesi de 6nem arzetmektedir®’. Hadis sarihleri
de genellikle serhlerinde bu metodu takip etmisler ve hem konuyla ilgili dyetlere yer
vermigler, hem de ayni konudaki diger rivayetleri de zikretmiglerdir®®. Hatta bu sayede,
temel hadis kaynaklarinda bulunmayan bazi hadisler de korunabilmistir. Zira temel hadis
kitaplarinda yer almayan bazi hadislerin farkli versiyonlarini serhlerde bulmak miimkiin-
diir®. Kurtubi de hadisleri serhederken konuyla ilgili dyet ve hadislere bol miktarda yer
vermistir. Bu yoniiyle bakildigi zaman, hadislerin yaninda Kur’4an’a vukdfunun genisligi
de goriilmektedir.

64) Bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 148, 182, 189, 190, 249, 250.
65) Bkz. el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 1, s. 249, 264, 272, 298, 304, 307.
66) Bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 19, 162, 371, 596; C. 111, s. 585, 591.

67) Bkz. Yusuf el-Karadavi, Siinneti Anlamada Yontem, Cev.: Biinyamin Erul, Nida Yayinlari, Istabul,
2011, s. 223; Salahattin Polat, Hadis Arastirmalari, Insan Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 188-189; Saf-
fet Sancakl1, “Hadislerin Dogru Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Takip Edilecek Yontem”, Islam’in
Anlasilmasinda Sonnetin Yeri ve Onemi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, Ankara, 2003, s. 313-319;
Ali Budak, “Bir Rivayetin Tariklerini Karsilastirmanin Hadisleri Anlamaya Katkist”, Din Bilimleri
Akademik Aragtirma Dergisi, Samsun, 2012, C. 12, S. 1, s. 169.

68) Ornek olarak bkz. Saffet Sancakl, “/bn Battal ve Buhdri Serhi”, Din Bilimleri Akademik Arastirma
Dergisi, Samsun, 2007, C. VI, S. 1, s. 71-72.

69) Bkz. Polat, Hadis Arastirmalari, s. 188.
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Kurtubi, “Kim Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsa ya hayr soylesin, ya da sussun”™

hadisini serhederken, “Kulak, goz, kalb gibi azalarin hepsi de sorguya cekilecektir
ayetiyle “Agzindan ¢ikan bir tek soz olmaz ki yaminda, bu is icin hazirlanmis gozcii olma-
sin, onun soyledigini ve yaptigimi kaydetmis olmasin”™ ayetini zikrederek insanin biitiin
uzuvlarmin islediklerinden sorumlu olduguna dikkat ¢ekmistir. Ayrica hadiste anlatildig1
gibi konugmanin hayir eksenli olmasina katki saglayacak su rivayetlere yer vermistir:™
“Insanlart cehenneme yiiz iistii (veya burun iistii) yikan, dillerinin hasadindan baska bir
sey midir?”™ “Allah’in zikri, iyiligi emretmek ve kotiiliikten nehyetmek hari¢ Ademog-
lunun konugtugu biitiin sozler aleyhinedir”7T° “Insan hi¢ ehemmiyet vermeden bir kelime
soyler o soz sebebiyle diigiisii yetmis yil siirecek olan derin bir ¢cukura yuvarlanir”’

9971

Miiellif, “Bakin, cesette bir cignem et vardir ki, o sihhatli olursa biitiin beden saglam
olur; o bozuk olursa da biitiin beden bozulur. Dikkat! O da kalptir”" hadisini serhederken
de kalbin 6zelliklerini anlattiktan sonra kalbin fonksiyonlarini ifade sadedinde kiilliyat ve
cliziyyata ait bilgilerin kalp vasitasiyla bilindigine temas eder. Cenab-1 Hakk’1n isitmeyi
kulaga, gérmeyi goze izafe ettigi gibi akletmeyi de kalbe izafe ettigini belirterek delil
olarak su ayeti zikreder: “Peki bu inkdrcilar biraz olsun diinyayt gezip dolasmazlar mu
ki, hi¢ degilse bu sayede diisiiniip duygulanacak goniillere, gercegin sesini isitecek kulak-
lara sahip olsunlar. Ne var ki onlarda kor olan, gozler degil, asil kor olan sinelerindeki
goniiller!”™ Bu ayetin aklin beyinde oldugunu iddia edenlerin delillerini ¢tirtittiiginii
belirtmekte ve bu konudaki en dogru soziin Yiice Yaratici’ya ait olduguna isaret ederek,
“O yarattigi mahlitkunu hic bilmez olur mu? (Ilmi her seye niifuz eden, her seyden haberi
olan) latif ve habir O’dur.”" dyetiyle goriisiinti desteklemektedir®.

“Ey insanlar! Allah’a tevbe edin. Stiphesiz ben giinde yiiz defa tevbe ediyorum”®' ha-
disindeki tevbe emrinin viicub ifade ettigini s6yleyen Kurtubf, bunu delillendirmek i¢in
su ayetleri zikreder: “Ey mii’minler, topluca Allah’a tevbe edin ki feldha eresiniz”®, “Ey

70) Miislim, iman 74.

71) 17/Isra/36.

72) 50/Kat/18.

73) el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 1, s. 229.

74) Ahmed b. Hanbel, V, 231, 237; Tirmizi, iman 8.
75) Tirmizi, Ziihd 62.

76) Ibn Mace, Fiten 10.

77) Buhari, Iman 39; Miislim, Miisakat 107.
78) 22/Hac/46.

79) 67/Miilk/14.

80) el-Kurtubi, e/-Miifhim, C. 1V, s. 495.
81) Miislim, Zikr 42.

82) 24/Nar/31.
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iman edenler! Samimi ve kesin bir doniisle Allah’a tovbe ediniz! ", “Kim tovbe etmezse
iste onlar tam zalim kimselerdir’®* Kurtubi, bu yetleri zikrettikten sonra her giinah igle-
yen kimsenin tevbe etmesinin vacib oldugu hususunda ihtilaf olmadigini belirtir®.

Kurtubi, “Ramazan ayr geldigi zaman cennetin kapilart aculir, cehennemin kapilar
kapatilir ve geytanlar zincire vurulur ’*¢ hadisinde gegen “seytanlarin zincire vurulmasi”ni
serhederken, seytanlardan azgin olanlarin zincire vuruldugunu, digerlerinin ise zin-
cire vurulmadigini1 soylemektedir. Bunun anlaminin da serrin bu ayda diger zamanla-
ra nispetle azalmasi oldugunu belirtmektedir. Gortisiinii delillendirmek icin de “Seyran
Ademoglu’nun damarlarinda dolasir. Onun yollarin a¢lik ve susuzlukla daraltin”® ha-
disini zikretmektedir®®.

Kurtubi, “Yaklasan serden vay Arabin hdline!”® hadisinin Araplar arasindaki ihtilaf,
fitne ve kargasalara isaret ettigini belirtmekte ve bunun ilk érneginin de Hz. Osman’in
oldiirtilmesi oldugunu séylemektedir. Bu tiir ihtilaf ve fitnelerden dolay1 Araplarin diger
timmetler arasinda zayif diisecegini ifade ederek gortistinii desteklemek icin su iki hadisi
zikretmektedir: “Ummetlerin (milletlerin) birbirlerini sofraya davet etmeleri gibi sizin
iizerinize davet etmeleri yakindir.”* “Ben sizin evlerinizin arasinda fitnelerin yerlerini
yagmur yerleri gibi goriiyorum”®' Kurtubi, bu hadislerdeki fitneleri hadisteki yakin ge-
lecek vurgusundan dolay: Araplarla sinirl tutsa da, aslinda s6z konusu fitneler kiyamete
kadar gelecek biitiin Miisliiman milletler icin gecerlidir. Gortildtigii gibi Kurtubi, hadisle-
ri serhederken hem ilgili dyetlerden hem de hadislerden yeterince istifade etmistir.

b. Hadislerin Icerigini Analiz Etmesi

Hadislerin dogru anlagilmasi i¢in, muhtevanin agiklanmasi gerekir. Hadis sarihleri
genel olarak hadis metinlerinin igerigini tahlil ederken, oncelikle metinde yer alan garib
kelimeleri okunug ve anlam bakimindan izah ederler. Daha sonra da hadis metnini anlam-
I1 boliimler halinde agiklarlar. Gerek kelimelerin izahinda, gerekse icerik tahlilinde ayet,

83) 66/Tahrim/8.

84) 49/Hucurat/11.

85) el-Kurtubi, e/-Miifhim, C. V11, s. 27.
86) Miislim, Savm 1.

87) Hadisin ilk kismu i¢in bkz. Buhdrf, Ahkdm 21; Miislim, Selam 25; Eba David, Siinnet 17, 18.
Kurtubi’nin zikrettigi bu hadisi ilk kismi hadis kitaplarinda yaygin olarak gegen bir rivayettir. Ancak
“Onun yollarimi aclik ve susuzlukla daraltin.” kismi hadis kitaplarinda kitaplarda yer almamakta-
dir. Iraki, bu kismin baz sifiler tarafindan hadis eklendigini belirtmektedir. Hadis bu haliyle miid-
rectir (Bkz. Ismail b. Muhammed el-Acltni, Kegfii’l-hafd ve miizilii’l-libds, Nsr. Ahmed el-Kalas,
Miiessetti’r-Riséle, Beyrut, 1416, C. 1, s. 256).

88) el-Kurtubi, e/-Miifhim, C. 111, s. 136-137.

89) Buhari, Fiten 4, 28; Miislim, Fiten 1.

90) Ebid David, Melahim 5; Ahmed b. Hanbel, II, 359; V, 278.

91) Buharf, Fiten 4, Mezalim 25, Medine 8; Miislim, Fiten 9; Ahmed b. Hanbel, V, 200.
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hadis ve Arap siiriyle istishadda bulunmanin yani sira 6nceki dlimlerin yorumlarindan da
yararlanirlar. Bu arada kendi goriglerini de ortaya koyarlar®™.

Kurtubi, hadis metinlerinin icerik tahlilini yaparken, ana hatlariyla diger sarihlerin
metodunu takip eder. Onun eseri, metin tahlili yoniinden olduk¢a doyurucudur. O, ken-
disinden onceki birikimi bazen goriis sahibinin adin1 zikrederek ama cogunlukla da kime
ait oldugunu belirtmeden ulemanin goriisii olarak ifade eder. Ancak fihki gortisleri nak-
lederken hangi fakihlerin goriisii oldugunu zikretmeyi ihmal etmez. Ozellikle ihtilafl:
meselelerde “miiellif soyle dedi” ya da “ben de $6yle derim” diyerek kendi goriistini
zikreder. Kurtubi’nin yer yer kendi goriisiinii vurgulayarak ifade etmesi, onun serhihin
dikkat cekici 6zelliklerinden biridir.

“Komgsusu zararlarindan emin olmayan kimse cennete giremez”** hadisini izah eder-

ken kendisinden 6nceki sarihlerden farkli olarak® oldukga sert bir tavir sergiler. Kurtubf,
komsuya eziyet etmenin haramliginin genel olarak Miisliimanlara eziyet etmenin haram-
ligindan daha siddetli oldugunu, bu konuda siddetli yasak olmasina ragmen bir kimsenin
komgusuna eziyet etme ve zarar vermede 1srarct davranmasinin kisinin itikadinin bozuk-
luguna ve nifakina delil oldugunu, neticede bu kisinin kafir olup cennete giremeyecegini
soyler. Ya da kiginin bu duruma diismesinin sebebi Allah’in deger verdigi komsu hakkini
kiiciimsemesinden dolay:1 fasik olmasi ve 1srar ettigi bu biiyiik giinah sebebiyle kalbinin
kiifiirle miihiirlenmesidir. Zira giinahlar kiifriin postacisidir. Kurtubi daha sonra tislubunu
biraz yumusatarak, komsusuna eziyet eden ama kiifre diismeyen kimsenin de tevbe etme-
den 6lmesi durumunda isinin Allah’a kaldigini belirterek, bu kimsenin ya Allah tarafin-
dan cennete girmeden Once cehennemle cezalandirilacagini ya da komsu hakkina riayet
edenler i¢in hazirlanan cennete giremeyecegini sdyler®.

“Islam garip olarak basladi. Yine basladig1 gibi donecek. Gariplere ne mutlu!”*® ha-
disini izah ederken, hadisteki garipligin muhacirlerin durumlariyla ilgili oldugunu, zira
onlarin dinleri i¢in vatanlarindan ayrilarak gurbet hayat1 yasadiklarini belirterek, ahirza-
manda da Miisliimanlara yonelik sikintilarin artacagini, o zaman da Miisliimanlarin tipki
mubhacirler gibi dinleri i¢in vatanlarini terk etmek zorunda kalacaklarini séyler?’.

92) Bkz. ZisanTiircan, Hadis Serh Gelenegi:Dogusu Gelisimi ve Doniisiimii, TDV Yaynlari, Ankara,
2011, s. 70-102.

93) Buhari, Edeb 29; Miislim, iman 73.

94) Krs. Ebi Siileyman Hamd b. Muhammed el-Hattabi, A’ldmii’l-hadis Serhu Sahihi’l-Buhdri, Thk.
Muhammed b. Sa’d b. Abdurrahman al-Suud, Camiatii Ummi’l-Kura, Mekke, 1409/1988, C. I1I, s.
1140; Kadi 1yﬁz, Tkmélw’I-Mu’lim, C. 1, s. 283. Miislim sarihlerinden Ubbi ise hadisi zahirine ham-
lederek yorumlamis ve Kurtiibi’ye yakin bir goriis ortaya koymustur. Bkz. el-Ubbi, fkmadlu Ikmali’l-
Mu’lim, C. 1, s. 150-151.

95) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 228.

96) Miislim, iman 232.

97) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 326-327.
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Kurtubf, Peygamberimizin Hendek savasinda soyledigi “Bizi giines batincaya kadar
orta namazdan alikoydular.”*® hadisini tahlil ederken “orta namaz” kavrami iizerinde
durur. Orta namazin hangi namaz oldugu hakkinda ihtilaf edildigini belirttikten sonra ko-
nuyla ilgili farkli goriisleri zikreder. Orta namazin “beg vakit namaz”, ve “Cuma namazr”
olduguna dair goriigler olduguna isaret ettikten sonra Ibn Abbas, Imam Malik ve imam
Safii’nin bu namazin “sabah namazr”, Zeyd b. Sabit, Aise ve Ebd Said el-Hudr’nin “ogle
namazr”’, Hz. Ali, Ebu Hanife’ nin “ikindi namazi” ve Kabisa b. Ziieyb’in “aksam nama-
z1” oldugu goriisiinde olduklarina yer verir. Konuyla ilgili ihtilafin sebepleri ve farkli
goriislerin gerekgeleri tizerinde durduktan sonra da kendi goriistinti ifade ederek sunlari
soyler: “Allahu Tedld, Kadir gecesini ve Cuma giinii icdbet saatini gizledigi gibi, biitiin
namazlara devam edilmesi icin orta namazi da biitiin namazlar icinde gizlemistir.”* Kur-
tubi, boylece orta namazin tam olarak tayin edilmesinin miimkiin olmadigini belirtmis
olmaktadir. Hadisgilerin ¢ogunlugunun orta namazin ikindi namazi oldugu gortisiinde
olduklar1 diigtiniiliince Kurtubi’nin bu konudaki tercih ve yorumu dikkat cekicidir'®.
Miiellif, Maliki mezhebine mensup bir alim olarak bu konuda imam Malik’in goriisiinii
benimsememistir.

“Islerin en serlisi sonradan ortaya ¢cikandir”'®" hadisini yorumlarken, bid’at kavra-
mina isaret ederek, caiz olduguna dair dinde bir delil bulunmayan seylerin bu kapsama
girdigini ve bundan dolay1 da her bid’atin dalalet olarak isimlendirildigini soyler. Ser’1
bir asla dayanmadan ortaya konan seylerin bid’at olduguna isaret ederek “Kim igimizde
(dinimizde) olmayan bir seyi ihdas ederse, reddedilir.” "> hadisinin bu manayi ifade etti-
gini belirtir'®.

Hadlerin sahipleri i¢in keffaret olusuyla ilgili “Sizden her kim haddi gerektirecek bir
sey yapar da kendisine had vurulursa bu onun keffaretidir”'* hadisini yorumlarken bu
hadisin hadlerin iglenen giinaha keffaret oldugu gériistinii benimseyen alimler i¢in agik
bir delil teskil ettigini belirtir. Buna gore kim birisini o6ldiiriir ve bunun karsiliginda ki-
sas yapilarak oldiiriliirse ahirette tizerinde bir hak kalmaz. Ctinki keffaretler glinahla-
11 temizler ve sahibini giinah islememis gibi yapar. Kurtubf bu yorumu yaptiktan sonra
bazi hocalarindan keffaretin sadece Allah’a ait hakkin karsiligi oldugu, ama 6ldiiriilen
kimsenin kiyamet giinii kendisini 6ldiiren kimseden ayrica hakkini alacagina dair bazi
goriisler duydugunu belirtir ve bu konudaki goriistinii daha agik bir sekilde “ben de derim

98) Miislim, Mesicid 202-205.
99) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 253-256.

100) Bkz. Muhyiddin en-Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1417/1996, C. V, s.
130-131; Ahmed Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, Isik Yaylari, Izmir, 2013, C. 11, s.
1398.

101) Miislim, Cum’a 43.

102) Bubhari, Sulh 5; Miislim, Akdiye 17,18. Ayrica bkz. ibn Mace, Mukaddime 2.
103) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 508.

104) Miislim, Huddd 41.
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ki” diyerek soyle ifade eder: “Bu sahih degildir. Ciinkii bu yaklasim, delilsiz bir sekilde
hadisin umumumun tahsis edilmesi demektir. Allah (c.c.) katilin kanin1 igledigi cinayet
kendisi de oldiirtliince iizerinde bir sey (glinah, sorumluluk) kalmaz. Zaten kisasin anla-
mi da budur.”'®

“Kim sarabt diinyada icerse, ahirette onu icemez”'* hadisini aciklarken, su deger-
lendirmeyi yapar: “Hadisin zahiri bu sarabin onun hakkinda ebediyen haram oldugunu
gosterir. Cennete girerse onun biitiin iceceklerinden igcecek, yalniz sarabindan mahrum
kalacaktir. Fakat bununla beraber bir tiziintii duymayacak, icenlere haset etmeyecektir.
Ciinkd insanlar cennete bu tiir kotii duygulardan temizlenmis olacaktir. Bu kimsenin hali,
dereceleri farkli insanlarin durumu gibi olacaktir. Bir derecede bulunan bir kisi, kendi-
sinden daha yiikseginde bulunmay1 arzu etmeyecegi gibi, bu kimse de cennet sarabini
icmeyi arzu etmeyecektir.”%”

“Allah size dedikodu yapmayi, cok soru sormayi (kesrete’s-sudl) ve mal israf etmeyi
kerih gormiistiir.” "% hadisinde yer alan ve genellikle ¢ok soru sormak seklinde anlagilan
“kesrete’s-sudl’in farkli anlamlara gelmesinin miimkiin oldugunu belirterek ti¢ ihtimal
tizerinde durur: 1. Yerli-yersiz insanlardan stirekli bir seyler isteme. 2. Hakkinda hiikiim
inmemis meselelerle ilgili kendini zorlayarak sorular sormak —ki selef gerekli gereksiz
¢ok soru sormay1 mekruh saymistir-. 3. Kendisini ilgilendirmedigi halde bagkalarinin du-
rumlariyla ilgili, onlarin gizli hallerine ve giinahlarina muttali olmaya sevk edecek sorular
sormak. Miiellif kendisinden 6nceki alimlerin gortslerini tic madde halinde 6zetledikten
sonra kendi goriistinti agik¢a belirterek hadisin umumuna hamledilmesi gerektigini, zira
hadisin zikredilen biitiin goriisleri kapsadigini ifade etmigtir'®.

Kurtubi’nin bu hadiste oldugu gibi alimlerin goriislerini maddelestirerek vermesi
kitabinda ¢ok¢a uyguladigi bir yontemdir''®. Bu sekilde bir metot takip etmesi, kitabin
oncelikle hadis talebeleri icin te’lif edilmis olmasindan kaynaklanmalidir. Onun 6zellikle
ahkam hadislerini talebeye ders anlatma sadeligiyle serhettigi ve oldukca sistematik bir
anlatim tarzina sahip oldugu goriilmektedir.

c. Kelime Tahlilleri Yapmasi

Kurtubi, serhinde kelime tahlilleri ve aciklamalarina oldukca genis yer vermektedir.
Hadislerin serhine 6nce garib kelimelerin aciklamasiyla baglamaktadir. Bu baglamda
once kelimenin dogru okunusunu vermekte, daha sonra da dilcilerin goriislerini zikre-

105) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. V, s. 141-142.

106) Miislim, Egribe 73.

107) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. V, s. 270.

108) Miislim, Akdiye 10, 12, 13.

109) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. V, s. 165. Krs. Kadi Iyaz, fkmdlu’l-Mu’lim, C. V, s. 569.

110) Bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 160, 172, 233, 249, 250; C. V, s. 6, 7, 16, 43, 55, 63.
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derek racih goriise isaret etmektedir. Hadislerde gecen garib kelimeleri agiklamakta, yeri
geldikee siirle de istishad etmektedir. Serh, siir yoniiyle olduk¢a zengindir. Miiellif, Le-
bid, Nébia, Imru’l-Kays, A’sd ve Antere gibi meshur Arap sairlerinin siirlerinden bazen
isimlerini zikrederek, zaman zaman da isimlerine yer vermeksizin sadece “sair dedi ki’
diyerek 6rnekler vermektedir''!. Ayrica zaman zaman kelimelerin manalarini izah ederken
ayet ve hadislerden de 6rnek vermektedir. $arihlerin, hadisleri serhederken ayet, hadis ve
siirden yararlanmalarinin sebebi, tislup ve muhteva benzerligidir. Kurtubi serhinde Ibn
Hacer, Ayni ve Nevevi gibi hadis sarihlerine oranla daha fazla siirden istishad etmistir.
Miiellifin siirle istishada ¢ok yer vermesi edebiyata olan ilgisinden kaynaklandig: gibi,
genel olarak Endiiliis’te yazilan serhlerin bir 6zelligi olarak da degerlendirilebilir''2.

Kurtubi, tuvalete girerken okunacak duada yer alan “hubs” ve “habdis” kelimelerini
tahlil ederken 6nce “hubs” kelimesinin okunusunu verir ve ibnii’l-A’rabi (v. 231/846) nin
“hubus” kelimesinin aslinin Arap dilinde “hoslanilmayan sey” anlamina geldigine dair s6-
zlinli naklederek bu kelimenin “fayyib”in zidd1 oldugunu belirtir. Ebu’l-Heysem’den ise
“hubus” kelimesinin “habis” kelimesinin cogulu olup “erkek seytanlar” demek olduguna
dair goriisti nakleder. Buna gore “habdis” de “habise” kelimesinin ¢ogulu olup “disi sey-
tanlar” anlamina gelir. Boylece hadiste yer alan duada “erkek ve disi seytanlarin serrin-
den Allah’a siginma” kastedilmektedir. Hattabi’nin (6. 388/988) de buna benzer goriisti
oldugunu belirten Kurtubi, Davidi’ye (6. 401/1011) gore “habis’in “seytan”, “habdis”’in
ise “giinahlar” demek oldugunu nakleder. Ayrica “hubs™un “kiifiir”, “habdis”in ise “sey-
tanlar” anlamina geldigine dair zay1f bir goriisii kaydeder ve bunun Ibnii’I-Enbari’ye (v.
577/1181) ait oldugunu belirtir. Ayrica “habdis”in “kiiciik ve biiyiik tuvalet” anlamina
geldigine dair gortislerin de oldugunu belirterek “Namazda iki habise, kiiciik ve biiyiik

tuvalete karst direnmeyin”''* hadisini delil olarak gosterir'',

“Hastalik bulagmasi, ugursuzluk, safer ve baykus yoktur”' hadisinde yer alan ke-
limeleri incelerken “safer” kelimesi iizerinde durur. “Safer”in, Muharrem ayinin Safer
ayina ertelenmesi oldugunu belirterek, Araplarin nesi dedikleri bu uygulamay1 Cahiliye
devrinde yaptiklarini ifade eder ve Malik’le (6. 179/795) Ebdi Ubeyde’nin (6. 210/825)
de bu goriiste oldugunu ifade eder. Zayif bir goriis olarak “safer’in karinda yasayan bir
kurt oldugunu ve insan aciktig1 zaman bu kurdun heyecanlanarak sahibini 6ldiirdiigiini
belirterek, Araplarin bunu uyuzdan daha bulagici saydiklarini syler. Mutarrif, Ibn Vehb
(6. 197/813) ve Ibn Habib’in (6. 238/853) de bu gériisii benimsediklerini zikreder.

111) Ornek olarak bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C.1,s. 141, 142, 147,160, 163, 172, 173, 178, 180,
112) Bkz. Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, s. 100, 231.

113) EbG Ca’fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Miiskili’l-dsdr, Thk. Suayb el-Arnavut,
Miiessetti’r-Riséle, Beyrut, 1414/1995, C. V, s. 246. Hadiste kiiciik ve biiytik tuvalet ihtiyaci iki
habis olarak nitelendirilmistir. Fakihler, bu ve benzeri rivayetlerden yola ¢ikarak tuvalet ihtiyact
varken namaz kilmanin mekruh oldugunu belirtirler. Bkz. et-Tahavi, Serhu Miigkili’l-dsdr, C. V, s.
247.

114) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 1, s. 554.

115) Miislim, Selam 102.
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Ayni hadiste yer alan “hdmme” yani “baykus” kelimesinin okunusunu kaydettikten
sonra Araplarin bu kugsu ugursuzluk sebebi saydiklarini sdyler. Yine bir baykus eger bi-
risinin evine diiserse ya goren kimse i¢in ya da ev halkindan biri i¢in 6liim habercisi
say1ldigini, 6len kimsenin kemiklerinin ya da basinin baykusa déniiserek uctuguna inan-
diklarmi belirtir. Araplarin bu inancanin delili olarak da Lebid’in (6. 40/661) bir siiriyle
istigshad eder:

“Sen oldiikten sonra insanlar nimetler icinde olmazlar, onlar olsa olsa bir baykus
olurlar”M®,

Kurtubf, Allah’in kiyamet giinti kendileriyle konugsmayacagi ti¢c kimsenin anlatildi-
&1 hadiste yer alan “menndn” kelimesini aciklarken bu kelimenin “menn”in miibalagali
ism-i fail sigas1 oldugunu belirttikten sonra Telhis’e almadigi ama Miislim’de yer alan
“Menndn, basa kakmadan bir sey vermeyen kimsedir”'" hadisini zikretmis, “Ey iman
edenler! yardim ettiginiz kimselere minnet etmek ve incitmek siiretiyle o sadakalarinizi
bosa ctkarmaymn!”""® ayetine yer vererek de “menndn” olan kimsenin verdigi sadakanin
Allah katinda bir sevap kazandirmayacaginm vurgulamigtir'®,

“Zenginin borcunu geciktirmesi zuliimdiir”'* hadisinde gecen “zuliim” kelimesi lize-
rinde durun Kurtub’ye gore zultim sozliikte, bir seyi icap ettigi yere koymamaktir. Seri-
atta ise haram ve mezmum olan seydir'?..

d. Hadislerdeki Itikadi Meseleleri Aciklamasi

Kurtubi, serhinde ilgili hadislerin serhinde itikadi konularla ilgili aciklamalar yap-
maktadir. Kurtubi’nin bu tiir hadislerin serhinde gereksiz yorumlardan kagindigi, konuy-
la ilgili genis bilgiyi kelam kitaplarina birakarak s6zi fazla uzatmadigi ve Ehl-i siinnet
inancinin korunmasina gayret ettigi goriilmektedir'??. Bu baglamda, yeri geldik¢e Mu-
tezile, Cebriyye ve Miircie gibi itikadi mezheplere elestiriler yoneltmektedir. Ornegin
kader kavramini agiklarken, Mutezile nin kader konusundaki gortiglerine yer vermekte ve
bu ekoliin batil bir mezhep oldugunu séylemektedir'*. Yine biiylik giinah isleyenlerden
bahsederken, bu kimselerin cennete giremeyecegini sdyleyen Mutezile’yi ve Hariciler’i

116) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. V, s. 622. Siirle istishad 6rnekleri icin bkz. C. I, s. 204, 206,
117) Miislim, iman 171; EbG Davdd, Libas 27.

118) 2/Bakara/264.

119) el-Kurtubt, el-Miifhim, C. 1, s. 304.

120) Miislim, Miisakat 33. Buhari, Havale 1,2; Istikraz, 12; Ebt David, Buyt’, 10; Nesai, Buy, 100,
101; Tirmizi, Buyt’, 68; Ibn Méce, Sadaka, 8.

121) el-Kurtubi, el-Miifhim, C.V, s. 438.
122) Bkz. el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 200.
123) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 132.



486 [ Yrd. Dog. Dr. Hasan YENIBAS EKEV AKADEMI DERGISI

elestirmektedir'?*. Zaman zaman buna benzer konularla ilgili Ehl-i stinnet’in goriigtinti
naklederken de “ehl-i hak mezhebi” vurgusu yapmaktadir'®.

Emr-i bi’l-ma’rufun Islam’in temel esaslarindan ve imanin gereklerinden biri kabul
edildigini ve vacip oldugunu belirten Kurtubi, bunun Kitap, Siinnet ve Icma ile sabit oldu-
gunu sdyler. Emr-i bi’l-ma’rufun vacip oldugunu kabul etmeyen Réfizilerin ya tekfir edil-
mesi ya da bid’atci olarak nitelendirilmesi gerektigini soyler. Bu viicibun Mu’tezile’nin
iddia ettigi gibi aklf bakimdan degil, ser’i agidan oldugunu soyleyerek bu mezhebi eles-
tirir'?s,

“Zant zina ederken mii’min olarak zina etmez. Hirsiz, calarken mii’min olarak cal-
maz. Sarabi icen de mii’min olarak icmez.”'?” hadisinin zahirine hamledilmeyip mutlaka
te’vil edilmesi gerektigini belirten Kurtubf, hadiste yer alan kotiiltiklerin biittin mefse-
detlerin kaynagi oldugunu, bundan dolay: da bu giinahlar1 igleyen kimselerin siddetli bir
sekilde zecredildigini ifade eder. Bu giinahlari islerken kisinin mii’min olmamasini ise
kamil imana hamlederek ibn Abbas’in bu kimselerden iman nurunun ¢ikarilacagia dair
goriisiintin en giizel te’vil oldugunu séyler!?.

“Rabbimiz her gece diinya semasina iner”'? hadisini selef akidesine uygun olarak
te’vil ederek “niiziil”un, “manevi niizil” oldugunu sdyleyen Kurtubi’ye gore Allah Teala
liituf ve kereminden onlarin hallerine rahmet buyurmaya tenezziil eder'®.

Intihar eden kiginin cehennemde ebedi kalacagini ve nasil intihar etmigse o sekilde
cezalandirilacagini anlatan hadisi'* serhederken intihar eden kisinin intihar1 helal gor-
medigi takdirde kafir sayilamayacagin belirten Kurtubi, Cenab-1 Hakk’in bu kimseleri
affetmesinin miimkiin oldugunu ifade ederek, hadiste gecen cehennemde ebedi kalmak-
tan maksadin da “cok uzun zaman” oldugunu belirtir. Zira tevhid ehli cehennemde ebedi
olarak kalmayacaktir'*>.

Allah’in cennette mii’minler tarafindan goriilecegini beyan eden hadisi'*® serhederken
de Ehl-i stinnet’in icmd ile mii’minlerin cennette Allah’1 gérecegi inancinda oldugunu
belirten Kurtubi, bid’at¢1 mezhepler olarak niteledigi Mu’tezile, Hariciler ve bir kisim
Miircie’nin hi¢bir mahlukatin Allah’t géremeyecegi ve O’nu gérmenin aklen imkansiz
olduguna dair goriiglerini de elestirir. Kurtubi’ye gore, Allah’in cemalini gérme istiya-

124) el-Kurtubt, el-Miifhim, C. 1, s. 200.

125) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 300, 414.

126) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 233.

127) Miislim, fman 100.

128) el-Kurtubti, el-Miifhim, C. 1, s. 246-247.

129) Buhar{, Tehecciid 14; Miislim, Salatu’l-musafirin 168; EbG David, Stinnet 17.
130) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 386.

131) Miislim, iman 109.

132) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 310-311.

133) Miislim, iman 180,181.
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kiyla gontilleri dolu olan mii’minlere Cenab-1 Hak, bu isteklerini verecektir. Cennette
ru’yetullahi inkar eden mezhepler gérmenin gerceklesmesi i¢in maddi sartlar ileri siirer-
ken, Ehl-i Hak goriilenin varligindan bagka bir sart aramazlar. Zira gérme, Allah’in géren
kimsede yarattig1 bir idraktir. Kurtubi, konuyla ilgili tartigmalara kisaca yer verdikten

sonra tafsilatini kelam kitaplarina havale eder'**.

Hz. Aise’nin Peygamberimizin miragta Allah’1 gérmedigine dair s6zlerinin yer aldigi
rivayeti'®® degerlendirirken, bu konunun ihtilafli oldugunu belirten Kurtubi, Hz. Aige ve
Ebii Hureyre kabul etmese de Ibn Mes’ud, Ibn Abbas, Ebdi Zer gibi sahibilere ve daha
sonraki pek cok dlime gore Peygamberimizin Allah’1 gordiigiinii ifade eder. Ahirette Miis-
liimanlarin Cenab-1 Hakk’1 gorecekleri konusunda Ehl-i stinnet alimleri arasinda ihtilaf
olmasa da, bu ru’yetin diinyada olup olmayacagi tartismalidir. Kurtubi, Peygamberimizin
mirac gecesi Rabbini goriip gérmedigi konusunda ihtilaflar oldugu i¢in, caiz gdrenler
cogunlukta olsa da kesin bir sey soylenemeyecegini belirtir'*.

Kabir azabiyla ilgili hadisleri'? aciklarken de, bid’at¢i firkalar kabul etmese de, Ehl-i
stinnet inancina gore kabir azabinin hak oldugunu belirtir'*. Kurtubi bu 6rnekte de go-
rildtgi gibi itikadi konularla ilgili hadisleri serhederken genellikle Ehl-i stinnet vurgusu
yapmis ve bidatci firkalar diyerek Mutezile, Cebriyye ve Hariciler gibi firkalar: tenkit
etmigtir.

e. Hadislerdeki Fikhi Hiikiimleri Aciklamasi

Hadisler, fikhi hiikiimlerin temel kaynaklarindan biridir. Bundan dolay1 hadis sarih-
leri de tabif olarak fikhf icerikli hadislerin yorumunda fikhf tahlillere girigsmiglerdir. Her
sarih aym olglide olmasa da eserinde fikhi goriislere yer vermistir. Ozellikle Endiiliislii
alimlerin serhlerinde hem mensup olduklar1 Mélikiligin fikih metodolojisinin etkisi hem
de fikhf tahlillerin genisligi g6ze carpmaktadir. Kurtubi de eserinde fikhi tahlillere genis
yer vermistir. Hatta onun en ¢ok tizerinde durdugu konularin fikh? meseleler oldugu soy-
lenebilir. O fikhi konularin izahinda cogunlukla Maliki cizgisini takip etse de mezhep
taassubuna diismemistir. Kendisinden 6nceki hadis sarihlerinin metoduna uygun olarak
“dlimler su konuda ihtilaf ettiler”'* gibi ifadelerle fikhi ihtilaflara yer vermis, ¢ogunlukla
Maliki mezhebinin goriislerini tercih etse de zaman zaman farkli mezheplerin goriislerini
benimsedigi de olmustur. Kurtubi’nin hadislerdeki fikhf hiikiimleri belirtirken takip ettigi

134) el-Kurtubti, el-Miifhim, C. 1, s. 410-411.

135) Miislim, Iman 177.

136) el-Kurtubti, el-Miifhim, C. 1, s. 401-402.

137) Miislim, Cennet, 65, 66, 67, 68, 69.

138) el-Kurtubti, el-Miifhim, C. 1, s. 207; C. VI, s. 145-146.

139) Ornek olarak bkz. Ebd Stileyman Hamd b. Muhammed el-Hattabi, Medlimu’s-siinen, Matbaatii’l-
Ilmiyye, Halef, 1351/1932, C. 11, s. 113,, 137, 143; Ebii Abdullah Muhammed b. Ali b. Omer
el-Mazeri, el-Mu’lim bi-fevdidi Miislim, 11, 114, 115, 123. Bu miiellifler “insanlar ihtilaf ettiler”
diyerek alimlerin ihtilaflarina isaret etmislerdir.
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yontem genel hatlartyla Hattabi’nin serhlerinde izledigi metotla benzerlik gostermekte-
dir'%,

Cuma giinti hutbe esnasinda susmanin gerekliligini ve bagka seylerle ugrasmanin uy-
gun olmadigii beyan eden “Bir kimse giizelce abdest alir sonra Cuma’ya gelerek susar
ve hutbeyi dinlerse, gelecek Cuma’ya kadar isleyecegi giinahlar ile ii¢ giinliik fazla giina-
hi affedilir. Her kim de yerden cakil tast alirsa, abesle istigal etmis olur”'*' hadisini izah
ederken fikhT hiikiimleri agiklar. Hadisin zahirinin hem Cum’a hutbesini dinlemenin hem
de hutbeyi dinlemekten alikoyan seylerle ugragsmaktan uzak durmanin vacip olduguna
delalet ettigini belirtir. Konuyla ilgili “Kim Cum’a giinii imam hutbe okurken arkadasina
‘sus’ derse, abesle istigal etmis olur”'* hadisinin de hutbeyi dinleyen kimsenin susma-
sinin vacip olduguna delalet ettigini belirten Kurtubf, cumhurun da bu goriiste oldugunu

ifade eder'®.

Peygamberimizin 6len fakir sahabilerin bor¢larini tistlenmesiyle ilgili hadisi'* gerhe-
derken, bor¢lu olarak 6len fakir kimselerin borcunun devlet bagkani tarafindan hazineden
o6denmesinin vacip olup olmadigina dair tartigmalara isaret eden Kurtubi, Peygamberimi-
zin Olen bir kimsenin borcunu iizerine almasimin muhtemelen ytiksek ahldkinin iktizasi
bir teberrd oldugunu ve lizerine vacip olmadigini soyler'®.

Kurtubt, “Bir koyun bile olsa velime ver”'* hadisinin zahirinin viiciba delalet ettigini
belirttikten sonra Davad ez-Zahiri’nin ve Malik ve Safii’nin iki goriistinden birinin boyle
oldugunu, ama Imam Malik’in meshur goriisiine gore velimenin mendub oldugu ifade
eder. Cumhurun da bu goriiste oldugunu zikreder'"’.

“Resiilullah, kopegin parasim yasakladr”'* hadisini agiklarken, hadisteki nehyin de-
recesinin kopek edinmenin cevizina gore farklilik arzedecegini soyler. Zira edinilmesi
ser’an caiz olan kopegin satilmast mekruh olsa da sahih sayilmigtir. Nitekim bazi Maliki
alimleri bu gortistedir. Hanefilere gore ise faydalanilan kopegin satilmasi caiz, parasi da
miibahtir. Ancak Imam Safif ve Ahmed b. Hanbel hadisin manasini zahirine hamlederek
kopek satiginin caiz olmadig1 goriisiinii benimsemislerdir. Biitlin goriisleri zikreden Kur-
tubf, edinilmesine izin verilen kopegin hadisteki yasak kapsaminin diginda kaldigr anlayi-
sin1 benimseyerek yasagin kerdhete hamledilmesi gerektigi gortistine meyletmistir. O bu
yaklagimiyla Maliki mezhebine mensup bazi dlimlerin goriisiini takip etmigtir'*.

140) Bkz. Salih Karacabey, Hattabi’nin Hadis Ilmindeki Yeri ve Serh Metodu,(Basiimamis Doktora
Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Bursa 1990, s. 315-328.

141) Miislim, Cum’a 27.

142) Ebut Davad, Salat 209.

143) el-Kurtubfi, el-Miifhim, C. 11, s. 487-488.

144) Bkz. Miislim, Ferdiz 14.

145) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. IV, s. 575.

146) Buhari, Nikah 69; Miislim, Nikah 79, 80, 81.

147) el-Kurtubt, el-Miifhim, C. 1V, s. 136.

148) Miislim, Miisakat 39.

149) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. IV, s. 443-444. Krs. Kadi Iyaz, lkmalu’l-Mu’lim, C. V, s. 239.
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“Restlullah (s.a.v.) kopeklerin oldiiriilmesini emretti”'> hadisini agiklarken, oldiir-
me emriyle ilgili istisna getiren Ibn Omer rivayetini de zikrederek av képegi ile koyun
ve ekin bekciligi yapan kopeklerin bu emirden hari¢ tutuldugunu séyler. Kendilerinden
fayda temin edilen kopeklerin 6ldiirtilmesinin emredilmesinin Seriatin makasidiyla bag-
dagmayacagini belirten ve bu konuda Maliki ulemasimin goriisiinii benimseyen Kurtubf,
oldiirtilmesi emredilen kopeklerin Miisliimanlara zarar verenler oldugunu, dolayisiyla
zarar verme ihtimali yiiksek olan kdpeklerin Sldiirtilmesinin vacip; zararsiz olanlarin 6l-

diirtilmesinin ise caiz oldugunu ifade eder''.

Kurtubi yukaridaki 6rneklerde goriildiigii gibi fakihlerin ihtilafina yer vermekle bir-
likte, “ashabimiz ihtilaf etti” diyerek Maliki mezhebine mensup alimlerin ihtilaflarina da
deginir. Mesela, “Binek gelenler satis icin karsilanmaz”'>? hadisine gore sehir digindan
gelen kimselerin ticaret i¢in getirdikleri mallar1 almak i¢in pazara gelmeden once kar-
silanmamasi gerektigini belirttikten sonra Maliki ulemasmin hadisteki yasagin nerede

basladig1 hakkinda ihtilaf ettiklerini soyler. Bu konuda “iki giinliik mesafe”, “iki mil” ve
“sehrin yakini” gibi farkli gériigler olduguna isaret eder.

Kurtubi, mesafe tayiniyle ilgili bu tespitlerin bir delile dayanmadig1 i¢in dogru olma-
digmi soyler. Clinkii yasaklamadan maksat, sehir digindan gelen kimseyi heniiz pazara
ulagsmadan tek basina bir alicinin kargilamasidir. Bu karsilamanin sehre ne kadar uzak-
likta oldugu énemli degildir. Ister uzak ister yakin olsun pazara gelmeden sehir disindan
gelen kimsenin malina talip olmak, malin ucuza alinmasi ve gelen sahsin zarar etmesi
ihtimalini gii¢clendirmektedir. Bundan dolay1 da bu sekilde davranmak yasaklanmigtir'>.

Kurtubi, zaman zaman imam Malik’in ve diger Maliki ulemasmin gériislerini tenkit
etmigtir. O’nun Maliki mezhebine mensup olmasina ragmen mezhep taassubuna dlisme-
digi goriilmektedir. Zira tenkitlerini mezhep tercihiyle degil de, delillere gore yapmakta-
dir. Restilullah’in (s.a.v.) Abdurrahman b. Avf ve Ziibeyr b. Avvam’a kendilerinde uyuz
veya agr1 bulundugunda ipek elbise giymeye izin verdigine dair rivayeti degerlendirir-
ken, hadisin zaruri durumlarda ipegin giyilebilecegine delalet ettigini belirtir. Baz1 Maliki
alimlerin de bu goriiste oldugunu ama Imam Malik’in bit ya da uyuz gibi herhangi bir
sebepten dolay1 ipek giymeye cevaz vermedigini sdyler. Bu hadisin a¢ikca onun aleyhine
hiiccet oldugunu belirten Kurtubi, bu hadisin muhtemelen Imam Malik’e ulagsmadig1 de-
gerlendirmesini yapar'*,

“Kim bir yiyecek satin alirsa onu ol¢meden —(bir rivayette) teslim almadan- satma-
sin”'5% hadisinde zahireyi teslim almadan ve g6z karariyla satmanin yasak oldugu gorii-

150) Miislim, Miisakakt 43, 44.

151) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1V, s. 448-449.

152) Miislim, Biiya’ 11; Buhari, Surtt 11.

153) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. IV, s. 365-366. Krs. Kadi Iyaz, lkmadlu’l-Mu’lim, C. V, s. 139.
154) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. V, s. 398.

155) Miislim, BiiyG’ 39; Ahmed b. Hanbel, II, 111.
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stinde olanlar icin delil teskil ettigini belirterek kanaatini aciklar. Kife ulemasi, Imam
Safif, Ebd Sevr, Ahmed b. Hanbel ve Ebi Daviid’un da goriislerinin boyle oldugunu ifade
eder. Imam Malik ise bu husustaki nehyi evleviyet manasina hamletmistir. Ona gére g6z
karariyla satin alinan bir mali teslim almadan satmak caizdir. Cilinkii satilan mal, akdin
tamamlanmasiyla miisterinin kefaleti altina ge¢mistir'>®.

Kurtubi, hadislerin fikhi hiikiimlerini agiklarken, nadir de olsa diger dlimlerden farkl
goriis ortaya koydugu olmustur. Thramli bir kimsenin bagin1 yikamasiyla ilgili bir hadi-
si’®” yorumlarken, gustil abdesti alirken ovunmanin vacip oldugunu soylemistir. Gerekce
olarak da Hz. Peygamber’in ithraml iken yikandig1 zaman bagini ovdugunu séylemek-
tedir. Ona gore eger ovusturmadan gusiil tamam olsa ihramlinin bunu terk etmesi daha
uygun olurdu. Bu konuda Maliki fakihleri ihtilaf etmistir. Imam Malik ise, ihraml bir
kimsenin eger ciiniip degilse basini1 ovmasini, bagindan bazi saclarin diigmesi ya da sa-
¢inda bulunmasi miimkiin olan bit gibi hageratin 6ldiirtilmesi ihtimalinden dolay1 mekruh
saymustir'>®,

f. Hadislerde Gériilen Ihtilaflar1 Cézmesi

Dinin temel kaynagi olmasi itibariyle teorik olarak hadislerin hem kendi i¢inde hem
de Kur’an’la celismemesi gerekir. Ancak pratikte ya da zahiren durum boyle goriinme-
mektedir. Hadisler incelendigi zaman, hadislerin hem birbiriyle hem de Kur’an’la celis-
tigi durumlar s6z konusu olabilmektedir. Hakiki manada iki ser’1 delil olan Kur’an ve
stinnetin ne kendi icinde ne de birbiriyle ¢elismesinin s6z konusu olamayacag: agikar-
dir'®, Zaten alimler de ¢eligkinin hakikaten degil de zahiren oldugunu/olmasi gerektigini
ozellikle vurgulama ihtiyact duymuglardir'®.

Hadislerin anlasilmasinda zorluk meydana getiren ve miigkil, ihtilaf, tedruz, tenakuz
gibi adlarla anilan ihtilaflar, hadisciler tarafindan izah edilmeye caligilmigtir. Muhtelifii’l-
hadis'®" ve miigkilii’l-hadis'®* ilminin ana gayesi de hadislerde goriilen ihtilaflar1 ¢oziime
kavusturmaktir. Hadisciler zahiri olarak hadislerde goriilen ihtilaflar1 cem-telif, te’vil,

156) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1V, s. 377-378.

157) Miislim, ’tikaf 91, 92.

158) el-Kurtubd, el-Miifhim, C. 111, s. 292. Krs. Kadi Tyaz, Tkmdlu’l-Mu’lim, C. TV, s. 219.

159) Nesih neticesinde bir hiikkmiin degismesinden kaynaklan celiskiler bu kapsamin diginda tutulmali-
dir.

160) Ornegin ¢agdas miielliflerden Néreddin Itr, muhtelifii’l-hadis ilgili s6yle demektedir: “Zdhiri,
kavdidle ¢catigtigi icin banl mdnd vehmettiren ya da bir baska ser’i delille tedruz halinde bulu-

nan hadislerdir.” Bkz. Nireddin Itr, Menhecii’n-nakd ‘inde’l-muhaddisin, Daru’l-Fikr, Dimesk,
1412/1992, s. 337.

161) Bu konuyla ilgili Ismail Liitfi Cakan tarafindan Hadislerde Goriilen Ihtilaflar ve Coziim Yollart
(Mubhtelifii’l-Hadis IImi) adl bir calisma yapilmis ve bu konu oldukca genis ve derinlikli bir sekilde
incelenmisgtir.

162) Bu konu Ayhan Tekines tarafindan Hadisleri Anlama Problemi adli eserde biitiin yonleriyle ele
alinmustir.
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nesh, tercih ve tevakkuf yontemleriyle ¢c6zmeye calismislardir. Kurtubi’nin serhinde de
bu tiir hadisler tizerinde durulmus ve ihtilaflarin ¢6ziimtinde s6z konusu yontemler kul-
lanilmugtir.

Miinafiklarin sifatlartyla ilgili Miislim’de iki ayr1 rivayet yer almaktadir. Bu hadislerin
birinde dort sifat sayilirken, diger rivayette tic sifat zikredilmektedir. i1k rivayet soyledir:
“Dort sey vardwr ki bunlar kimde bulunursa o kimse halis miinafik olur. Kimde bunlardan
bir nesne bulunursa onu birakincaya kadar kendisinde nifaktan bir haslet var demektir:
Konustugu zaman yalan soyler. Soz verirse soziinde durmaz. Vadederse vaadinden doner.
Kavga ederse bastan ctkar.”'®® Diger rivayette ise li¢ alamet yer almaktadir: “Miinafigin
alameti iictiir: Konustu mu yalan soyler. Vadederse (soziinden) doner. Kendisine bir sey
emniyet edilirse hryanet eder.”'**

Kurtubi bu hadislerde iki a¢idan iskal s6z konusu oldugunu belirtmektedir. Birincisi,
iki hadiste zikredilen hasletler birlestirilince say1 bese ¢tkmaktadir'®®. Ikincisi de, bu 6zel-
likler baz1 Miisliimanlarda da bulunabilmektedir!'®®.

Hadisin zahirine gore, kendisinde miinafiklik alametleri bulunan kimselerin iman-
dan ¢ikacaklarmi belirten Kurtubi, Ehl-i siinnet’in anlayigina gére hadisin zahirine gore
yorumlanmasinin miimkiin olmadigim belirtmektedir. Gerekce olarak da, s6z konusu
hasletlerin ameli nifakla ilgili oldugunu s6ylemektedir. Diger taraftan bu hususlarin Pey-
gamberimiz doneminde nifak alameti sayildigini, zira sahabenin bu hasletlere kars1 ¢cok
dikkatli oldugunu belirterek, sonraki donemlerde bu hassasiyet azaldigi i¢in ayn1 haslet-
leri tagiyanlarin itikadf olarak miinafik sayilamayacagin belirtmektedir.

Miinafiklarda bulunan hasletlerinin sayisinin farkli olmasryla ilgili de, muhtemelen
Peygamberimizin bazi nifak hasletlerini yeni 6grenmis olabilecegini belirterek rivayetler
arasindaki ihtilafi gidermeye caligsmigtir. Peygamberimizin yeni zikrettigi nifak alamet-
lerini ya miisahede yoluyla yahut vahiy yoluyla 6grenmis olabilecegini ifade etmekte-
dir'e7,

Kurtubi, iki sahih hadisin ihtilaf etmesi durumunda hadisler arasini cem ederek ihtilafi
gidermeye ¢alisir. “Olii, ailesinin ona aglamast yiiziinden azap goriir”'® hadisi ile, Hz.
Aise’nin Resilullah’m boyle séylemedigine, Onun “Allah ehlinin aglamas: sebebiyle ka-
firin azabin1 artirir” dedigine dair soziinii ve “Hicbir giinahkar bir baskasuin giinahin
cekmez ' ayetini delil getirmesini birlikte ele alarak iki acidan rivayetleri cem etmeye

163) Miislim, Iman 106.
164) Miislim, Iman 107.
165) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 251.

166) Bkz. en-Nevevi, Serhu Sahih-i Miislim, C. 11, s. 234; Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi,
C.1,s. 291-293.

167) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 250-251.
168) Miislim, Cenaiz 16.
169) 6/En’am/4; 17/Isra/15; 35/Fatir/18; 39/Ziimer/7; 53/Necm/38.
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caligir: Birincisi, Hz. Aise’nin itirazinin 6ncelikle ravilere oldugunu, ancak ravilerin mut-
laka hata etmis olduklarini sGylemenin miimkiin olmadigini belirtir. Zira hadisi rivayet
eden sahabiler Hz. Omer, Abdullah b. Omer, Mugire b. Siibe kesin ifadelerle hadisi rivayet
etmislerdir. Sahih bir manaya hamletme imkani1 varken boyle bir toplulugun rivayet ettigi
haber reddedilirse, tek bir ravinin rivayeti oncelikle kabul edilmemelidir. Ikinci olarak,
iki rivayet arasinda tearuz yoktur. Ciinkii bu rivayetler iki ayr1 olaydan bahsetmektedir.
Her bir sahabi kendi sahit oldugu olay1 anlatmaktadir. “Hi¢bir giinahkar bir baskasinin
glinalim cekmez” ayeti ile bu hadis arasinda tearuz bulunmamaktadir. Alimler, Sliiniin
ehlinin aglamasiyla azab gérmesinin, vasiyet etmesi halinde s6z konusu olacagini, zira
Cahiliye Araplarinin bu yonde vasiyette bulunduklarini belirtmiglerdir'.

Kurtubi, iman ve itikadi konularla ilgili islam’in temel ilkelerine aykiri gibi gériinen
hadisleri, Islam’in temel prensipleri 1s1§inda yorumlayarak ihtilafli durumu gidermeye
calisir. “Bize silah ¢eken bizden degildir”""" hadisini izah sadedinde, bu tiir rivayetlerde
yer alan “bizden degildir” ifadesinden maksadin kisinin kiifre girmesi olmadigini belir-
ten Kurtubi, Ehl-i stinnet’in itikadina gore sirkin diginda herhangi bir gtinahtan dolay1 bir
kimsenin tekfir edilemeyecegini soyler. Buna gore hadisi te’vil eden Kurtubi, “bizden de-
gildir” ifadesinin, “bizim yolumuza ve dinimize uymayanlar” seklinde anlasilmas1 gerek-
tigini, ifadenin bu sekilde gelmesinin sebebinin de benzeri durumlarin ortaya ¢ikmamasi
icin korkutma ve sakindirma oldugunu belirtir'’2.

Kurtubi, ¢ocugun siit emmesi neticesinde meydana gelen radd’ hiikmiiyle ilgili (st
emzirmeden kaynaklanan haramligin) “Bir ve iki defa emmek haramlhigi gerektirmez” '™
hadisini yorumlarken, bu hadisin zahiriyle sadece Daviid ez-Zahiri’nin amel ettigini, ona
gore haramlig1 gerektiren siit emmenin en az ii¢ defa olmasi gerekir. Hz. Aise ile imam
Safii’ye gore haramligin siib(tu i¢in emme miktarinin en az bes kez olmasi gerektigini
nakleden Kurtubi, diger dlimlere gore tek emmeyle haramligin siibut bulacagini, imam
Malik ve EbG Hanife’nin de icinde bulundugu bu alimlerin “Sizi emziren anneleriniz de
(size haramdwr)”"* dyetinden hiikiim istinbatinda bulunduklarini zikreder. Medinelilerin
amelinin de bu yonde oldugunu belirterek, Maliki mezhebinin gortisiiniin isabetli oldu-
guna isaret eder.

On, bes ve li¢ kez emmenin haramlik sebebi olacagini belirten rivayetlere de isaret
eden Kurtubi'”, bu hadisler arasinda tedruz oldugunu ve bu rivayetlerle amel etmeyi bi-
rakip ayete sartlmak gerektigini soyler. Konuyla ilgili hadislerde en giiclii rivayetin “Bir
veya iki defa emmek haramligr gerektirmez” hadisi oldugunu belirten Kurtubi bu hadi-
si te’vil ederek, siitlin mideye varip varmadigi kesin olmadigi i¢in bir-iki kez emmeyle

170) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 11, s. 582.Krs. el-Hattabi, A’ldmu’l-hadis, C. 1, s. 329-220.
171) Miislim, Iman 161; Buhar{, Fiten 7.

172) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1, s. 300.

173) Miislim, Rada’ 17; Tirmizi, Rada’ 3; Ahmed b. Hanbel, VI, 340.

174) 4/Nisa/23.

175) Bkz. Miislim, Rada 24, 25.
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haramligin siibut bulmayacaginin ifade edildigini sdyler. Zira ¢ocugun tam olarak emip
emmedigi anlagilmamasindan dolay1, bazi rivayetlerde lic, beg ve on kez diye farkl ifa-
deler yer almistir'’. Kurtubi boylece hadisler arasindaki ihtilaflar1 ve hadislerin ayetle
tearuzunu ¢ézmeye calisir.

Enes b. Malik’in Hayber’in fethine giderken, bineginin tizerinde yolculuk halindey-
ken Hz. Peygamber’in uylugunun ac¢ildigina dair rivayeti'”” degerlendiren Kurtubi, bu
hadisin Tirmizi’de yer alan bir hadisle tearuz ettigini s6ylemektedir. Tirmizi de yer alan
rivayete gore Hz. Peygamber sahdbilerden Cerhed el-Eslemi’nin uylugunun acik oldugu-
nu goriince “Uylugunu kapat, zira o avrettir”'™ buyurmustur. Cerhed hadisinin Enes b.
Malik’ten gelen rivayete tercih edilmesi gerektigini belirten Kurtubi, bu hadiste kesin hii-
kiim ve kiillf bir kdide konuldugunu séylemektedir. Enes hadisini ise, Hz. Peygamber’in
Hayber seferiyle mesgul olmasindan dolayr uylugunun a¢ilmasini fark etmemis olabile-
cegi seklinde te’vil etmigtir'™.

Kurtubi hadislerde nesh olgusunun da varligina dikkat ¢cekmektedir. Zira bazi ihtilaf-
It hadisler arasinda neshin varlig1 tespit edilince, ihtilafin giderilmesi kolaylagmaktadir.
“Ben sizi kabir ziyaretinden men etmistim, artik ziyaret ediniz”'® hadisinde isaret edilen
yasagin, bu hadisle neshedildigini ancak ziyaret yasaginin kalkmasinin kadmn ve erkeklerin
tamami i¢in mi, yoksa sadece erkeklere mi mahsus oldugu konusunda alimlerin ihtilaf etti-
&ini belirtmekte ve birinci goriisii tercih etmektedir. Delil olarak da, Hz. Peygamber’in bir
kabrin baginda aglayan bir kadin goriip ziyaretten men etmemesini'®! zikretmektedir!®2,

“Benden bir sey yazmayin. Her kim Kur’an’dan baska benden bir sey yazarsa, onu
hemen silsin”'® hadisindeki yasagin, hadislerin yazilmasina izin veren rivayetlerden 6nce
olduguna igaret eden Kurtubi yazma yasaginin neshedildigine isaret etmektedir'*.

Sonug¢

Endiiliis hadis gserh geleneginin 6nemli temsilcilerinden biri olan Kurtubf, Miislim’in
Sahih’i lizerine erken dénemde serh yazmus alimlerden biridir. [1k egitimini dogdugu cog-
rafya olan Kurtuba ve cevresinde alan Ahmed b. Omer el-Kurtubi, daha sonra Hicaz basta
olmak tizere ilim merkezlerini dolagsmis ve Iskenderiye’ye yerlesmistir. Bundan dolay1 da
hem Endiiliis’tin hem de diger ilim merkezlerinin ilim geleneklerine vakif olmus, sark ve
garbi sahsinda birlestirmis bir alimdir.

176) el-Kurtubi, el-Miifhim, C. 1V, s. 184-185.

177) Miislim, Nikah 84.

178) Tirmizi, Edeb 40.

179) el-Kurtubti, el-Miifhim, C. 1V, s. 137-138.

180) Miislim, Cendiz 106.

181) Buhari, Cendiz 32, 43; Ahkam 11; Miislim, Cendiz 14, 15.
182) el-Kurtubt, el-Miifhim, 11, 632.

183) Miislim, Ziihd 72.

184) el-Kurtubti, el-Miifhim, C. VI, s. 603.
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Kurtubf hem bir dil dlimi hem de Maliki fakihi olmast itibariyle serhinde bu iki yon
one cikmistir. Bu agidan bakildigi zaman serhindeki dil tahlillerinin genisligi ve Arap
siirinin zengin 6rnekleri dikkat ¢eker. Fakih olmasi itibariyle de fikhi tahlillere genis yer
vermistir. Serhi adeta bir fikih kitabi hiiviyeti kazanmustir.

Giintimiize ulagan Miislim serhleri arasinda KAdf Iyaz’1n serhinden sonra yazilan ikin-
ci serh olan Miifhim, bu serhten yararlanilarak yazilmis olsa da sistematik olarak daha
faydalidir. Ayrica, muellife ait 6zgilin goriislerin zenginligiyle de dikkat cekmektedir. Bu
ozelliginden dolayr olmalidir ki, yazildig1 donemden itibaren hadis alimlerinin dikkatini
cekmis ve basta Ibn Hacer olmak iizere pek ¢ok sarih tarafindan kaynak olarak kulla-
nilmistir. Ancak, Miifhim’in tahkikli matbu baskis: ilk defa 1995 yilinda yapildig: igin
yeterince taninmadigi goriilmektedir.

Kurtubi serhini oldukca sistematik bir sekilde ve sade bir dil kullanarak kaleme almis-
tir. Bunun sebebi de eserin oncelikli hedefinin medreselerde okuyan hadis talebeleri ol-
masidir. Bundan dolay1 glintimiizde de temel hadis kaynaklarini serhlerle birlikte okumak
isteyenler icin Miifhim, oldukca elverigli bir kaynaktir. Zira Kurtubi serhinde hem 6nceki
tartismalar1 ve gortisleri sistematik ve veciz bir sekilde ortaya koymus, hem de kendi
goriisiinii ayrica zikretmistir. Oncelikle hadislerdeki kelimelerle ilgili basta Garibii’l-
Hadis’ler olmak tizere filolojik kaynaklardan nakillerde bulunmug ve anlamayi kolay-
lastirmak i¢in siirle istishadda bulunmugtur. Bu baglamda hadislerin daha iyi anlagiimasi
icin hadisleri izah ederken ayet ve hadislerden de istifade etmistir. Fikhf i¢erikli hadislerin
serhinde oldukca genis aciklamalar yapmus, fikhf ihtilaflarin ¢6ziimii i¢in ciddi gayret sar-
fetmigtir. Diger taraftan hadislerde goriilen ihtilaflarin ¢6ziimii i¢in de gerekli agiklama-
lar1 yapmaya calismistir. Kisaca, bir hadis metninin anlasilmasi icin ihtiya¢ duyulan bilgi
ve aciklamalari biiyiik 6l¢tide bu gerhte bulmak miimkiindiir. Bu 6zelliklerinden dolay1
olsa gerektir ki, daha sonra yazilan basta Miislim serhleri olmak tizere pek cok serhin ana
bagvuru kaynaklari arasinda yer almigtr.
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