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Bu aragtirmanin amaci, Spor yonetimi disiplininde yapilmis olan tezlerin arastirma
egilimlerinin kapsamli bir sekilde analiz edilmesidir. Arastirma betimsel bir calisma olup
tez calismalari dokiiman incelemesi yapilarak icerik analizine tabi tutulmugstur. Arastir-
mamin evrenini, 2000 yilindan 2019 yilina kadar YOK Ulusal Tez Merkezi veri taba-
mina kayitlh “Spor Yoneticiligi”, “Spor Yonetimi”, “Spor Yonetim Bilimleri” ve “Spor
Yonetimi ve Rekreasyon” Ana Bilim Dallarinda yiiriitiilen ulusal tezler olusturmustur.
Orneklemini ise bu tezlerden elektronik erisime acik olan 292 yiiksek lisans ve 49 doktora
tezi olmak iizere toplam 341 tez olusturmustur. Verileri toplamak amactyla Spor Yoneti-
mi Disiplininde Yapilan Tezleri Inceleme Formu hazirlanmistir. Bu form igerisinde; tez
tiirii, yil, iiniversite, enstitii, anabilim dali, tiniversite tiirii, aragtirma yontemi, calisma
grubu, veri analiz teknigi ve veri toplama aract gibi 10 farkli tema icerik analizine tabi
tutulmustur. Elde edilen bulgulara gore: spor yonetimi disiplininde yapilmis olan tezlerin
en fazla 2019 yilinda ve sosyal bilimler enstitiisiinde yapildigi, tezlerin en cok yiiksek
lisans diizeyinde oldugu, doktora diizeyindeki tezlerin ise 20 yillik doneme oranla az sa-
yida oldugu belirlenmistir. Konu ile ilgili tezlerin en fazla kamu iiniversitelerinde ve spor
yoneticiligi anabilim dalinda yazildigi, arastirma tekniklerinde en cok nicel yontemin
kullanmildigi, orneklem grubu olarak en fazla sporcu ve spor yoneticileri ile ¢alisildigi,
veri analiz teknigi olarak korelasyon analizi, t-testi ve ANOVA, veri toplama aract olarak
ise cogunlukla anket /olcek kullanildigr belirlenmistir.
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Icerik Analizi.
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Analysis of the Theses’ Content in the Discipline Project Management in Sports in
Turkey

Abstract

The aim of this research is to analyze the research tendencies of the theses made in the
discipline of sports management comprehensively. The research is a descriptive study and
the thesis studies were subjected to content analysis by document analysis. The universe
of the study consisted of national theses conducted in the fields of “Sports Management”,
“Sports Management”, “Sports Management Sciences” and “Sports Management and
Recreation” which were registered to the Council for Higher Education National Thesis
Center database from 2000 to 2019. The sample consisted of 341 theses, 292 of which are
master's and 49 of which are doctorate and open to electronic access. In order to collect
the data, a Theses Review Form was prepared. In this form; 10 different themes such
as thesis type, year, university, institute, department, university type, research method,
study group, data analysis technique and data collection tool were subjected to content
analysis. According to the findings obtained.: it was determined that the theses made in the
discipline of sports management were made in 2019 and at the social sciences institute
at most, the theses were at the master's level, and the theses at the doctorate level were
less than the 20-year period. It has been found out that theses on the subject are written
mostly in public universities and in the department of sports management, the most used
research techniques is quantitative method, most of the sample group are athletes and
sports managers, Correlation analysis, t-test and ANOVA are used as the data analysis
technique, surveyl/scale is used as data collection tool.

Keywords: Sport, Sports Management, Sports Management Sciences, Graduate
Education, Content Analysis.

Giris

Bilim, en genis anlamu ile dizgeli (sistematik) bilgi kiimesi olarak tanimlanabilir
(Aziz, 2018). Bilim kavramu ile ilgili ¢esitli tanimlar ayrica yapilagelmistir (Goode ve
Hatt, 1964; Erttirk, 1975; Bouty, 1952). Bilimin temelde insanoglunun ulagsmak istedigi,
kendisini ve ¢evresinde olup bitenleri daha iyi taniy1p, gerektigi zaman onlari etkileyebil-
me, kendi kontrolii altina alma seklindeki dogal istek ve giidiistinden kaynaklanmaktadir
(Karasar, 2010). Bilimin temel islevleri olaylar1 anlama, aciklama yapma ve onlart kon-
trol altinda tutma olarak ifade edilebilir (Hayman, 1968). Birey, karsilastig1 problemleri
¢bzmede, degisik bilgi dayanaklarina bagvurmakta ve bunlardan yararlanmaktadir (Ar-
magan, 1974; Karasar, 2010; Van Dalen, 1962). Bilime dayali problemlerin ¢oztimiine
yonelik cabalarin en belirgin 6zelligi, ¢ozlimiin gilivenilir, genel ve bireylerce bilinen en
gecerli verilere dayali olmasidir (Karasar, 2010). Bilimsel aragtirma ise bilimsel bilgi elde
etmek i¢in birbirini izleyen ve etkileyen adim ya da etkinliklerden olusan sistematik siire¢
olarak tanimlanir (Biyiikoztiirk, 2017).
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Bilimsel arastirma yontemlerinde, bilime dayali problemleri ¢6zmeye yonelik bir-
¢ok yonteme bagvurulmaktadir ve bu bagvurulan yontemlerden birisi de icerik analizidir.
Ayrica icerik analizi sosyal bilimler alaninda calisan arastirmacilarin bilginin kaynagina
ulagsmada yogun olarak bagvurdugu yontemlerden birisi olarak gbze carpmaktadir.

Icerik analizi dokiiman analizi gergevesinde ele alinan nemli bir analiz bigimidir.
Igerik analizi, kitaplar, kanunlar, sanat eserleri, internet siteleri gibi iletisimin kaydedil-
mis bigimlerinin ¢éziimlenmesini kapsar. Igerik analizi, incelenen dokiimandaki ifadele-
rin belirli 6zelliklerini sistematik ve nicel bir yolla tanimlama, nitelendirme ve bu yolla
bazi ¢ikarimlarda bulunma gabasi olarak tanimlanabilir (Savran, 2012). Igerik analizinde
elde edilen veriler, salt gercekler demek degildir. Veri belirli bir amag i¢in, belirli baglik-
larla, belirli hatlarda yer alir ve bilgi kaynagiyla simgesel bi¢imi arasinda bir kopriidiir
(Krippendorf, 1984). Icerik analizi, siyaset bilimi, psikoloji, sosyoloji, ekonomi, isletme,
kriminoloji, yonetim, organizasyon, gazetecilik ve sanat gibi genis bir alanda farkli disip-
linler cercevesinde kullanilmistir (Bogdan ve Biklen, 2006; Berg ve Lune, 2015, Max-
field ve Babbie, 20006). Ayrica, icerik analizi yontemiyle yapilan caligmalar, o alandaki
bosluklar1 ve eksiklikleri ortaya ¢ikarmanin yan sira o alanla ilgili yapilmis olan calis-
malarin niteliklerinin kullanilabilirligi ve degerlendirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir
(Kanl ve digerleri, 2014).

Ulkelerin egitim alanindaki gelismelerini konu ile alakali calisilan tezler, makaleler,
derlemeler, bildiriler gibi dokiimanlar etkilemektedir. Bu caligmalar igerisinde yapilmis
olan tez ¢alismalar1 6nemli bir yer tutmaktadir. Arastirmacilarin alanlariyla ilgili yazmis
olduklar1 akademik ¢aligmalar sayesinde kullanilan yontem, istatistik gibi kavramlarin bi-
linmesiyle konuyla alakali ¢alisacak yeni aragtirmacilarin ilgili literatiiri anlayabilmeleri
icin 6nem tagimaktadir. (Yavuz ve Yavuz, 2017). Bu amagla ¢aligmamiz kapsamindaki
alan ile yapilmis olan lisanstistii tezlerin egilimlerin belirlenmesi ile yeni aragtirmacilarin
gelecekte yapacaklart calismalara rehberlik edecegi diistintilmektedir.

Sosyal ve egitim bilimlerinde oldugu gibi spor bilimleri alaninda da dokiiman incele-
mesi yontemiyle igerik analizine tabi tutulan ¢esitli aragtirmalar cok az olmakla birlikte
mevcuttur (Elmas ve Asci, 2019; Atalay, 2017; Kizanlikli, Sahin ve Giicer 2017; Yavuz,
Mirzeoglu ve Kaymakg¢i, 2018). Ayrica bu aragtirmalarin ¢cogu yapilmig olan makaleler
lizerine gerceklestirilmigtir. Hizla gelisen ve disiplinler bir yapida olan spor yonetimin
de ozel, ileri ve genis kapsamli ¢alismalarin yapilmasina yonelik ihtiyaclar ortaya ¢ik-
maktadir (Chaplin, 2006). Bu ihtiyag¢larin kargilanmasi amaci ile spor yonetimi disiplini
icerisinde yer alan genis kapsamli konularin calisilmas ile alandaki temel bilgilere katki
saglayacagi diiglintilmektedir (Skinner, Edwards ve Corbett, 2015). Cagdas spor yoneti-
mi anlayisinda spor yonetimi kavraminin ¢esitli tanimlart mevcuttur (Parkhouse, 2005;
Basim ve Argan, 2009; Sunay, 2016). Giiniimiizde ise ¢agdas spor yonetimi taniminin
yapilabilmesi ve bu yonetim yapisinin kavraminin anlasilabilmesi icin yonetim, yonetici,
spor, organizasyon gibi bazi kavramlarin iyi bilinmesi gerekmektedir (Ekmekci, 2010).
Spor yonetimi genel tanimi i¢in sporcu ile yonetici, sporcu ile spor teskilati ve spor teski-
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latlari ile halk arasindaki iligkileri diizenleyen bir mekanizma tanimi da yapilabilir (Ima-
moglu, 1992). Spor yonetimi disiplinin genel ¢ercevede aragtirma alanlarini ise iletigim
ve medya, teknoloji, oOrgiit kiiltiirti, orglitsel davranis, liderlik, isletme, pazarlama, sos-
yoloji, psikoloji, pedagoji, tesisler, sponsorluk, hukuk ve siyaset gibi cok genis bir alanda
ele alinmaktadir ( Andrew, Pederson ve McEvoy 2011; Weal ve Darcy, 2014).

Aragtirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, Tirkiye’de spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin icerik
analizi yontemiyle aragtirma egilimlerinin belirlenerek alana katk: saglamasi ve ileride
spor yonetimi disiplininde caligsacak aragtirmacilar i¢in bir rehber niteligi tagimasidir.
Spor yonetimi disiplini izerine yapilan bu calismada su sorulara cevap aranmaktadir:

e Spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin tiiriine gére dagilimi nasildir?

e Spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin yillara gére dagilimi nasildir?

e Spor y6netimi disiplininde yapilan tezlerin ¢aligma yapilan tiniversitelere gore da-
gilim1 nasildir?

e Spor y6netimi disiplininde yapilan tezlerin ¢alisma yapilan enstitiilere gore dagili-
mi nasildir?

e Spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin ¢alisma yapilan anabilim dallarina gore
dagilim1 nasildir?

* Spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin tiniversite tiirtine gére dagilimi nasil-
dir?

e Spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin ¢aligmalarda kullanilan aragtirma yon-
temine gore dagilimi nasildir?

e Spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin ¢aligma grubuna gére dagilimi nasil-
dir?

e Spor yonetimi disiplininde yapilan tezlerin veri analiz tekniklerine gére dagilimi
nasildir?

e Spor yo6netimi disiplininde yapilan tezlerin veri toplama araclarma gére dagilimi
nasildir?

Yontem
Arastirma Modeli

Bu aragtirmada dokiiman incelemesi yapilarak tezler incelenmis ve alandaki aragtir-
ma egilimlerini belirlemeye yonelik icerik analiz yéntemi kullanilmustir. Icerik analizi,
temalar1, anlamlari, kaliplar1 ve 6nyargilar: tespit etmek amaci ile belirli bir materyalin
dikkatlice, sistematik ve ayrintili olarak incelenmesi ve yorumlanmasidir (Berg ve Latin,
2008; Leedy ve Ormrod, 2005; Neuendorf, 2002; aktaran Berg ve Lune, 2015).
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Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanina kayith Spor Y6neti-
ciligi Anabilim Dali, Spor Y6netim Bilimleri Anabilim Dali, Spor Yonetimi Anabilim
Dal1 ve Spor Yo6netimi ve Rekreasyon Anabilim Dali’nda yiiriitiilen ulusal tezler olustur-
maktadir. Caligmada evrenin tamamina ulasilmaya caligilmig ve belirtilen anabilim dal-
larinda sisteme yiiklenen tezlerin 2000 yilindan itibaren bagladigi goriilmiig olup boylece
2000-2019 yillar: arasi tezler incelemeye alinmustir. Ulagilan 363 tezden 22°si elektronik
ortamda erisime kapali oldugu i¢in toplam 341 tez calismaya dahil edilmistir. Tezler 01
Ekim — 20 Aralik 2019 tarihleri arasinda taranmigtir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmada veriler dokiiman incelemesi yontemi ile toplanmistir. Dokiiman incele-
mesi, hem basili hem de elektronik materyalleri incelemek ve degerlendirmek igin siste-
matik bir sekilde yapilan islemdir (Bowen, 2009). Ayrica, arastirilmas: hedeflenen olgu
ve olaylar hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsamaktadir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Bowen’in dokiiman incelenmesindeki analitik iglem siirecini (Bowen’den
aktaran Ozkan, 2019) dokiimanlarda yer alan verilerin bulunmast, segilmesi, anlamlandi-
rilmasi ve sentezlenmesi olarak ifade eder. Bu amagla 341 adet tez; tez tiiri, y1l, tiniversi-
te, enstitli, anabilim dali, tiniversite tiirti, arastirma yontemi, 6rneklem grubu, veri analiz
teknigi ve veri toplama araci bakimindan tek tek incelenmistir.

Verilerin Analizi

Caligmamizda dokiiman incelemesi kullanilarak elde edilen verilerin ¢6zlimlenmesi
icin her bir teze ait igerik analiz teknigi kullanilmistir. Yildirim ve Simgek’e (2011) gore,
icerik analiz siiresinde yapilan iglem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve te-
malar etrafinda bir araya getirerek, bunlar1 okuyucu kitlenin veya arastirmacilarin anla-
yabilecegi bir sekilde diizenlemek ve bu kavramlari yorumlamaktir. Icerik analizi yazili,
sozel ve diger materyallerin nesnel ve sistematik bir sekilde incelenmesine olanak taniyan
bilimsel bir yaklasgimdir (Tavsancil ve Aslan, 2001). Elde edilen veriler ‘Office Excel’
ortamina kaydedilerek yiizde ve frekans gibi betimsel veriler elde edilmistir.
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Bulgular

Tablo 1. Tezlerin Tiir Ve Yayinlandig: Yila Gore Dagilimi

Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Yillar
f % f % f Yo
2000 1 0,3 - - 1 0,3
2001 - - - - - -
2002 - - - - - -
2003 5 1,7 - - 5 1,5
2004 2 0,7 - - 2 0,6
2005 6 2,1 - - 6 1,8
2006 4 1.4 2 4,1 6 1,8
2007 6 2,1 3 6,1 9 2,6
2008 8 2,7 2 4,1 10 2,9
2009 9 3,1 2 4,1 11 32
2010 12 4,1 4 8,2 16 4,7
2011 22 7,5 3 6,1 25 7,3
2012 10 34 2 4,1 12 3,5
2013 20 6,8 4 8,2 24 7,0
2014 13 4,5 2 4,1 15 4.4
2015 24 8,2 3 6,1 27 7.9
2016 17 5,8 1 2,0 18 53
2017 17 5,8 2 4,1 19 5,6
2018 33 11,3 10 20,4 43 12,6
2019 83 28,4 9 18,4 92 27,0
Toplam 292 %100 49 %100 341 %100

Tablo 1 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan arastirmalarin, 292’sinin
yiiksek lisans tezi ve 49’unun doktora tezi oldugu goriilmektedir. Tezlerin yayinladig:
yila iliskin dagilimlarina bakildiginda ise; spor yonetimi alanindaki tezlerin en fazla 2019
(f=92) ile 2018 (f=43) yillarinda yapildig1 goriilmektedir.
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Tablo 2. Calisma Yapilan Universitelerin Dagilimi
.. Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Universite
f % f % f %
Selcuk Universitesi 69 23,6 7 14,3 76 22,3
Abant Izzet Baysal Uni 30 10,3 24 490 54 15,8
Bahgesehir Universitesi 41 14,0 - - 41 12,0
Akdeniz Universitesi 28 9,6 - - 28 8,2
Atatiirk Universitesi 21 7.2 6 12,2 27 7.9
Mugla Sitkt Kogman Uni 17 5.8 - - 17 5,0
Erciyes Universitesi 16 55 - - 16 4,7
Manisa Celal Bayar Uni 15 5,1 - - 15 4.4
Istanbul Uni. Cerrahpasa 6 2.1 4 8,2 10 2.9
Gazi Universitesi 8 2.7 - - 8 2.3
Marmara Universitesi 3 1,0 5 10,2 8 2,3
Sakarya Uyg.Bilimler Uni. 7 2.4 - - 7 2,0
Ege Universitesi 6 2.1 - - 6 1,8
Anadolu Universitesi 3 1,0 2 4,1 5 1,5
Istanbul Universitesi 4 1,4 1 2.0 5 1,5
Ondokuz Mayis Uni 4 1,4 - - 4 1,2
Istanbul Okan Uni 4 1,4 - - 4 1.2
Ankara Universitesi 4 1.4 - - 4 1,2
Sakarya Universitesi 3 1,0 - - 3 0,9
Pamukkale Universitesi 2 0,7 - - 2 0,6
Burdur Mehmet Akif Ersoy Uni. 1 0,3 - - 1 0,3
Toplam 292 %100 49 %100 341 %100

Tablo 2 incelendiginde; spor yonetimi disiplininde yapilan lisansiistii ¢caligmalarin 21
farkli tiniversitede yapildig1 gériilmektedir. En ¢ok tezin Selcuk Universitesi’'nde (f=76)
yapildig1 ve bu iiniversiteyi sirasiyla Abant Izzet Baysal Universitesi (f=54) ile Bahce-
sehir Universitesi (f=41) takip etmektedir. Ayrica Abant Izzet Baysal Universitesi’nde
yapilan doktora diizeyindeki tezler (f=24) bu alandaki ¢alismalarin yaklasik %49 unu
olusturmaktadir.
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Tablo 3. Calismalarin Yapilan Enstitiilere Gére Dagilimi

. Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Enstitii
f % f % f %

Sosyal Bilimler Ens. 173 59,2 27 55,1 200 58,6
Saglik Bilimleri Ens. 97 33,2 13 26,5 110 32,3
Lisanstistii Egitim Ens. 13 4,5 4 8,2 17 5,0
Kis Sp. ve Spor Bil. Ens. 9 3,1 5 10,2 14 4,1

Toplam 292 %100 49 %100 341 %100

Tablo 3 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan ¢aligmalarm 200 adet (%
58,6) ile en fazla Sosyal Bilimler Enstitiisti’'nde yapildig1 daha sonra 110 adet (%32,3) ile
Saglik Bilimleri Enstitiisti’'nde yapildigi gortilmektedir. Ayrica 17 adet (%5,0) ile Lisan-
stistii Egitim Enstitiisti ve 14 adet (%4,1) ile Kig Sporlart ve Spor Bilimleri Enstitiisii’nde
lisanstistii tezin yapildig1 goriilmektedir.

Tablo 4. Calismalarin Yapilan Anabilim Dallarina Gére Dagilimi

Yiiksek Lisans Doktora Toplam
f % f % f Yo

IS)[;(I)lr Yoneticiligi Anabilim 208 712 37 75.5 245 71.9

Anabilim Dah

Spor Yonetim Bilimleri

Anabilim Dali 73 250 12 245 85 24,9

Spor Yonetimi Anabilim 9 31 ) ) 0 26

Dali

Spor Yonetimi ve

Rekreasyon Anabilim Dal 2 0,7 - - 2 0,6
Toplam 292 %100 49 %100 341 %100

Tablo 4 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan caligmalarin 245 adet (71,9)
ile en fazla Spor Yoneticiligi Anabilim Dali’nda yapildigi, bunu 85 adet ile (%24,9) Spor
Yonetim Bilimleri Anabilim Dali’nin takip ettigi goriilmektedir.
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Tablo 5. Tezlerin Yazildig1 Universite Tiirlerine Gore Dagilimi
Universite Tiirii Yiiksek Lisans Doktora Toplam
iversi
¥ o f % f % f %
Kamu Universitesi 246 84,2 49 100 295 86,5
Vakif Universitesi 46 15,8 - - 46 13,5
Toplam 292 %100 49 %100 341 %100

Tablo 5 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan calismalarin 295 adet ile
en fazla kamu tiniversitelerinde yapildigi goriilmiistiir. Vakif tiniversitelerinde ise 46 adet
lisansiistii tez yazildig1 tespit edilmisgtir.

Tablo 6. Calismalarda Kullanilan Arastirma Y 6ntemleri

. Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Yontem
f % f % f %
Nicel Yontem 215 73,6 31 63,2 246 72,1
Nitel Yontem 67 23,0 9 18,4 76 22,3
Karma Yontem 10 34 9 18,4 19 5,6
Toplam 292 %100 49 %100 341 %100

Tablo 6 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan ¢alismalarin en fazla ni-
cel aragtirma yonteminde (f=246) yapildig1 goriilmektedir. Bunu nitel aragtirma yontemi
(f=76) ile karma arastirma yontemi (f=19) takip etmektedir.

Tablo 7. Tezlerin Calisma Grubuna Gore Dagilimi

Cahsma Grubu f Cahsma Grubu f
Sporcu 65 Ogrenci (Lise) 9
Spor Yéneticisi — GSIM* personeli 58 Hakem 8
Ogrenci (Universite) 39 Ogretmen 5
Spor Tiiketicisi / Uye* / Halk 34 Grup / Genglik Lideri 4
Spor Seyircisi / Taraftar 27 Spor Isletmecisi 4
Antrenér 27 Sedanter Birey 4
Akademisyen 19 Spor Yazari 3
Yonetici 18 Engelli Birey 3
Beden Egitimi Ogretmeni 13 Ogrenci Velisi 3
Spor Merkezi Caligant 10 Polis Memuru 2
Ogrenci (Ortaokul) 10 Diger 11

* Genglik ve Spor Il Miidiirliigii / ** Spor Fitness Merkezi veya Saglikli Yasam Merkezi Uyeleri
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Tablo 7 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan lisanstistii tezlerin ¢alisma
grubuna gore dagilimlarinda en fazla ¢alisilan grubun sporcular (f=65) ve spor yonetici-
si-GSIM personelleri (f=58) oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla iiniversite dgrencisi
(f=39), spor tiiketicisi/ liye /halk (f=34), spor seyircisi/taraftar (f=27) ve antrenor (f=27)
gruplar1 olduklar1 goriilmektedir. Toplam calisma grubunun sayinin, incelenen tez sayi-
sindan fazla olmasinin nedeni bazi ¢caligmalarda birden fazla 6rneklem grubuyla ¢alisil-
mis olmasidir.

Tablo 8. Calismalarin Veri Analiz Tekniklerine Gére Dagilimi

Kategori Alt Kategori f
Frekans / Yiizde 243
Nicel Betimsel Ortalama / Ss. 181
Grafikle Gosterim 19
t testi 126
ANOVA 124

MANOVA 6

Mann whitney U testi 76

Kruskal Wallis H 82
Nicel Kestirimsel Korelasyon Analizi 132
Regresyon Analizi 40

Faktor Analizi 55

Ki Kare 42

Yapisal Esitlik Modeli 7

Diger 6

Betimsel Analiz 41

. Icerik Analizi 54

Nitel -
Diger 5
Belirtilmemis

Tablo 8 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan arastirmalarda veri analiz
teknigi olarak betimsel analizde en fazla frekans/yiizde (f=48), ortalama/standart sapma
(f=44), kestirimsel analizlerde ise en fazla Korelasyon Analizi (f=132), t testi (f=126),
ANOVA (f=124), kullanildig1 bulgusuna ulagilmistir.
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Tablo 9. Calismalarin Veri Toplama Araclarina Gore Dagilimi

Kategori Alt Kategori f
Katilimc1 10
Gozlem Katilime1 olmayan 1
Belirtilmemis 1
Yapilandirilmig 2
Yar1 Yapilandirilmig 51
Goriisme Yapilandirilmamis
Odak Grup 5
Belirtilmemis
Acik Uclu 9
Anket/Olgek Likert tipi 239
Diger 13
Dokiiman 5
Diger 12

Tablo 9 incelendiginde spor yonetimi disiplininde yapilan aragtirmalarin veri topla-
ma araclarina goére incelendiginde tezlerde en ¢ok anket/6l¢ek kullanilmistir. Kullanilan
anket/0lceklerde agirlikli olarak likert tipi (f=239), gortisme kategorisinde ise biiyiik ¢o-
gunlukla yar1 yapilandirilmig goriisme formu (f=51) kullanilmugtir.

Sonuc¢

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de spor yonetimi disiplininde yapilmis olan lisansiistii tezlerin
tiirti, yaymlandigi yil, tiniversite, enstitti, anabilim dali, tiniversite tiirii, yontem, ¢calisma
grubu, veri analiz teknikleri ve veri toplama araglart acisindan degerlendirilerek aragtir-
ma egilimlerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda su sonuglar elde
edilmisgtir:

Spor y6netimi disiplininde, YOK ulusal tez veri tabanindaki tezlerin ilgili anabilim
dallarinda 2000 y1ilindan itibaren yayinlanmaya baglanmig olup giiniimiize kadar bu tez-
lerde ciddi artig oldugu goriilse de genel olarak tezlerin yillara gore dengeli bir sekilde da-
Silmadigi s6ylenebilir. Ayrica 2018 ve 2019 yilinda alan ile alakal1 yogun bir sekilde tezin
yazildig1 ve 6zellikle 2019 yilinda yazilan tezlerin tiim tezlere oranla %27’lik bir yiizdeye
sahip oldugu tespit edilmistir. Giintimiizde liniversitelere bagh enstitiilerde spor yonetimi
disiplininde anabilim dallarimin a¢ilmasi ve bu anabilim dallarina baglayan 6grencilerin
sayisinin giderek arttig1 diistintildiigiinde bu durum normal karsilanabilir. Ayrica tezlerin
biiyiik cogunlugu (f=292) yiiksek lisans diizeyinde tezlerdir. Doktora diizeyindeki tezle-
rin ise 20 yillik donemde oldukga az sayida oldugu soylenebilir.

Tezlerin yazildig1 tiniversite olarak toplam 21 tiniversite de konu ile alakali tezlerin
yazildig1 tespit edilmis olup, Selguk Universitesi (%22,3), Abant Izzet Baysal Universi-
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tesi (%15,8) ve Bahcesehir Universitesi (%12,0) ilk siralart almaktadirlar. Daha sonra ise
Akdeniz Universitesi, Atatiirk Universitesi, Mugla Sitki Kogman Universitesi, Erciyes
Universitesi ve Manisa Celal Bayar Universitesi yer almaktadir. Konu ile ilgili yiiksek
lisans diizeyinde en cok Selcuk Universitesinde (%23,6), doktora diizeyinde ise Abant Iz-
zet Baysal Universitesinde (%49) yazildig1 goze carpmaktadir. Tezlerin yazildig1 tiniver-
site tiirleri incelendiginde ise konu ile ilgili kamu iiniversitelerinde yazilan tezlerin vakif
tiniversitelerinde yazilan tezlere oranla yaklasik 5 katidir. Ayrica vakif tiniversitelerinde
yazilan tezlerin tamamu yliksek lisans diizeyindedir.

Tezlerin biiylik ¢ogunlugu Sosyal Bilimler Enstitiisii’'nde (%58,6) yazildig1 onu ise
Saglik Bilimleri Enstitiisti’stin (%32,3) takip ettigi belirlenmistir. Az olmakla birlikte Li-
sanstistii Egitim Enstitiisti (%5,0) ile Kis Sporlari ve Spor Bilimleri Enstitiisti’'nde de
(%4,1) caligmalar mevcuttur. Gegmisten giintimiize sosyal bilimler ve saglik bilimleri
enstitiilerinin varlig1, lisanstistii egitim enstitiisii ile kig sporlar1 ve spor bilimleri ensti-
tistintin a¢ilmasinin ¢ok yeni oldugu ve buna paralel kayith lisanstistii 6grenci sayisinin
da az oldugu diisiiniildiiglinde bu durum normal kargilanabilir. Ayrica yapmis oldugu-
muz aragtirmada Lisansiistii Egitim Enstitiisii’niin Istanbul Universitesi-Cerrahpasa’ya,
Kis Sporlart ve Spor Bilimleri Enstitiisii’niin ise Atatiirk Universitesine bagl yeni acilan
enstitiiler oldugu gorilmiistiir.

Anabilim dali bakimindan incelendiginde tezlerin yogun olarak Spor Yoneticiligi
Anabilim Dalr’nda (%71.9) yazildig1 belirlenmistir. Bunu Spor Yonetim Bilimleri Ana-
bilim Dal1 (%24,9) takip etmistir. Spor Yonetimi ile Spor Yonetimi ve Rekreasyon Ana-
bilim Dali’nda ise yapilan tezler oldukc¢a sinirhidir. Yapilan calismada ayni tiniversite de
Ulusal Tez Merkezine kayitlt hem Spor Yonetim Bilimleri hem de Spor Yo6netimi Anabi-
lim Dalr’nin varligi alandaki karigiklig1 gostermektedir. Bunun ilgili enstittiler tarafindan
taniminin iyi yapilarak karigikligin diizeltilmesi diistiniilmektedir.

Tezlerin biiyilik ¢ogunlugunda nicel yontem (%72,1) tercih edilmistir. Bu durum yiik-
sek lisans ve doktora diizeyinde ayn sekildedir. Nicel arastirmalar, sayisal olarak ol¢tile-
bilen verilerin istatistiksel ¢oziimlemeleridir. Nicel arastirma yontemlerinin yogun olarak
kullanilmast; spor yonetimi alanlarinda verilere ve 6rneklem gruplarina diger arastirma
yontemlerine nazaran daha kolay ve kisa bir siirede ulasilarak verilerin toplanmasi ve ¢o-
zlimlenmesi ile aciklanabilir. Elmas ve ark. (2018) sporda sosyal alanlarda yapilan tezler
lizerine yapmis olduklari ¢calismasinda 2000-2015 yillar1 arasi yayimlanan toplam 1023
tezin %83,4’linde nicel aragtirma yonteminin kullanildigin tespit etmislerdir. Yavuz ve
digerleri (2018) spor yonetimi alaninda yapilan akademik ¢aligmalarin ¢ogunda nicel
yaklagimin kullanildigini belirlemiglerdir. Calismamizda nitel (22,3) ¢alismalarin yapil-
dig1 tezlerde mevcuttur. Gortisme, gozlem, dokiiman analizi ve benzeri nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi olaylarin ve algilarin dogal ortamda biitiinciil ve gercekei bir
bicimde ortaya konulmasina yonelik stirecin izlendigi arastirmalar nitel arastirma olarak
tanimlanir (Yazicioglu ve Erdogan, 2014). Az olmakla birlikte ¢caligmalarda karma yon-
temin de (%5,6) kullanildig1 ayrica doktora diizeyindeki ¢aligmalarda karma yontemin
yiiksek lisansa oranla daha ¢ok kullanildigi gortilmtistiir. Karma yontem aragtirmalari ise
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aragtirmacinin bir ¢alisma veya birbirini takip eden caligmalar icerisinde nicel ve nitel
yontem, kavram ve yaklagimlari bir araya getirmesi olarak tanimlanmaktadir (Creswell,
2003; Johnson ve Onwuegbuzie, 2004; aktaran Baki ve Gokcek, 2012). Caligmamizda
da aragtirmacilarin spor yonetimi disiplininde yazmis olduklar: tezlerde nitel aragtirma
yontemlerinin nicel aragtirma yontemleri ile desteklenerek coklu yaklagimlarin saglan-
dig1 diisiintilmektedir. Roest, Spoaji ve Bottenburg (2013) spor yonetimi alaninda yapil-
mis olan ¢alismalarda nitel ve nicel yontemin bir arada kullanildig1 karma yontemin ¢ok
fazla kullanilmadigini; kullanilsa bile bu caligmalarda zayif bir sekilde kurgulandigim
ifade etmektedir. Elde ettigimiz sonuglara gore spor yonetimi disiplininde nitel ve karma
caligmalarin daha ¢ok kullanilmasi ile spor yonetimi alanindaki ¢aligmalarin niteliginin
artacag diistintilmektedir.

Tezlerin ¢alisma grubuna gore en c¢ok sirasiyla sporcu (f=65), spor yoneticisi (f=58),
tiniversite 6grencisi (f=39) ve spor tiiketicisi/liye/halk (f=34) ile calisilmistir. Spor seyir-
cisi/taraftar, antrendr, akademisyen, yonetici, beden egitimi 6gretmeni, spor merkezi ¢ali-
sani, ortaokul 6grencisi, lise 6grencisi ve hakemlerin 6rneklem alindig1 calisma sayisi ise
nispeten daha azdir. Spor yonetimi disiplininin; sporcu, spor yoneticisi, genclik ve spor
il miidiirliigii personeli, antrenér, spor boliimii 6grencileri, spor tiiketicisi gibi gruplar ile
diger spor kurum ve kuruluglariyla, felsefe, egitim, saglik ve toplum gibi bilim dallartyla
iligkili, dinamik bir yapida oldugu dsiintildiigiinde 6rneklem cesidinin bu kadar fazla
olusu normal karsilanabilir. Yavuz ve digerleri (2018) yapmis olduklart ¢aligmada spor
yonetimi alanindaki tezlerde calisma grubu olarak en fazla sektor temsilcileri ile caligil-
dig1 sonucuna ulagmiglardir. Atalay (2017) spor y6netimi arastirmalarinin egilimlerini
inceledigi caligmasinda makalelerde en ¢ok calisilan 6rneklem grubunun sporcu, spor
yoOneticisi ve tiniversite 6grencisi gruplarinin oldugunu belirlemistir.

Calismalarin veri analiz yontemlerine gore incelendiginde; tezlerde en cok sirasty-
la frekans/ytizde (243), ortalama/standart sapma (181), korelasyon analizi (132), t testi
(126) ve ANOVA (124) seklindedir. MANOVA, yapisal esitlik modeli ve diger analiz
teknikleri en az kullanilan analizlerdir. Alan ile ilgili nicel arastirma yontemlerinin yo-
Sun olarak kullanildig1 caligmalarda MANOVA, yapisal esitlik modeli ve diger istatistik
tekniklerinin ¢ok az kullanilmasi arastirmacilarin bu tekniklerle ilgili bilgilerinin yetersiz
oldugu seklinde yorumlanabilir. Atalay (2018) spor yonetimi alanindaki doktora tezleri
lizerine yapmis oldugu ¢aligmasinda en ¢ok kullanilan veri analiz tekniklerinin frekans/
ylizde, ortalama/standart sapma, t-testi, ANOVA, korelasyon analizi ve ki kare analizi
oldugunu tespit etmigtir. Nitel analiz tekniklerinden ise en ¢ok icerik analizi (54) teknigi
kullanilmistir. Veri toplama araglarina gore en ¢ok anket/dl¢ek (239) kullanilmistir. Bag’a
(2005) gore anket teknigi, belirlenen kitleye ulagma siirecinde, olusacak maliyetleri di-
siirmede ve zaman ve emek konusunda arastirmaciya biiyiik kolayliklar saglamaktadir.
Nitel arastirma yontemleri i¢in ise en fazla goriisme teknigi kullanilmis olup bunun yari
yapilandirilmig goriisme formlari tizerine hazirlandigi belirlenmistir.

Sonug olarak, 2000-2019 yillar1 arasinda spor yonetimi disiplinine ait anabilim dal-
larinda yaymlanan tezlerin; en ¢cok 2019 yilinda yayinlandigi, yiiksek lisans tezlerinin
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agirlikta oldugu, Selguk Universitesinin ilk siray1 aldigi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Spor
Yéneticiligi Anabilim Dali ve Kamu Universitelerinde yogun olarak calisildig tespit
edilmistir. Ayrica ¢aligsmalarda yontemsel olarak nicel yontemlerin tercih edildigi, en ¢cok
sporcu grubuyla calisildigi, korelasyon analizi, t-testi, ANOVA gibi istatistik tekniklerine
yogun olarak bagvuruldugu ve verilerin daha ¢ok anket/6l¢cek araglari ile toplandigr sonu-
cuna ulagilmigtir. Elde edilen sonuclara yonelik asagidaki oneriler getirilebilir.

e Spor yonetimi disiplininde olan fakat farkli anabilim dallarinda yayinlanan tezlere
ulagilarak incelenen ¢aligmalarin sayisi artirtlabilir.

* Daha genig cercevede sonuglara ulasmak i¢in yayinlanan tezlerin ana konulari, ko-
nulari, temalar1 ve anahtar kelimeleri incelenerek aragtirma kapsami genisletilebi-
lir.

¢ Yapilacak caligmalarda nitel veya karma yontemlerin daha sik kullanilmasi ile spor
yonetimi alanindaki ¢aligmalarin niteligi artirilabilir.

* Yapilacak nicel ¢aligmalarda uygun oldugu 6l¢tide MANOVA, yapisal esitlik mo-
deli ve diger istatistik teknikler gibi veri analiz tekniklerin kullani1ldig1 caligmalarin
sayist arttirilabilir.

¢ Nitel yontemde yapilacak ¢alismalarda meta analizi, tarihsel analiz, olgu bilim,
ornek olay, eylem arastirmast tiirtinde calismalar yapilabilir.

* Disiplinler aras1 bir ¢aligma alan1 olan spor yonetiminde ¢aligma gruplari zengin-
lestirilebilir.

o Tirkiye’deki spor yonetimi disiplinindeki anabilim dallari ile yurtdis: tiniversitele-
ri spor yonetimi bilim dallar bilimsel ¢aligmalarinin aragtirma egilimlerinin kargi-
lagtirilmasina yonelik aragtirmalar yapilabilir.
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