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UC EKMEKLIK BUGDAY (Triticum aestivum L)YMELEZINDE KANTITATIF
OZELLIKLERIN KALITIMI II. Morfo-fizyolojik Ozellikler

Ali ERKUL', Aydin UNAY’

OZET

Bu caligsma, ti¢ ekmeklik bugday melezinde (Golia x Cumbhuriyet 75, Panda x Gonen, Seri 82 x Basribey 95)
generasyon ortalamalari analizi ile morfo-fizyolojik 6zelliklerin kalitiminda rol oynayan gen etkilerini saptamak
ve olusturulan populasyonlarda uygulanabilecek seleksiyon yontemlerini belirlemek amaciyla yapilmustir.
Olusturulan populasyonlarda, elde edilen genetik parametreler degerlendirildiginde; bitki boyu, basak alani,
basakeik siklig, iist bogum arasi uzunlugu, bayrak yapragi acisi, bayrak yapragi kin alani, bagaklanma stiresi
bakimindan dominantlik ve epistatik gen etkileri nedeniyle ileri generasyonlarda yapilacak seleksiyonun daha
etkin olabilecegi sonucuna varilmstir. Ote yandan, bayrak yapragi alani icin seleksiyona baslama generasyonu
melez populasyonlara gore farklilik gstermistir.

Anahtar Kelimeler: Triticum aestivum L., morfo-fizyolojik 6zellikler, kalitim, generasyon ortalamalar1 analizi

Inheritance of Quantitative Characters in Three Wheat Crosses (Triticum aestivum L.) 11. Morpho-
Physiological Characters

ABSTRACT

The present study was undertaken to examine inheritance of morpho-physiological characters and to determine
appropriate selection methods based on gene effects at three populations (Golia x Cumhuriyet 75, Panda x Gonen,
Seri 82 x Basribey 95) obtanied from crossing of six bread wheat varieties. On the established populations, when
genetic parameters were evaluated; data suggested that selection in advanced generations might be effective for
plant height, spike area, rachis internode length, peduncle length, flag leaf angle, flag leaf sheath area, and
heading date because of dominance and epistatic effects. On the other hand, appropriate selection time differed
from one cross population to another for flag leaf area.

Keywords: Triticum aestivum L., morpho-physiological characters, inheritance, generation mean analysis

GIRIS

Erken generasyon se¢iminin etkinligi,
generasyon ortalamalari arasindaki farkliliklarda
cevre varyansimin ve eklemeli olmayan genetik
varyansin oransal payima baglidir. Oransal olarak ¢cok
az genetik varyasyona sahip melezlerde erken
generasyon se¢imi ¢ok az etkin olacak veya hig¢ etkin
olmayacaktir (O'Brien ve ark., 1978).

Bir¢ok 1slahg¢i ve fizyolog, erken
generasyonlarda verim potansiyeli i¢in se¢im dl¢iitl
olarak, verim yerine tek bitkiler izerindeki morfolojik
ve/veya fizyolojik oOzelliklerin kullanilmasini
onermislerdir (Hsu ve Walton, 1971; Nass, 1973;
McVetty ve Evans, 1980).Basakcik sikligi, {ist
bogumarast uzunlugu, bayrak yapragi acgisi, bayrak
yapragi alani gibi morfo-fizyolojik 6zelliklerin
kaliim: konusunda ¢alisan arastiricilar eklemeli,
dominantlik ve epistatik gen etkilerinin bu 6zelliklerin
kalittminda etkili olduklarimi bildirmislerdir (Hsu ve
Walton 1970; Carvalho ve Qualset, 1978; Bijral ve
ark. 1989; Awaad 1996; Karam ve ark. 1996; Simon
1999; Sener ve ark. 1999; Kraljevic 2000; Satyavart ve
ark. 2000; Toklu2001)

Bu calismada, bazi o6zellikler bakimindan
farklilik gosteren ticari gesitlerin melezlenmesiyle
olusturulan ii¢ ekmeklik bugday populasyonunda,

morfo-fizyolojik 6zelliklerin kalitimin1 incelemek, bu
Ozelliklerin olusumunda rol oynayan gen etkilerine
gore uygulanabilecek seleksiyon yontemlerini
belirlemek ve gelecekte yapilacak 1slah ¢aligmalarina
151k tutmak amacglanmustir.

MATERYALve YONTEM

Anag olarak kullanilan Golia, Cumhuriyet 75,
Panda, Gonen, Seri 82 ve Basribey 95 ekmeklik
bugday ¢esitleri, bunlarin melez generasyonlari (F, ve
F,) ve geri melez populasyonlart (B, ve B,)
arastirmanin materyalini olugturmaktadir.

Anaclar, F , F,, B, ve B, generasyonlar1 22 Kasim
2002 tarihinde Adnan Menderes Universitesi Ziraat
Fakiiltesinin deneme tarlasinda tesadif bloklar
deneme deseninde {i¢ tekerriirlii olarak sira arasi 20
cm, stra iizeri 1.6 cm ve uzunlugu 2.25 m olan iki siralt
parsellere elle ekilmistir. Deneme parsellerine saf
olarak, toplam 18 kg/da N, 9 kg/da P ve 9 kg/da K
verilmistir. Fosfor ve potasyumun tamami ve azotun
yarisi ekimle birlikte, azotun diger yarisi da
kardeslenme ve sapa kalkma donemlerinde esit
miktarlarda verilmistir.

Melez kombinasyonlarin agilma gdstermeyen
generasyonlarinda (Anaglar ve F)) tesadiifi 30 bitkide,
acilan generasyonlarinda (F,, B, ve B,) tesadiifi 90
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bitkide asagida belirtilen gozlem ve Olglimlemeler
yapilmuistir.

Morfo-fizyolojik karakterlerden, bayrak yapragi
uzunlugu, bayrak yapragi genisligi, bayrak yapragi
acisl, bayrak yapragi kin uzunlugu, bayrak yapragi kin
cap1 ve Uist bogum aras1 uzunlugu icin dl¢timlemeler
ciceklenmeden sonraki bir hafta i¢inde yapilmigtir
(Carvalho ve Qualset, 1978; Ledent ve Moss, 1979).
Bitki boyu (ecm): Toprak yiizeyi ile ana saptaki
basagin ucu arasindaki mesafenin 6l¢iilmesi ile elde
edilmistir.

Basak alam (cm’): Ana saptaki basak silindir kabul
edilerek asagidaki formiile gore belirlenmistir (Payne,
2004).

Basak alan1=2n1/2BE(BB+1/2BE)

Formiilde;

w3

BE : Basak enini,

BB : Bagak boyunu simgelemektedir.

Basakcik sikligi (cm): Basak boyunun basakgik
sayisina boliinmesiyle elde edilmistir.

Ust bogumarasi uzunlugu (cm): Bayrak yapragi
bogumu ile basagin baglandigi bogum arasindaki
mesafe ol¢iilerek bulunmustur.

Bayrak yapragi alan1 (cm’): Bayrak yapragi alam=
(bayrak yapragi uzunlugu x bayrak yaprag: genisligi)
x 0,79 formiiliinden yararlanarak saptanmistir (Demir,
1983).

Bayrak yapragi acis1 (): Bayrak yapraginin sapla
olan acist1 a¢1 dlger yardimiyla belirlenmistir (Ledent
ve Moss, 1979).

Bayrak yaprag kin alami (cm’): Bayrak yaprag
kin alam = (bayrak yapragi kin uzunlugu x 3,14 x
bayrak yapragi kin c¢api) formiiliinden yararlanarak
bulunmustur (Nass, 1973).

Basaklanma siiresi (giin): Cikis tarihi ile
parseldeki basaklarin %50'sinin bayrak yapragi
kinindan tamamen ¢iktig1 tarih arasindaki giin sayisi
olarak belirlenmistir.

Calismada elde edilen verilerin
degerlendirilmesinde Ege Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolimiinden saglanan
TARPOPGEN adli paket program kullanilmigtir.

Generasyon varyanslarinin elde edilmesinde
(Cochran ve Cox, 1957) tarafindan verilen formiil
kullanilmistir. Generasyon varyanslarindan

yararlanarak dar anlamdaki kalitim derecesi Warner
(1952) formiiliyle hesaplanmistir. Kalitim
derecesinin standart hatasinin hesaplanmasinda
Ketata ve ark. (1976b) tarafindan verilen formiilden
yararlanilmis ve elde edilen kalitim derecesine iligkin
varyansin karakokii alimnmigtir. Kalitim derecelerinin
onemlilik kontrolii ve seleksiyondan beklenen genetik
ilerleme Ketata ve ark. (1976b)'na gore yapilmistir.

Eklemeli-dominantlik modelin yeterliligini
saptamak i¢in Cavalli (1952) tarafindan Onerilen
Mather ve Jinks (1971), Singh ve Chaudhary (1979)
ve Hill ve ark. (1998) tarafindan 6rneklerle agiklanan
birlesik Olciimleme testi (iic parametre modeli)
kullanilarak (m), (a), (d) parametreleri
tahminlenmigtir. Bu parametreler yardimiyla alti
generasyonun (P, P,, F,, F,, B, ve B,) beklenen
degerleri belirlenerek khi-kare (*) testi yapilmustir.
Khi-kare degerinin elde edilme olasiligimin (p)
0.05'ten kiiciik oldugu durumda gézlenen generasyon
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar1 aciklamada
eklemeli-dominantlik modelin yeterli olmadigina
karar verilmis ve degerlendirmeler epistasi
parametrelerini igeren alti parametre modeline gore
yapilmistir.

Eklemeli-dominantlik modelin (ii¢ parametre
modeli) yetersiz oldugu durumda ana etkiler ve
interaksiyon parametrelerinin tahminlenmesi igin
Hayman (1958) tarafindan verilen, Singh ve
Chaudhary (1979) tarafindan da 6rneklerle agiklanan
alt1 parametre modeli kullanilmigtir.

BULGULAR VE TARTISMA

Golia x Cumbhuriyet 75, Panda x Gonen, Seri
82 x Basribey 95 melezlerinde morfo-fizyolojik
ozelliklere iligkin generasyon ortalamalar1 ve standart
hatalar, kalitim dereceleri, genetik ilerlemeler, {i¢ ve
altt parametre modeli Cizelge 1, 2, 3, 4, 5 ve 6'da
verilmistir.

Bitkiboyu

Bitki boyu bakimindan saptanan orta ve yiiksek
derecede kalitim derecesine ve eklemeli gen
etkilerinin nemli bulunmasina karsin, dominantlik ve
epistatik gen etkilerinin de dnemli olmasindan dolay1,
anilan 6zellik i¢in seleksiyonun ileri generasyonlarda

Cizelge 1. Golia x Cumhuriyet 75 melezinde morfo-fizyolojik 6zelliklere iligkin generasyon ortalamalar1 ve
standart hatalari, kalitim dereceleri ve genetik ilerlemeler (%)

Gener BB BA BSS UBU BYA BYAL BYKA BS

asyon
P, 72.9+5.60 41.0+24.37 0.44+0.01 27.36+6.69 31.1+12.05 33.9+15.76 19.0+£10.52 140.0+1.00
P, 109.2+6.97 57.8+37.72 0.70+0.01 39.06+8.40 34.2+11.27 36.5+12.56 20.5+16.39 132.7+1.33
F, 104.4+4.73 57.6+23.32 0.61+0.01 39.13+4.60 37.6+£25.06 41.14£20.68 22.7419.23 132.742.33
F, 96.4+19.93 49.8+94.10 0.57+0.05 38.57+14.06  34.8+45.55 44.9+62.78 25.2429.86 134.0+3.00
Bi 85.5+16.23 47.4+71.62 0.53+0.05 38.29+8.84 28.4+29.55 41.8+44.39 28.3433.30 136.0+1.00
B, 100.7+13.03  51.7+111.27 0.64+0.04 40.39+8.42 37.1£33.56 47.3+59.84 28.6+23.27 134.0+3.00
h? 0.53+0.68 0.1+0.36 0.07+0.12 0.77#*+0.23  0.61*+0.25 0.34+0.25 0.1140.35 0.67+1.70
GI 5.05 241 1.74 15.46 24.57 12.34 4.71 1.78
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yapilmasinin uygun olacagi sonucuna
vartlmistir.  Yaptiklart ¢alismalarda Bhatt (1972),
Awaad (1996) eklemeli gen etkilerini, Ketata ve ark.
(1976a) dominantlik gen etkilerini, Singh (1990),
Toklu (2001), Novoselovic ve ark. (2004) eklemeli ve
dominantlik gen etkilerini, Amaya ve ark. (1972), Virk
ve ark. (1989), Fantini ve ark. (1994) eklemeli ve
epistatik gen etkilerini, Busch ve ark. (1971),
Kanbertay (1984), Martynov ve Dobrotvorskaya
(1996) eklemeli, dominantlik ve epistatik gen
etkilerini, Kinact (1991), Tosun ve ark. (1995)
eklemeli olmayan gen etkilerini, Chapman ve McNeal
(1971), Ketata ve ark. (1976b), Karam ve ark. (1996)
epistatik gen etkilerini 6nemli bulduklarini
aciklamislardir.

Basak alam

Basak alan1 bakimindan elde edilen dar anlamda
kalitim derecesi ve genetik ilerleme degerleri iki
melezde de yiiksek bulunmustur. Bu nedenle, yiiksek
basak alanina sahip bitkilerin secimiyle basari
saglanabilecegini ortaya konulabilir ancak anilan
ozelligin kalitiminda eklemeli, dominantlik ve
dominantlik x dominantlik tip epistatik gen etkilerinin
onemli bulunmasi, bu 06zellik ig¢in ileri
generasyonlarda yapilacak seleksiyonun daha etkin
olabilecegini gostermektedir.

Basakcik sikhg:

Basakgik sikligi bakimindan tahminlenen
genetik parametreler degerlendirildiginde; melezlere
gore degismekle birlikte dar anlamda kalitim derecesi
ve genetik ilerleme degerlerinin iki melezde diisiik
olmast ve ortaya ¢ikan genetik varyasyona katkilar

acisindan eklemeli ve dominantlik gen etkilerinin
onemli olmasi nedeniyle, basakgik siklig1 bakimindan
erken generasyonlarda yapilacak seleksiyonun
basarisinin diisiik olacagi sdylenebilir. Carvalho ve
Qualset (1978) anilan 6zelligin olusumunda eklemeli
x dominantlik gen interaksiyonunu oOnemli
bulmuslardir.

Ust bogumarasi uzunlugu

Ust bogumaras1 uzunlugu i¢in hesaplanan dar
anlamda kalitim derecesi ve genetik ilerleme
degerlerinin genellikle yiiksek olmasi ve eklemeli gen
etkilerinin 6nemli bulunmasina karsin, eklemeli x
dominantlik ve dominantlik x dominantlik tip
epistatik gen etkilerinin de 6nemli olmasindan dolayz,
anilan Ozellik bakimindan ileri generasyonlarda
yapilacak secleksiyonun daha etkin olabilecegi
sOylenebilir. Karam ve ark. (1996) ve Satyavart ve ark.
(2000) anilan ozelligin kalitiminda epistatik gen
etkilerini, Hsu ve Walton (1970) ve Toklu (2001)
eklemeli ve dominantlik gen etkilerini 6nemli
bulmuslardir.

Bayrak yapragi acisi

Bayrak yapragi acist bakimindan tahminlenen
genetik parametreler incelendiginde; dar anlamda
kalitim derecesi ve genetik ilerleme degerlerinin
oldukga yiiksek oldugu bulunmustur. Buna ek olarak,
eklemeli gen etkilerinin yaninda, dominantlik,
eklemeli x eklemeli, eklemeli x dominantlik ve
dominantlik x dominantlik tip lokuslar arasi
interaksiyonlarin 6nemli olmasindan dolayi, anilan
ozellik i¢in seleksiyona ileri generasyonlarda
baslanmasinin uygun olacagi kanisina varilmistir. Bu

Cizelge 2. Panda x Gonen melezinde morfo-fizyolojik 6zelliklere iliskin generasyon ortalamalart ve standart

hatalari, kaliim dereceleri ve genetik ilerlemeler (%)

Gener BB BA BSS BYA BYAL BYKA BS

asyon
P, 100.53+2.48 47.98+5.80 0.49+0.03 38.12+2.58 18.50+4.31 52.17+£5.57  30.58+4.07 137.67+1.15
P, 93.00+2.08 51.2246.13 0.55+0.03 32.80+1.71 26.10+4.76 4542+4.61  25.14+3.51 140.67+1.15
F, 103.07+£2.10 59.10+6.86 0.56+0.03 41.04+£2.16  28.73+4.59 50.28+3.88  30.63+3.60  135.67+1.53
F, 106.20+3.53 48.99+7.59 0.52+0.04 39.00+3.88 20.86+6.67 48.25+7.34  31.97+4.46 139.33+2.52
B, 99.93+3.52 46.87+6.47 0.52+0.03 38.76£3.40  20.47+5.50 50.90+6.38  31.18+3.87 137.33+2.08
B, 98.60+2.74 49.05+7.00 0.53+0.04 36.54+2.39  25.89+5.41 46.98+6.28  29.36+3.20 138.33+2.08
h’ 0.41+0.72 0.42+0.29 0.64**+0.01 0.85**+0.21  0.66*+0.25 0.51*+£0.25  0.73**+0.23  0.63£1.68
Gi 2.81 13.41 12.39 43.69 16.10 20.96 2.34

Cizelge 3. Seri 82 x Basribey 95 melezinde morfo-fizyolojik 6zelliklere iliskin generasyon ortalamalar ve standart

hatalari, kalitim dereceleri ve genetik ilerlemeler (%)

Gener BB BA BSS BYA BYAL BYKA BS

asyon
P, 96.53+2.06 55.60+5.81 0.53+0.03 36.18+1.89 21.80+4.51 48.65+4.80 26.9443.30 134.67+0.58
P, 108.80+1.96 47.58+5.98 0.51+0.03 38.96+1.44 33.53+4.63 35.99+2.55 31.9543.73 138.00£1.00
F, 97.80+2.00 65.12+5.43 0.64+0.03 38.94+1.37 33.80+4.28 40.17+4.41  32.82+4.27 130.33+0.58
F, 105.13+3.20 57.06+10.52 0.60+0.05 39.77+2.67 38.27+6.29 45.65+5.34  31.4444.59 133.67+1.53
B, 99.07+2.88 58.80+7.16 0.58+0.04 37.84+2.59 37.10+5.31 46.23+4.89  25.6243.80 133.00£1.00
B, 104.40+2.82 54.2349.18 0.57+0.05 42.20+2.40 42.19+4.69 39.76+3.52  32.824+3.89 134.67+1.53
h’ 0.42+0.73 0.78**+0.23 0.23+0.01 0.25+0.32 0.73**+0.23  0.73**+0.23  0.60*+0.26 0.57+1.80
GI 2.64 29.64 4.19 24.61 17.53 17.96 1.34
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sonuca paralel olarak Simon (1999) bayrak yapragi
acist bakimindan ileri generasyonlarda yapilacak
seleksiyonun daha etkin olabilecegini vurgulamistir.
Ote yandan, anilan 6zelligin kalittminda Carvalho ve
Qualset (1978), Kraljevic (2000) eklemeli gen
etkilerini onemli bulmuslardir.

Bayrak yapragi alam

Bayrak yapragi alani bakimindan Golia x
Cumhuriyet 75 melezinde orta derecede kalitim
derecesi ve genetik ilerleme degerlerinin elde
edilmesinin yaninda negatif yondeki eklemeli gen
etkileriyle birlikte eklemeli x dominantlik ve
dominantlik x dominantlik tip epistatik gen etkilerinin
onemli bulunmustur. Bu melezde bayrak yapragi alani
icin seleksiyonun ileri generasyonlara ertelenmesinin
uygun olacagi kanisina vartlmistir. Panda x Gonen ve
Seri 82 x Basribey 95 melezlerinde gerek dar anlamda
kaliim derecesi ve genetik ilerleme degerlerinin
yiksek olmasi, gerekse anilan 6zelligin kalitiminda
acilma gdstermeyen genlerin etkisinde olan eklemeli
gen etkisinin 6nemli olmasindan dolayi, bu
melezlerde bayrak yapragi alani bakimindan erken
generasyonlarda yapilacak tek bitki seleksiyonun
basarili olabilecegi ifade edilebilir. Yaptiklari
arastirmada, Carvalho ve Qualset (1978), Awaad
(1996), Karam ve ark. (1996), Simon (1999), Sener ve

ark. (1999) eklemeli gen etkilerini, Bijral ve ark.
(1989), Satyavart ve ark. (2000) eklemeli ve epistatik
gen etkilerini, Toklu (2001) epistatik gen etkilerini
o6nemli bulmuslardir.

Bayrak yapragi kin alani

Bayrak yapragi kin alani bakimindan
hesaplanan dar anlamda kalitim derecesi ve genetik
ilerleme degerlerinin iki melezde yiiksek olmasina
karsin, Panda x Gonen melezinde eklemeli gen
etkileriyle birlikte dominantlik gen etkilerinin de
onemli ve oransal olarak yiiksek olmasi, Golia x
Cumhuriyet 75 ve Seri 82 x Basribey melezlerinde
epistatik gen etkilerinin ortaya ¢ikan genetik
varyasyona katkilar1 ve duplike interaksiyonlarin
varligr nedeniyle, ileri generasyonlarda yapilacak
seleksiyonla bayrak yapragi kin alaninda artislar
saglanabilecektir.

Basaklanma siiresi

Basaklanma siiresi i¢in elde edilen dar anlamda
kaliim derecesi degerlerinin yiiksek ve eklemeli gen
etkilerinin 6nemli olmasina karsin, genetik ilerleme
degerlerinin ¢ok diisiik ve agilma gosteren genlerin
etkisinde olan dominantlik gen etkisinin 6nemli
bulunmasi nedeniyle, anilan 6zellik i¢in seleksiyonun
ileri generasyonlara ertelenmesinin akilc1 bir

Cizelge 4. Golia x Cumhuriyet 75 melezinde morfo-fizyolojik dzelliklere iliskin li¢ parametre ve alti1 parametre

modeli

Genetik BB BA BSS UBU BYA BYAL BYKA BS

model

3 par.
M 90.28+1.44 45.96+2.26 0.57+0.01 36.22+0.26 31.59+0.66 43.28+0.95  22.33+0.49 136.36+0.72
A 18.71%%'+1.41  529%£229  0.13**+0.01 2.85+0.23 4.77+1.14 4.49+0.98 0.40+0.50 3.48%*+().70
D 10.42*%*+£3 55  9.43*£3.97  0.04**+£0.01 6.13+0.51 6.01£0.72 -1.45+1.12 0.85+0.56 -3.70%+1.52

X2 (3) 2.75 2.37 3.67 191.52 21.39 69.51 134.24 0.71
P 0.43 0.50 0.30 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 0.87

6 par.
m 96.47+2.55 49.77+097 0.57+0.01 38.57+1.15 34.77+0.22 44.94+0.66  25.24+0.98 134.00+1.00
a -15.20%*+2.30 -4.3442.45 -0.11+0.02 - -8.73%*+].14  -5.54%*%+0.81 -0.29+0.67 -2.00+1.15

2.10%*+0.28

d -027+11.37 7.41+6.74 0.09+0.04 8.93+4.67 -2.99+2.63 4.36+3.23 15.63**+4.17 0.33+4.72
aa -13.60+11.13 -0.79+6.26 0.05+0.04 3.07+4.66 -7.99**+2 .46 -1.57+3.11  12.71%%4+4.16 4.00+4.61
ad 2.93+2.51 4.06+3.09 0.02+0.02 3.81%%+0.34  -7.16%*+1.46 -4.21**+£1.17  0.45+0.75 1.67+1.23
dd 32.27*%+1448  16.62+11.68  -0.04+0.01 -15.62**+4.81 17.45%*%+5.02 -24.07**+4.54 -41.55%*+4.83 -6.00+6.42

Cizelge 5. Panda x Gonen melezinde morfo-fizyolojik 6zelliklere iligkin {i¢ parametre ve alt1 parametre modeli

Genetik BB BA BSS UBU BYA BYAL BYKA BS
model
3 par.
m 96.52+2.24 45.73+1.88 0.51+0.02  34.88+0.26 21.79+0.76 47.94+0.90  28.16+0.50 139.28+0.78
a 2.89+2.08 4.22+1.88 0.02+0.01  1.1440.15 3.83+0.75 2.90**£1.01 2.76**+0.50 1.46+0.78
d 7.09+4.34 10.31+2.93 0.04+0.03  6.7440.53 3.93+1.69 1.4041.62  5.21%*%+1.22 -3.22+1.64
X2 (3) 2.85 9.99 1.03 90.71 7.86 1.90 6.42 0.56
P 0.42 <0.05 0.79 <0.001 <0.05 0.59 0.09 0.91
6 par.
m 106.20+2.35 48.99+1.22  0.53+0.01  39.00+0.06 20.86+0.88 48.25+0.29 31.97+0.41 139.33+1.45
a -1.33+2.08 -2.18+£1.88  -0.00+0.01 -2.22%*+0.15  -5.42%*+]1.52 -3.91+2.14  -1.82£1.79 -1.00+1.70
d -21.43*+10.64 5.39+6.44  0.04+0.04  0.19+0.51 15.72%*+4.80 4.24+4.55 -4.02+4.04 -9.50+6.80
aa -27.73*¥*£10.31  -4.11+6.16  0.001+0.04 -5.39+0.38 9.29%+4.66 2.75+4.45  -6.79+3.93 -6.00+6.73
ad 2.43+2.59 -0.56+2.41  0.02+0.02  0.44+0.26 -1.62+1.59 -0.54+2.24  0.90+1.81 0.50+1.76
dd 30.33*+13.66  29.67**+9.73  0.06+0.06 7.78**+0.94 0.07+7.39 -0.36+8.87  2.67+7.57 4.33£9.16
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Cizelge 6. Seri 82 x Basribey 95 melezinde morfo-fizyolojik 6zelliklere iliskin {i¢ parametre ve alt1 parametre modeli

Genetik BB BA BSS UBU BYA BYAL BYKA BS
Model
3 par.
M 104.03+2.08 51.2042.25 0.53+0.01  37.50+0.33 30.72+0.51 43.23+1.01 29.08+0.18  136.43+0.55
A 5.75%+£2.12 3.66+2.17 0.01+0.01 1.50+0.33 3.20+0.51 6.54%%+(,65 2.88+0.18 1.68*%+0.55
D -6.10**+£2.31  11.86%+£5.59  0.11**%+0.02  2.51+0.73 5.38+0.77 -0.574+2.04 1.884+0.56  -5.98%*+(.81
X2 (3) 1.35 0.15 1.23 19.18 156.27 4.82 49.46 0.32
P 0.72 0.99 0.75 <0.001 <0.001 0.19 <0.001 0.96
6 par.
m 105.13+2.59 57.063+1.31 0.60+0.01  39.77+0.43 38.27+1.75 45.65+0.99 31.44+0.90 133.67+0.88
a -5.33*%*42.25  -4.567+3.77 -0.01+0.03  -4.36**+0.46 -5.09**+1.53 -6.27+0.48 -7.19%*40.64  -1.67£1.05
d -18.47+11.43  11.340+10.10  -0.003+0.07  2.34+2.02 11.65+7.68 -12.76+4.23 -5.53+3.85 -5.33+4.14
aa -13.60+11.32  -2.187+9.16 -0.11+0.07  0.97£1.97 5.51+7.66 -10.61+4.03 -8.91+3.83 0.67+4.11
ad 0.80+2.69 -0.557+4.08 0.001+0.03  -2.97**+0.54 0.78+1.56 -0.15+0.83 -4.69**+0.65 0.01=+1.11
dd 7.60+14.09 9.533+18.07 0.13+0.13  -0.01£2.70  -41.16**+9.37 3.61+5.09 16.58**+4.49  -2.67+5.58

Kisaltmalar: BB: Bitki boyu, BA: Basak alan1, BSS: Basak¢ik siklig1, UBU: Ust bogumarasi uzunlugu,
BYA: Bayrak yapragi agisi, BYAL: Bayrak yapragi alani, BYKA: Bayrak yapragi kin alani, BS: Basaklanma siiresi

yaklagim olacagi sdylenebilir. Avey ve ark. (1982),
erken generasyonlarda &zellikle major gen etkileri
icin seleksiyondan kazang saglanabilecegini ancak
daha fazla kazang i¢in seleksiyonun daha sonraki
generasyonlarda yapilmasini dnermislerdir. Benzer
konuda calisan arastiricilardan Bhatt (1972), Amaya
ve ark. (1972), Carvalho ve Qualset (1978), Avey ve
ark. (1982), Awaad (1996) eklemeli gen etkilerini,
Busch ve ark. (1971), Avey ve ark. (1982), Turgut
(1992-1993) eklemeli ve dominantlik gen etkilerini,
Kanbertay (1984) eklemeli, dominantlik ve epistatik
gen etkilerini, Ketata ve ark. (1976a), Ketata ve ark.
(1976b), Avey ve ark. (1982), Toklu (2001) epistatik
gen etkilerini 6nemli bulmuslardir.

SONUC VE ONERILER

Olusturulan populasyonlarda, elde edilen
genetik parametreler degerlendirildiginde; bitki boyu,
basak alani, basakg¢ik sikligl, iist bogumarasi
uzunlugu, bayrak yapragi agisi, bayrak yapragi kin
alani, basaklanma siiresi bakimindan dominantlik ve
epistatik gen etkileri nedeniyle ileri generasyonlarda
yapilacak seleksiyonun daha etkin olabilecegi
sonucuna varilmistir. Ote yandan, bayrak yapragi
alan1 icin seleksiyona baslama zamani melez
populasyonlara gore farklilik gostermistir. Golia x
Cumhuriyet 75 melezinde ileri generasyonlarda,
Panda x Gonen ve Seri 82 x Basribey 95 melezlerinde
erken generasyonlarda yapilacak seleksiyonun daha
uygun olacagi kanisina varilmistir.
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