ACEMHOYK’UN ESKI ANADOLU SANATINA
YENI KATKILARI

NIMET OZGUC

Tiirk Tarih Kurumu, Eski Eserler ve Miizeler Genel Mudiirliigii
ve Ankara Universitesi adina heyetimizce yiiriitiilen Acemhoyiik
kazilarinin 1978 evresinde, Sarikaya sarayz ile gevresinde galigildi. Dig
etkenlerle yikilan saray duvarlarin evvelce agiga gikaramadigimiz
temellerinin kazisinda, ve sarayla gagdas katin incelenmesi amaciyle
kaldirilan kerpig evlerin altindan, konumuzla ilgili ilging eserler
bulundu. Bunlar arasinda miihiir baskili bullalarla, resimli bir vazonun
iri pargalari, M. 6. 18. yiizy1l Anadolu mimarliginin ve tasvir sanatinin
bilmedigimiz bazi 6zelliklerini 6grenmemizi sagladi.

1. Miihiir baskilar:

Sarikaya saraymnin g ve 6 (Bulla odasit Plan 1) odalarinin temel
temizliginde 6nemli sayida damga ve silindir miihiir baskili bullalar
ele gegirildi. Baskilardan bir kismi eskiden bulunanlarin tekrandir.
Yeni 6rnekler ise gesitli tisliiplarda iglenmigtir. Burada inceleyecegimiz
ii¢ 6rnekten birisi Eski Hitit, ikisi Eski Suriye iislibundadur.

Eski Hitit islabundaki damga miihiir sar1 renkli iri bir kil kitle-
sine iki defa basilmigtir (Ac. r 37 Lev. I, 1). Miihriin tasvirinin ana
konusu, Acemhoyiik’iin Eski Hitit islibundaki miihiirlerinde gok
goriilen Antilop veya dag-koyunlu Tanrigadir. Kiibik bir tahtta
oturan uzun elbiseli Tanriganin sag elinde bir kadeh, 6niinde meyvelik-
sunak ve tiinemis bir kus, yiizli hizasinda ve tahtinin arkasinda birer
rozet vardir. Arka arkaya oturmug iki antiloptan soldakinin sagrisina
basmaktadir. Taht, sagdaki antilopun sagrisi iizerindedir. Antilop-
larin altinda, yatmig bir aslanin saginda oturmug bir maymun, solunda,
yatmig bir maymunla bir kug yer almigtir. Miihriin sag kenarinda
saga doniik iki melez yaratik vardir. Bunlardan birisi sakalli bir
sfenks, digeri ise miihiir tasvirlerinin en ilging motifini olusturan bir
balik - kiz’dir. Bu baskinin kesfine kadar, Eski Anadolu sanatinda balik
melezlerinden, balik - adam, aslan-balik ve kegi-balik olmak iizere
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iig tip tantyorduk 1. Eski Mezopotamyada da durum ayni idi 2. Anadolu
grubu silindir miihiir baskilarinda balik adam, kuyrugu iistiinde dik
durarak ve yiizerek tasvir edilmigtir3. Dik duranlarin birinde yiiz
cepheden, digerinde profildendir®. Yiizii yandan gosterilmis olan
balik - kizin en belirgin 6zelligi kuyruguna kadar inen uzun saglaridir.

Dag- koyunlu Tanriganin tabii ve, sfenks, grifon, aslan bagh kar-
tal, bizon adam gibi melez yaratiklardan olugan zengin gevresine bu
ornekle bir yenisi balik-kiz katilmig olmaktadur.

Sari - kahverengi alacali, muska geklinde bir bullaya iki defa ba-
silmig olan Eski Suriye iislibundaki silindir miihiirde (Ac.r g9 Lev.-
I, 2) iki sahne mevcuttur. Birinci sahnede kisa arkalikli bir tahtta
oturan tanri ile kargisinda ayakta duran Suriyeli kadin goériilmektedir.
birbirlerinin sag ellerini ve sol elleri ile de beg telli bir liri tutmakta-
dirlar. Ikinci sahne daha kalabaliktir. Burada Eski Suriye iislabunda
sik raslanan boga iistiinde ¢iplak tanriganin ® huzurunda, beline kadar
tasvir edilmig bir adam ve sag elinde bumerang, solunda asaya benzer
bir nesne tutan silindirik tagli, kisa etekli bir tanri vardir.

Eski Suriye tislibundaki ikinci miihriin iki kismi baskist da muska
seklinde bir bulladadir (Ac. r 33 Lev. II). Sar1 renkli bulla iyi korun-
mugsa da, genis yiizleri silindirin biitiin baskilarinin gtkmasina yetme-
mistir. Bir yiiziinde miihiir tasvirlerinden sag elinde yildirim ve antilop
tutan tanri ile huzurundaki Suriyeli kadin dizlerine kadar basilabil-
migtir. Suriyeli kadinin arkasinda, ona arkalar1 déniik iist ve alt tarafta
oturan iki maymun vardir. Diger yiizdeki baskida, tanrimin bas ve
viicudii daha belirgindir. Yalmz sarkan sol kolu goriilmektedir.
Arkasinda Eski Suriye iislibunda bilinen bir motif ¢, iri eller ve daha
arkada kiigiik bir adamin silik baskist yer almugtir.

1 Nimet Ozgiig, Kiiltepe Miihiir Baskilarinda Anadolu Grubu Ankara 1965
Res. 33, 60, 17

2 Reallexikon der Assyriologie cilt IIT madde “Fischkentaur (Fischmensch)”

2 Anadolu grubu No. 33, 6o

4 Anadolu grubu, 33, 44.

5 E. Porada ve B. Buchanan, Corpus of Ancient Near East N. Y. Res. 942-943,
967.

8 N. Ozgiig, Afyonkarahisar, Kayseri ve Malatya ¢evresinden derlenmis olan
miihiirler (Anadolu X s. 158 Lev. XLV, 2)
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2. Resimli vazo

1965 kazi mevsiminde vazonun bir pargasi Sarikayada, PA/48-49
plankaredeki yuvarlak kerpi¢ silonun kuzeyindeki odada, bagka
pargalart TA/49-50 de atilmig bir durumda dagimk olarak elimize
gecmisti 7. Zayif temelli bu kerpig evlerin bir kismi saraydan daha
geg, fakat Assur Ticaret Kolonileri zamanina, kiigiik bir alanda
korunmug olanlar1 ise Helenistik devre aitti. 1978 de, dis etgenlerle
planlari tamamen yitmis olan bu yapilari, sarayla ¢agdas kat1 incele-
mek amaciyle, kaldwrdik. SA/49-50 alaninda, bilhassa Helenistik
yapiin altinda, vazoya ait gok sayida parga, gene daginik olarak
elimize gecti (Lev. III). Ayrica, saraymn g No. lu odasinin (Plan 1)
temizliginde bulunan bir parga, vazo ile birlesti.

Kerpig odada beraber bulundugu seramige, kendi teknigi ve bir
banyo kabina ait oldufunu muhtemel gordiigiimiiz formuna gore
vazoyu, Kaniy Karumu’nun Ib kat1 zamanina tarihlemis, ve saraydan
bir az sonra yapilmis oldugunu diisiinmiistiik. Yeni veriler vazonun,
Ib kat1 ile gagdashgini dogrulamug, fakat saraydan sonra yapilmadigini,
onun egyasindan biri oldugunu gostermistir.

M. O. 18. yiizyila aidiyeti kesinlegsen 1965 de iki kismu av sahnesi,
bir yapinin baz1 kiigiik ayrintilari, kus ve baliklar ve hangi yiize ait
olduklar1 anlasilmiyan geometrik desenlerle bezeli pargalar bulunmus-
tu. 1978 buluntulariyle eskilerin birlestirilmesinde kabin bigimi,
olgiileri, resimlerin birbirleriyle baglantisi bir dereceye kadar miimkiin
oldu. Buna gore vazonun M. 6. 18. yiizyllda Anadolu’nun bu ¢aga ait
diger sehirlerinde gesitli 6lgiilerde yapilmig olan banyo kaplarindan®
biri oldugu kesinlesti (Res. 1). Kiiltepe’de agag1 sehrin Ib evlerinden
birinin kilerinde bulunmus olan kap, Acemhdyiik érneginin yakin bir
paralelidir (Lev. IV). Sarikaya saraymda 33 No. lu odada resimsiz,

7 Anadolu X, 1966 s. 5-7 Lev. IX-X

8 OIP XXIX s. 190 (d1766) y. 29 uz. 39 g. 32 cm. (Alisar); Alacahdyiik y. 75,
g. 72 (H. Kosay - M. Akok Alacahdyiik Kazis1 1940-1948 Ankara 1966 s. 41 Lev. 7
Al e 253 ¢izim Lev. 107) ; Bogazkdy y. 80 g. 53 (MDOG 75 Ab. 5 s. 8-10; K. Bittel-
R. Naumann, Bogazkoy - Hattusa Stuttgart 1952 Lev. 48); Kiiltepe, Lev. XXXV,
246: y. 86 g. 86. 5; 247: y. 64 g. 72 cm. (T. Ozgiig, N. Ozgii¢ Kiiltepe Kazisi
Raporu 1949 Ankara 1953 s. 52); Tarsus’da Geg Bronz devri katlarinda: y. 88 g.
68.5 uz. 76.8 cm. (H. Goldmann-M. J. Mellink - I. J. Gelb, Excavations at
Gozlii Kule, Tarsus Princeton 1956 c. II s. 197 Lev. 310, 1054).
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yalniz kirmuzi astarli ve iyi perdahli bir banyo kabinin pargast bulun-
mugstur. Sarayin bu tipe giren kaplar1 yalmz bu iki érnekle temsil
edilmektedir.

Burhan Tezcan’in Yesilovalilardan satin aldigi vazolar arasinda
geometrik desenlerle bezeli par¢anin, bizim érnegimiz gibi, resimli bir
banyo kabina ait olmasi miimkiindiir ®.

Sarikaya sarayinin resimli banyo kabinin (Ac. 80 Res. 1-10;
Lev. V-VI) ince kum taneleri, az miktarda da mika zerreleri karigik
kiremit rengi hamuru, ince elenmis, gok iyi pigirilmistir. I¢i ve dist
astarlanmugtir. Astar genellikle, yesilimsi krem renginde ise de, yan-
gunun etkisi ile bazi kisimlar1 pembelesmis veya kizil kahverengi bir
renk almistir. Evvelce de belirttigimiz gibi, resimler ve desenlerde
yalmz kahverengi kullanilmugtir. Birbiri ile baglanamiyan iki parcada,
i¢ taraftan dibe gore 14 cm. yiikseklikte, bagka banyo kaplarinda sik¢a
goriiliip kullanma nedeni anlagilmayan banktan dar bir kisim korun-
mugtur. Vazonun govde kalinhgi 1.5 cm, dip kalmnhgi 2.3 cm. dir.
Hafif qkintili agiz kenarinmn istten ve dis yanda genisligi 4 cm. dir.
Tim agiz kenarmin iistii ve “A” yiiziindeki yani, ayn1 érnekle yani,
igleri mail gizgilerle taranmug iiggenlerle bezenmistir. Korunan diger
iki kenardan birinin yan yiiziinde hilal veya kavisler, digerinde giines
sembolleri yer almugtir (Res. 2).

Vazoya ait bol parga, ¢ok biiyiik olmast sebebiyle onu tamam-
lamamiza yetmedi. Yalmz, sayin Cengiz Erol’un ¢izimlerinden
izlenecegi gibi, dért yiiziiniin de resimlerinin mahiyeti, kabin muhte-
mel yiiksekligi, dar yiizlerinin genisligi saptanabildi. Boylece agagidaki
agiklamalar1 yapmamiz miimkiin oldu.

A yiizii (Res. 3-5). Genis tarafa ait olan bu yiiziin av sahnelerine
ve hayvan figiirlerine ayrildig1 anlagihyor. Belli bir uzaklikta tutul-
dugu takdirde, birinci av sahnesi biiyiik parga ile birlestirildiginde, bu
¢agin banyo kaplarinda normal olan genislik 70 ve 75 cm. saglanmak-
tadir. Bu tamamlamaya gére, A yiiziinde, birbirinden kalin ¢izgilerle
ayrilan en az dort yatay béliim vardir. En st bolimde (Res. 3) ava,
kuglar, dort ayakl hayvandan olugan sirada, avcnm bagi, viicudiin-
den mizrak ge¢mis ugan kus, domuza benziyen bir hayvanmn arkast
ve kulagy dahil oniiniin kiigiik bir kismi, bir hayvan pengesi, bir

® Belleten XXII s. 525 Res. B. Tezcan 18
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kus kuyrugu (Res. 4) yiiriiyen kusun 6n tarafi ve dar yiize soldan
birlesen kisimda balik kilgigi bezeli dikey bir band mevcuttur.

Ikinci sirada, sola dogru yiizen ii¢ baliktan, ikisi kismen korun-
mustur.

Ugiincii sirada mizragi savuran avei, képek ve boga olmast
muhtemel bir hayvanin arka bacaklar1 bize kadar ulagmugtir. Avcinin
bast hizasindaki aga benzer nesnenin, neye ait oldugu anlagilama-
mugtir.

Déordiincii sirada, tiggenler, dik ve yatay paralel ¢izgiler ve kum
saati motifinden olusan bir gergeve icinde, sagrisindaki paralel geritler,
ve viicudiiniin dalgali gizgileri sebebiyle bir kaplan olmasi gereken
hayvanin belinden itibaren arka kismu elimizdedir. Arka pengelerinden
biri korunmugtur.

Bu yiize ait olmas1 muhtemel figiirlii iki kiigiik pargay1 bir yere
baghyamadik (Res. j).

B yiizii (Res. 6). A yiiziine soldan birlestigini diigiindiigiimiiz bu
dar yiiziin iki kenar pargasi da gévdeye baglanmugstir. Béylece vazonun
dar yiizlerinin 46 cm. oldugu kesinlikle saptanmigtir. Bu, Bogazkéy’iin
iri banyo kabinin dar yiiziiniin genigligine ¢ok yaklagan bir &lgiidiir.
Iki kulbunun yeri belli olan bu iri parganin iist tarafi, igleri kahve-
rengi boyali veya kafes siisleri ile doldurulmus iiggenler, eskenar
dortgenler, paralel ve dik ¢izgiler, tiim boyali kum saati motifleri, ile
bezelidir. Bu bezekli alanla, kabin dibine dogru boyasiz birakilmig
kismin arasinda, iki paralel kalin ¢izginin sagladigi alanda, saga
dogru yiizen dort balik tasvir edilmistir. Bunlardan ikisi tam olup,
birinin bagi, digerinin govdesi eksiktir.

C yiizy (Res. 7-8 Lev. V-VI). C ve D yiizii yap: tasvirlerine ayril-
mustir. Bilhassa “C” yiiziinde durum gok belirgindir. Bu yiizde bir
arada ¢izdigimiz fakat birbiriyle baglanti kuramadigimiz iki parga
iizerinde sarayin aga¢ konstriiksiyonunun, merdivenlerinin ve bilhassa
direklerin tirabzan ve tavanlara baglanis teckniginin agiklanmasina
yardim eden ilging resimler vardir.

Dar yiize hafifge donen kiigiik kisma gore yiiziin sag tarafinda yer-
alan iri parganin tasvirleri yedi unsurdan olugmaktadir. Yanda, kerpig
duvar, ona bagh dort basamakli merdiven, tirabzanlt ve direkli zemin
kat1 girigi; bir kap1; belki de, sarayda genisligi dért m. yi bulan tek
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sira tag temeli ifade eden massif boyali dort kése bir kisim, kapmin
bagh oldugu ve agag konstriiksiyonla ¢evrili odanin bir kismi; kiriktan
sonra, agtklayamadigimiz, muhtemelen ¢ok stilize edilmis bir kusu
andiran bir figir.

Iki yam kirik oldugu igin bu genis yiiziin ortalarinda bir yere
yerlestirilmesi gereken 20 cm. genigligindeki parga iizerinde, sagda,
agag bir konstriiksiyona bagli dort basamakli bir merdiven, dirckli ve
tirabzanli giris ve onun tam iistiinde, iist kat balkonunun resmi vardir.
Balkonun tavana dogru daralan diregi alttakine bakinca iki misline
yakin bir kalimliktadir ve duvar kerpiglerinin genigligindedir. En az
oniki siradan olugan igi dolgulu ve astar renginde yatay bolmelerden
olusmaktadir. Tavanla baglantisi diger direklerde oldugu gibi, kendi-
sinden genis bir yastikla saglanmigtir. Balkon tirabzaninin ayrintilari,
daha algak olmakla beraber zemin katindakilerin aynidir.

Agag kostriiksiyon ve stilize figiir parcalarmin yer aldigi ve alt
tarafi resimsiz olan parganin da C yiiziine ait olmast muhtemeldir

(Res. 8).

Saraylarin kazilar1 esnasinda yapi teknigine ve diigen st kat
tabanlaria gére, bu anitsal yapilarin iki kath olduklarimi saptamgtik.
Tasvir sanatinda elimize ilk defa gegen bu bina resmi, cski gozlemleri-
mizi kesin bir sekilde dogrulayan bir belgedir.

Kabartmali ve resimli vazolarda yap1 tasvirlerine yer verilmesi,
ileride bu konuda ¢ok aydinlatici malzemenin bulunabilecegini bize
gostermektedir. Bitik vazosundaki biiyiik kerpi¢ binaya ait portiko 9,
ve Acemhdyiik banyo kabimnin yapi resimleri, kazilarda elimize geg
miyen yapt ayrintilarimi ve bilhassa st katlar1 ve yapilarin ortiilerini
ogrenmemizde biiyiik yararlar saglamislardir. Tam olarak ele gegiril-
mis olan Kato Zakros!!' rhytonunun kabartmalar1 bir tapmagin
ihyasinda birinci derecede rol oynamustir ve bu konuda ¢ok degerli
bir eserdir.

10 Tahsin Ozgiig, The Bitik Vaze (Anatolia I1, 1957 s. 57 v. d.; E. Akurgal -
M. Hirmer, Die Kunst der Hethiter Miinchen 1961 Lev. XIV; K. Bittel, Die
Hethiter Miinchen 1976 Res. 140

11 J. W. Shaw, Evidence for the Minoan Tripartite Shrine (American Jour-
nal of Archaeology C. 82 No. 4, 1978 s. 431 v. d. Res. 5-9).
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D yizii (Res. g9-10). Dik olarak vazoya birlestirilen kulptan,
kabm iist kismma ait oldugu anlagilan iri parganin sag yiziinde,
kerpi¢ duvar resminin bir kismi, istii paralel veya birbirini kesen
gizgilerle bezeli kulbun solunda ve alt tarafinda su bezekler vardir:
Dikdortgenler, eskenar dortgenler, igleri kafesli ve bog iiggenler ve
paralel cizgiler.

Balikli ve geometrik desenli bir kosenin (Res. 10) D yiiziiniin
sol tarafina baglanmis olmasi miimkiindiir.

Kabin eldeki bir kag pargaya gore dibine yakin kismi resimsizdir,
ve krem astarli olarak birakilmigtir.

Oniimiizdeki mevsimde, Anadolu kiiltiir tarihi i¢in énemli olan
resimli banyo kabmin diger pargalarini da bulmaya ¢alisacagiz.






