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FARKLI DAMLA SULAMA UYGULAMALARININ PAMUKTA KALITE ve NET GELIiR

UZERINE ETKIiSi’

Yakup OZDEMIR, Necdet DA GDELEN'

Ozet

Adnan Menderes Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftliginde 2012 yilinda yiiriitiilen bu
calismada, toprakiistii-toprakalt: damla uygulamalarinin ve farkl: su diizeylerinin kiitlii verimi ile baz1 lif kalite
(lif inceligi, lif uzunlugu, lif mukavemeti),ve bazi agronomik ozellikler (bitki boyu, koza sayisi, 100 tohum
agirlig, cirgir randimani) {izerine etkisi ile sistem maliyeti arastirilmistir. Arastirma tig tekerriirlii ve iki faktorlii
tesadiif bloklar1 deneme desenine goére kurulmustur. Aragtirmada toprakiistii ve toprakalti damla sulama
uygulamalarinda A sinifi buharlagma kabindan olusan 8 giinliik birikimli buharlagmanin % 25 % 50, % 75 ve %
100'tintin kargilandig1 dort su diizeyi incelenmistir. Arastirma sonuglarina gére damla sulama uygulamalari ve su
diizeylerinin kiitlii verimini, lif kalitesini ve agronomik 6zellikleri etkiledigi belirlenmistir. En yiiksek verimin
toprakiistii sistemde yer alan ve tam sulama suyu uygulanan S100 parselinden 649.4 kg/da olarak elde edilmistir.
En disiik verim ise 332.3 kg/da toprakalt: damla sulamada T25 parselinden elde edilmistir. Toprakiistii damla
sulamauygulamasinda yer alan S100 konusunun sistem maliyeti agisindan daha uygun oldugu tespit edilmistir.
Anahtar sozciikler: Pamuk, toprakiistii damla sulama, toprakalti damla sulama,

Effects of Different Drip Irrigation Applications on Cotton Fiber Quality,
Yield Characteristics and Net Income

Abstract

This research was conducted to determine the effect of surface-subsurface drip methods and irrigation levels on
seed cotton yield, some quality and agronomic paremeters (plant height, number of bolls per plant, boll weight,
number of generative branches, 100 seed weight, lint percentage, fiber thickness, fiber length, fiber strength) and
net income of cotton in the field conditions in the Research and Application Farm of Faculty of Agriculture at
Adnan Menderes University during the years of 2012. Experiment was set up out in randomized plot design with
two factors and three replications. Trials comprised two drip systems (surface and subsurface) within each of
which four different watering regimes (100, 75, 50 and 25 % of 8 — day cumulative Class-A pan evaporation) were
applied. The results revealed that drip irrigation systems and irrigation levels affected the seed cotton yield, yield
components and fiber quality parameters. The highest yield was observed as 649.4 kg da-1 at full irrigation level
of 100 % (S,,,) of control plot of surface drip system. The lowest yield was observed as 333.2 kg da” from 25 %
(T,;) treatment of subsurface drip system. S, treatment (irrigation water applied in the range of 100% under the

surface drip system) was found to be more appropriate in the economic sense.
Keywords: Cotton, surface drip irrigation, subsurface drip irrigation.

GIRIS

Pamuk gerek lifinden tekstil endistrisinde,
gerekse tohumundan yag endiistrisinde yararlanilan,
tarim ve sanayi alanlarinda galisanlara biiytk bir is
sahasi olusturan énemli bir kiiltiir bitkisidir. % 94-96
seltiloz igeren lifleri, % 17-24 oraninda yag iceren
tohumu ile % 50'den fazla endiistri is kolunun
hammaddesini saglamaktadir (Akcar, 1986). Bu
nedenle pamuk, diinyanin en 6nemli ve hatta en
stratejik tarim {rlinlerinden birisidir. Bitkisel bir
tekstil hammaddesi olan pamuk, degisik kullanim
alanlartyla tlkemiz ve diinya tarim, sanayi ve
ticaretinde 6nemli bir konuma sahiptir. Diinya
niifusunun hizla artmasi ve sanayilesen ve kalkinan
toplumlarda hayat seviyesinin yiikselmesi, pamuk
tiketim ve gereksinimini daha da artirmistir. Tekstil
lifleri igerisinde pamuk tiiketimi, % 49'luk bir paya
sahip olup, son on yil igerisinde en yiiksek orana

sahiptir.

Diinya'da yaklasik 35 milyon hektar alanda
pamuk ekilisi yapilmakta 20-25 milyon ton lif pamuk
iiretilmektedir. Son 13 yila iliskin Diinya pamuk ekim
alany, tiretimi ve lif verimine ait degerler Cizelge 1'de
verilmistir. Cizelge 1'den 1998/1999 yilinda 32 272
milyon hektar olan Diinya pamuk ekim alanmin,
2004/2005 yilinda 35 758 milyon hektara yiikseldigi
ve bundan sonraki yillardan giiniimiize ekim alanlarin
azaldigi, lif pamuk tiretiminin ayni1 dénemde, 18.9
milyon tondan, 2008/09 yilina kadar 23.4 milyon ton
ve tekrar artarak 2011/12 déneminde ise 26.78 milyon
tona ulastig1 goriilmektedir. Uretimdeki bu artis, ekim
alanlarindaki artistan ¢ok, 6zellikle birim alandaki
verimin artisindan kaynaklanmaktadir. Ayni
cizelgeden, diinya pamuk lif veriminin 1998/99
yilinda 566 kg/ha'dan 2011/12 yilinda 748 kg/ha'a
ylkseldigi gortilmektedir.

Diinyada 30-35 milyon hektar alanda

"Bu makale yiiksek lisans tezinden hazirlanmistir

'Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Biyosistem Miihendisligi Boliimii AYDIN
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gergeklestirilen tiretimin yaklasik % 80' 1 sekiz tilke
tarafindan karsilanmaktadir. Baglica pamuk iireten
iilkelerin ekim alani, tiretim ve lif verim degerleri
Cizelge 2'de gortilmektedir. Cizelge 2 incelendiginde
tilkemiz 450 000 ha ekim alani ile diinya pamuk ekim
alanlar i¢inde yaklasik % 1.3'liik pay ile sekizinci
sirada yer almaktadir. Diinya pamuk tiretimi tilkeler
itibariyle incelendiginde en biiytik {iretici iilkenin Cin
oldugu goriilmektedir. Tirkiye diinyanin onemli
pamuk {retici {ilkelerinden birisidir. 602 000 ton
tiretimi ile Diinya tiretiminde % 2.27' lik pay ile diinya
iilkeleri arasinda zaman zaman degismekle birlikte
altinc1 ve yedinci sirada yer almaktadir. Ulkemizin 1if
pamuk verimi diinya ortalamasmin {izerinde bir
verime sahiptir. Diinya sirasindaki yeri ikincilik ve
tictinciiliik arasinda degismekle birlikte hektar basina
1338 kg degerindedir.

Ege Bolgesi'ne pamuk tiretimi; pamuk fiyatlari
ve ekim alanlarindaki dalgalanmalarla iklim sartlar

ve bunlara bagli hastalik, zararli vb. etmenlerden
etkilenmektedir. Son yillara ait Ege Bolgesi ekim
alani, toplam kiitlii tiretim ve ortalama verim degerleri
Cizelge 3'de verilmistir. Ege bolgesinde pamuk ekim
alanlar1 2009-2010 iiretim sezonunda 307 432 hektar
iken, 20102011 {iiretim sezonunda 378 144 hektar
alana ytikselmis ve % 23 oraninda bir artma olmustur.
Ekim alanlarindaki artisa bagl olarak iiretimde de son
yillarda artma gériilmiistiir. Ortalama kiitlii verimi inis
cikis gostermekle birlikte 2010-2011 yili degeri 4 104
kg/ha dir.

Ulkemizde son yillara kadar damla sulama
yonteminin; Ortli alti yetistiriciliinin ve sebze
tariminin yogun olarak yapildigi Akdeniz, Ege ve Bati
Marmara Bolgelerinde yogunlastigi gorillmustiir.
Giintimiizde ise, kiiresel 1sinma nedeniyle istenilen
sulama suyunun istenilen debi ve zamanda
bulunmamasindan dolay:r her tirli bitki
yetistiriciliginde ve Dogu Karadeniz Bolgesi hari¢

Cizelge 1. Diinya pamuk ekim alanlari, tiretim ve lif verim degerleri (Anonim 2012a)

Yillar Ekim Alan1(000 Hektar) Uretim(000 Ton) Verim (kg/ha)
1998/99 32.272 18.817 566
1999/00 32.209 19.205 596
2000/01 31.880 19.544 613
2001/02 35.555 21.687 646
2002/03 30.052 19.592 652
2003/04 32.421 21.138 652
2004/05 35.758 27.002 755
2005/06 34.375 25.658 746
2006/07 34.641 26.776 772
2007/08 32.833 26.073 793
2008/09 30.432 23.455 767

2009/2010 30.212 22.030 727

2010/2011 33.337 24.872 746

2011/2012 35.825 26.788 748

Cizelge 2. Farkli iilkelerin pamuk ekim alanlari, iiretim ve verim degerleri
ULKELER Ekim Alani (000 Hektar) Uretim (000 Ton) Verim (kg/ha)

Hindistan 9.585 5.545 579
Cin 6.030 7.595 1.260
A.B.D. 4.053 3.736 922
Pakistan 3.283 2.495 760
Ozbekistan 1.450 1.116 770
Brezilya 1.097 1.491 1.359
Burkina Faso 500 215 480
Tiirkiye 450 602 1.338
Tiirkmenistan 642 277 431
Yunanistan 300 300 1000
Avustralya 100 167 1.670
Diger Ulkeler 6.560 3.000 457
TOPLAM 34.050 26.542 780
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biitin bolgelerimizde kullanimi giderek artmaya
baslamistir. Damla sulama yo6ntemi; projeleme,
uygulama ve isletme asamalarinda birgok
mithendislik islemini igermesi ve kullanilan
malzemelerin teknoloji ile kendini siirekli yenilemesi
nedeniyle devamli bir degisim igerisindedir. Diinya
literattirti incelendiginde, damla sulama yonteminin
cok farkli uygulama sekillerinin ortaya c¢iktigi
goriilmektedir. Bu uygulama sekillerinden birisi olan
toprakalti damla sulama yontemi, ozellikle 1990'l1
yillarda Amerika, Israil, Italya gibi iilkelerde meyve
bahgelerinde, ¢im ve yem bitkileri gibi ¢ok yillik
bitkilerin sulanmasinda kullanilirken, giintimiizde ise
tim sebzeleri icerisine alacak sgekilde
kullanilmaktadir. Ulkemizde damla sulama yontemi
ile sulanan alanlar giin gectikce artmasma karsin,
toprakalt1 damla sulama yontemi uygulamalari ise son
yillarda gortlmektedir. Son yillarda bireysel damla
sulama sitemlerinde yatirim bedelinin % 50'sinin
dogrudan karsilamasi bolgemizde, damla sulama
sistemlerinin uygulanmasint bir 6lg¢iide
hizlandirmistir. Damla sulama sistemlerinde, sistem
maliyeti i¢cinde 6nemli bir yere sahip olan toplam
lateral uzunlugunu azaltmanin yollarin1 bulmak
uygulamada sistemin yatirim maliyeti ve isletme-
bakimi i¢in 6nemli olacaktir (Kodal, 1995; Erdem et
al.,2010).

Bu c¢alismanin amaci, damla sulama ile sulanan
pamukta, a) toprakalti ve toprakiisti sulama
uygulamalarinin ve sulama diizeylerinin verim ve
kalite 6zelliklerine etkisi, b) Toprakalt1 ve toprakiistii
sulama uygulamalarinin net gelire etkisi tespit
edilmistir.

MATERYALve YONTEM

Arastirma, Adnan Menderes Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftliginde 2012
yilinda ytritilmiistiir. Anilan ¢iftlik, Aydin ili sinirlari
icerisinde ve Aydin il merkezinin 18 km giineyinde,
Kogarli ilgesinin ise 7 km dogusunda yer almaktadir.
Ciftligin arazileri, Buiyiikk Menderes Nehri tarafindan
ikiye ayrilmistir. Denizden 56 m yiiksekte olan ¢iftlik,
hemen hemen tamami sulanabilir 6zelliklerde 2300
dekarlik bir alana sahiptir. Aragtirma alani konum

Cizelge 3. Ege Bolgesi pamuk verileri (Anonim, 2011)

Ozdemir, Dagdelen

itibariyle Asag1 Biiyiik Menderes Havzasi'nda, 37° 51"
kuzey enlemi ile 27° 51' dogu boylami iizerinde yer
almaktadir (Anonim, 1995).

Arastirma alanina iliskin bazi iklim
elemanlarmin ¢ok yillik ortalama degerleri ile
arastirmanin yuritaldigi 2012 yilina ait bazi iklim
elemanlarmin aylik ortalama degerleri Cizelge 4'de
verilmistir (Anonim, 2012b). Uzun yillar gézlem
sonuglarina gore, yillik toplam yagis 657.7 mm, yillik
oransal nem ortalamasi ise % 63.0'diir. Diger taraftan
uzun yillara iliskin riizgar hizlar incelendiginde bu
degerin yillik ortalama olarak 1.6 m/s oldugu tespit
edilmistir. Genel olarak iklim verileri birlikte
degerlendirildiginde bitki gelisme mevsimi igerisinde,
sicaklik, bagil nem, buharlasma, riizgar hizi ve
giineslenme siiresi gibi verilerin bitki su tiikketimini
arttirict yonde olusu, ozellikle bu donemde yagis
dagiliminin da diizensiz olmasi arastirma alaninda
sulama islemini zorunlu kilmaktadir.

Asag1 Biyik Menderes Havzasi, Kogarli
Ovasinda yer alan arastirma alani topraklarinda
yapilan etiid ¢alismalarinda ti¢ seri belirlenmistir.
Bunlar, yiiksek araziler (Kampus serisi); Koluviyal
etek araziler (Isletme, Kocakir serileri) ve Aluviyal
araziler (Blytk Menderes, Kademe ve Cihanyali
serileri) olarak siralanmaktadir (Aksoy etal., 1998).

Arastirma alan1 topraklarinin tarla kapasitesi
degerleri 120 cm'lik toprak katmanina gore; % 20.3 ile
% 27.6 arasinda degisirken; solma noktasi degerleri %
7.2 ile % 9.7 arasinda degismistir. Hacim agirlig
degerleri ise, farkli katmanlar i¢in 1.42-1.50 g/cm’
arasinda degismistir. 120 cm'lik toprak katmani igin
toplam kullanilabilir su tutma kapasitesi 280.5 mm
olarak tespit edilmistir. Biinye analizi sonuglarina gore
0-30; 30-60; 60-90 ve 90-120 cm'lik toprak
katmanlarinda toprak biinyesinin kumlu-tinli biinyeye
sahip oldugu gorillmustiir.

Arastirmada bolgede yaygin olarak
yetistiriciligi yapilan Carmen pamuk c¢esidi
kullanilmistir. Denemede tohumlar 0.70 m sira
araliginda mibzerle 11 Mayis 2012 tarihinde
ekilmistir. Ekimle beraber dekara 40 kg (15-15-15) N-
P-K giibresi uygulanmistir. {1k ¢apa yapildiktan sonra
bitkiler sira tizerinde 0.20 m'de bir bitki olacak sekilde
teklenmislerdir. Tkinci gapa ile beraber dekara 25 kg %

Ekim Alan1 Toplam Kiitlii Uretim Ortalama Verim
ILLER (ha) (Ton) (kg/ha)
2009/10 2010/11 2009/10 2010/11 2009/10 2010/11

Aydin 50.840 50.470 188.678 223.563 3.711 4.430
[zmir 23.312 23.608 95.415 116.596 4.094 4.923
Balikesir 450 406 1.320 1.038 2.933 2.557
Denizli 3.708 4.431 12.858 19.001 3.468 4.288
Manisa 1.750 3.160 6.581 14.259 3.760 4.512
Mugla 718 941 2.580 3.687 3.593 3.918
EGE

BOLGESI 80.787 83.016 307.432 378.144 3.583 4.104
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33'liikk amonyum nitrat giibresi uygulanmustir.

Deneme, tesadiif bloklari deneme desenine gore
3 tekerriirlit ve iki faktorli olarak kurulmustur.
Deneme alani 48.6 x 30.0 m boyutlarinda toplam
1458.0 m2'dir. Olusturulan 3 blogun her birinde 8
parsel yer almistir. Parsellerin diizenlenmesi sirasinda,
farkli konu uygulamalarindan meydana gelebilecek
yan etkileri 6nlemek amaciyla parseller arasinda 3.0
m, bloklar arasinda ise 3.0 m bosluk birakilmistir.

Aragtirmada, deneme parsellerinin sulanmasi
icin gerekli olan sulama suyu, ciftlik igerisinde
bulunan yer alti su kaynagindan (kuyudan)
saglanmigtir. Denemede kullanilan damla sulama
sistemi, gilibre tanki, elek filtre, ana boru hatt,
manifold boru hatti, lateral ve baglant1 parcalarindan
meydana gelmisti. Ana hat PVC, manifold ve
lateraller ise PE borulardan olusturulmustur. Deneme
parselleri igerisindeki lateral boru hatlarinda 4 atm
isletme basingli 16 mm dis ¢capli yumusak PE borular
kullanilmistir. Her bir lateral tizerinde 25 cm aralikli, 1
atm isletme basincinda 4 L/h debi veren inline tipte
damlaticilar yer almaktadir.

Tesadiif bloklar1 deneme desenine gére kurulan
denemede iki faktor ele alinmistir. Dagdelen et al.
(2005) Aydmn yoresinde, damla sulama ile sulanan
pamukta yaptiklar1 aragtirma sonucuna gore, en
yiksek pamuk veriminin 8 giin sulama araliginda, A
sinifi buharlasma kabindan olusan buharlagsma
miktarmm %100 iniin uygulandigi konudan elde
etmislerdir. Bu nedenle sulamalar A sinift buharlagma
kabindan 8 giinlik toplam buharlagsma degerleri
kullanilarak yapilmistir. Aydin bolgesinde pamuk
bitkisi i¢in etkili kok derinligi 90 cm'dir. Arastirmada;
topragin 30~35 cm altinda her siraya bir lateral (lateral
aralig1 0.70 m) ve toprak tstiinde her siraya bir lateral
(lateral aralig1 0.70 m) ile 4 farkli sulama diizeyi (kpc-
1:1.00, kpc-2: 0.75, kpe-3: 0.50, kpc-4: 0.25) konulari
i tekrarlamali olarak yiritilmistir (Kayhan ve
Erdem, 2012). Calismada toprakiistii ve toprakalti
uygulamada yer alan kpc-1: 1.00 (%100) sulama
diizeyi konularina kontrol parseli ad1 verilmis ve diger
konulara yukarida verilen oranlara gére sulama suyu
uygulanmistir. Buna gore olusan arastirma konulari ve
simgeleri Cizelge 5'de verilmistir.

Cizelge 4. Aydin Meteoroloji Bolge Mudiirliigii iklim verileri (Anonim, 2012)

Iklim . g "
Parametreleri Mayis Haziran Temmuz Agustos Eyliil
Ortalama
& Stcaklik (°C) 21.0 26.2 28.7 27.8 233
S Oransal (%)
N
é‘ 4 Nem 56.8 48.9 49.3 53.5 56.2
— O\
>_‘ —_— .
=t Ruzgar 1.7 1.8 1.8 1.7 1.6
g é Hizi m/s
- <
g Yagis (mm) 37.8 12.6 4.5 4.2 14.5
°© Buharlasma 163.5 2259 261.1 2353 165.2
(mm)
Ortalama 20.0 27.0 29.6 27.9 227
Sicaklik (°C) ' ' ' ' '
0
Oransal (%) 73.0 55.0 51.0 45.0 63.0
Nem
= = Riizgar
==
S > Hizt m/s 0.8 1.0 1.2 1.0 0.7
Yagis (mm) 43.6 2.4 32 - -
Buharlasma 1333 204.0 243.0 2418 147.0
(mm)
Cizelge 5. Aragtirmada incelemeye alinan sulama konular1
Uygulama Sulama diizeyi (%) Konu simgeleri
kpc-1:1.00 Sio00
Toprakiistii damla kpe-2: 0.75 815
kpc-3 : 0.50 Sso
kpc-4 : 0.25 Sas
kpc-1:1.00 T1o00
Toprakalt: damla kpe-2:0.75 s
kpe-3 : 0.50 Tso
kpc-4 :0.25 Tos
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Sulama suyu hesabinda, esaslar1 Kanber
(1984)'de verilen acik su yiizeyi buharlagsmasindan
yararlanilmis ve asagida verilen esitlik kullanilmigtir.

I=E xK, xP

Esitlikte, I, parsele uygulanan sulama suyu
(mm), E, sulama araligindaki birikimli Class A Pan
buharlagma miktari(mm), K, se¢ilen Pan katsayisi, P,
secilen deneme konusuna bagli olarak 6lgiilen ortii
yiizdesidir (%). Deneme doneminde damlatici araligi
ve lateral araligmma goére belirlenen 1slatilan alan
ylzdesi, parsel boyunun kisa, dolayisiyla lateral
boylarinin da kisa olmast ve bitki vejetatif aksaminin
alanin tamamini ¢ok kisa siirede 6rtmesi nedeniyle
ortii ylizdesi %100 olarak alinmaistir.

Hasat zamani geldiginde (17 Eylul 2012) orta
altt sirada yer alan bitkiler elle hasat edilerek
tartilmiglar ve parsel kiitli verimleri (kg/da) elde
edilmistir. Ilk hasatta her parselden 500 gram kiitlii
ornegi alinmis ve bunlarda kalite kriterleri
belirlenmistir. Kiitlii kalite kriterleri Nazilli Pamuk
Arastirma Enstitiisii'nde bulunan Uster Spectrum
High Volume cihazi (HVI) ile belirlenmistir.

Hasattan hemen once {i¢ tekerriirdeki her
parselden tesadiifen segilen 10 6rnek bitkide sayimlar
yapilarak koza agirligi, kiitli agirligi, bir bitkideki
koza sayisi, meyve dali sayist ve bitki boyu
belirlenmis ve tim bu kriterlere iliskin yontemler
asagida verilmistir.

Koza Kiitlii agirhgi (g): Hasat doneminde her
parseldeki bitkilerden rastgele toplanan 25 kozadan
alman kiitliiler 0.01 g duyarli terazide tartilmig ve elde
edilen deger koza sayisina bolinerek bir kozanin
ortalama kiitlii pamuk agirlig bulunmustur.

Koza Sayis1 (adet/bitki) : Hasat sezonunda
bitki bagina agan koza olarak saptanmustir.

Meyve Dali Sayis1 (adet/bitki) : Her parselden
rastgele secilen 10 bitkinin, ana gévde tizerinde olugan
birincil (primer) meyve dallar1 adet olarak sayilmis ve
ortalamasi alinmistir.

Bitki Boyu (cm) : Hasat sezonunda rastgele
secilen 10 bitkinin, kotiledon yapraklarindan st
bliyime konisine kadar olan uzaklik cm olarak
Olclilmiis, daha sonra bu degerlerin ortalamasi
almmustir.

Circir Randimani (%): Kozalardan alinan
kiitlii pamuk, rollergin deneme ¢ir¢ir makinesinden
gecirildikten sonra, lif agirhigi kiitli agirligia
boltinerek hesaplanmustir.

100 Tohum Agirhgr (g) : Kiitli pamugun
cirgirlanmasi ile elde edilen tohumlardan rastgele
secilen 100 adetlik 4 6rnek 0.01 g duyarli terazide
tartilmis, ortalamasi alinmistir.

Konular arasindaki farklari tespit etmek
amactyla varyans analizi yapilmis ve sonuglar Duncan
testine tabi tutulmuslardir (Agikgoz etal., 1994).

Ekonomik analiz degerlendirmesinde, her bir
sulama uygulamasina iligkin briit gelir degerlerinden
toplam {retim masraflart ¢ikarilarak net gelir
hesaplanmistir. Biitiin hesaplamalar 1 hektarlik (1 ha)

Ozdemir, Dagdelen

birim alan i¢in yapilmigtir (Cetin ve Uygan, 2008;
Dagdelen et al., 2009). Calismada pamuk {iretim
masraflar1 ve satis fiyat1 Aydin Ziraat Odasi'ndan
temin edilmistir. Pamuk {retim masraflari
degerlendirilirken; arazi, giibre ve giibreleme, tohum,
ilag ve ilaglama, toprak isleme ve bunlara iligskin
is¢ilikler ile hasat iscilik degerleri dikkate alinmistir.
Toplam masraflarin hesaplanmasinda ise pamuk
iretim masrafi ile yillik sulama sistemi ticreti, sulama
is¢iligi ve su ticreti toplamlart dikkate alinmistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Arastirmadan elde edilen sonuglara goére
deneme yillarina iligkin kiitlii verimi, uygulanan
sulama suyu miktar1 ve mevsimlik bitki su tiiketimi
degerleri Cizelge 6'da verilmistir. Cizelgeden de
izlenecegi gibi, konulara uygulanan sulama suyu
miktarlar1 en yiiksek % 100 konularindan elde
edilmistir. Farkli sulama uygulamalart agisindan
sonuglar irdelendiginde, mevsimlik bitki su tiiketimi
degerleri de en yiiksek deger % 100 diizeyinde su alan
S, ve T, konularindan elde edilmistir. En diistik
mevsimlik bitki su tiiketimi degeri ise her iki
uygulamada da en az su alan konular olan S,; ve T,;
konularindan elde edilmistir. Deneme yilinda en
yiiksek verim toprakiistii uygulamada yer alan ve tam
sulama suyu uygulanan S,,, konusundan 649.4 kg/da
olarak elde edilmistir. Bu verilerden de gortldigu
gibi, toprakiistii konularin verimleri, toprakalti
konularin verim degerlerinden yiiksek ¢ikmustir.

Deneme yilinda sulama konularindan elde
edilen verim ve bazi agronomik verim komponentleri
tizerine damla sulama uygulamalar1 ve sulama
diizeylerinin etkisine iliskin sonuglar Cizelge 7 'de
verilmistir. Arastirmadan elde edilen kiitlii verim
sonuglarina gore konular arasindaki farklari tespit
etmek amaciyla varyans analizi yapilmis ve sonuglar
Duncan testine gore karsilastirilmistir (Cizelge 7).
Yapilan varyans analizi degerlendirmelerine gore
uygulamalar agisindan fark 6nemsiz iken, sulama
diizeyi acisindan bu degerler p<0.01 anlamlilik
diizeyinde olugmustur. Su diizeylerine gore, konular
arasinda 4 ayri grup olusmustur. Sulama suyunun tam
uygulandigi, diger bir tanimlamayla kontrol
parsellerinin olusturdugu sulama konular1 birinci
gruba girmis, ikinci siray1 ise kontrol parsellerine gore
% 75 oraninda sulama suyu uygulanan konular
almustir.

Cizelge 7'den koza kiitli agirligi agisindan,
uygulamalar ve su diizeyleri arasindaki fark p<0.01
dizeyinde o6nemli bulunmustur. Uygulamalar
acisindan sonuglar incelendiginde en yiiksek koza
kitlii agirhigs toprakiistii uygulamadan elde edilmistir.
Uygulanan sulama suyu azalisina bagh olarak koza
kitla agirhigr azalmigti. Su diizeyleri agisindan
sonuglar irdelendiginde en yiiksek koza kiitlii agirlig:
4.76 g ile % 100 konusundan saglanirken en diisiik
koza kiitlii agirligt ise 4.40 g ile % 25 diizeyinde su
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uygulanan konudan saglanmigtir. Aydin ovasi
kosullarinda damla sulama yonteminin uygulandigi
arastirmada farkli sulama uygulamalarina gore koza
agirliklart ortalama olarak 3.51-6.18 gram arasinda
degismistir (Basal etal., 2009).

Cizelge 7'den koza sayisina bakildiginda
varyans analizi sonucuna gore, uygulamalar
arasindaki fark onemsiz iken, su diizeyleri arasindaki
fark p<0.01 diizeyinde o6nemli bulunmustur. Su
diizeyleri agisindan sonuglar irdelendiginde, birinci
grubu, % 100 ve % 50 diizeyinde sulama suyu alan
konular olustururken, son grubu en az sulama suyu
uygulanan konular olusturmustur. Uygulanan sulama
suyu azalisina bagli olarak koza sayisi azalmistir.
Kanber (1977), Cukurova'da farkl toprak serilerinde
lizimetrelerle yaptigi calismada, koza sayilarini
uygulanan sulama programi ve toprak serilerinin
etkisi altinda ortalama 4.5-10.4 arasinda degistigini
belirlemistir. Harran ovasi kosullarinda karik sulama
yonteminin uygulandigi arastirmada farkli sulama
uygulamalarina gore koza sayilari ortalama olarak 10-
20 arasinda degisirken (Bilgel, 1996); Nazilli
kosullarinda bu degerler ortalama olarak 14.1-14.8
arasinda degismistir (Ozbek, 2000). Diger taraftan
Aydmn kosullarinda bitki basina ortalama koza
degerleri 6.1-15.6; 5.9-16.6 ve 15-17 arasinda
degismistir (Dagdelen et al., 2005; Basal et al., 2009;
Dagdelenetal.,2012).

Meyve dali sayisi degerlerine iliskin varyans
analizi sonuglarina gore su diizeyleri arasindaki fark
O6nemsiz iken, uygulamalar arasindaki fark p<0.01
diizeyinde o6nemli bulunmustur. Su uygulamalar
acisindan sonuglar irdelendiginde, birinci grubu,
toprakiistii damla sulama konular1 olustururken, son
grubu toprakalti damla sulama konular:
olusturmustur. Buna gore toprakiistii damla sulamada
bu deger 12.58 adet/bitki iken; toprakalti damla
sulamada bu deger 10.75 adet/bitki olmustur. Kanber
(1977)'de Cukurova kosullarinda farkli su
uygulamalarinda meyve dali sayisini1 ortalama 10.8-
17.8 arasinda oldugunu belirlemistir. Ote yandan
Giileryiiz ve Ozkan (1993)'de Antalya kosullarinda
Nazilli-84 ¢esidinden karik sulama yonteminde
ortalama 13.1 meyve dali sayist saptamislardir. Harran
ovasi kosullarinda karik sulama yoénteminin
uygulandigi ve Sayar-314 ¢esidinin kullanildig:
arastirmada farkli sulama uygulamalarina gére meyve
dali sayilar1 ortalama olarak 16-24 arasinda
degismistir (Bilgel, 1996). Nazilli kosullarinda ise
Nazilli-84 ¢esidinin kullanildig1 ¢aligmada bu
degerler ortalama olarak 15.1-15.7 arasinda
degismistir (Ozbek, 2000). Aydin kosullarinda ise
Carmen ve Ozbek ¢esitlerinin kullanildig1 calismada
bu degerler ortalama olarak 10.0-16.8 arasinda
degismistir (Dagdelenetal.,2012).

Cizelge 7'den bitki boyu varyans analizi
sonucuna gore, uygulamalar ve su diizeyleri
arasindaki fark p<0.01 diizeyinde Onemli
bulunmustur. Toprakiistii damla sulama
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uygulamasinda en yiiksek bitki boyu (117.9 cm) elde
edilirken, toprakalti damla sulama uygulamalarinda
ise en diistik (111.1 cm) bitki boyu elde edilmistir. Su
diizeyleri agisindan sonuglar irdelendiginde, birinci
grubu (132.3 cm) tam sulama suyu alan konular
olustururken, son grubu ise (99.1 cm) en az sulama
suyu uygulanan konular olusturmustur. Genel olarak
uygulanan su kisit1 arttikga bitki boyunda azalmalar
meydana gelmistir. Bu sonuglara gore, uygulanan su
diizeyleri ortalama bitki boyu tizerinde etkili olmustur.
Menemen kosullarinda, damla sulama yonteminin
uygulandig1 farkli sulama programlarina bagli olarak
bitki boyu 60-106 cm elde edilmistir (Sener, 1995).
Dagdelen et al. (2005), Aydin kosullarinda farkli
sulama programlarina gére pamuk bitki boylarin1 73-
106 cm olarak belirlemislerdir. Cukurova kosullarinda
bu degerler 94-110 cm olarak saptanmistir (Ertek ve
Kanber, 2001).

Cizelge 7'den ¢ir¢ir randimani varyans analizi
sonucuna goére, uygulamalar arasindaki fark p<0.05 su
diizeyleri arasindaki fark ise p<0.01 diizeyinde 6nemli
bulunmustur. Asagidaki ¢izelge incelendiginde su
diizeylerine gore, konular arasinda 3 ayr1 grup
olusmustur. Sulama suyunun tam uygulandigi konular
birinci gruba girmis, son siray1 ise kontrol parsellerine
uygulanan sulama suyunun % 25'i oraninda sulama
suyu alan konular olusturmustur. Genel olarak ¢ir¢ir
randimani degerleri irdelendiginde bunlarin %38.80-
41.53 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu konuda
yapilan calismalarda Giileryiiz ve Ozkan (1993),
Antalya kosullarinda Nazilli 84 pamuk cesidi ile
yaptiklart g¢alismada karik ve damla sulama
yontemlerini uygulamislar ve ¢ir¢ir randimanini karik
sulamada %41.42; damla sulamada ise %42.06 olarak
belirlemislerdir. Aym sekilde Ozkara ve Sahin (1993)
bu degerleri %43-44 arasinda belirlerken, Dagdelen et
al. (1998) ve Dagdelen et al. (2005)'de ytizey sulama
yontemlerinin uygulandigi ¢aligmada bu degerleri
sirasiyla %44-45 ile %41.6-44.3 arasinda
belirlemislerdir. Ayn1 bolgede bir diger c¢alismada
Dagdelen ve ark. (2009) ve Dagdelen et al. (2012),
damla sulama yonteminin uygulandigi programda bu
degerleri sirastyla %39.96-% 40.02 ile %38.8- %41.3
arasinda saptamislardir. Diger taraftan Yilmaz
(1999)'da kisitli sulama kosullarinda ¢ir¢ir randimant
degerlerini farkli su diizeylerine gore %43-45 arasinda
oldugunu belirlerken; Sezgin (2001) bu degerleri %
39.8-41.7 olarak belirlemistir. Bolgemizde yapilan
caligmalarda, ¢ircir randimani degerlerinin farkli
olmast yillar arasindaki iklimsel farkliliga ve
uygulanan sulama yontem ve programlarindaki
farkliliga baglanabilir.

Cizelge 7'den yiiz tohum agirlig1 varyans analizi
sonucuna gore, uygulamalar ve su diizeyleri
arasindaki fark p<0.01 dtzeyinde o6nemli
bulunmustur. Cizelge incelendiginde en yiiksek yiiz
tohum agirligi (10.80 g) toprakiisti damla sulama
uygulamasindan elde edilirken; en disiik yiiz tohum
agirligi (10.42 g) degeri ise toprakalti uygulamadan
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elde edilmistir. Uygulanan sulama suyu azalisina bagl
olarak yiiz tohum agirligi degerleri de azalmistir. En
yiiksek deger su kisiti bulunmayan % 100 konusundan
11.34 g olarak elde edilirken; en diistik deger ise % 75
diizeyinde su kisit1 uygulanan konudan 9.96 g olarak
elde edilmistir. Aydin kosullarinda farkli sulama
yontemi ve sulama programlarina bagli olarak 100
tohum agirligr degerleri Sezgin (2001) tarafindan
ortalama 9.80-11.24 g arasinda belirlenirken bu
degerler Dagdelen et al. (2005) tarafindan 9.31-11.20
g ile Dagdelen et al. (2012)'de 9.47-10.80 g arasinda
bulunurken; Dagdelen etal. (2009)'de ise 9.91-13.13 g
olarak tespit edilmistir.

Deneme yilinda sulama konularindan elde
edilen verim ve lif kalite komponentleri {izerine damla
sulama uygulamalari ve sulama diizeylerinin etkisine
iliskin sonuglar Cizelge 8 'de verilmistir. Cizelge 8
incelendiginde 1if inceligi parametresinde
uygulamalar ag¢isindan bir fark p<0.05 iken, sulama
diizeyinin etkisi p<0.01 diizeyinde gerceklesmistir.
Lif inceligi degerleri, toprakiistii uygulamada 5.13
micronaire olarak belirlenmistir. Ayni ¢izelgeden su
diizeylerine gore sonuglar incelendiginde uygulanan
sulama suyu azalisina bagl olarak lif inceligi
degerleride azalmistir. En yiiksek lif inceligi degeri
5.22 micronaire ile % 100 konusundan saglanirken en
diistik lif inceligi degeri ise 4.94 micronaire ile % 25
konusundan saglanmistir. Genel olarak diger yapilan
calismalara bakildiginda 6rnegin (Giileryiiz ve Ozkan,
1993), karik sulama yonteminde ortalama lif inceligini
4.49 micronaire olarak belirlerken, damla sulama
yonteminde 4.63 micronaire olarak belirlemistir.
Kanber (1977)'de bu degerleri 3.3-4.1 micronaire
arasinda oldugunu belirlerken, bolgemizde yapilan
ylizey ve damla sulama yontemlerinin uygulandigi
caligmalarda ise bu degerlerin 3.90-5.56 micronaire
arasinda oldugu belirlenmistir ~ (Ozkara ve Sahin,
1993; Sezgin, 2001; Dagdelen et al., 2005; Dagdelen
etal., 2009; Dagdelenetal.,2012).

Cizelge 8'den lif uzunlugu degerleri varyans
analizi sonucuna gore uygulamalar ve su diizeyleri
arasindaki fark p<0.01 dizeyinde o6nemli
bulunmustur. Toprakiistii ve toprakalti uygulamalar ile
su diizeyleri acisindan lif uzunlugu degerleri
incelendiginde bunlarin 27.70-30.11 mm arasinda
degistigi c¢izelgeden gorilmektedir. Uygulanan
sulama suyu miktarina bagl olarak lif uzunlugunda
artis goriilmiistiir. Ozdil (2003)'e gore “25.15-27.94
mm arasi orta; 27.94-32.00 mm arasi ise uzun”’
kategoride yer almaktadir. Buna goére sulama
konularindan elde edilen lif uzunluklar1 “uzun”
kategorisinde yer almislardir. Benzer sekilde bu
konuda yapilan ¢aligmalarda 6rnegin Kanber (1977),
Tarsus kosullarinda farkl toprak serilerinde ve farkli
su uygulamalarinda ortalama 25.7-29.6 mm arasinda
lif uzunlugu degerlerini elde etmistir. Diger taraftan
Giileryiiz ve Ozkan (1993)'de Antalya kosullarinda
Nazilli-84 ¢esidinden karik sulama yonteminde
ortalama 28.9 mm lif uzunlugu belirlerken, Ozkara ve
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Sahin (1993)'te Ege Bolgesi kosullarinda ortalama
26.5-29.3 mm arasinda lif uzunlugu belirlemislerdir.
Dagdelen et al. (1998) ve Yilmaz (1999) farkli sulama
konularindan elde edilen lif uzunlugu degerlerini
28.0-30.0 mm olarak saptamiglardir. Farkli bir
calismada ise Sezgin (2001), Dagdelen et al. (2005)
ve Dagdelen et al. (2009), Aydin kosullarinda farkl
karik ve damla sulama yontemi ve sulama
programlarinin uygulandig: ¢aligmalarda lif uzunlugu
degerlerini sirastyla 28.8-29.9 mm; 26.4-30.0 mm ve
27.0-29.0 mm olarak belirlemislerdir.

Cizelge 8 incelendiginde, lif mukavemeti
acisindan varyans analizi sonucuna gore uygulamalar
ve su diizeyleri arasindaki fark p<0.01 diizeyinde
6nemli bulunmustur. Buna goére sulama uygulamalari
ile su diizeylerinin lif mukavemeti degerlerinde
meydana getirdigi farkliligi belirlemek amaciyla
Duncan testi yapilmis ve sonuglar ayni ¢izelgede
verilmistir. Uygulamalar ve su diizeyleri agisindan lif
mukavemeti degerleri incelendiginde bunlarin 29.53-
34.00 g tex' arasinda degistizi Cizelge 8'den
gorilmektedir. Toprakiisti damla sulamada lif
mukavemeti artmistir. Ozdil (2003)'e gore 26-29 g tex’
" aras1 saglam; >30 g tex” ise cok saglam grubuna
girmektedir. Buna goére elde edilen sonuglar, “ ¢ok
saglam” grubunda yer almistir. Bolgemizde yapilan
karik ve damla sulama yontemleri ile ilgili
calismalarda sulama konularmin lif mukavemeti
tizerine etkisinin Onemsiz oldugu belirlenmis ve
yapilan kiitlii kalite analizlerinde liflerin saglam ve
cok saglam grubunda yer aldiklari tespit edilmistir
(Ozkara ve Sahin, 1993; Dagdelen et al., 1998;
Yilmaz, 1999; Sezgin, 2001, Dagdelen et al., 2009;
Dagdelenetal.,2012).

Her bir sulama konusuna iligkin ekonomik
analiz sonucglar1 Cizelge 9'da verilmistir. Ayni
¢izelgenin incelenmesinden de goriilecegi gibi, net
gelir sadece toprakiistii % 100 ve % 75 konulart ile
toprakaltt % 100 konusunda pozitif ¢ikarken, diger
tim konularda negatif ¢ikmigtir. Toprakiistii ve
toprakalti damla sulamada net gelir irdelendiginde en
yiiksek gelir 1 538.19 TL/ha ile toprakisti % 100
konusundan elde edilmistir. Diger taraftan bu deger
toprakalti uygulamada 41.24 TL/ha olarak
belirlenmistir. Bu durumun ilk tesis yilinda toprakalti
damla sulama sistemi yatirim masraflarinin yiiksek
olmasi ile ilgili oldugu dustiniilmektedir. Sonug
olarak, bir yillik bir degerlendirmeye gore toprakiistii
damla sulamada % 100 sulama suyu uygulanan
konularin ekonomik anlamda daha uygun oldugu
tespit edilmistir. Benzer sonucglar, Dagdelen et al.
(2009)' da da belirlenmistir.

SONUC ve ONERILER

Aydin ovasi kosullarinda pamukta toprakiistii ve
toprakaltt uygulamalarinin ve su diizeylerinin kitlii
verimi, kalite ve net gelir tizerine etkilerinin
belirlenmesi amaciyla 2012 yilinda yapilan



arastirmadan elde edilen sonu¢ ve Oneriler asagida
Ozetlenmistir.  Pamukta gerek toprakiistii ve
toprakaltt uygulamalar gerekse de su diizeylerindeki
degisim kiitlii verimini etkilemistir. Ortalamalar g6z
ontine alindiginda kiitlii verimlerinin 332.3 - 649.4
kg/da arasinda degistigi goriilmektedir. Deneme
yilinda en yiiksek verim toprakiistii damla sulamada
yer alan ve tam sulama suyu uygulanan S100
konusundan 649.4 kg/da olarak elde edilmistir.

Gerek damla sulama uygulamalar: gerekse de
sulama diizeyleri pamukta bazi kalite ve agronomik
ozellikler tizerinde etkili olmustur. Uygulama
konularinin bazi verim komponentleri ile lif kalite
kriterlerine etkilerini belirlemek amaciyla yapilan
varyans analizi sonuglarina gore, bitki boyu, koza
katlii agirligy, koza sayisi, 100 tohum agirligy, lif
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inceligi, lifuzunlugu, lif mukavemeti, ¢ir¢ir randimant
ve meyve dali sayis1 parametrelerine damla sulama
uygulama ve sulama diizeyi etkisi p<0.05 - p<0.01
diizeyinde gergeklesmistir.

Toprakiistii ve toprakalti damla sulamada net
gelirirdelendiginde en yiiksek gelir 1 538.19 TL/haile
toprakiisti % 100 konusundan elde edilmistir. Diger
taraftan bu deger toprakalt1 uygulamada 41.24 TL/ha
olarak belirlenmistir.

Bolgemize adapte olmus farkli pamuk
cesitlerinde de toprakiistii-toprakalti damla sulama
uygulamalarinin farkli su kisit; farkli lateral araliklart
ve toprak derinlikleri dikkate alinarak verim,
agronomik ve lif kalite 6zellikleri ile net gelir tizerine
etkisinin irdelenmesi daha ileriki asamalarda
yapilmasi gereken ¢aligsmalar olmalidir.

Cizelge 8. Pamuk kiitlii kalite parametrelerinin varyans analizi ve Duncan testi sonuglart

Lif uzunlugu Lif mukavemeti Lif inceligi
(mm) (g/tex) (micronaire)
Uygulama (UYG) Toprakiistii 29.06 A 3242A S.13A
Toprakalti 28.23 B 31.27B 5.07B
Sulama diizeyi (SD) SD-100 30.11 A 34.00 A 522A
SD-75 29.02 B 32.36 AB 5.16 AB
SD-50 2777 B 31.50B 5.07B
SD-25 2770 B 29.53C 4.94 C
UYG? 3k 3k *
SDb sk sk sk
UYG x SD¢ NS¢ NS NS
UY G",“uygulama; SD', sulama diizeyi; UYG x SD",uygulama x sulama diizeyi; NS', Gnemsiz.
* *% Onemli P< 0.05 ve P< 0.01 diizeyinde.
(4,B,C): Farkli harfler Duncan P< 0.05 diizeyinde farkiilig1 ifade etmektedir:
Cizelge 9. Sulama konularina iligskin ekonomik analiz degerlendirmesi
Sulama Sulama Sulama Toplam Uretim
Suyu Sulama Suyu Sezonunda Iscilik S.ulgrpa Sulama Suyu Hektara Masrafl
Konular Miktari (m?/ha’') Toplam Ucreti I~~$thk. Ucreti (TL/m3) ~SUIama Suyu art
(mm) @) S"ular.na (TL b Ucreti ) Ucreti (TL/ha) (TL/ha)
) Siiresi(h) ) (TL) (7) (2x6) @®)
3) (5) Gx4)
Sio0 480 4800 30 3.54 106,20 0.081 388,80 6098
S75 385 3850 24 3.54 84,96 0.081 311,85 6098
Sso 266 2660 16,63 3.54 58,87 0.081 215,46 6098
Sas 147 1470 9,19 3.54 32,53 0.081 119,07 6098
Tioo 480 4800 120 3.54 424,80 0.081 388,80 6098
Trs 385 3850 96,25 3.54 340,73 0.081 311,85 6098
Tso 266 2660 66,25 3.54 234,53 0.081 215,46 6098
Tas 147 1470 36,75 3.54 130,10 0.081 119,07 6098
Sulama
Sistem Yillik Sulama Yillik Toplam . Pamuk Hektara Briit .
. . . N - B Verim . . Net Gelir
Konular Ucre‘tl Sistem Uf:retl Ucret(TL ha'!) (kg ha™) Fiyat1 Ge_hr ! (TL ha! yil'")
(1haigin) (TL ha'") (11) (12) (TL kg-1) (TL ha! y1l'!) (15) (14-11)
(TL ha'") (10) (9/7 yil) (5+7+8+10) (13) (14) (12x13)
©)
S100 4450 635,71 7228,71 6494 1,35 8766,90 1538,19
S75 4450 635,71 7130,52 5382 1,35 7265,70 135,18
Sso 4450 635,71 7008,04 4576 1,35 6177,60 -830,44
S2s 4450 635,71 6885,31 3418 1,35 4614,30 -2271,01
Tioo 9750 1392,86 8304,46 6182 1,35 8345,70 41,24
T7s 9750 1392,86 8143,04 5174 1,35 6984,90 -1158,14
Tso 9750 1392,86 7940,45 4295 1,35 5798,25 -2142,20
Tas 9750 1392,86 7739,63 3323 1,35 4486,05 -3253,58

87



Farkl Damla Sulama Uygulamalarinin Pamukta Kalite ve Net Gelir Uzerine Etkisi

KAYNAKLAR

Acikgoz N, Aktas ME, Mokhaddam AF, Ozcan K (1994)
Tarist an Agrostatistical Packageprogramme for
Personel computer. In: Proceedings of the E.U.Z.F.
Tarla Bitkileri Kongresi, Izmir, Turkey.

Akgar H (1986) Cukurova Kosullarinda, iki Pamuk
Cesidinde (Gossypium hirsutum L.) Farkli Ekim
Sekillerinin Verim ve Verim Unsurlarina Etkisi Uzerine
Bir Arastirma. Yiiksek Lisans Tezi, = Cukurova
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Adana.

Aksoy E, Aydin G, Seferoglu S (1998) The important
characteristics and classification of soils of the land of
Agricultural Faculty, Adnan Menderes University. In:
Proceedings of the First Agricultural Conferance in
Aegean Region, 7-11 September 1998, Aydin, Turkey.

Anonim (1995) Tarim ve Koyisleri Bakanligi Aydim il
Mudirliigii Calisma Raporu, Aydin

Anonim (2011) Tarim Istatistikleri. Tiirkiye Istatistik
Kurumu, Ankara.

Anonim (2012a) Cotton World Statistics, September 2010,
Cotton This Month, January 3, 2012. International
Cotton Advisory Committee, Washington DC.

Anonim (2012b) Aydin ili iklim Degerleri. Devlet
Meteoroloji Isleri Aydin Bolge Istasyonu Kayitlari,
Aydin.

Bilgel L (1996) Harran Ovasinda Pamugun ilk ve Son
Sulama Zamanlart. Sanlurfa Arastirma Enstitiisii
Mudiirliigii Yayinlari, Genel Yaym No: 88, Sanlurfa.

Basal H, Dagdelen N, Unay A, Yilmaz E (2009) Effects of
Deficit Drip Irrigation Ratios on Cotton
(Gossypium hirsutum L.) Yield and Fiber Quality.
Journal of Agronomy and Crop Science 195(1): 19-29.

Cetin O, Uygan D (2008) The effect of drip line spacing,
irrigation regimes and planting geometries of tomato
on yield, irrigation water use efficiency and net return.
Agricultural Water Management 95(8): 949-958

Dagdelen N, Yilmaz E, Sezgin F, Bas S (1998) Son Su
Uygulama Zamaninin Pamuk Kalitesi ve Baz1 Verim
Ozellikleri Uzerine Etkisi. In: Ege Boélgesi 1. Tarim
Kongresi Bildileri, 7-11 Eyliil 1998, Aydin, 93-101.

Dagdelen N, Yilmaz E, Sezgin F, Glirbiiz T, Ak¢ay S (2005)
Effects of Different Trickle Irrigation Regimes on
Cotton (Gossypium hirsutum L.) yield in Western
Turkey. Pakistan of Biological Sciences 8(IS-10):
1387-1391.

Dagdelen N, Basal H, Yilmaz E, Giirbiiz T, Ak¢ay S (2009)
Different drip irrigation regimes affect cotton yield,
water use efficiency and fiber quality in western
Turkey. Agricultural Water Management 96: 111-120.

Dagdelen N, Basal H, Gurbtiz T (2012) Aydin Yoéresinde
Damla Sulama Yontemiyle Sulanan Erkenci ve Gegci
Pamuk Genotiplerinin Su Stresine Kars1 Tepkilerinin
Belirlenmesi. Adnan Menderes Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Birimi, ZRF-11014 Nolu Proje
Sonug Raporu, Aydin.

Erdem T, Arin L, Erdem Y, Polat S, Deveci M, Okursoy H,
Giiltas HT (2010) Yield and quality response of drip
irrigated broccoli (Brassica oleracea L. var. italica)
under different irrigation regimes, nitrogen
applications and cultivation periods. Agricultural
Water Management 97(5): 681-688.

Ertek A, Kanber R (2001) Damla yontemiyle sulanan
pamukta farklt sulama programlarinin bitki
geligsmesine etkileri. Turkish Journal of Agriculture and

88

Forestry 25:415-425.

Giileryii, H, Ozkan B (1993) Antalya Kosullarinda Karik ve
Damla Sulama Yontemlerinin Pamuk Veriminin
Etkilerinin Karsilastirtlmasi. Tarim ve Koyisleri
Bakanligi, Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisi
Yaym No:13, Antalya.

Kanber R (1977) Cukurova Kosullarinda Bazi Toprak
Serilerinin Degisik Kullanilabilir Nem Diizeylerinde
Yapilan Sulamalarin Pamugun Verim ve Su Tiiketimine
Etkisi Uzerinde Bir Lizimetre Arastirmasi. Koyisleri ve
Kooperatifler Bakanligi, Toprak Su Genel Miidiirliigi
Yayin No:78, Rapor Yayin No: 33, Tarsus.

Kanber R (1984) Irrigation of peanut grown as primary and
secondary crop in Cukurova by using pan evaporation
coefficient. Soil-Water Research Institute Publications,
Tarsus.

Kayhan A, Erdem T (2012) Damla ve Toprakalti Damla
Sulama Yo6ntemlerinin Soganm Su Kullanimi Uzerine
Etkileri. In: II. Ulusal Sulama ve Tarimsal Yapilar
Sempozyumu Bildirileri, 24-25 Mayis 2012, Bornova,
53-60.

Kodal S (1995) Su Kaynaklarinin Gelistirilmesi. In: Balaban
A (ed.), Kiiltiirteknige Giris, Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Yayinlar1 No: 1402, Ankara, 66-79.

Ozbek N (2000) Farkli Pamuk Cesitlerinde ilk Sulama
Zamanlarinin Bazi Agronomik ve Teknolojik
Ozellikler ile Koza Tutumuna Etkisi. Yiiksek Lisans
Tezi, Adnan Menderes Universitesi, Aydin.

Ozdil N (2003) Pamuk Lif Ozelliklerinin Olgiimii ve
Degerlendirilmesi. In: Pamukta Egitim Semineri
Bildirileri, 14-17 Ekim 2003, izmir, 237-247.

Ozkara M, Sahin A (1993) Ege Bolgesinde Farkli Sulama
Programlarinin  Nazilli-84 ve Nazilli-87 Pamuk
Cesidinin Verim ve Bazi Kalite Ozelliklerine Etkileri.
Menemen Arastirma Enstittisi Midiirligt Yayinlari,
Genel Yayin No:193, Menemen.

Sezgin F (2001) Biiyik Menderes Havzasinda Pamuk
Tariminda Kisitli Sulama Programi Uygulama
Olanaklarinin Belirlenmesi. In: 3. Ulusal Hidroloji
Kongresi Bildirileri, 27-29 Haziran 2001, [zmir, 545-
552.

Sener S (1995) Menemen Ovasi Kosullarinda Farkli Sulama
Yontemleriyle Sulanan Pamuk Verimine ve Su
Kullanimina Etkileri. K.H.G.M. Menemen Arastirma
Enstitiistt Midiirliigti Yayin No: 213, Rapor serisi No:
140, Menemen..

Yimaz E (1999) Biiyiik Menderes Ovasinda Pamuk
Bitkisinde Kisith Sulama Uygulamasmim Verim Ve
Bazi Kalite Ozelliklerine Etkisinin Arastirilmast.
Doktora Tezi, Ege Universitesi, [zmir.

Sorumlu Yazar

Necdet DAGDELEN

ndagdelen

ADU Ziraat Fakiiltesi
Biyosistem Miihendisligi Boliimii
AYDIN

Gelis Tarihi :24.01.2016
Kabul Tarihi 229.01.2016



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10

