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Dogu Tiirkistan Sahasi1 Cagatay Uygur Sairi Nevbeti’nin Divan Niishalari

ve Berlin Niishasi

Hayrettin SAGDIC*

Oz: Bu makale Dogu Tiirkistan sahast Cagatay metinleri calismalarina katk saglamak amacimi tagimaktadir. Bu
makalede, Klasik Sonrasi Dénem Cagatay Edebiyati’min Dogu Tiirkistan sahasindaki en énemli temsilcilerinden
biri olan Hotenli sair Nevbeti nin divanina ait niishalar karsilastirmali yontemle ele alinmis ve mevcut niishalarin
tasnifi yapimaya ¢alisilmistir. Ote yandan bu makaleyle giin 1si$ina ¢ikartilan Berlin (Hartmann) Niishast,
Tiirkoloji dlemine genisce tanitilmis, tipkibasim sayfalart esliginde metinden ornekler arastirmacilarin dikkatine
sunulmustur. Martin Hartmann, Berlin Devlet Kiitiiphanesi Cagatayca EI Yazmalar: Koleksiyonu’'nda
“Ms.orient.quart. 1315 numara ile kayith bulunan bu niishayi, 25 Aralik 1903 ’te Dogu Tiirkistan’in Yarkent
sehrinde elde etmistir. 76 sayfadan olusan niisha, Molla Isa adl bir miistensih tarafindan 22 Mart 1893 Carsamba
gtinti Yarkent'te tamamlanmis olup 100 gazel ve 8 rubai icermektedir. Sayfalarin hemen tamami 13 satirdan
miitesekkildir ve metin, 6zensiz bir rika ile yazilmistir. Gazel ve rubai sayist diger niishalara gére az oldugu ve
muhammes tiiriinde tek bir manzume bulunmamasi gibi nedenlerle Berlin niishasinin eksik oldugu séylenebilir.
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East Turkestan Field Chagatay Uyghur Poet Nevbeti’s Divan Copies and Berlin Copy

Abstract: The article aims to contribute to the studies of the Chagatai texts in the East Turkestan area. In this
article, the copies belonging to the divan of the poet Nevbeti of Khoten, one of the most important representatives
of the Post-Classical Period Chagatai Literature in the field of East Turkestan, was discussed by comparative
method, and an attempt was made to classify the existing copies. On the other hand, the Berlin (Hartmann) Copy,
which was brought to light with this article, was widely introduced to the world of Turcology, and examples from
the text were presented to the attention of researchers, accompanied by the facsimile pages. Martin Hartmann
obtained this copy, which is registered with the number “Ms.orient.quart. 1315” in the Chagatai Manuscripts
Collection of the Berlin State Library, on 25 December 1903 in Yarkent, East Turkestan. The 76-page copy was
completed by a scribe named Molla Isa on Wednesday, March 22, 1893, in Yarkent, and contains 100 ghazals and
8 rubai. Almost all of the pages consist of 13 lines and the text is written in a sloppy rika (the name of the writing).
It can be said that the Berlin copy is incomplete since the number of ghazals and rubai is low compared to other
copies, and there is not a single verse of the pentastich (muhammes) type.
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Giris

Klasik Sonrast Donem Cagatay Edebiyati’min Dogu Tirkistan sahasindaki en Onemli
temsilcilerinden biri de lirik, mutasavvif sair Hotenli Nevbeti’dir. Klasik Uygur edebiyati tarihi
kaynaklari, sairin hayatt ve eserleri hakkinda maddi bilgilerden ziyade siirlerinden hareketle
yapilmis yorumlar icermektedir. Bu nedenle Nevbeti mahlasini kullanan sairin gergek adi, 6lim
tarihi, hayat1 ve edebi faaliyetleri hakkinda kesin ve yeterli bilgilere sahip degiliz. Kaynaklar,
Nevbeti’nin dogum tarihi olarak 1690, 1691, 1692, 1696, 1697, 1698 gibi farkli yillar1 verirler.
Sairin 6liim tarihi ile ilgili tahmini olarak verilen 1750 ve 1760 tarihleri disinda kesin bir
malumat da bulunmamaktadir. Bizim tespitlerimize goére Nevbetinin dogum tarihi 1690’dir ve
sair 1760 yilinda hayattadir. Sairin Hotenli oldugu ve divanin1 1747 yilinda tamamladig ise

kesindir.

Divaninda ge¢en malumatlara bakilacak olursa sair; orta halli ve egitimli bir ailede diinyaya
gelmis, temel egitimini Hoten’de aldiktan sonra 15-16 yaslarinda Yarkent lizerinden Kasgar’a
gitmis ve orada zamanin {inlii medreselerinde uzun yillar ilim tahsiliyle mesgul olmustur.
Siirlerin muhtevasi, kullandigt mazmun dagarcigi ve iislubu; Nevbeti’nin bu medreselerde
Islami ilimler ve Arap, Fars klasik edebiyatlarinin yan1 sira Karahanli, Harezm ve Cagatay

edebiyatlarin1 da milkemmel derecede 6grendigini ortaya koymaktadir.

Nevbeti, yasadig1 donemde biiyiik saygi goren; divan1 Hoten, Yarkent ve Kasgar’daki mektep
ve medreselerde Nevayi’nin eserleriyle birlikte ders kitab1 olarak okutulan, siirlerine nazireler
yazilan iinlii bir sairdir. Uygur kiiltiirii bakimindan biiyiik 6nem tasiyan “12 Makam Metinleri”
arasima Nevbeti’nin agk temali ¢ok sayida misrasi girmis, bunlar halk makamcilar1 tarafindan

degisik makam-mesreplerde icra edilegelmistir.*
a. Nevbeti Divani ve Niishalar:

Sairin, divanina girmeyen ve bagka yollarla bugiine ulagsan manzumeleri var olsa da elimizdeki
biricik eseri Divdn-1 Nevbeti dir (Bogii, 2002, s. 177). Klasik Uygur edebiyat tarihi kaynaklari,
Nevbeti Divant’nin niishalari, bu niishalarin i¢cerdigi manzume sayilar1 ve bunlarin siralanisi ile
ilgili ¢eligkili bilgiler yansitir. Bazilarina gére Nevbeti Divani’nin el yazma niishalar1 sairle

cagdas iinlii hattatlar tarafindan istinsah edilmis, biiyiik bir ilgiye mazhar olmus ve halk arasinda

! Genis bilgi icin bk. Hayrettin Sagdig, Klasik Sonrast Dénem Cagatay Edebiyati'mn Dogu Tiirkistan Sahast
Sairlerinden Nevbeti ve Divani, Uluslararasi Idil - Ural ve Tiirkistan Arastirmalar1 Dergisi (Ijvuts), Cilt 3, Say1
5, s. 56-82.
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elden ele dolagsmistir. Miikemmel bi¢cimde istinsah edilmis bu el yazmalardan birkag1 giiniimiize
kadar da ulasmistir (Ahmedi, 1996, s. 179; Gopur ve Hiiseyin, 1987, s. 812). Baz1 arastirmacilar
ise Nevbeti Divani’nin sairle cagdas herhangi bir niishasinin bugiine dek ele gecmedigi
diisiincesindedir (Bahavidin, 1995, s. 2). Nevebti Divani ile ilgili ¢aligmalara ve kaynaklarda
numune olarak yayimlanan manzume pargalarina bakilirsa niishalar arasinda ciddi farkliliklar

s6z konusudur.
Kaynaklarin, Nevbeti Divani’nin niishalariyla ilgili verdigi bilgiler soyledir:

1. Dogu Tirkistan’in Urumgi sehrinde yayimlanan klasik Uygur edebiyati mecmuasi
Bulak’in 1980 tarihli ilk sayisinda yer alan Uygur Klassik Edebiyatiniii Katologi adl
makalesinde Haci Nuraci, ¢cok sayida klasik eserle birlikte Nevbeti Divan1 hakkinda da kisaca
malumat vermistir. Nuraci’ye gore Divan-1 Nevbeti’nin iki niishas1 vardir. Ik niisha,
Nevbeti’nin 1740’ yillardaki siirlerinin bir araya getirilmesiyle tertip edilmis tam bir divandir.
Divanda 107 miiseddes, 31 rubai bulunmakta olup ayrica kitabin sonuna sair Hiiveyda’nin 69
siiri dahil edilmistir. 100 sayfadan olusan yazma, Sincan Uygur Ozerk Bolgesi Miizesinde
(Sincail Uygur Aptonom Rayonluk Miizey) muhafaza edilmektedir. Ikinci niisha ise tam bir
divan olmay1p siir par¢alarindan miitesekkil bir mecmua yani sairin divanindan istinsah edilmis
bir siirler seckisidir. Hicri 1309 yili (M 1891/1892) Hoten’in Bamiya Ovasi’nda yasamis olan
Molla Ahmet adli birisi tarafindan istinsah edilmistir. Yazmada 1600 misradan fazla siir
mevcuttur ve halen Sincan Fenler Akademisi Tarith Kampiisiinde muhafaza edilmektedir
(Nuraci, 1980, s. 322, 323). Bu iki niishayla ilgili hemen ayn1 malumata bagka kaynaklarda da
rastlamaktayiz. Abdukerim Rahman, 1993’te yayimlanan Uygur Edebiyati Tarihi adh
calismasinda her iki niisha igin iki farkla aymi bilgileri tekrar etmistir. Ilk fark, yukarida
Nevbeti’nin 1740’11 yillardaki siirlerinin bir araya getirildigi ifade edilirken Rahman’in
calismasinda 1747 olarak kesin bir tarihin verilmis olmasidir. ikinci fark ise niishanin muhafaza
edildigi kurumun admin Sincan Universitesi Ictimai Penler Akademisi (Sincan Universitesi
Sosyal Bilimler Akademisi ) olarak verilmesidir (Rahman, 1993, s. 200). Aradan gegen 13 yillik
zaman diliminde s6z konusu kurumun adinin degismis olmas1 miimkiindiir. Basredaktorliigiinii
Gayretcan Osman’in yaptig1 kaynakta, miistensihin kimligi hususuna ve niishalarin muhafaza
edildigi kurumlara deginilmeksizin ayni bilgiler sunulmustur. Nuraci’nin 1740, Rahman’in
1747 olarak verdigi tarih ise bu eserde 1746’ dir (Uygur Klassik Edebiyat Tarihi, 2011, s. 499).
Seripidin Omer, Ottura Esir Uygur Klassik Edebiyati (Orta Cag Uygur Klasik Edebiyat1) adli
eserinde ayni bilgileri tekrar etmis; 1600 misradan olusan ikinci niishanin muhafaza edildigi

kurumun ismini ise Sincan Sosyal Bilimler Akademisi Tarih Incelemeleri Enstitiisii (Sincafi
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Ictimai Penler Akadimisi Tarih Tetkikat Instituti) olarak vermis ve mezkdr 1600 misranin
gazellerden olustugu bilgisini eklemistir (Omer, 1996, s. 765, 766).

Bu kaynaklarda verilen bilgiler, zihinlerde baz1 soru isaretlerine yol agmaktadir. Oncelikle el
yazmalar1 niishalarinin, zikredilen kurumlarda hangi numara ile kayit altinda tutuldugu
bilgisine hi¢ deginilmemistir. Ayrica her ii¢ kaynagin da bahsettigi ilk niishada 107 adet
miuseddese karsilik tek bir gazelden dahi s6z edilmemesi dikkat ¢ekicidir. Zira Nevbeti Divani
niishalarinda ve divanla ilgili yapilan nesirlerde bir tek miiseddes dahi mevcut degildir. Bu
niishaya dair verilen istinsah tarihleri de (1740’11 yillar, 1746, 1747) ilgingtir. Giin ve ay bilgileri
mevcut olmadigindan Hicri tarihin Miladi tarihe ¢evrilmesiyle ilgili yakin tarihlerin zikredilmis
olmas1 anlasilabilir bir durumdur ancak verilen tarihler, Nevbeti’nin divanin1 tamamladigi
tarihle neredeyse aynidir. Bu da bahsedilen ilk divan niishasinin orijinal niisha, en azindan sairle
cagdas bir niisha olabilecegi hususunu akla getirmektedir. Fakat arastirmacilar bu meseleye de

hi¢ deginmemistir.

2. Mehemmettursun Bahavidin, Nevbeti Divani’yla ilgili ¢alismasinda, Arap alfabesine
gore “A, B, S” harfleriyle siraladig1 3 niishadan s6z etmis; Yeni Uygur harfleriyle nesrettigi
divan metnine esas olarak kullandig1 niishanin A niishasi oldugunu belirtmistir (Bahavidin,
1995, s. 4). Ancak Bahavidin, bu tespitine ragmen soziinii ettigi divan niishalar1 hakkinda higbir
bilgi vermemistir. Burada dikkati ¢eken husus, Arap alfabesi esas alinarak yapilan bu
siralamada < harfinin atlanmis olmasidir. Bahavidin; ¢alismasin yiiriitiirken her ii¢ niishay1
g6z oniinde bulundurdugunu, yeri geldik¢e karsilastirma amaciyla A, B ve S niishalarinda
goriilen kelime ve musra farklhiliklarini dipnotlarda agikladigini belirtse de verilen izahlar
yetersizdir. Bahavidin’in eserinin sonunda verilen tipkibasim ile Yeni Uygur harfli metnin
manzume sayisi, siralamasi vb. bakimlardan ortiismemesi de sasirticidir. Tipkibasimi verilen
niisha, 105 gazel ve 3 rubaiden ibaret iken Yeni Uygur harfleriyle nesredilen divan metni ise
85 gazel, 3 muhammes ve 33 rubaiden miitesekkildir. Bahavidin’in Yeni Uygur harfleriyle
nesrettigi bolimde B niishasiyla ilgili verdigi 69 dipnottaki malumata bakilacak olursa,
Bahavidin’in giris boliimiinde B niishas1 diye soz ettigi niisha, ayn1 eserde tipkibasimini verdigi
niishadir. Zira 69 dipnotta verilen malumat, tipkibasimi verilen niisha ile Ortiismektedir.
Tipkibasimin sonunda yazilar1 son derece silik oldugundan tam olarak okunamayan, Arapca 4
satirlik bir ketebe kaydi ile hemen altinda 3 satir ve 3 siitundan olusan, ebced hesabina gore
hazirlanmis bir muska tablosu bulunmaktadir. Ketebe kaydindan anlasildigina gore B niishasina
ait yazma, Hicri 1313 (M 1895/1896) yilinda, Davud bin Tohtas tarafindan bir medresede

istinsah edilmistir.
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Bulak mecmuasinin 1982 yilina ait 3. sayisinda; Uygur Klassik Edebiyatidin Numuneler bashgi
altinda sairle ilgili higbir bilgiye yer verilmeksizin Yeni Uygur harfleriyle yayimlanan ve 108
gazel, 3 muhammes, 34 rubaiden miitesekkil Nevbeti Divani metni ise Bahavidin’in yine ayn1
eserinde A niishastyla ilgili yer verdigi 5 dipnottaki malumatla ortiismektedir. Buna gore Bulak
mecmuasinda Yeni Uygur harfleriyle yayimlanan Nevbeti Divani metni, A niishasina aittir.
Yayimlanan gazel, muhammes ve rubai adetlerine bakilacak olursa en yetkin niisha, A
niishasidir (Bahavidin ve Barat, 1982, s. 165-248).

3. Ablimit Ehet Bogi ise Cagatay Uygur Tili adli hacimli ¢aligmasinda, Nevbeti
Divani’nin bilinen niishasmin Sincan Universitesi Orta Asya Arastirmalar1 Enstitiisii Dil-
Edebiyat Fakiiltesinde muhafaza edilen; 108 gazel, 3 muhammes ve 34 rubaiden miitesekKil
niisha oldugunu belirtmektedir (Bogii, 2002, s. 177). Manzume sayilarindan, bahsettigi
niishanin A niishast oldugu anlasilmaktadir. Ancak manzume parcalarinin metninden,
diizeninden ve yazi karakterinden agik¢a anlasildigi tizere Bogii’niin 6rnek olarak nesrettigi el
yazma sayfalari, Bahavidin’in negrettigi tipkibasim ile aynidir. Yani Bogili'niin yayimladigi

manzume pargalart A nilishasina degil, B niishasina aittir.

4. Metkasim Ekrem ile Muhemmet Emin Turdi’nin 1988 Agustos’unda Nevbeti
Divani’nin ¢ok sayida el yazma niishasindan yararlanarak hazirladigi ¢alismada; 66 gazel, 3
muhammes ve 26 rubai yayimlanmigtir. Yani bu ¢aligma; herhangi bir niishaya dayanmayan,
bir¢ok el yazmasindan secki/derleme 6zelligi gostermektedir. Eserin sunug boliimiinde, Nevbeti
Divanr’nin giiniimiize ulasan niishalar1 arasinda orijinal niishanin bulunmadigi, eldeki
niishalarin tamaminin sairden ¢ok sonra istinsah edildigi tespiti yapilmistir (Ekrem ve Turdi,
1988, s. 1). Nevbeti’nin divaninda yer almayan ancak halk arasinda iin kazanmis “Hoten’ni”

redifli manzumesinin de ¢alismaya dahil edildigini ekleyelim.

5. Abdusukur Memtimin, Bulak mecmuasinin 1981 yili 1. sayisinda yayimlanan Uygur
Edebiyati Tarihinini Tetkikat Témiliri (Uygur Edebiyat Tarihinde Tetkik Edilen Temalar) adli
makalesinin Sekkizingi Kisim- 18. Esir (Hociler Devri) Uygur Edibiyati baglikli boliimiinde
baska hicbir malumata yer vermeden Nevbeti Divani’nin, Abdirahman Helpet tarafindan
1797°de istinsah edilen bir niishasindan bahseder (Memtimin, 1981, s. 480). Ancak bu
makalede hicbir akademik referansin bulunmamasi, verilen bilgiye ihtiyatla yaklasmay1
zorunlu kilmaktadir. Bagka kaynaklarda rastlamadigimiz bu bilginin, Nevbeti Divani’nin halk
arasinda yayilmig fakat heniiz akademik bir ¢caligmaya konu olmamis bir niishasina ait oldugu

diistiniilebilir.
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Buraya kadar verilen bilgiler 1s18inda Nevbetl Divani’nin bes niishasinin bulundugu
sOylenebilir:

1. ilk maddede sézii edilen, 107 miiseddes (gazel olmali) ve 31 rubaiden miitesekkil 100
sayfalik divan niishasidir. Bu niishayla ilgili verilen bilgilerin kritigi ilgili maddede yapilmistir.

2. Ikinci maddede gegen Bahavidin’in calismasinda A niishastyla ilgili verdigi 5 dipnottaki
malumatin Bulak mecmuasiin 1982 yilina ait 3. sayisinda Yeni Uygur harfleriyle yayimlanan
divan metniyle Ortiismesinden dolayr Bulak metninin dayandigi niishanin 108 gazel, 3
muhammes ve 34 rubaiden miitesekkil A niishas1 oldugu kesinlikle sdylenebilir.

3. Yine ikinci maddede gecen ve Bahavidin’in calismasinda faksimile/tipkibasim
boliimiinde verdigi, 105 gazel ile 3 rubaiden miitesekkil niisha, B niishasidir. Zira Bahavidin’in
B niishasiyla ilgili verdigi 69 dipnot bilgisi bu niishayla ortiismektedir. Bogli’niin eserinde
yayimladigi 6rnek sayfalar da bu niishadan alinmstir.

4. Bahavidin’in ¢aligmasinin girig boliimiinde ve Yeni Uygur harfleriyle yayimladig: divan
metninin dipnotlarinda soéziini ettigi S niishasidir. S6z konusu dipnotlarda verilen bilgiler,
Nevbeti Divant’yla ilgili bugiine kadar yayimlanan hi¢bir metinle uyugsmamaktadir.

5. Tarafimizdan giin yiizline ¢ikartilan Berlin (Hartmann) niishasidir.

Ik maddede bahsi gegen ve bir divan niishasi olmaktan ziyade 1600 misralik bir derleme/secki

ozelligi gdsteren niisha, tasnifin disinda tutulmustur.
b. Nevbeti Divani’nin Berlin Niishasi

Fuat K6priilii’niin MEB Islam Ansiklopedisi i¢in kaleme aldig1 Cagatay Edebiyat: makalesinin
V. Gerileme ve Cokme Devri (XVIL-XIX. Aswlar) adli boliimiiniin Bagslica Sairler adli alt
boliimiinde 18. asir Cagatay edebiyati temsilcileri arasinda Nevbeti’nin ad1 zikredilmis ve ayrag
icerisinde divaninin Berlin’de Hartmann Koleksiyonu ile Asya Miizesi Kiitiiphanesinde mevcut
oldugu bilgisine yer verilmistir (Kopriili, 1977, s. 320). Kopriili'niin verdigi bu malumat
dogrultusunda Hartmann Koleksiyonu’na ait Cagatayca el yazmalarinin bir kisminin bulundugu
Berlin Devlet Kiitiiphanesi yetkilileriyle yaptigimiz israrli yazismalar ve Almanya’daki
yakinlarimiz vasitasiyla yiiriittiiglimiiz goriigmeler neticesinde s6z konusu niishay1 giin 151g1na

cikarttirmis, lizerinde ¢alismak tizere dijital bir kopyasini satin almig bulunmaktayiz.

Nevbeti Divani’nin Berlin niishasi, Berlin Devlet Kiitiiphanesinin Cagatayca El Yazmalari
Koleksiyonu’nda “Ms.orient.quart. 1315 numara ile kayitlidir. Martin Hartmann bu niishay1
Die osttiirkischen Handschriften der Sammlung Hartmann (Hartmann Koleksiyonundaki Dogu

Tiirkgesine Ait El Yazmalari) adli makalesinde verdigi listenin 124. maddesinde ii¢ satirlik su
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malumatla tanitmistir: 13 satir, 76 sayfa; 24,5x17,5 (boy) ve 17x10,5 (en) cm (boyutlarinda),
25 Aralik 1903 Jarkend. Orta derecede korunmus, Hoten kagidi, elle hazirlanmis karton cilt; 1-
4 ve 75, 76. sayfalar bos, 5. sayfa karalama, sayfa 6-74 Sair Nevbeti’nin Divan1 (Hartmann,
1904, s. 13). Verilen 25 Aralik 1903 tarihi, Hartmann’in bugiin Dogu Tiirkistan’in Kasgar iline

bagli bir il¢e olan Yarkent’te el yazma niishasini elde ettigi tarih olmalidir.

Hartmann’in da belirttigi iizere toplam 76 sayfadan olusan niishanin bagindaki 1-4 ve sonundaki
75, 76. sayfalar bostur. Ancak 1. sayfaya sairin adi Almanca olarak (Naubet) yazilmis ve el

yazmasi ile alakali kayit numaralar1 ve tarihler ¢ikarilmistir.

Niishanin, divanin aslina dahil olmayan 5. sayfasinda besmeleyle baslayan iki bucuk satirlik
diizensiz bir ibare vardir: On haslet-din du‘a ‘icabet bolmaydur evvel ol ki / Hak subhanehu
te‘ald biliir sizler emr-i ma‘ruf nehy-i miinker / Subhan kéltiirdi siz. 1ki buguk satirlik bu
ibarenin altina ise miistensihin tamamini divanin sonuna ekledigi (s.74) Molla Sa‘dullah adli
bir saire ait 13 beyitlik, “kalmadi” redifli manzumenin ilk 7 misrast yazilmistir. Sayfadaki
yazilar kotii ve okunaksizdir. Misralarin altinda yaprak, ¢igcek, saz ve akrep resimlerinin i¢ ice

gectigi bir kompozisyon bulunmaktadir.

72. sayfanin sonunda, rubaileri miiteakiben, arada ayirict herhangi bir ¢izgi veya isaret

bulunmaksizin miistensihe ait dort satirlik bir kit’a yer alir:

Bir si‘ri okup séziim-ni temam éttim

Her kim ki okuydur bu fakirni sad étse

Fiitiip éken bu kitab-n1 bir garib Molla ‘Isa

Hata vu sehv-ni korse ani tiiziip otse
[Bir siir okuyup s6ziimii tamamladim. Her kim okuyacak olursa bu fakiri mutlu edecektir. Bu
kitab1 bir garip Molla Isa yazmistir, (okuyan kisi) hata ve yanilma gériirse onu diizeltip gecsin. ]

Bu iki beyitten anlasildigina gore miistensihin ad1 Molla Isa’dr.

Miistensihe ait kitanin akabinde iki satirlik bir ferag kaydi mevcuttur: 7emmet temam bi ‘avni’l-
Meliki’l-Vehhab. Vallihu a‘lemu bissavabi. Tarihka bir ming ii¢ yiiz on Yarkend ciyida
ramazan ayming tortide temam bolgan. [ElI-Melik (kainatin sahibi, miilk ve saltanati siirekli
olan) ve el-Vehhab (karsiliksiz hibe eden, ihsanda bulunan) Allah’in yardimiyla tamamlandi.
En dogrusunu Allah bilir. Tarih olarak 1310. Yarkend bolgesinde ramazan aymin dordiinde

tamam oldu.] 73. sayfanin basinda ise Farsca iki misra yer almaktadir: Sod be-tevtik-i Huda-y1
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la-yenam / In kitab riz-1 ¢eharsenbe temam [Uyumaktan miinezzeh (her daim uyanik) olan

Allah’m tevfiki ile bu kitap ¢carsamba giinii tamamlandi.]

Ferag kaydinda verilen malumata gore niisha, Molla Isa adli miistensih tarafindan Hicri 14
Ramazan 1310 Carsamba giinii yani 22 Mart 1893 tarihinde Yarkend’de tamamlanmistir.
Miistensih, 73. sayfanin basindaki Farsca beytin hemen altinda “Su‘aralar aytt1 bu su‘ara”
baslig1 altinda ilki 10, ikincisi 13 beyitten olusan iki manzumeye yer vermistir (s. 73, 74). Makta
beyitlerinden anlasildigina gére manzumeler; Molla Sa‘dullah mahlasl bir saire ait olup her

ikisi de dini-tasavvufi muhtevaya sahip, didaktik siirlerdir.

Berlin Niishasi; 100 gazel, 8 rubaiden miitesekkildir. 40. sayfanin basinda “Miinacat” baslikli
7 beyitlik bir manzume dikkat seker. Sayfalarin hemen tamami 13 satirdan olusmaktadir.
Manzumelerin arasina herhangi bir ¢izgi yahut ayirici isaret konmamistir. Son beyitlerin
misralar1 ¢cogunlukla alt alta verilmistir. Gazellerle rubailer arasinda da herhangi bir ayirici
isaret yoktur. Niisha 6zensiz bir rika ile yazilmistir. Unutulan beyitler 40. sayfada sayfanin sag
kenarma, 39 ile 49’da ise sayfanin iistiine eklenmistir. Gazel ve rubai sayisinin diger
niishalardan diisiik olmas1 ve muhammes tiiriinde tek bir manzumenin bulunmamasi nedeniyle

Berlin niishasinin eksik bir niisha oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
¢. Sonug¢

Mevcut bilgiler gostermektedir ki Nevbeti Divani’nin, eldeki biitiin niishalarin
karsilastirilmasiyla yapilacak tenkitli bir nesre ihtiyaci vardir. Zira Divan’in miiellif niishas1 ya
da miiellifle cagdas bir niishas1 halen bulunabilmis degildir. Eldeki niishalar istinsah edilirken
sik sik kafiye, redif, vezin, noktalama ve imla hatalarina diisiildiigli; yer yer beyit sirasinin
karistirlldigl, kimi manzumelerde ayni beytin birka¢ kelime hari¢ tekrar yazildigi dikkat
cekmektedir. Bilhassa 3. maddede belirtilen ve lizerinde tez calismasi yaptigimiz niisha ve
Berlin niishast i¢in durum boyledir. Bu hatalarin bazilar1 istinsah sirasinda sadir olmus
miistensih hatalari, bazilar1 ise Nevbeti siirlerinin umumiyetle Divan’in hafizlar1 tarafindan
toplum arasinda okunup yayilmasi olgusuna bagl olarak ortaya ¢ikmis hatalardir. Bu hafizlar,
siirleri okurken kimi zaman coskuya kapilarak istemeden de olsa siirin orijinalinde olmayan
kelime, misra veya beyit eklemeleri yapabiliyorlard: (Ekrem vd., 1988, s. 2). Ozellikle miinacat
muhtevali manzumelerde benzer hatta ayni ibarelerin yahut misralarin arka arkaya tekrar
edildigi dikkati ¢ekmektedir. Ugiincii maddede zikredilen niishayla alakali hatalara tez

calisgmamizin dipnotlarinda genisge deginilmistir.
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Ek 1. Nevbeti Divani’nin Berlin Niishasi’ndan 63. Gazelin Ceviri Yazis1 ve Tiirkiye

Tiirkcesine Aktarilmasi (s. 68: Son iki satir- s. 69: i1k 6 Satir)

1. Beyit:

2. Beyit:

3. Beyit:

4. Beyit:

5. Beyit:

6. Beyit:

7. Beyit:

(Remel: failatiin/failatin/faila tin/fai liin)
nagehan ¢ikt1 harem-din cilve eylep dilberi

su‘lei tlisti cihanga sems-diir ya miisteri

yligiiriip bardim binageh mén anga kildim nazar

mah-1 taban-dék koriindi hur yanglig dubteri

mén ayittim 6lgiige bendeng bolay ey nazenin
rahm eylep sén manga bolgil ki yar u yaveri

sive-i naziik kirisme birle aydi ol sanem
bolmagay hergiz miinasib sén beser ii mén feri

evvelide kormegey érdim séni ey mah ruy
sa‘ati hem-dem bolali rahm eylep kél beri

hande eylep aytadur ferzend-i adem bi-vefa
bi-hude kop sézleme émdi kdziim-din két nart

cehd eylep Nevbeti ta‘at ‘ibadet kil miidam
ruz-i mahserde sefa‘at kilgay ol peygamberi
(63. Gazel)

Haremden ansizin cilve ederek bir dilber ¢ikti, cihana bir alev diistii, ya Giines ya
da Miisteri Yildiz1’dur.
Ben hemen kosup yanina vardim ve ona baktim; huri gibi bir kiz, parlak bir ay
misali gorlindii.
Ben, “Ey nazl giizel, 6lene dek senin kdlen olayim. Sen de aciyip bana yar ve
arkadas ol!” dedim.
O put gibi giizel, nazik (bir) sive ve isve ile: “Bu, asla uygun olmaz; sen besersin,
ben periyim.” dedi.
“Ey nazenin, seni daha 6nceden gérmemistim. Bir saatligine dost olalim, merhamet
edip beri gel.”
Giilerek soyle der vefasiz insanoglu: “Bos yere ¢ok konusma, simdi goziimden
kaybol (6teye git)!”
Nevbeti, caba gosterip siirekli ibadet ve taat et; bir Peygamber mahser sabahinda

sefaat edecek.
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Ek 2. Berlin Niishasi’nin 71. Sayfasinda Yer Alan U¢ Rubainin Ceviri Yazisi ve Tiirkiye
Tiirkcesine Aktarilmasi (s. 71: Son 6 Satir)

1. Ruba‘i
(Ahreb: mefu Iii /me fa i Iii /me fa i liin / fa’)

hos devlet ériir yar bile sohbet kilsa
bir yérde behem bolup muhabbet kilsa?
sirin lebi-ning badesidin nus étip

mestane bolup ‘ays feragat kilsa

(Sevaqili ile sohbet etmek, bir yerde birlikte olup muhabbet etmek biiyiik sanstir; tatli dudaginin

sarabindan yudumlayinca mest olup yemeden i¢gmeden el ¢ekse yeridir.)

2. Ruba‘i
(Ahreb: mefu Iti /me fa 1 ltin / me fa i lii / fa ul)

lutfung bile ‘asilarga rahm eyle Huda
din diismeni[ning] kadim[i]-din eyle ciida
bu[l]? tende eger hezar canim bolsa*

kurban kilaym barin1 yolungga fida

[(Ey) Allah’1m, liitfun ile giinahkarlara merhamet eyle; (onlar1) din diigmanlarinin en eskisinden
(Seytan) uzak tut! Eger bu bedende bin canim olsa hepsini senin yoluna kurban verip feda

edeyim.]

3. Ruba‘i
(Ahreb: mefu Iti /me fa 1 ltin /me fa i lii / fa ul)

sol kiinki yarim cemalidin alsa nikab
hos rahat ériir arada bolmasa hicab
‘agik tilegi cemal zahid tilegi® behist

didar korer kim bi-riya kilsa sevab®

2 Bu musranim vezni (mef 1 lii /me 13 i liin / me £3 i Iiin / f2°) seklindedir.
% Vezin geregi eklendi.
4 Zorlama bir tashihle misra su sekillerde vezne uygun héle getirilebilir:
Bul tende eger hezar [bar] bolsa canim ~ Bul tende eger hezar bolsa [ki] canim
® Bu kelime vezni bozmaktadir.
& Misranin kalib1 (mef 't Iii / me 1a 7 lii / me 12 1 lii / fa al) seklindedir.
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[O giin ki (ahirette) sevgilim giizel yliziinden pegeyi kaldirsa, arada ortii olmasa ne hos ne
keyiftir. Asigin dilegi (Allah’in) cemali, zahidinki ise cennettir; kim riyasiz sevap islerse (asik,

Allah’1n) didarimi gorecektir. ]
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Ek 1’de verilen 63. Gazelin Yer Aldig1 Sayfalarin Tipkibasim Sayfalar
(s. 68: Son iki satir- s. 69: ilk 6 Satir)

Sayfa 68
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Sayfa 69
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Ek 2°de Verilen 3 Rubainin Yer Aldig1 Sayfanin Tipkibasimui (s. 71: Son 6 Satir)
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EXTENDED ABSTRACT

The article aims to contribute to the studies of the Chagatai texts in the East Turkestan area. In
this article, the copies of the divan of the poet Nevbeti from Khoten (1690?-17607), one of the
most important representatives of the Post-Classical Period Chagatai Literature in the field of
East Turkestan, was handled with a comparative method and the copies were tried to be
classified within the framework of the available information. On the other hand, the Berlin
(Hartmann) Copy of Nevbeti's Divan, which was brought to light by us, was widely introduced
to the world of Turcology, and examples from the text were presented to the attention of

researchers, accompanied by facsimile pages.

The historical sources of classical Uighur literature give contradictory information about the
copies of Nevbeti's Divan, the number of verses these copies contain and their order. According
to some, manuscript copies of Nevbeti's Divan were copied by the poet and contemporary
famous calligraphers and circulated among the people and a few of them have survived to the
present day. Some researchers think that no contemporary copy of Nevbeti's Divan has survived
to the present day. As it is understood from the works related to the Divan and the pieces of
poetry published as samples in the sources, there are serious differences between the copies.
For this reason, there is a need for a critical edition of Nevbeti's Divan. Unfortunately, our
attempts in this direction were unsuccessful because it was almost impossible to access the
institutions in the city of Urumgqi in East Turkestan, where copies of the Divan were kept. If we
look at the current studies and publications, the most perfect copy of Nevbeti's Divan is that the
Uyghur language scholar Ablimit Ehet Bogii published sample pieces from the manuscript text
in his work named Cagatay Uygur Tili; It is a copy consisting of 108 ghazals, 3 muhammes,
and 34 rubais. The copy we examined in our doctoral thesis consisted of 105 ghazals and 3

rubais.

Following the information provided by the great Turkologist Fuat K&priilii in his article on
Cagatay Literature, written for the MEB Encyclopedia of Islam, we reached the copy of Nevbeti

Divani in the Hartmann Collection, which is kept in the Berlin State Library. As a result of our
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persistent correspondence with library officials and discussions with our relatives in Germany,
we brought the copy to light and purchased a digital copy to work on it. After reaching the
completion stage of our thesis, it was opened to internet access with the registration number
“Ms.orient.quart. 1315”.

Martin Hartmann obtained the copy, which is registered as “Ms.orient.quart., with the number
1315” in the Chagatai Manuscripts Collection of the Berlin State Library, on 25 December 1903
in Yarkent, East Turkestan. The 76-page copy was completed by a scribe named Molla Isa on
Wednesday, March 22, 1893, in Yarkent, and contains 100 ghazals and 8 rubai. Almost all of
the pages consist of 13 lines and the text is written in a careless style. No lines or separator
marks are placed between the poems. The verses of the last couplets are mostly given one under
the other. It can be said that the Berlin copy is incomplete since the number of ghazals and rubai
is low compared to other copies, and there is not a single verse of the pentastich (muhammes)



