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Oz

Bu makalenin temel amaci, bir edebiyat eserini sosyolojik bir yaklasimla ele
alarak, Bilge Karasu’nun Gece romaninda modernlesme ile ortaya c¢ikan
sorunlardan roman anlatisimin nasil etkilendigini ac¢iga ¢ikarmaktir. Caligsma
temel olarak a)iktidarin nasil temsil edildigi, b)iktidar ile birey arasindaki
iligkinin nasil temsil edildigi ve c)iktidar ile birey arasindaki iliskinin yarattig
sorunlarin nasil temsil edildigi itizerine kuruludur. Béylece Gece romanindaki
veriler 151g8inda, totalitarizm, gozetim, siddet, séylenti, kotiiliigiin siradanligi ve
vabancilasma kavramlarimin modern donem ile kurdugu bag, séylem analizinin
temel kavramlarindan olan baglam, anlam ve yansitirlik odaga alinarak
yorumlanmistir. Metinin analizi, romanin, modern donemde yasanan toplumsal,
bireysel ve politik sorunlarin elestirisi olarak okunmasi ac¢isindan faydali
olacaktir.
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CRITICISM OF MODERNISM IN BiLGE KARASU’S NOVEL OF NIGHT
Abstract

This study aims to reveal how the narrative of the novel is affected by problems
that arise with modernization in Bilge Karasu's Night novel by considering a
literary work with sociological approach. In this study, it was found a)how power
Is represented, b) how the relationship between power and individual is
represented c) and how individual problems created by the relationship between
power and individual are represented, using one of the qualitative research
methods discource analysis.Thus, in the light of the data in Night novel, the tie
between the concepts of totalitarianism, surveillance, violence, rumor, the
banality of evel and alienation with the modern period has been interpreted by
focusing on context, meaning and reflectivity, which are the basic concepts of
discourse analysis. The analysis of the text will be usuful in terms of reading the
novel as a critique of the social, individual and political problems experienced in
the modern period.

Keywords: Modernism, Totalitarism, Fear, Banality of Evil, Alienation
JEL Code: Z0
1.GIRIS

Toplumsal diizeyde meydana gelen degisimler yazin alaninda da yeni edebi
formlarin dogusuna kaynaklik etmistir. Bunlardan biri olan distopyalar, ideal bir
toplum ve devlet tasviri yapan {itopik kurguya da karsit olarak, temellerini Bati
uygarligmin 18. yiizyilda eristigi Aydinlanma disiincesindeki koklii fikirsel
dontistimlerin elestirilerine yaslamaktadir (Vieira , 2010: 12). Bilindigi gibi
Aydinlanma diisiincesi ile beraber akilcilik (rasyonalizm) hakim ekollerden biri
haline gelmistir. Bununla birlikte, dini ve kutsal metinleri hakikatin merkezine
yerlestiren geleneksel skolastik anlayisin  yerini insani, insan aklini ve
deneyimlerini evrenin ve hakikatin nihai 6l¢lsu olarak goren yeni bir zihinsel
formasyona birakmistir (Cigdem, 2017: 60). Boylece din yerine bilim, din
adamlarimin yerine filozoflar, Tanri’dan gelen emirler yerine doga kanunlarinin
ikame edildigi sOylenebilir. Ayn1 zamanda bu donemde toplumsal hayatta bitin
dogaya dair sorunlarin ¢éziimiinde kullanilan akli ve o aklin iirlinii olan bilimsel
yontem ve deneyden yararlanma 6n plana ¢ikarilmistir. Aydinlanma, bu araglar ile
insan1 ve toplumu en mikemmele ulagtirma iddiasin1 da tasimaktadir. Zira
Aydinlanmac fikirler sayesinde, yonetim erkinin biitiin baski ve kotiiliiklerinin
ortadan kalkacagi, bdylelikle de bireylerin dogustan geldigi varsayilan haklarina
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eriserek tiim potansiyelini agiga ¢ikarabilecegi bir Ozgiirliige ulasacagi
6ngorustnde bulunulmustur (Bottomore, 2002: 19).

Ancak, bu gelismeler, kimi diisiiniirlere gére madalyonun yalnizca bir yliziindeki
gerceklige 151k tutmaktadir. Madalyonun &teki yiliziinde ise akil araciligiyla
tahakkiim iligkilerinin yeniden iiretildigi karanlik bir yon bulunmaktadir. Bu fikri
paylasan diistintirlerden Horkheimer ve Adorno (1995: 108), Aydinlanmanin
karanlik tarafim1 kapsayan yikici yoniinii akil elestirisi lizerinden tartismislardir.
Onlara gore, Aydinlanma disiincesi, insanlif1 eski diizenden kurtararak, bireyi
akil araciligiyla her agidan Ozgiirlestirecegini savunsada zamanla meydana
getirdigi sonuclar tahmin edilenin ¢ok Otesine ge¢mistir. Cilinkii zincirlerinden
kurtulan akil, sinir tanimaz bir kudrete kavusarak, diisliniilenin aksine, bireysel
Ozgurliigii tehdit eden asli arag haline gelmistir.

Bu durumun ortaya g¢ikmasinda, doga iizerinde kurulmak istenen egemenlik
anlayisinin zamanla toplumun tamamini cenderesine alan bir bicime dogru
evrilmesi de yatmaktadir. Boylece, tipki doga gibi, bireyler de kontrol edilebilir ve
yeniden kurgulanabilir bir nesne olarak goriilmeye baslanmistir. Bu ise totaliter
bir anlayis iginde biitiin bireyleri tek bir potada erimeye mahkim ederek tiim
toplumu baski altina alabilen bir anlayist beraberinde getirmistir. Baska bir
ifadeyle, Aydinlanma diisiincesinin, dogay1 bir nesneye indirgemesi toplumsal
iliskilerinde aragsal bir sekle biiriinmesine yol agmistir (Jay, 2005: 377). Bunun
sonucunda o6zerk bir 6zne olarak birey, toplumsal ve siyasi alandan adeta
silinmistir. Aydinlanmanin degerleri, insanlar1 mitler ve korkular ile ¢evreleyen
geleneksel hitkkmetme bigiminden kurtarmaya ¢alisirken, insanlar, bilimsel bilgi ve
teknolojinin yonetiminde calisan modern aygitlar tarafindan kitlesel diizeyde
isleyen idari ve ticari tahakkiimlerin dogurdugu yabancilagsma ve korkuyla kars:
karsiya kalmislardir (Horkheimer ve Adorno, 1995: 29-40).

Diger yandan, savaglarda ortaya ¢ikan korkung¢ sahneler, bilimin ilerlemesiyle
birlikte meydana gelen kimi olumlu gelismelerin neredeyse =zihinlerden
silinmesine neden olmustur. Ciinkii teknik ilerleme biiyiik kitleler halinde insan
topluluklarinin yasamlarini yitirmesine, hayatta kalmay1 basarabilen kimilerinin
iktisadi varliklarini hatta yasam alanlarmi kaybetmelerini neden olmustur.
Hayatlar1 katastrofik sekilde degisen bireylerin yasadigi kimlik krizleri ise
Avrupa’da 1930’larda milliyet¢i ve fasist egilimlerin siddetlenmesi ile
sonuglanmustir (Durdu, 2005: 134).

Yukaridaki goriislere paralel olarak distopyalar da islerin kétii sonuglanabilecegini
ongoren bir yaklasim ile kurgulanmislardir(Vieira, 2010: 17). Zeminin, gelecege
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umutla bakan Utopyalardan distopik séyleme kaymasina itici gii¢ olusturan iki
baskin fikir goriilmektedir. Bunlardan biri totalitarizm digeri ise bilimsel ve
teknolojik acidan ilerleme fikridir. 20. Yiizyilda her iki fikir de Avrupa’da
yukselen diktatorliiklerin kurulmasinda etkin rol oynamiglardir. Edebiyat alaninda,
bu yasananlara iliskin ilk goriintiiler Yevgeny Zamyatin (Biz,1921), Aldous
Huxley (Cesur Yeni Dunya, 1932) ve George Orwell (Bin Dokuz Yuz Seksen
Dort, 1949)’in yazarlara nesiller boyu ilham veren kanonik distopilerinden
gelmistir (Booker, 1994: 20). Bu cercevede distopik kurgular, toplum ve politik
elestiriye odaklanmasiyla Nietzsche, Freud, Bakhtin, Adorno, Foucault, Habermas
gibi bir¢ok diisiiniiriin toplum ve kiiltlir elestirilerinin bir projeksiyonuna ¢ok
benzemektedir (Booker, 1994: 19).

Bu bilgiler 1s1ginda, en genel anlamiyla belirtmek gerekirse distopyalar,
modernitenin yarattigi buhranin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan eserlerdir
(Corekgioglu, 2015: 25). Modernizmin temel degerlerini olusturan Bilimsel
Devrim, Aydinlanma, Fransiz Devrimi, Endiistri Devrimi gibi gelismeler
varoluscu felsefe tarafindan tahtindan indirilmiglerdir. Demokrasi diisiincesinin
yarattig1r despotizm, bilimin kapi araladig1 barbarlik ve aklin trettigi akildisilik
iyilik isterken pandoranin kutusunun agilmasina neden olmustur. Bu agidan
bakildiginda distopik diinya, modern toplumun bu yoniinii iginde baridirmaktadir
(Karishan, 2006: 188-190). Yani distopya yazarlari da tipki sosyal bilimcilerin
elestirilerine benzer bir sekilde mevcut toplumsal ve politik sistemlerin
yetersizligine atif yapmak istemektedirler (Booker, 1994: 20).

Bilge Karasu’nun Gece romani da Cengiz’in (2015) ifade ettigine gore, distopik
Ogeleri barindiran bir modernizm elestirisidir. Bu makale de tartisilan temel
problem de, genisge bir perspektiften, modernlesme ile ortaya ¢ikan sorunlarin
glinimiiz romanlarinda ne sekilde ele alindigr sorusu iizerine kuruludur.
Arastirmanin konusu ise, 0zel olarak Bilge Karasu’nun Gece romanindaki
modernizm elestirisidir. Bu ¢ergevede, makale, Gece romani araciligiyla Bilge
Karasu’nun modern toplumda yasanan sorunlar1 6zellikle yonetim aygit1 ve birey
arasindaki 1iliskiler baglaminda hangi temalar {iizerinden ne sekilde ortaya
koydugunu analiz etmeyi amaglamaktadir. Ayrica, ¢aligma, toplumsal bellekte yer
edinen modern dénemdeki sorunlarin yazili kiiltiirdeki izini stirebilmek agisindan
Oonemlidir. Gokturk (2019: 8) tarafindan kendini fazla ele vermeyen ¢etin bir
metin olarak tanimlanan eser, nitel arastirma yontemlerinden sdylem analizi
kullanilarak yorumlanmistir. Bu haliyle agiga cikarilan anlamlar, aragtirmacilarin
oldugu kadar Karasu’nun okur kitlesininde, kitabi, toplum ve edebiyat iliskisinin
tarthsel baglami ile birlikte sosyolojik bir okumasinin yapmalarina olanak
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tamimaktadir. Ancak hem sdylem analiziniz postmodern paradigma icinde yer
almast hem de Gece’nin postmodern bir anlatiya sahip olmasi nedeniyle eserin
farkli yorumlara a¢ik oldugunu da belirtmek gerekmektedir.

Eser, Ileri’nin (2007: 72-74) tespitleriyle, klasik roman anlayisinda oldugu gibi,
zamanin ileriye dogru diiz bir ¢izgide ilerlememesi, anlatinin pargali goriiniimleri
ve metinin i¢ine kapanik olmasi nedeniyle Ozetinin yapilmasi oldukg¢a giictir.
Ancak, romanin genel plani ve igerigi hakkinda bir bilgi verilecek olursa, romanda
anlatilan olaylarin gegtigi zaman ve mekanin tamamen kurgusal oldugunu
belirtmekle baglamak gerekir. Bu kapsamda, yasanan olaylarin ve bu olaylara
sahne olan sehre dair okuyucunun 6grenebilecegi tek husus, anlatinin ve mekanin
tim unsurlariyla i¢cinde yasayanlar {lizerinde baski ve korkuyu biiyiiten yerler
olarak islev gordiikleridir.

2.IKTIDARIN KISKACINDA PASIFLESEN BIiREY: TOTALITARIZM

Korkunun ana izleklerden biri oldugu Gece romaninda, bu duygunun
stirdliriilmesine sebep olan Oncelikli neden iktidarin totaliter bir rejim iginde
bireyleri ve toplumu biitiinciil bir anlayigsla kendi ideolojisi ¢ercevesinde
yonetmeye calismasidir. Tiim roman boyunca siiren bu yonetim anlayisini
okuyucunun g¢esitli agilardan gormesi anlatinin farkli karakterler tarafindan
aktarmasiyla saglanmistir. Bu karakterlerden biri olan N. aracilifiyla, kamusal
alanda yasanan olaylarin bireylere, topluma, kendi i¢ diinyasina ve onun sosyal
cevresi ile baglarina etkisini okumaya imkan tanirken; Giines Harekati olarak
adlandirilan iktidardaki bir grubun/partinin list diizey memurlarindan biri olan
O.’nun anlatiya dahil olmasiyla birlikte, yonetimin diisiince bicimi ve isleyis
tarzin1 agia ¢ikartan bir okuma yapilabilmektedir. Ilerleyen boliimlerde O.’nun
yardimcist Sevim’in N.’ye yazdigi mektuplar da iktidarin kendi goziinden
aktarilan manzaray1 daha genis bir perspektiften goriilmesini saglamaktadir.

Gece’de karsimiza ¢ikan yOnetim bi¢imi olarak totalitarizm, yirminci yiizyil
kavramlarindan biridir. Bu kavram Linz’in ifade ettigi bigimiyle (2008: 34),
“biitiinciil bir birey ve toplum anlayisina dayali” siyasal bir sistemdir. Arendt, bu
alandaki calismalarin ilk 6rneklerinden olan Totalitarizmin Kaynaklari’nda (1951)
bu goriise benzer bir sekilde totaliter rejimleri diger diktatorliiklerden ayiran
0zelligin insan hayatinin biitiin yonlerinin bu rejimin egemenligi altina alindigina
dikkat cekmektedir.

Totaliter rejimde, bir toplumun tiim tiyeleri toplumsal hayatin biitiin ayrintilarina
nlfuz eden resmi ideolojiye uymak mecburiyetinde birakilmaktadir (Friedrich ve
Brezezinski, 1962: 9).Mutlak bir iktidar Gzerine kurulu bu sistem, kendini
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topluma tek dogru ve gercek olarak gostermektedir. Bu anlayisi kabul etmeyenler
ise diisman ilan edilerek ya terdr uygulamalariyla sindirilmekte ya da ortadan
kaldirilmaktadir. Sistemin amaci toplumdaki her bireyi tek bir viicut olarak insa
etmektir. Bu baglamda totalitarizmin temel mesruiyet ilkesi uyum, birlik ve
biitiinliik etrafinda toplanmistir (Can, 2005: 56). Burada, siyasi erk, dizenin
devamliligi ve ona olan itaatin siirdiiriilmesi i¢in “iyi” ve “kotli” ayrimi
yapmasinin yani sira “biz” ve “oOteki” karsith@i da olusturmaktadir. Bu ikili
ayrimlar arasindaki miicadele, yonetilenler kadar yonetenler arasinda da korkuyu
besleyerek insanlarin hayatlarini kabusa ¢evirmektedir (Canfora, 2015: 265).

Oyle ki 1930’larin sonuna gelindiginde Stalin ydnetimi altinda bircok insan
beklenmedik bir sekilde ihbar edilme ve bunun sonucunda diisman veya hain ilan
edilerek vurulma korkusu yasamaktadir. Clinkii Nazizmin irrasyonel ayag: Yahudi
karsithgr disiincesine basarken Stalinist irrasyonalite ise toplumun tamamina
yayilan bir goriiniim kazanarak bireylerin kendini giivende hissetmemesine neden
olmustur. Boylece Nazi polisi hdkim rejim aleyhine var olan eylemlerin pesine
diiserken Stalinist mifettisler kimi tezgahlar diizenleyerek rejim icin tehdit
olabilecek kisileri etkisiz hale getirmislerdir (Zizek, 2009: 112).

Romanda, hakim ideolojiye guiveni tam olan O. karakteri de bu diisiinceye benzer
bir sekilde en yakinlarimiza bile glivenmememiz gerektigi, zamani gelince
herkesin diisman olabilecegi, kuskulanmanin yasamimizin temelinde yer almasi
gerektigini sik sik dile getirmektedir (Karasu, 2019: 83). Cunkl rejimin
strddrilmesinde “6teki” olmaya baslayan herkes tehlikeli hale gelecektir. Nitekim
O.’nun gorece giivendigi yardimcilarindan biri olan Sevim, yurtdisinda ilkeyi
temsil etmek Uzere gorevlendirilmek istenen N.'yi toplantidan 6nce 6lmeyecek
sekilde kendileri tarafindan yaralanacagini, sugun “diismanlara” atilarak basinda
yer alan haberlerle onlardan baski yoluyla istediklerini alabileceklerini N.’ye
yazdig1 mektuplarda desifre etmesi {izerine Oldirilmistir (Karasu, 2019: 121-
134). Sevim’in cinayeti, artitk bir tehdit olarak goriildiigii igin N. tarafindan
islenmis siisii verilmis ve N. de timarhane benzeri bir yere kapatilarak etkisiz hale
getirilmistir (Karasu, 2019). Egemen giiciin performansi geleneksel cezalandirma
yontemlerinde goriildiigii gibi beden iizerinde ve modern cezalandirma
sistemlerinde oldugu gibi ruhun islah edilmesine yonelik oldugu gortlmektedir
(Foucault, 1992). Bu diislince big¢imi ve eylemler, romanda, Stalin tarzi bir
yonetim oldugunu diisiindiirmektedir.

Totaliter rejimleri, diger rejimlerin bugiinkii ve eski toplumlardaki benzerlerinden
ayrran birtakim o6zellikler bulunmaktadir. Bunlar, totaliter bir ideoloji, bu
ideolojiye siki sikiya bagli bireylerden olusan tek partinin hakimiyeti ve gizli
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polistir. Ayn1 zamanda yonetim kitle iletisim araglari, her tiirlii orgiitlenme ve
operasyonel silahlarin tamaminin kontroliine ve tam denetimine sahiptir (Barber,
1969: 7). Bu baglamda, totaliter bir ideolojinin varlig1 ve ¢iktilar1 romanin takip
eden sayfalarinda detaylandirilmistir. O.’nun egitimli kisiler hakkinda bilgi
toplamak i¢in yetkilendirdigi “golge” adi verilen kisiler gizli polis olarak
siiflandirilabilir. Anlati boyunca silahlar1 kullanan tek grup iktidarin emirlerini
uygulayan gecenin is¢ilerdir.

Bunlara ek olarak enformasyon, romanda, yonetim aygitinin tekelinde olan kitle
iletisim araglar1 kullanilarak yalan ve carpitilmis haberler araciligiyla
verilmektedir. Yukarida aktarildigi gibi yurtdisinda Giines Harekéati tarafindan
bilingli olarak yaralanan N.’nin haberi, Ulkesine déndikten iki ay sonra sanki yeni
yagsanmig ve bir diisman tarafindan yapilmis gibi basinda yer bulmustur (Karasu,
2019: 187). Aymi zamanda, iktidar kendi ¢ikarlari i¢in kullandigi bu araglarda
muhalif bir sesin varligini tespit ettigi takdirde onlar1 basin organlarindan siddet
kullanarak dislamaktadir (Karasu, 2019: 111). Dogrusu, 6zgiir diisiincenin her
haliikarda kisitlandig1 bir toplum tahayyiiliinde basin 6zgiirliigliniin olmayacagi da
beklenen bir durumdur. Zira sistemin ¢ikarlari ve onun amagclari i¢in kullanilan
her 6ge siki bir denetim altinda tek elden yiiriitilmektedir. Bu tekellesme
cergevesinde, basin ve yaymn kuruluslart da toplum miihendisligini
gerceklestirmek icin etkin rol oynamaktadir. Bir bagka ifadeyle Althusserci
anlamda devletin ideolojik ve bask1 aygitlar1 devrededir. Ideolojik yeniden iiretimi
devletin isleyisine baglayan aygitlar olarak, devletin baski aygitlarindan hiikiimet,
kolluk kuvvetleri ve hapishane; devletin ideolojik aygitlar1 i¢inde ise siyaset ve
basin- yaymin kullanildigi gérilmektedir (Althusser, 2006: 128).

3.SOYLENTI VE SIDDET

Eserde, iktidarin toplum iizerinde denetim kurmak i¢in kullandig1 bir bagka arag
olan soylentiler, Allport ve Postman’in (1947: 503), ifadesiyle dogrulugu
kanitlanma imkéani olmayan giindelik olaylara iligkin konularin kulaktan kulaga
yayilmasiyla aktarilan ve kendine inandirma gayesi tasiyan soyut verilerdir.
Lefebvre (1973: 76), resmi iktidarin kendi kontrolii disinda iktidar alaniyla ilgili
yayilan soylentilerden tedirginlik duydugunu bunun sebebinin ise sdylentiler
araciligiyla kitleler arasinda yayilan bilgilerin basindan daha tehlikeli hale
gelebilecegini diisiinmesinden kaynaklandigini belirtmistir (1973: 76). Bunun en
onemli nedeni, sOylentinin kaynagimnin belirsiz bir yerden c¢ikmasi, dolayisiyla
onu, iktidar tarafindan denetlenmesi zor ve tehlikeli bir medya haline getirmesidir.
Bu nedenle sdylenti, resmi otorite tarafindan denetim altina alinip {izerinde strateji
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gelistirilmesi gereken bir alan olarak goriilmeye baslanmistir (Knapp, 1944: 25-
35).

Romanda, anonim bir gic olarak iktidar, korkunun strdartlmesi icgin bilingli
olarak yaydigi sdylentiler ile bu durumu kendi lehine ¢evirmeye ¢aligmakta ve ona
olan itaati arttirmak i¢in kullanmaktadir (Karasu, 2019: 101). Hem kendisiyle
ilgili hem de yaptirimlarini uygulayan memurlar1 gecenin is¢ileri hakkindaki
rkiitiicii sOylentiler halk arasinda fisilt1 ile yayilmaktadir (Karasu, 2019: 44).
Bunlardan biri de, insanlarin, bilinmeyeni sdyletme uzmani olarak adlandirdig1 bir
grubun, kalabaligin iginden rastgele birini segerek, kimi bilimsel yontemler
araciligiyla insanlarin diisiindligli ne varsa soOyletmek igin iskence yaptigi
yonlindedir (Karasu, 2019: 70). Buna benzer bir durum, Orwell’in (2000) 1984
romaninda diisiince suc¢u olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Diisiince Polisleri,
iktidardaki partinin belirledigi diislince kaliplarinin disina ¢ikarak mevcut diizeni
sorgulamaya ¢alisan herkesi tutuklamaktadir. Bunlar daha sonra iskence yapilarak
beyinleri yikanan ve sisteme uyumlu bir diisiince yapisina sahip bireyler olarak
yeniden kurgulanmaktadirlar. Her iki durumda da arzu edilenin, iktidarin
otoritesine zarar verecek bitiin goriislerin disiiniilmesinin dahi engellenmek
istendigi  gorilmektedir. Bunu duyan insanlar, iktidara karsi muhalif
diisiincelerinin anlasilarak agik hedef haline gelmekten korktuklarindan kendi
zihinlerinde bile pasiflesebilmektedir.

Ne var ki bu korku ortamini besleyen sdylentilere eslik eden somut siddet
eylemleri de bulunmaktadir. Bu siddet gecenin iscileri adi verilen bir grup
tarafindan uygulanmaktadir. (Karasu, 2019: 18) “Artik herkes karninin iginde
duydugu korkuyla beraber dliimciil bir hastaligin sonunu bekler gibi” (Karasu,
2019: 57) yarin bagma ne gelecegini bilmemenin korkusu ve sag gikabilme
umuduyla uykuya dalmaktadir. Herkes bu tahakkiimiin altinda ezilmeye ve
sinmeye aligmistir. Adeta g¢aresi olmayan bir hastalifa tutulmus gibi siddeti
kaderlerinin bir pargas1 gibi gérmeye baglayan halk bu duruma isyan edebilecek
giicli kendinde bulamamaktadir.

Balik¢ilar sokaginda dort kose ekmekleri tercih etmedigi i¢in Oldiiriilen bir geng
tizerine ¢ikan “sOylentilere bakilirsa, elinde gotiirmekte oldugu ekmek dort kose
degilmis; sacinin rengi kara degilmis; ya da aksayarak yiirliyormus... Soylenti
elbet, biitiin bunlar. Dogrusunu kimse bilmiyor. Ayrica, bilinecek bir dogru var
mi1? O bile bilinmiyor” (Karasu, 2019: 28). Dort kose ekmekler gecenin isgileri
tarafindan tercih edilmektedir (Karasu, 2019: 19). Bu haliyle resmi ideolojinin bir
yansimas1 olarak yorumlamak miimkiindiir. Bireylere, totaliter bir ideolojinin
yansimast olarak, dort kose ekmek tercih etmeyenlerin yani bu ideolojiyi
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benimsemeyenlerin bu tir sdylentiler aracilifiyla sonunun oldiiriilen geng gibi
olacagi mesaj1 verilmektedir. Bu sekilde ortaya ¢ikan sOylentilerle desteklenen
siddet, korkuyu besleyerek var olan iktidarin giiciinii giderek artirmaktadir.

Arendt’mn ifade ettigi bigimiyle (1997: 56-62), siddetin orgiitlenmis bir bigimde
gelisim  gostermesine katkida bulunan ideolojilerin  basinda totalitarizm
gelmektedir. Bu sistemin varolusunun temeli de siddete dayanmaktadir.
Yonetimler de, otoriteye itaatin siirdiiriilmesi i¢in bir makama veya kisiye
gosterilen sayginin siirekliliginin saglanmast gerekmektedir. Ancak modern
diinyada otorite varliginmi yitirmis onun yerini siddet almistir. Gece romaninda da
kitlelere dayatilan saygimin kaynagini siddetten aldigi goriilmektedir. Gecenin
is¢ilerinin tarafindan insanlar1 o6ldiirmeye dek giden siddet kendilerine de
yonelebilmektedir. Memurlarin da kusurlu davraniglari neticelerinde tek bir emirle
oldurtlmelerine neden olabilmektedir (Karasu, 2019: 45). Insanlar arasinda zaman
zaman bu durumun O6vgiiye deger goriilmesi Weberci anlamda bir karizmatik
otoritenin varligina isaret etmektedir. Weber’de her biri itaat temelleri bakimindan
birbirinden ayrilan otoritelerden biri olan karizmatik otorite, baglilik ve itaat
asilayan sira dis1 kisisel yetenekler araciligiyla mesrulagtirllmaktadir (Ritzer ve
Stepnisky, 2013: 243).

4.GOZETIM VE KONTROL

Bir hapishane modeli olarak mahkimu denetlemek (izerine tasarlanan panoptikon,
Foucault’'nun merkeze iktidar1 koymasiyla panoptik toplumu modeline
dontigmiistiir. Panoptikon, modern iktidarin gozetim yonteminin anlasilabilmesi
icin buylk bir 6neme sahiptir (Foucault, 1992). Bu sistemde iktidarin gériinmeden
gozetleyen Ozelligi bir mistifikasyon yaratmaktadir. Ayn1 zamanda iktidar1 bir
fetise doniistiirerek toplum igin ulasilmayan ve parcalanmasi olanaksiz kutsal bir
yapt olarak toplumsal bilince yansitilmaktadir. iktidarin bu yeni hali, bireylere
“stirekli izleniyorsun” mesaj1 verilerek toplumun bilincine hiikmetmeye
baglamaktadir. Bu durum, iktidarin, goriinmeyeni gorebilen ve duyulmayani
duyabilen tanrisal bir forma biiriinmesine neden olmaktadir. Boylece, toplumsal
bilince yerlesen kusku onu sakatlayarak kendisine itaat edilmesini saglamaktadir
(Foucault, 1992: 152).Bunun sonucunda goériinmez iktidarin belirsizlik yaratmasi
ile aklin muhakeme giicli zayiflamakta; beden de ise izah edilemeyen biiyiik bir
korku Obegini ortaya g¢ikarmaktadir. Goriinmeyen bu iktidar, ¢agdas yasamda
bireylerin giindelik hayatlarini sartlandirmistir (Kése, 2011: 206).

Gece ile sembolize edilen yonetici aygitin kim/kimler oldugu bilinmesede, onun
bireylerin gergeklestirdigi tiim faaliyetleri izledigi ve her zaman kara bir bulut gibi
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tizerinde gezdigini diisiindiirecek yontemleri bulunmaktadir. Kilig’in (2013: 108)
ifadesiyle bir “propaganda veya basin grubu” olarak nitelendirdigi isciler,
herkesin gectigi caddelerde bulunan duvarlara “gece gelecek” yazarak (Karasu,
2019: 41) bireylerin her an gozetlendiginin altin1 ¢izmektedir.

Oyle ki siradan vatandaslar, tam olarak nasil gergeklestiginden haberdar olmasalar
bile tizerlerinde bir géziin var oldugundan emin hale gelmis/getirilmislerdir. Diger
yandan, yonetim kadrosu bile, kendilerini gizli gizli de olsa g6zetleyen birilerinin
var olabilecegi paranoyasina kapilabilmektedir. Bu onlar i¢in de davraniglarini
diizenleyici bir 6gedir (Foucault, 1992). Harekatin {ist diizey yetkililerinden biri
olan O.’da zaman zaman bu konudaki siiphelerini herkesten sakladigi defterine
sOyle aktarmaktadir: “Beni bir gdzetleyen olmadigina kalibimi basabilir miyim?
Gozetletense, oliinceye dek belki de sezemeyecegim biridir.” (Karasu, 2019: 113)
Yani iktidarin gozlerinden biri olan O. da herkesten olup bitenin saklandigi gizli
bir olusumun tam merkezinde olmasina ragmen toplumun geneline yayilan takip
edilme korkusunu yasamaktadir. Gece romaninda toplumun yapis1 ve kaynagi
belli olmayan, hatta varliginin kesin dahi olmadigi gorlinmez bir iktidar
araciliryla izlenme durumu panoptikon ile ortiismektedir. Iktidarmn her yerde
oldugu mesaj1 iletilmesi gozetlenenlerin belirli davranis bigimleri gelistirmelerini
mecburi kilmakta ve propagandanin belirgin bir hal almasiyla da uyumlu bir
gorinim gizmektedir.

5. KOTULUGUN SIRADANLIGI MI RASYONELLIGI Mi?

Romanda kargimiza c¢ikan “kotilik” Arendt’in (2014) takip ettigi Eichmann
davasinda oldugu gibi Nazi yonetimi altinda gegmiyor olsa da yonetim stratejileri
ve O. karakterinin eylemleri ile Eichmann arasinda benzerlikler bulunmaktadir.
Ayrica sistem i¢in tehlikeli goriilen kisilerin dldiirilmek tizere gonderildigi yesil
alan/atig alan1 toplama kamplarini hatirlatan bir goriiniime sahiptir. Bu gergevede
O.nun merkezi gilice itaati Arendt’in kotiliiglin siradanligi kavrami ve bu
kavramin yeniden bir okumasi olarak Bauman’in modern zamanlarda kotiiliik ile
rasyonellik arasinda kurdugu bag acisindan agiklanmaya ¢alisiimistir.

Bauman’a gore, (1997: 41) itaat egilimi bireylerin kendilerini otorite ile
Ozdeslestirmeleri neticesinde ortaya ¢ikabilmektedir. Bu durum, onlarin, {istlerin
emirlerine harfiyen uymalarii engelleyecek biitlin etmenleri gormezden gelme ve
bagli bulunduklar1 orgiitii her seyin iizerinde tutma egilimi olarak da
tanimlanabilir. Bunun sonucunda bastirilmast ve ortadan kaldirilmasi gereken
etmenler kisinin yaptiklar1 tercihler ve kendi goriisleridir. Bu goriislere benzer
sekilde, O., hiyerarside onun iistiinde olan kisilerin buyruklarini her seyin
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tizerinde gérmektedir. Bu buyruklar ile var oldugunu diisiinecek kadar ileri giden
O., emirleri verenlerin sadece onlar1 degil ayni zamanda biitiin diinyay1 ayakta
tutacak herkesten askin kisiler olduklarina inanmaktadir (Karasu, 2019: 83-84).
Bu yiizden yonetimin hatali gibi goriilecek davranislar1 bile 6rnek alinmalidir.
CUnkii bu kisilerin yapmak istedikleri tek sey sadece belirledikleri amaglara
ulasmak istemeleridir. Bu durum ise iyi ya da kot her eylemi mesru
kilmaktadir. Boylece O., otorite ile kendini 6zdeslestirerek kosulsuz sartsiz ona
itaat etmektedir. Bu durumun bir getirisi ise, O’nun ifade ettigi gibi, ddevinin “her
isi  herkese kendi gozliimiizle (elbette, Hareket'in yoOnetici takiminin
benimsenmesine karar verdigi bu gozle bizim gercek gozlerimizin higbir iligkisi
yoktur, ama bunun da bilinmemesi gerekir) gostermek..” (Karasu, 2019: 103-104)
tir.

O.nun da ¢ogu zaman diisiincelerini agiklarken “biz” ifadesi kullandig1
goriilmektedir. Orgiit bir viicut olarak diisiiniiliirse O. da bu viicudun koparilamaz
bir uzvu olmus ve isleyen sistem ve amaci ile yekpare hale gelmistir. Boylece
bireysel karar verme mekanizmalari ortadan kalmig ve onun yerini sorgulamaya
ve diisiinmeye ihtiya¢ duyulmayan bir itaat almistir. O.’nun kendisi de tek basina
diisiinen bir birey olmaktan ¢ikmistir. Onun i¢in 6len yahut iskence goren insanlar
bir sey ifade etmemektedir. Dahasi, kendisi bu sistemi besleyen planlar yaparak
tarihin akigin1 onlarin karar verdigi gibi yon degistirmesi adina ¢abalamaktadir
(Karasu, 2019: 118).

Arendt’e (2014: 294) gore, Yahudileri toplama kamplarina gotiirmekle
yetkilendirilmis bir subay olan Eichmann zeka yoksunu birisi degildir. Ancak onu
cagmin onde gelen suglularindan biri haline doniistiiren yegane sey “fikirsizliktir.
Bu sebeple Arendt, eylemleri hakkinda insani sorumluluklar nezdinde fikir
yuritme yetisine sahip olmayan ve insani sorumluluklari ile gérev sorumlulugu
arasinda ayrim yapamayan bireylerin totaliter sistemler eliyle aragsallagtirilmaya
en misait kisiler oldugu tespitinde bulunmustur. Boylece kotiiliiglin yayilmasi
daha kolay hale gelmektedir.

0. kendi kisisel ¢ikarlar1 i¢in birine kotiiliik etmemektedir. Ancak konu memuru
oldugu orgiitiin ideolojisini yasatmak oldugunda, kotiiliigli sistematik bir hale
getirebilmektedir. Arendt’in (2014) da tizerinde durdugu gibi totaliter hareketlerle
“kotiiliigiin siradanligi” arasinda bir bag bulunmaktadir. Burada da insanlarin
tizerinde tahakkiim kurabilmek icin yapilan eylemler kotiliigli olagan hale
getirmistir. Eichmann davasi siirecinde agiga ¢iktigi gibi, O. da verilen emirleri
yerine getirip Ustlerinin goziine girme amaciyla planlar yapmaktadir. O.’da,
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Eichmann gibi, “basit ve bencil” bir siradanliga sahiptir ve asil dehset verici olan
da budur.

Bunun yani sira, Bauman (2020: 78), modern kotiiliigiin siradanligini géz ontinde
bulundurdugunda, Eichmann’in diisiinmeden kag¢inma yahut diislinme
yeteneksizliginin suglanabilecegi son kusur oldugunu dile getirmistir. Ona gore
modern biirokratlar, akil dondurucu basarilart elde etmedeki kilit rolleri igin
ulasilmas1 istenen amaca en uygun araglar1 secerek gidilecek yerin en kisa, en
ucuz ve en az riskli yolunu bulmak i¢in akil kullanarak, hedefe ulasmayi
zorlastiran her seyi saf disi birakmaktadirlar. Rasyonel hesaplamanin yliksek
ustalar1 olarak 6l¢meleri ve hesaplamalar1 gerekmektedir. Yani Eichmann, aslinda
“Weber’in amaca odakli aklin berrakligin1 bozmaya yatkin herhangi bir diinyevi
kirliligin lekemedigi temiz ve saf ideal tiplerden gelmis tam bir biirokrattir”
(Bauman, 2020: 79). Bu yiizden “biirokratik sekilde yonetilen ve yapilan
kotiiliiklerin farki (6zellikle toplumlarda modern biirokrasi ve onun “bilimsel is
yonetimi” icat edilmeden O&nce dadanmis olan kdétiiliiklerle kiyaslanip
bakildiginda) siradanligindan ¢ok rasyonelligindedir” (Bauman, 2020: 79).

Arendt’in diisiincesine benzer sekilde Bauman da Eichmann’in kurbanlarinin ve
Eichmann’in bizim gibi insanlar oldugunu disiinmektedir (Bauman, 2020: 84).
Bu ylzden normal insanlarda da bu egilimin var oldugu diisiincesi rahatsizlik
vermektedir. Cilinkii bizi dehsete diisiiren sey hayvanlarin ve iblislerin
davraniglarinin hayvanlar ve iblisler gibi olmasi degil insanlarin, hayvanlar ve
iblisler gibi davranmasidir (Neiman, 2006: 292). Eger canavarca islere kalkisanlar
sadece canavarlar olsaydi, diinyanin yasamak i¢in daha gilivenli bir yer haline
dontisecegini diisiiniilebilirdi. Ciinkii sosyopatlar1 ve psikopatlar1 tespit edecek
uzmanlar, onlarin toplumdan tecrit edilmesine karar veren yargiclar ve kapali
kapilar ardinda tutulduklarindan emin olmamizi saglayan giivenlik giicleri
bulunmaktadir. Dolayistyla bize zarar verecek bozukluklara sahip insanlara karsi
gorece koruma altinda oldugumuzu disiinebiliriz (Bauman, 1997: 150-169).
Ancak normal insanlar insanlik dis1 ozellikler barindirarak sadist ve sapkin
davraniglar sergilemeye meyilliyseler, o zaman, onlar1 ayirt edebilmek icin
kullanilan yontemler saf dis1 kalacaktir. Bdylesi bir durumda ise herkes
savunmasiz ya da potansiyel olarak sug¢lu konumuna diisecektir. Bu durumda
Eichmannlar yan dairemizde yasiyor, bizimle beraber aym1 caddede yiiriiyor,
sinemaya gidiyor veya toplu tasima araglarini kullaniyor olabilirler. Bu insanlarin
da uygun sartlar olustugunda tipki Eichmann gibi davranacaklar1 diisiiniilebilir
(Bauman, 2011: 88-187).
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6.YABANCILASMA

Yabancilagma sorunu, sosyoloji alaninda yaygin olarak ele alinmis bir konu
olmasmin yani sira ¢agdas sosyoloji calismalarinda 6nemli bir yere sahiptir.
Kongar’in (2014: 464) ifade ettigi sekliyle, genel olarak yabancilasma kavrami,
bireyin dogal ¢evresine oldugu kadar kiiltiirel ve toplumsal ¢evresi ile kurdugu
uyum Oriintiilerinin azalmasi; 6zellikle yakin ¢evresi iizerindeki denetim giicliniin
gerilemesi ile beraber bireyin her gegen giin ¢aresiz ve yalniz oldugu duygularina
kapilmasina neden olan bir durum olarak tanimlanmaktadir. Gece romaninda
baskinin, bireylerin diisiinsel ve fiziksel eylemlerini gerceklestirmek i¢in hareket
sahas1 birakmamis olmasi1 yabancilasmaya neden olmaktadir. Calismada, Melvin
Seeman’in (1959: 783) modern ampirik bir ¢aba ile baglanti kurarak agiklamaya
calistig1 yabancilagsmanin alternatif anlamlart arasindan giigsiizliikk, anlamsizlik,
normsuzluk/kuralsizlik, sosyal izolasyon/tecrit ve kendine yabancilasma
kavramlari {izerinden analiz yapilmistir.

Eserde, en belirgin yabancilasma boyutu, giicsiizliik bakimindan yabancilasma
olarak gorulmektedir. Seeman’a (1959) gore giigsiizliik baglaminda yabancilagma,
bireylerin etrafinda olup bitenlere karsi hi¢bir kontrollerinin olmadigi hissine
kapildiklar1 durumlari igermektedir. Anlatida sik sik “gece” benzetmesi izerinden
onun karanlik yoniine, her seyi bir kara delik gibi yutmasina ve bilinmezligine
gonderme yapilan Giines Harekati’nin, insanlara topyekiin baski yaparak onlari
kontrol altinda tutan ve hi¢ kimsenin kurtulmak i¢in bir ¢6ziim yolu bulamadigi
yaptirimlar1 baslica etmendir.

Gece, memurlart aracilifiyla insanlarin biitiin yaptiklarindan haberdardir. Sadece
ona boyun egmeyenler degil, onunla ilgili karsit fikirlere sahip olanlar bile tespit
edilerek cezalandirilmaktadir. Bu durum hayatlarinin  her alaninda onlara
hiikkmeden gii¢ karsisinda herkesi ¢aresiz birakmaktadir. Bazi insanlar adeta
robotlagsarak bu duruma duyarsiz hale gelmeye baglasa da romanimn
bagkarakterlerinden olan N. i¢in bu durum biraz daha farklidir. Her seyin farkinda
olan N, i¢inde yasadig1 hayattan pek de memnun degildir; ancak elinden bir sey
gelmeyeceginin de bilincinde olarak umutsuzluga siiriiklenmektedir (Karasu,
2019: 21-22).

Takma adiyla yayimladig1 bir yazisinda N., yasamlarinin her alaninda yiizlesmek
zorunda kaldiklar1 baskici giiclin her yerde olusunu, giderek arttigin1 ve onlari
nasil da giigsiiz kildigini, en {icra koseleri dahi saran bocekler iizerinden bir
benzetmek yaparak anlatmaktadir (Karasu, 2019: 107-108). Bu 0&ykislnde
insanlarin i¢inde bulunduklar1 durumu hayvan metaforu ile vermeye calisan N.,
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kendisi kadar diger insanlarin da etrafin1 ¢evreleyen bu giic karsisindaki koseye
stkigsmighigini ve umutsuzlugunu da dile getirmektedir. Seeman’in ifade ettigi gibi
(1959: 784-785), kendi davranislarinin toplumdaki sorunlari iyilestiremeyecegini
ve artik tamamen etrafin1 saran giiclin elinde bir kumanda olarak yonlendirildigi
diisiincesi yabancilagsmanin bu boyutuna neden olmaktadir.

Bireyleri yabancilasmaya siiriikleyen bir diger durum ise, onlarin g¢evresinde
yasadiklarina bir anlam verememesiyle beraber gelmektedir (Seeman, 1959). Ayni
zamanda neye inanacagina karar veremeyen insanlar anlam arayiglarma yanit
bulamadiklarinda zihinlerindeki bosluklar1 dolduramayabilmektedir. Bu durum da
Seeman’mn (1959) anlamsizlik olarak nitelendirdigi bir baska yabancilagsma
bicimini dogurmaktadir. N., de roman boyunca yasadiklarina bir anlam vermekte
gucluk c¢ekmektedir. Bir giin evinden alinarak Yargilamalar Bakanligi’na
gotiiriilen N.’nin, sicil odasinda nedenini bilmedigi ve sonrasinda kimsesinin bir
aciklamada bulunmadigi sekilde sorguya cekilmesi, arkadasinin yasadigi
mahalleye gidis yolunda c¢ocuklar tarafindan kovalanirken gilindiizcii diye
bagirmalari, gezintisi esnasinda gececi ve gilindiizcii olarak ayrilan bir grubun
birbirlerine ates ederek son kisi hayatta kalana kadar oynadiklari oyuna sahit
olmasi, yoluna devam ederken Ulusal Kitaplik ya da Bilgiler Saray1r olarak
adlandirilan “Escher’in gorelilik tablosunu” (Uyanik, 2020) andiran mimarileriyle
hayrete diismesi, pesine takilan “gdlgeler”(gizli polis) ile hayatina o farkinda
olmadan miidahale edilmesi yasaminmi1 giderek anlam verilmesi zor bir kargasa
icine sirtkleyerek onu her alanda bir isteksizlik ve bos vermislige gotirmektedir
(Karasu, 2019: 174). Bazen Oyle bir noktaya gelir ki yasadiklarinin gergek mi
yoksa riiya mi oldugunu sorgulamaya girisir. Anlatt boyunca, gercekte neyin
neden yapildig1 herkes igin bir muammadir. Insanlar bu diizen icerisinde gecenin
iscilerinin neden oOzellikle gencleri hedef aldigini, onlara neden kesici delici
aletlerle iskenceler yaptigin1 veya onlar1 neden o6ldiirdiirdiigiinii bilmemektedir.
Sadece ortalikta dolasan kimi sOylentiler mevcuttur. Bu ayaklar1 yere basmayan
dizenin icerisinde kuklaya donen insanlar gecenin isgileri tarafindan
oldiirilmekten kurtulsalar bile, bu sefer de, kendilerini anlamsizlik denizinde
bogulurken bulmaktadirlar. Yabancilasmanin derinlesmesiyle beraber onlar i¢in
yasamin ya da Oliimiin anlami neredeyse ortadan kalkacak bir vaziyete
blirinmiistiir.

Bir baska yabancilasma tiirii olan sosyal izolasyonu Seeman, (1959: 788-789)
genel olarak agiklayacak en iyi yaklasimin deger yargilar ile bir bag kurularak
mimkiin olacagim1 savunmaktadir. Kendini soyutlayarak yasadigi topluma
yabancilasan bireyin, toplum tarafindan yaygin bir sekilde deger atfedilen
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hedeflere ve inanglara herhangi bir deger veremedigi durumlar sosyal izolasyon
bakimindan yabancilasmaya isaret etmektedir.

N., toplumdaki insanlarin biiyilk ¢ogunlugunun yonetim ve onun memurlarina
kars1 kimi zaman 1liml ve empati dolu diisiincelerinden dolay1 diger insanlara
kars1 mesafelidir. (Karasu, 2019: 31). Topluma kars1 mesafeli olma durumu onun
cevresindekilerle hislerini ve diisiincelerini paylagsmak yerine toplumda meydana
gelen yikimlar, 6liimler, acilar karsisinda kendisini ifade edebilecek tek unsur olan
dil araciligiyla basina gelenleri ve duygularimi bir deftere aktarmasi ile
sonuglanmistir (Karasu, 2019: 15-16). N.’nin kendisini bu kadar yalniz ve
soyutlanmig hissetmesine neden olan durumlardan biri de diger insanlarin
meydana gelen insanlik suclar1 karsisinda kayitsiz bir ruh halinde olmalaridir. Bu
durum onun diisiin diinyas: ile ortiismemektedir (Karasu, 2019: 155). Insanlar
artik “kendilerini daha az tirkiiten ne varsa, ona inanmak istemektedirler” (Karasu,
2019: 30). Toplumun biiyiik bir bolimiine yayilmis bu “kaygisizlik” hali N.’nin
kendisini soyutlanmig ve yalniz hissetmesine neden olarak digerlerine cephe
almasiyla sonuglanir (Karasu, 2019: 155).

Yabancilagsmanin alternatif anlamlarindan bir digeri olan kendine yabancilagsma,
bir bireyin eylemlerine ve kendisine seyirci bir konuma gelmesi olarak
aciklanabilir. Boylelikle artik kendisinden baska bir “ben” haline gelmesine neden
olan bu durum, kisginin benliginden kopus siirecine isaret etmektedir (Seeman,
1959). Esasen buraya kadar tespit etmeye ¢alisilan sosyal izolasyon, giigsiizliik,
anlamsizlik bakimindan yabancilasmanin kendine yabancilasmay1 korukleyen
ciktilar oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.

Aydin bir yazar olan N. de her ne kadar muhalefetini sergileyemedigi bir iktidar
altinda ezilmis olsa da bu durum onun bilingaltina islemistir. Oyle ki bir riiyasinda
iktidarin memurlar1 ile burun buruna geldigi bir an icindekileri sdylemekten
cekinmemektedir (Karasu, 2019: 217-220) Ifade &zgiirliigiiniin kangren bir kol
gibi kesilmis olmasinin verdigi aci, riiyasinda sert bir tepki olarak agiga ¢cikmustir.
Bu baskilanmanin onda yarattigi itici gii¢, N.’yi artik kendisinde var olan hakikate
inanma ve onu dile getirme arzusundan alikoymaktadir.

Kendisine yabancilagmaya baslamis olan N., kendini, bugiline kadar sahip oldugu
diisince evreninin tam karsisinda bulmaktadir (Karasu, 2019: 219). Hatta artik
kendini iskenceye maruz kalan, dldiiriilen insanlar yerine bunlari uygulayanlarin
tarafinda gormeye baslayacak kadar 6z varligindan uzaklagmistir. Sonu¢ olarak
icinden ne bir kars1 koyma ne de savunma girisimi gelmektedir (Karasu, 2019:
220).
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N., elbette bu zamana kadar otoritenin siddetli tahakkiimii altinda sessizligini
stirdiirmiis olsa da en azindan i¢ konusmalarinda muhalifligini siirdiirebilmistir.
Ancak romanin ilerleyen kisimlarinda kendini savunmanin ancak bir riiya(da)
olabilecegini anlamis ve gerceklige uyanisi (Karasu, 2019: 221) ile birlikte
kendine olan yabancilasmasi daha belirgin bir hal almistir. En sonunda ise, O.’nun
ve Sevim’in yiizlerini tek bir yiizde toplanmis olarak hayal ederek ikisini de
kendinde birlestirir: “Aynada taniyamadigim ben. Binlerce parca. Artik bende
olmayan yiiz binlerce par¢a” (Karasu, 2019: 230).

7.S0ONUC

Bu ¢alismada, Bilge Karasu’nun distopik ve en siyasi eseri olan Gece romaninda,
yazarin modern topluma yonelik elestirel yaklasimi belirlenen cesitli temalarin
acilimlar vasitasiyla incelenmistir. Bu ¢ercevede, yazarin, 6zellikle 20. yiizyilin
ilk yarisinda Avrupa’da ylikselise gecen totaliter rejimlerin meydana getirdigi
yasam deneyiminden etkilendigi varsayilmaktadir. Bu baglamda arastirmada,
tarihte yasanan olaylarin edebiyat alanindaki temsilini sosyolojinin imkanlariyla
tartigmak amaglanmistir. Bunun i¢in de incelemeye alinan roman tarih, toplum ve
birey ekseninde anlamaya calisilmistir. Boylece Gece’de modern donemde ortaya
cikan bireysel ve toplumsal sorunlar {izerinde duruldugu goriilmektedir. Bu
sorunlart ele alirken totalitarizm, siddet, gozetim, sdylenti, kotiiliiglin siradanligt
ve yabancilagma kavramlarindan yararlanip bir iligki kurmaya ¢alisilmistir.

Gece romaninda genel olarak yonetim aygitinin totaliter ideolojilere benzer bir
sekilde kurdugu tahakkiimiin korku tizerinden temellendigi goriilmektedir. Bu
korku, iktidar tarafindan kitleler tizerindeki baskiy1 giiclendirmek icin bir arag
haline getirilmistir. Bodylece kendine has diislincesi yok edilerek tek
tiplestirilmeye ¢alisan birey, iktidarin ideolojisine eklemlendirilmek (zere
baskiyla yonetilmistir. Ayn1 zamanda siddet, iktidarin siirekliligine tehdit
olusturacak her bireye iskence veya Oliimle sonuglanacak uygulanmalarda
gortlmektedir.

Iktidarin memurlari, otoritenin giiciinii sakatlayabilecek unsurlar1 ortadan
kaldirmaya ¢alisirken farkinda olmadan yaptiklar: kétiiliikleri siradan bir durum
gibi siirdlirmiislerdir. Emirleri uygularken sadece rejimin siirdiiriilmesi ve
otoritenin amacinm gerceklestirmesi lizerinden kendini kurgulayan memurlarin
vicdani bir sorumluluk hissetmemelerinin nedeni sadece fikirsizlik ve hiyerarsik
diizende otorite ile kendilerini 6zdeslestirmeleri degil ayni zamanda modern
donemdeki rasyonellesmenin bir getirisi da olarak gorulmektedir. Sonug olarak,
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bu durum memurlarin insani yiikiimliiliikler iizerinde akil yiiriitmekten yoksun
kalmalarina neden olmustur.

Kontrol, kitlelerin ve siddet araglarinin iizerinde oldugu kadar medyanin tizerinde
de bulunmaktadir. Medya kuruluslarindaki haberler tamamen iktidarin kurguladigi
bicimde sekillenmektedir. Kitle iletisim araclar1 araciligiyla karsit bir goriis
bildirmek isteyen herkes engellenmektedir. Bu durumda ise aydinlar kendilerini
ifade edemez hale gelmis/getirilmis boyle bir girisime ciiret edenler ise siddet
aracilifiyla sindirilmistir.

Kitleler geldigi son noktada doniistiikleri sey olarak kendilerini kabullenmis hatta
otoritenin eylemlerini mantikli bulmaya bile baglamiglardir. Sistemin hatalari
lizerinde diisiince yiiriitenler olsa bile zamanla herkes iktidarin sdylemleri ve
yaptirimlar1 araciligiyla programlanmis bir robot haline doniismiistiir. Iktidarin
diisiince bigimi, bireyin diisiinceleri i¢inde harmanlanmistir. Bunun sonucunda
bireyler, ezilen ve sindirilenden yana olmak yerine iktidarin toplum igindeki bir
temsilcisi haline doniigsmiislerdir. Bu durumda totalitarizm, yaratmak istedigi tek
viicut hedefine ulagmistir.

Boyle bir toplumsal yasam bireylerin yabancilagmasi ile sonuclanmistir. Bu
yabancilasma bigimleri giigsiizliik, anlamsizlik sosyal izolasyon ve kendine
yabancilasma olarak aciga ¢ikmistir. Yabancilagsmayr en ¢ok besleyen faktor
iktidarin her alana niifuz etmesi ve bununla birlikte bireyin diistinemez, kendi
kararlari1 veremez, yasananlara bir anlam veremez ve degisime bir katki
sunamaz olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bireyin 6zgiir diisiince ortaminda men
edilmesi ve iktidar tarafindan yeniden kurgulanmaya calisilmasi, onun, toplum
icinde oldugu kadar kendi i¢cinde de erimesine neden olmustur.

Sonug olarak, Aydinlanma déneminde insan aklina verilen biiyiik degerin modern
donemde yasanan kotiiliiklere kaynak etmesi yazin alaninda da kendini
gostermistir. Bu durum, gelecege karsi iyimser bir bakis1 simgeleyen {itopyaci
gelenegin yerini soguk riizgarlarin estigi karanlik, karamsar ve bunaltic1 bir
anlatinin hakim oldugu ve kendini gelecekte yasanacak olumsuz meselelere dair
bir uyarict roliinde goren distopyalara birakmistir. Modern donemde iktidar,
rasyonel akil araciligiyla toplum miihendisligini kendi egemenlik arzusu dahilinde
birey ve toplum tzerinde cisimlestirmektedir. Bilge Karasu’nun Gece romani da
modern toplumun getirdigi sorunlardan yola ¢ikan distopik nitelikli bir eser
olarak, bu sorunlar1 kendine has bir bakisla ortaya koymaktadir.
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YAZARIN BEYANI
Katki Orami Beyani: Yazar ¢alismaya tek basina katki saglamistir.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan
destek alinmamustir.

Catisma Beyani: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar catismast séz konusu
degildir.
KAYNAKCA

Allport, G. W. ve Postman, L. (1947). An Analysis of Rumor. Public Opinion
Quarterly, 8(4), 501-517.

Althusser, L. (2006). Yeniden Uretim Uzerine. Isik Ergiiden ve Alp Timertekin
(Cev.). Istanbul: Ithaki Yaymlari.

Arendt, H. (1997). Siddet Uzerine. istanbul: iletisim Yayinlari.

Arendt, H. (2014). Kaétiiliigiin Siradanligi. Ozge Celik (Cev). Istanbul: Metis
Yayincilik.

Barber, B. (1969). Conceptual Foundations of Totalitarianism. C. J. Friedrich, M.
Curtis, & B. Barber icinde, Totalitarianism in Perspective: Three Views (s. 3-52).
London: Pall Mall.

Bauman, Z. (1997). Modernite ve Holocaust. Siiha Sertabiboglu (Cev.). istanbul:
Sarmal Yaymevi.

Bauman, Z. (2011). Akiskan Modern Diinyadan 44 Mektup. Pelin Siral (Cev.).
Istanbul: Habitus Yayncilik.

Bauman, Z. (2020). Akiskan Korku. Cumhur Atay (Cev.) Istanbul: Ayrinti
Yayinlart.

Booker, M. K. (1994). The Dystopian Impulse in Modern Literature: Fiction as
Social Criticism. Contributions to the Study of Science Fiction and Fantasy . 58.
Westport: Praeger.

Bottomore, T. (2002). The Frankfurt School and its Critics. London: Routledge.
Can, N. (2005). Siyaset Felsefesi Problemleri. Ankara: Elis Yaynlari.

18



SOSYAL VE BESERI BiLIMLER DERGISi
Cilt: 15 No: 1 Yil: 2023 ISSN: 1309-8012 (Online)

Canfora, L. (2015). Avrupa’da Demokrasi Bir Ideolojinin Tarihi. Nesenur
Domanig ve Nusret Arhan (Cev.). Istanbul: Literatiir Yaymcilik.

Cengiz, S. (2015). Bilge Karasu'dan Distopik Bir Modernizm Elestirisi: Gece.
Journal of International Social Research, 8(37), 49-54.

Cigdem, A. (2017). Aydinlanma Diisiincesi. Istanbul: Dedalus Kitap.
Corekgioglu, H. (2015). Modernite ve Utopya. Istanbul: Sentez Yayinlari.

Durdu, Z. (2005). Aydinlanmanin Diyalektigi: Elestirel Kuramin Aydinlanma
Elestirisi. Liberal Diisiince, 125-136.

Foucault, M. (1992). Hapishanenin Dogusu. Mehmet Ali Kiligbay (Cev.). Ankara:
Imge Kitabevi.

Friedrich, C. ve Brezezinski, Z. (1962). Totalitarian Dictatorship and Autocracy .
New York: Praeger.

Goktiirk, A. (2019). Sunus. B. Karasu iginde, Gece (s. 5-8). Istanbul: Metin
Yaynlart.

Horkheimer, M. ve Adorno, T. W. (1995). Aydinlanmanin Diyalektigi-Felsefi
Fragmanlar 1. Oguz Oziigiil (Cev.). Istanbul: Kabalc1 Yayinlari.

lleri, C. (2007). Yazimin da Yirtiliverdigi Yer. Istanbul: Metis Yayinlari.

Jay, M. (2005). Diyalektik Imgelem. Unsal Oskay (Cev.) Istanbul: Belge
Yayinlart.

Karasu, B. (2019). Gece. Istanbul: Metis Yaynlar1.

Karishan, K. (2006). Modern Zamanlarda Utopya ve Kars1 Utopya. Istanbul:
Kalkedon Yayincilik.

Kilig, E. (2013). Gece Nasil Bir Darbe Romani. D. Yasat i¢inde, Bilge Karasu'yu
Okumak (s. 107-117). Istanbul: Metis Yayinlar1.

Knapp, R. H. (1944). A Psychology of Rumor Public. Public Opinion Quarterly,
8(1), 22-37.

Kongar, E. (2014). Toplumsal Degisim Kuramlar1 ve Tiirkiye Gergegi. Istanbul:
Remzi Kitabevi.

Kose, H. (2011). ‘Synoptikon’ Evresindeki lletisim ya da Kiiresel Gozetim
Toplumunda iktidar Gériinmezligi’nin Sonu. H. K6se icinde, Medya Mahrem (s.
199-224). Istanbul : Ayrint1 Yayinlari.

19



SOSYAL VE BESERI BiLIMLER DERGISi
Cilt: 15 No: 1 Yil: 2023 ISSN: 1309-8012 (Online)

Lefebvre, G. (1973). The Great Fear of 1789. New York: Vintage Books.

Linz, J. (2008). Totaliter ve Otoriter Rejimler. Ergun Ozbudun (Cev.). Liberta
Yayinlari.

Neiman, S. (2006). Modern Disiincede Kotiiliik Alternatif Bir Felsefe Tarihi.
Ayhan Sargiiney (Cev.) Istanbul: Ayrint1 Yaynlari.

Orwell, G. (2000). 1984. Istanbul: Can Yaynlari.

Ritzer, G. ve Stepnisky, J. (2013). Cagdas Sosyoloji Kuramlar1 ve Klasik
Kokenleri. Irmak Ertuna Howison (Cev.). Ankara: De Ki Yaynlart.

Seeman, M. (1959). On the Meaning of Alienation. American Sociological, 24(6),
783-791.

Uyanik, B. (2020). Bilge Karasu'nun "Gece" Adli Romaniin Gostergebilimsel
Cozimlemesi. Kirklareli: Kirklareli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Vieira , F. (2010). The Concept of Utopia. C. Gregory icinde, The Cambridge
Companion to Utopian Literature (s. 1-27). New York: Cambridge University
Press.

Zizek, S. (2009). Biri Totalitarizm mi Dedi? Halil Nal¢aroglu (Cev.). Ankara:
Epos Yayinlari.

20





