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Yeni iletisim teknolojilerinin dijital kultir alani olusturarak yeni bir toplumsal
micadele alani meydana getirerek toplumsal hiyerarsinin yikilacagi diisinilmektedir.
Siberfeminist felsefe de dijital teknolojilerin disil teknoloji olarak ele alinabilecegini ve
bu teknolojinin kadinlara yeni bir alan agarak, varliklarini siirdtrebilecegi fikrini odagina
almaktadir. Bu calismada, dijital teknoloji ve dijital kiltir kavrami Uzerinden so6z
konusu teknolojilerin kapsayicihigi tartisilarak siberfeminist felsefenin bakis acisinin ne
kadar gercekgi olabilecegi tizerine durulmustur. Calismada, dijital bolinme kavramina
deginilerek toplumun her kesiminden bireyin ve kadinin internete erisiminin miimkuin
olamayacagi dusincesi ile birlikte siberfeminist bakis acisinin “ag topyasi” olmaktan
Oteye gecemeyecedi cercevesinde bir bakis acisi sunulmustur. Bu derlemenin amaci,
calismada ele alinan temel kavramlar Uzerine literatlr taramasi yaparak siberfeminizm
felsefesini dijital bollinme lzerinden kavramsal bir cercevede incelemektir. Literatur
taramasi sonucunda elde edilen bilgiler gosterir ki dijital teknolojilerin kullanimina
cinsiyet degiskeni Uzerinden bakildiginda kadinlar, erkeklere kiyasla geride
kalmaktadir. Bu dogrultuda, yeni iletisim teknolojilerine kadinlarin erisimi konusunda
ekonomik boliinmenin ve ekonomik béllinmenin toplumsal cinsiyet ile olan iligkisinin
etkili oldugu gortilmektedir.

ABSTRACT

Itis thought that new communication technologies create a new field of social strugg-
le by creating digital culture area and social hierarchy will be destroyed. Cyberfeminist
theory also focuses on the idea that digital technologies can be considered as femini-
ne technologies and this technology can sustain their existence by opening up a new
space for women. In this study, the inclusiveness of these technologies is discussed
through digital technology and digital culture and it is emphasized how realistic the
pespective of cyberfeminist theory can be. This study argues that individuals and wo-
men from all parts of the society cannot access the internet therefore the cyberfeminist
perspective cannot go beyond being a “network utopia’, through discussing the con-
cept of digital divide. The aim of this review is to examine the psilosophy of cyberfemi-
nism in a conceptual framework through digital divide by making a literature review on
the basic concepts discussed in the study. The information obtained as a result of the
literature review shows that when the use of digital technologies is viewed through the
gender variable, women fall behind men. Accordingly to this information, it is seen that
the economic division and the relationship between economic division and gender are
effective in women’s access to new communication tehcnologies.



GiRIiS

Icerisinde yasadigimiz ¢ag, dijital teknolojinin yaratmis oldugu degisimlerin bir
sonucudur. Yasanan degisimleri hayatin her alaninda gérmek miimkiindiir. Bugiin medya
iirlinlerinin ¢ogu dijital olarak tretilir. Hatta iiretilen her tiirlii bilgi de dijital formda karsimiza
cikar. Giindelik yasamla beraber is ve egitim alanlar1 da dijitallesmeden paymi almaktadir.
Dijital teknolojinin hayatimizi doniistiirmesiyle beraber kiiltiir kavrami da bundan etkilenmis
ve kiltlir de dijital yapi tarafindan kusatilmistir. Sosyal aglar da giderek dijitallesen kiiltiire
katkida bulunmaya baglamistir. Dijitallesme ve sosyal aglarin yani sira, konuya geleneksel
medya lizerinden bakildiginda aslinda geleneksel medyanin da modern toplumu ve kiiltiiri
bi¢imlendiren yoniinii gormek mimkiindir. “Medya Kiiltiirleri” kitabinda medyadan
bahsederken “Medya, ise giderken mirildandigimiz reklam miiziklerinden hiikiimetin en son
toplumsal politikalar: hakkindaki fikirlerimize kadar ortak anlayis, bilgi ve dil dizilerimizi
sekillendirmektedir.” ifadesi ile bir tanimlama yapmustir (Stevenson, 2015:310). Buna ek
olarak, Stevenson ¢agdas kiiltiiriin bir kitle kiiltiirii ve insan ¢esitliligini bastiran kiiltiirden daha

cok, cesitlilik gosteren bir popiiler kiiltiir olusturacagini ifade etmistir.

Yeni medya teknolojilerini diistindiigiimiizde kiiltiir anlayis1 farkli boyut bir kazanmig
ve sosyal aglar araciligiyla kullanicilar birer iiretici haline gelerek kiiltiiriin bizzat iireticisi
olmustur. Ayrica yeni medya teknolojileri, ¢evrim dis1 iletisim ortamlarindan etkilendigi gibi
bu iletisim ortamlarmi da etkilemekte ve boylece karsilikl bir iliski olugsmaktadir. Hatta dyle ki
dijital kiiltiir agda olanlarin katkilar1 ile olusurken, yeni medya araciligiyla ¢evrim dis1 ortama

da taginmaktadir. Dolayisiyla tiim toplum dijital kiiltiirden etkilenmektedir.

Yeni medya teknolojilerinin ve sosyal aglarin geleneksel medyaya kiyasla denetimsiz
ve merkeziyetsiz yapist toplumun her kesiminden bireyin sesini duyurmasma ve temsil
edilmesine olanak tanimaktadir. S6z konusu ortamlarin yapis1 dolayistyla dijital teknoloji, disil
bir teknoloji olarak diislinlilmekte ve son yillarda gelisen feminist bir kuram olan
“siberfeminizm” kavramu ile birlikte anilmaktadir. Kadinlarin bu teknoloji araciligiyla seslerini
duyurabilecegine ve varliklarini = siirdiirebilecegine inanan siberfeminizm, tahakkiim

iliskilerinin sona erdirilebilecegi bir yeni medya teknolojisi irdelemesinde bulunmustur.

Bu calismada dijital kiiltiir ve siberfeminizm ile beraber dijital teknolojinin kapsayiciligi
ve toplumlarin farkli kesimlerinden bireylerin bir aradalii iizerine kavramsal bir cerceve
olusturulacak ve ardindan “dijital béliinme” kavramu ile dijital teknoloji ve siberfeminizme

yonelik bir elestiri sunulacaktir.
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DIJITAL TEKNOLOJi VE DIJITAL KULTUR

Dijital teknolojinin hayatimizi kusatmis olmasi, daha genis bir fenomenin bir pargasidir.
Kiiresellesme, serbest pazarin piyasada hakim olmasi, iletisim ve bilgi teknolojilerinin ayni
anda her yerde bulunabilmeyi saglamasi dijital teknolojinin gelismesiyle miimkiin olmustur.
Dijital teknolojinin yakinsama ve birlesme 6zelligi, medya ve iletisimdeki tiim gelismelere
hitkmetmesine ortam hazirlamistir (Gere, 2019:16). Olaganiistii bir hizda gelisen teknoloji,
bireyler ile birlikte toplumlar1 da degisime ugratmaktadir. Bireyler ve toplumlar degisirken
degerler, inanclar ve tutumlar da bu degisimden etkilenmektedir. Dijital kiiltiir, 20. ylizyilin
ortalarindan itibaren ve modern kapitalist yasamin yaratmis oldugu ihtiya¢lar dogrultusunda
kendini yenileyen bir olgu olarak tanimlanmaktadir (Gere, 2008; akt. Akdag, 2021:188). Yeni
medya, elektronik enformasyonun biitiin agilimlarin1 kapsarken dijital kiiltiir, ag toplumu ve
kullanici/profil gibi sozciikler de kiiltiirel doniistimii ortaya koymaktadir. Yeni medya dolayimli
iletisim ortamlar1 ¢gevrim dis1 gelisen kiiltiirel, siyasi ve ekonomik siire¢lerden etkilendigi gibi
bu yapilar tizerinde de doniistim yaratmaktadir (Giizel, 2016:85-86). Manuel Castells ise yeni
medya teknolojilerinin toplumsal yapilar1 doniistiirmektense gii¢lendirdigini iddia eder. Kimi
diistiniire ve arastirmaciya gore internet erisimi ve yeni medya, toplumsal hiyerarsileri
yikacaktir. Fakat Castells’e gore hiyerarsilerin yikilmasindansa toplumsal elitlerin kozmopolit
yonelimlerini giiclendirmesi daha muhtemeldir (Stevenson, 2015:314). Castells, bu yeni
teknolojilerin yaratmis oldugu kapitalizm konusunda da olumsuz bir bakis agis1 ortaya koyar.
Esitsizlik ve kutuplasma, Castells’in bakis acisina gore enformasyonel kapitalizmin
dinamiklerine yazilidir ve buna kars1 koymak i¢in bilingli politikalarin uygulanmasi sarttir
(Castells, 2008:496).

Sosyal medya aglar1 kullanicilarin is birligi ile igerik yiiklemesine, kullanicilarin kendi
profillerini olusturmasina, c¢esitli topluluk ve aglara katilmasmna imkan tanimaktadir.
Kullanicilarin kendi igeriklerini olusturmasi ve bu igerikleri diizenlemesi Web 2.0°1 atalarindan
daha devingen ve demokratik bir ara¢ yapmaktadir. Web 2.0’ bu olumlu yanlarina ragmen
herkes i¢in Web 2.0 hayran1 demek dogru olmayacaktir. Ciinkii kimi elestirmene gore yeni
medyani kullanici tabanli yapis1 yanlis bilgi ve amatorliik kiiltiiniin yesermesine zemin
olugturmaktadir (Laughey, 2010:164). Kullanic1 tabanli yeni medyanin dijital kiiltiire katkisi
oldugunu soylemek miimkiindiir fakat internetin olusmaya basladig: ilk giinden bu yana bu
ortamda {iiretilen her sey esasinda dijital kiiltiir 6gesi olarak degerlendirilebilir. Dijital kiiltiir,
hem bu zaman ve uzamda yasayan kisilerin tanik oldugu hem de ayni zamanda aga dahil olarak

agda ayak izi brrakildig1 ve biitiin veriler kayit altina alindig1 i¢in kiiltiiriin bugiinkii seklini
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ortaya koymaktadir (Ozbas Anbarli, 2019:78). Dijital terimi, tarihte bir grubun ya da gruplarin
yagam tarzina atfen sdylenebilir. Dijitallik bir kiiltiir isareti olarak ifade edilebilir ¢iinkii ¢agdas
yasamin sinirlarini ¢izerek digerlerinden ayirir ve yapay dokulari ile anlamlama ve iletigim
sistemlerimizi kapsar (Gere, 2019:18). Kiiltiiriin bilgisayarlastirilmasi, bugiin sadece bilgisayar
oyunlar1 ve sanal diinyalar gibi yeni kiiltiirel formlar1 nitelemekten ibaret degildir. Kiiltiiriin
bilgisayarlastirilmasi var olan gorsel kiiltiirler lizerinde de bir etkiye sahiptir ve s6z konusu bu
kiiltiir iiriinlerinin yeniden tanimlanmasma ortam hazirlamistir (Manovich, 2001; akt. Ozbas

Anbarli, 2019: 81).

Yeni medya teknolojileri, yeni kiiltiirel formlarin olusmasina ortam hazirlarken
toplumsal hareketlerin miicadelelerini duyurmalarina ve farkli toplumlarla baglanti1 kurmalarma
da imkan tanir. Fakat yeni medya teknolojilerinin var olan hiyerarsileri giiclendirecegi
anlayigina sahip olanlar i¢in s6z konusu bu durum toz pembe olmaktan uzaktir. Castells’in
enformasyon ¢aginda kamusal alanin kiiltiirel kosullarina yonelik ilgisi, teknolojik degisimin
etkilerinin izini stirmekten daha fazlasini ifade etmektedir. Castells’e gore yeni medya
kiiltiirlerinin egemenlik ve 6zgiirlesim kavramlar1 dogrultusunda acik ve tutarh bir sekilde
gorebilmemiz miimkiin degildir. Ciinkii Castells’in modern enformasyon kiiltiirlerine yonelik
karmasik okumasi, medya kiiltiirleri ve teknolojilerinin evrimini siyasal eylemlilik yoluyla

doniistiiriilebilir yapisal bir alanda goren daha ayrintili bir durusa isaret etmektedir (Stevenson,
2015: 314-315).

Dijital teknoloji lizerine gelistirilen diisiinceler bu Orneklerle smirli degildir. Dijital
teknolojinin i§ yasami ve bos zaman arasindaki simirlar1 bulaniklastirdigi ve bir kesisim
olusturdugu diisiiniilmektedir. Kullanicilarin tiretici oldugu bu ortamda, dijital emek kavrami
da tartisilmaktadir. Dijital teknolojilerin sekillendirdigi gesitli is pratikleri, maddi olmayan
emegin merkeziligi, glivencesiz ve sOmiiriilen ¢alisma kosullar1 giiniimiiz kapitalizminin bir
yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dijital medyada tiiketici emegi, kiiltiirel iirlinlerin
platformlara yiiklendigi anda el konulmasi ile iireticinin o {irline yabancilagmasini ve verilerin
dijital medya sirketleri i¢in deger {iretmenin temel noktasi oldugunu anlatmaktadir (Jarrett,
2021:139-140). Bu dogrultuda dijital emek kavramu ile beraber toplumsal fabrika kavrami da
dikkat cekmektedir. Post-Fordist donemde kapitalist geligme, kapitalist mantig1 tiim toplumda
yaygmlastrmistir. Biitlin toplumsal faaliyetler kar giidiisliniin bir parcasi haline gelmistir.
Mario Tronti bu durumu “toplumsal fabrika” olarak tanimlamistir (Akgoraoglu, 2019: 535).
Varolusun tamamimnin sermayenin boyundurugu altinda olagandisi sekilde sindirilmesi de

toplumsal fabrikay1 olusturan yasamin, gercek anlamda egemenlik altina alinmasmi ifade
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etmektedir. Toplumsal fabrika, post-Fordist doneme isaret ederken dijital kapitalizmin
endiistrilerini de nitelemektedir. Toplumsal fabrika kavramui ile beraber genellikle kosullarin da
yeni olduguna dair varsayim bulunmaktadir. Fakat beyaz ve erkek olmayan siradan biri i¢in,
sermayenin egemenligi altinda gegen bir yasam igerisinde neyin yeni oldugunu gérmek kolay
degildir. Sermayenin disinda goriilen 6zel ev i¢i alan ve cinsel faaliyetler, esasinda kadmlar,
beyaz olmayanlar ve LGBTQ+ i¢in mecbur birakilan ve karsiligi 6denmeyen is alanlar1 ve
tahakkiim durumlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Jarrett, 2021:141). Dijital kapitalizm de
kapitalizmden farkli degildir. Dijital kapitalizmde de kullanicilar ve kullanicilarin {icretsiz

emegi bu biiylik ekonominin bir pargasidir.

Igerisinde bulundugumuz ¢ag ve toplum, teknoloji ile cepegevre sarilmistir ve agiktir ki
bu teknolojik toplumdan geriye doniis yoktur. Bu toplum, kimi zaman toplumsal iliskileri
doniistiiren kimi zaman ise gii¢lendiren bir forma sahiptir. Calismanin bir sonraki boliimiinde
yeni medya teknolojilerinin gelismesiyle beraber kiiltiirel anlayislar1 yapibozuma ugratma
cabasida olan “siberfeminizm” iizerinde durulacak ve s6z konusu teknolojilerin kadinlar ve

“Otekiler” i¢in bir firsat olup olmadigi sorusu tartigilacaktir.

SIBERFEMINiZM: KULTUREL ANLAYISI YENi MEDYA ILE YAPIBOZUMA
UGRATMAK

“Siber” kelimesi 1980’lerle beraber hayatimiza girmis ve siberkiiltiirden etkilenerek
yasadigimiz anlayis ortaya ¢ikmustir. Gelisen teknoloji sayesinde bugiin siber alisveris yapabilir
ve bankacilik islemlerimizi siber bankacilik yoluyla ¢dzebiliriz. Hatta bu yeni diinyada
siberseks yapmak dahi miimkiindiir. Bu siberkiiltiir i¢erisinde insan ve makine ayrimi giderek
bulaniklasarak “siborg” kavrami ortaya ¢ikmis ve siborglar siberhaklara sahip olarak
siberdemokrasiye katilabilir hale gelmistir. Bu da beraberinde tamamen siber diinya getirmistir.
Bu kiiltiir igerisinde kadinlar “siber Barbie” ve “siber femme-fatale” olarak tasvir edilmekle
birlikte siberseks nesneleri olarak da degerlendirilebilir. Ayrica kadinlar da kendilerine

“sibergrrls” ya da “siberfeministler” adin1 verebilir (Hawtorne ve Klein, 1999).

Siberfeminizm, 1980’lerin sonu ve 1990’larin basinda bilgi teknolojileri ile ilgilenen
feminist teori ve pratiginin kokeni olarak tanimlanir. Ayrica siberfeminizm, orta smif ergen
erkek fantezileri i¢in tasarlanan siberpunk diinyasina karsi kismen bir yanittir (Kember,
2002:627). Teknolojiye yonelik onlarca yil siiren kararsizlik karsisinda feministler i¢in yeni
firsatlar, alanlar ve diigiinceler de bu karmasikligin igerisinde kendine yer bulmustur. Ciinkii
internet, kadinlara sohbet edecekleri, c¢alisacaklari ve oyun oynayacaklar1 bir ortam vaat
etmistir. Bu sanal diinya igerisinde sabit kimlikler de s6z konusu kiiltiirden etkilenmis ve sabit
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kimlikler akiskanlik kazanmistir. Yeni medya teknolojileri, kadmlarin kendi alanlarini
bulabilecekleri bir ortam saglamistir. Siberfeminizm, teknolojinin getirdigi bu olanaklar1, yeni
egilimleri ve olasiliklar1 arastirmaktan ve gézlemlemekten ¢cok daha fazlasini ifade etmektedir.
Sanal diinyalar sadece yeni alanlar agtiklar1 igin degil hem diinya goriisiinii hem de ataerkil
kontrolii baltaladig1 i¢cin 6nemlidir. Ag kiiltiiriine bakildiginda bu kiiltiire hald hem erkeklerin
hem de erkek niyetinin hakim oldugu diisiiniilmektedir. Fakat siberuzam erkek bakisini
sunmaktan daha fazlasma sahiptir. Goriiniisler cogu zaman aldatic1 olmustur fakat glinlimiiziin
teknoloji devriminin simiilasyonlar1 kadar aldatici degildir. Diisiiniilenin aksine bu ag
kiiltiiriinde kadnlar da kendine yer bulmaktadir. Bu dogrultuda gelisen siberfeminist anlay1s
kendini ilk olarak 1990’larin basinda gostermistir. Siberfeminizmin ilk tezahiirlerinden ¢arpici
olany, islek bir Sidney caddesinde reklam panosunda sergilenen “21. Yiizyil i¢in Siberfeminist
Manifesto”dur (Plant, 1996: 325-326).

Internet, yogun tartismalara ragmen cinsiyet¢i bedenleri ortadan kaldirir ve zihnimizi
bi¢imlendirir. Internet, sdylediklerimizin aracidir. Blog yazarak fikirlerin paylasilmasiyla
kamusal alanda entelektiielin yok olmasina zemin hazirlanirken yeni bir feminist hareketin
dogmasma da yine internet tarafindan ortam hazirlanir. Ayrica internetin diinya ¢apinda ayni
anda hem egitim hem de aktivizm i¢in ara¢ oldugu da tartismasiz bir gergektir. Kadmlar da
internet araciligiyla hem tilke hem de diinya ¢apinda diger kadinlara ulasabilmektedir (Hinsey,
2013:25-26). Kendini feministlerin ikinci koluyla 6zdeslestiren feministler, ifade 6zgiirliigiine
birincil 6nem vererek siberkiiltiirii cinsel aktivizm ve isyanin yeni bir smir1 olarak kabul etmistir

(Hall, 1996:149).

Teknolojinin gelismesi ile birlikte bilim kurgu dergilerine konu olan ortak kiiltiir hizli
bir sekilde normallik haline gelmistir. Canlilarin genetiginin degistirilebilmesi, robotlarin
gelisgmesi ve aninda iletigim diinyayr kokten degistirmistir. Siberfeminist teori de bu
degisimlere yonelik hem olumlu hem de elestirel yanit verme ¢abasi igerisindedir (Stevenson,
2015:337). Siberfeminizm, kendinden Onceki feminist yaklasimlardan da izler tasiyarak
internet ve teknoloji kiiltiiriinde dogmus bir feminist harekettir. Siberfeminizm i¢in tek bir
tanimlama yapilamamasi ve belirli bir gruba yonelik olmamasi nedeniyle siberfeminizmin
evrensel bir nitelik tasidig1 diistiniilmektedir (Aydemir, 2020:22-24). Fakat siberfeminizm i¢in
internet teknolojisini sadece internetten aligveris yapmak ve “World Wide Web”de
gezinmekten ibaret oldugunu diisiinmeden, bu teknolojiyi baska seyler i¢in kullanan kadinlara
atfen kullanildigini sdylemek miimkiindiir. Siberfeminizmi tanimlarken, bu feminist anlayisin

siberuzam ile ilgili olan feminist teori oldugu da sdylenebilir. Siberuzam, bilgisayarlar,
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modemler, uydular ve telefon araciligiyla sosyal etkilesim igin alanlar1 ve firsatlar1 niteler.
Siberfeministler de kadinlarin kendilerini gili¢lendirmesi i¢in internet teknolojilerinin
kullanimin diisiincelerinin odagina almistir. Ayricalikli olmayan bireyler ve topluluklar i¢in
internetin giliglendirici yoniiniin oldugu diisiincesi, insanlarm acilarini hafifleten ve daha iyi bir
yasam tarzi -hem maddi hem de duygusal anlamda- sunan bilimsel ve teknolojik ilerleme ile
sekillenmektedir. Internetin ve teknolojinin bu giiciine inanan siberfeministler de diinyanin her
yerindeki kadinlar1 bilgisayari, ¢evrim i¢i olmay1 ve interneti feminist amaglar i¢in kullanmaya
tesvik etmektedir (Gajjala ve Mamidipudi, 1999:8-9). Referans olarak alman Gajjala ve
Mamidipudi’nin 1999 yilinda yayimlanan “Cyberfeminism, Technology, and International
‘Development’” isimli bu makalesinde, o donemde internetin insanlarin is ve sosyal
faaliyetlerini doniistiirecegi konusunda radikal degisikliklerin yasanacagi ifade edilmistir. Yine
bu ¢alismada internetin ve internetle baglantili olan teknolojilerin sosyal gruplar arasindaki
bosluklar1 kapatmaya yardimci olacagi belirtilmistir. Hatta bu teknolojiler i¢cin “biiyiik
esitleyiciler” seklinde bir ifade de kullanilmistir (Gajjala ve Mamidipudi, 1999:9).

Bu bilgiler dogrultusunda, siberfeminist felsefenin Oncelikle dijital sdylemler
bakimindan kadin ve erkek arasindaki gii¢ farkmi kabul ettigini sdylemek miimkiindiir.
Siberfeministler, bu durumu degistirmek i¢in yola ¢ikmig ve yeni iletisim teknolojilerinin diinya
capmdaki kadinlar1 nasil etkiledigini goriiniir kilmaya ¢alismistir (Mulyaningrum vd., 2007:1).
Siberfeminizm, tam da bu noktada kadin ve teknolojinin ittifak kurmasi i¢in yola ¢ikan felsefe
olmus ve toplumsal cinsiyet ile kadinin ezilmisligi gibi konularda miicadele etmistir. Toplumsal
cinsiyet esitsizligi ve kadinin ezilmisliginin 6niine gegmek i¢in siberfeministler teknolojiyi bir

kurtulus yolu olarak gérmiistiir (Dursun, 2020:46).

Feminist kurama baktigimizda ikinci dalga feministler teknolojiyi kapitalizmin ve
ataerkil bakis agisinin bir pargasi olarak yorumlamistir. 90’1 yillarin basindan itibaren gelisen
siberfeminist felsefe ise bu karamsar goriisiin aksine teknolojinin eril degil disil nitelige sahip
oldugunu soylemistir. ~ Siberfeministler, endistriyel teknolojinin  ataerkil olarak
degerlendirilmesi karsisinda, dijital teknolojiler kas degil beyne, hiyerarsiye degil aglara
dayandig1 icin dijital teknolojilerin kadin ve makine arasinda yeni bir iligkiye ortam
hazirladigmi diistinmektedir (Wajcman, 2006; akt. Varol, 2014:220). Dolayisiyla yeni
medyanin gelisimi, siberfeministler i¢in erilligi teknoloji, kadinsilig1 ise doga ile ilistiren
kiiltiirel anlayis1 yapibozuma ugratmaya olanak tanimistir. Siberfeminizm ayni zamanda
kadinlarin esit erigsimini gelistirme ¢abasi olan bir stratejiyi de ortaya koymaktadir (Stevenson,
2015:338).
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Teknoloji ve kiiresellesmenin etkisiyle birlikte kamusal alanda kadinlarin varligina dair
degisimin oldugu agiktir. Clinkii teknoloji, geleneksel anlayisin ve ataerkil bakis agismnin kimi
zaman geride kalmasma ortam hazirlamistir. Dolayisiyla ¢agdas toplumda kadmin roli de
doniisiime ugramustir. Teknolojik anlamda yasanan doniisiimler, siberfeminizm i¢in bir olanak
olarak gorilmiistiir. Ciinkii siberfeminizm, teknoloji ve kadmsiligin toplum i¢inde kodlanis
seklini yerle bir etmis ve kadina dair bakis agisin1 da degistirmistir. Siberfeminizm, kadinlari
sefkatli, besleyici ve uysal olarak tanimlayan, teknolojiyi de hiyerarsik, denetleyici ve dislayici
olarak kurgulayan kodlar1 tersine cevirmeye ve bagka olanaklar kesfetmeye c¢alismistir

(Stevenson, 2015:340).

Internet dokusunun disil karakter oldugu diisiincesi, internet teknolojilerinin kadmlarin
yasamini doniistiirecek potansiyele sahip oldugu anlayisii beraberinde getirmistir (Cabuklu,
2021). Siberfeminizm, bu bakis agisi ile birlikte ataerkil anlatiya bir baskaldiri olarak karsimiza
cikmaktadir ve cinsiyet ile dijital kiiltiir arasindaki karmasik iligkiye odaklanan bir kuram olarak
degerlendirilmektedir. Bu karmasik iliskide siberuzam dijital teknolojiyi sanayi teknolojisinin
aksine ataerkil anlayistan uzak bir ortam olarak ele almmaktadwr. Siberfeministler,
teknomaskiilen tavra karsi ag teknolojilerini disilestirmek ve bunlara disil gériiniim vermek i¢in

siberuzami kendileri i¢in bir alan olarak belirlemistir (ThePentacle, 2021).

Siberuzam, dogas1 geregi gelencksel cinsiyet iliskilerinden arinmis bir alan olarak
goriilmektedir. Fakat bununla beraber yeni medyanin halihazirda var olan cinsiyet¢i ve kg1
ekonomik, politik ve kiiltiirel ortamin ¢evreledigi bir sosyal ¢er¢eve i¢cinde oldugunu da
unutmamak gerekir. Bu diisiince dogrultusunda siberfeminist felsefe bir “ag litopyas1” olarak
degerlendirilir ve bu ag iitopyasinin serbest ve denetimsiz ag araciligiyla hiyerarsileri otomatik
olarak ortadan kaldiracagi diisiincesinde oldugu belirtilir. Yeni medyanin cinsiyet¢i ve kg1 bir
yapt igerisinde varhigmi siirdiirmesi ise bu ag {itopyasinin gergek olamayacagi fikrini
beraberinde getirmektedir. Ayrica bu bakis agisi internetin cinsiyet dist bir {itopya
olamayacagin1 da ortaya koymaktadir. Clinkii internet bedenlerden, cinsiyetlerden, yastan,
ekonomiden ve sosyal smiftan bagimsiz degildir. Internetin tarihsel olarak savas teknolojisine
hizmet eden bir sistem olarak dogmasi ve erkek egemen kurumlarm bir pargasi olmasi ise

tartigmali bir alan olmasina sebep olmaktadir (Wilding, 1998: 9).

Siberfeminizmin gelismesinde 6nemli bir isim olarak 6ne ¢ikan Donna Haraway,
“Siborg Manifestosu” (2006) eserinde bilim ve teknoloji araciligiyla doniisen toplumsal
iliskilere deginir ve yeni bir tahakkiim anlayismin dogdugundan bahseder: tahakkiimiin

enformatigi. Kadmlarm fiili durumu, tahakkiimiin enformatigi denen iiretim-yeniden iiretim ve
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iletisim sistemiyle biitiinlesme ve o sistem tarafindan somiiriilme durumudur (Haraway,
2006:34). Haraway, s6z konusu bu eserinde bilim ve teknolojinin toplumsal iliskileri ile beraber
kadinlarm durumunun yeniden yapilandigini belirtir. Yeni iletisim teknolojileri, Haraway’in
bakis agisma gore kamusal hayat1 ortadan kaldirmakla beraber ileri teknolojili askeri diizen
getirecektir. Bu yeni diizen ¢ogu insami etkilerken elbette kadmlar kiiltiirel ve ekonomik

bakimdan daha ¢ok etkilenen grup olarak karsimiza ¢ikacaktir (Haraway, 2006:45).

Siberfeminist felsefe icin internet ve onun getirdigi teknolojiler her ne kadar kadnlar:
giiclendirecek bir firsat olarak diisiiniilse de bu teknolojinin erkek egemenliginden ve ayristiric
bakis agisindan bagimsiz olmadigi fikri ayri1 bir tartigmaya kapi aralamaktadwr. Bu fikir
dogrultusunda, c¢alismanin bir sonraki bolimiinde ‘“dijital bolinme” kavrami iizerinde
durulacak ve yeni medya teknolojisinde kadinlarin ve yeterince temsil bulamayan gruplarin

varlig1 konusunda bir tartigma yiirtitiilecektir.

AG UTOPYASININ KARSISINDAKiI GERCEKLIK: DIJITAL BOLUNME

Dijital boliinme kavramu ilk olarak 1995 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’ndeki
birka¢ gazetede kullanilmistir. Dijital bolinmeden bahseden gazete haberleri de o donem
Ulusal Telekomiinikasyon ve Enformasyon Idaresi tarafindan yayimlanan “internete sahip
olanlar ve olmayanlar” seklindeki rapor ile desteklenmistir. Daha sonra kavram, Avrupa’ya ve
diinyanin geri kalanma yayilip dijital ugurum fikri ve sorunsali toplumsal ve bilimsel anlamda
giindem héline gelmistir. Dijital boliinme i¢in kullanilan en yaygim tanim ise Jan van Dijk
tarafindan “Dijital medyaya erisimi ve kullanimi olan kisiler ile olmayanlar arasindaki ayrim”
olarak belirtilmistir (van Dijk, 2020). Esasinda dijital boliinme kavrami sadece bilgisayarlara
fiziksel erisim ve baglanabilirlikten ibaret degildir. Dijital boliinme ayni zamanda insanlarin
teknolojiyi iyi kullanmalarini saglayacak ek kaynaklara erisimini de nitelemektedir. Dolayisiyla
dijital boliinme kavrami ele alindiginda igerik, dil, egitim, okuryazarlik ve sosyal kaynaklar gibi
kavramlar da g6z oniinde bulundurulmalidir. Dijital boliinme kavrami ayrica iki kutuplu bir
boliinmeyi ortaya koymaktadir. Bu kavram sadece bilgi sahibi olanlar ve olmayanlar arasindaki

ikili ayrimi ifade etmekle kalmaz ayni zamanda bilgi teknolojilerine erisim konusundaki farkli

dereceleri de agiklar (Warschauer, 2003:6)

“Dijital ugurum” olarak da ifade edilen dijital boliinme kavramu, farkli cografi alanlarda
sosyoekonomik kosullar bakimindan farklilik gdsteren ticari isletmelerin ve bireylerin bilgi ve
haberlesme teknolojilerine erisimi ile internet kullanim amacma yonelik genis bakis agisi
sunmaktadir. Dijital boliinme kavrami, sayisal boliinme ile birlikte iilkeler arasinda ve iilke
icerisindeki farklar1 da ortaya koymaktadir (TK, 2002; akt. Aytun, 2005:24). Bu tanim
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dogrultusunda dijital boliinmenin geligmis tilkeler ile gelismemis tilkeler arasindaki farka isaret
ettigini soylemek de miimkiindiir. Teknolojiye erisim beraberinde bir¢ok tartigmayi getirir
c¢linkii teknolojiye erisim olmadan teknik beceri gelistirmenin zor olacagi disiiniiliir. Ayrica
teknolojiye erisim olsa dahi eger kullanici onu nasil kullanacagini bilmiyorsa bu erisimin
anlami1 kalmamaktadir. 1990’11 yillarda yapilan ¢ogu c¢alisma, siberfeminist felsefenin
karsisinda bir durus sergileyerek yeni iletisim teknolojilerinin var olan esitsizlikleri iyilestirmek
yerine artirabilecegini 6ne siirmiistlir. Esasinda dijital boliinme kavramini ortaya ¢ikaran da
calismalarin s6z konusu bu bakis agis1 olmustur. Dijital boliinme esitsizlik kaygisi ile beraber
ortaya c¢ikan bir kavram olarak, gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki farka
odaklanilirken zenginler ve yoksullar, kadinlar ve erkekler arasindaki erisim iizerinde de
durulmustur. Dolayisiyla dijital boliinme, ¢evrim igi ortamdaki her tiirlii esitsizlik olarak da

tanimlanabilmektedir (Antonio ve Tuffley, 2014:674).

Dijital bolinme tizerine farkli kavramsallagtrmalarin  oldugu aciktir. Bu
kavramsallastirmalar birincil ve ikincil dijital boliinme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Birincil
dijital boliinme, internete erigim farkliliklar1 ile ilgilenirken ikincil dijital boliinme, internet
kullanimindaki farkliliklara odaklanmaktadir (Joiner vd., 2015:74). Toplumdaki ekonomik
esitsizligin olusturdugu sosyal bosluklar dijital bolinmeye neden olmaktadir ancak dijital
boliinme de bu sosyal bosluklar1 yogunlastirma ve yeni bosluklar yaratma giiciine sahiptir.
Sosyoekonomik anlamda daha az giice sahip olan gruplarin teknolojiye erisim giicii de diisiiktiir
ve dolayisiyla bu durum, o gruplar1 teknolojiye erisim konusunda diger gruplara gore
dezavantajli kilmaktadir. Ortaya ¢ikan bu dijital boliinme ise var olan ekonomik boliinmeleri

genisletmektedir (Cooper ve Weaver, 2003:3-4).

Cinsiyet de iletisim teknolojilerine erisim ve bu teknolojileri kullanim konusunda etkili
olan faktorlerden biridir. Son yillarda yapilan ¢alismalar, diinya ¢apinda internet teknolojilerine
erisim ve kullanimda kadin ve erkekler arasindaki farkin giderek azaldigini gosterse de yine
tim diinyada erkekler internet teknolojisini kullanma noktasinda kadinlara kiyasla daha
avantajli konumdadir (Ak¢a ve Kaya, 2016:304). Erkeklerin kadinlara kiyasla avantajli
olmasinin bir sebebi, kadmlarm erkekler kadar is hayatinda istihdam sans1 bulamamasidir.
Kapitalist endiistrinin yaratmis oldugu emek piyasas: kadmlar i¢in diigiik ticretli ve diisiik
statlilii bazi yarim giinliik isler sunmaktadir. Bunun sebebi toplumlarin ortaya koydugu is
boliimiidiir. Is bdliimii, cocuk bakiminim ve ev islerinin kadina, yani bir es ve anne olan kadmna,
yiiklenmesiyle olugmaktadir. Ev i¢i emegi de listlenmis olan kadin bu sartlarda ancak diisiik

statiilii ve diislik iicretli isler yapabilmektedir (Connell, 2019:201). Sanayi kapitalizminin
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yayilmasi boyunca, kadinlar i¢in istihdam olanaklarinin ortaya ¢iktig1 dogrudur fakat
goriilmektedir ki bu istihdam olanaklar1 kadinlarin yiiritmiis oldugu geleneksel islere yakindir.
Kadinlar daha ¢ok tekstil atolyelerinde ¢alismis, bakicilik ve temizlik¢ilik yapmistir. Kadin
istihdamiin yaygin oldugu bu sektorlerde de iicret diizeyleri, erkek kol is¢ilerinin licretlerinin
altindayd1 (Giddens, 2020:115). Dolayisiyla kadinlar sanayilesme boyunca ve sonrasinda her
ne kadar is hayatinda varligini siirdiirmiis olsa da kadnlarin iistlendigi roller ve ticret diizeyleri
cinsiyet ayrimini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda ekonomik bdliinmenin toplumsal cinsiyet

temelli dijital boliinmede etkisinin oldugunu sdylemek de miimkiindjir.

Calismanin bir onceki sayfasinda referans alman Antonio ve Tuffley’in 2014 yilindaki
“The Gender Digital Divide in Developing Countries” isimli ¢aligmasi, kadnlarin biiyiik
cogunlugunun -tahminen beste dordiiniin- gelismekte olan tilkelerde yasadigi ve ¢ogu zaman
gelismis tilkelerdeki hemcinslerine kiyasla cinsiyet ile ilgili ayrimciliga maruz kaldiklarini
anlatmistir. Yine bu ¢calismada, gelismekte olan iilkelerdeki kadinlarin issiz olma olasiliklarinin
daha yiiksek oldugu, dolayisiyla daha az istihdam ve daha az egitim firsatina sahip oldugu
belirtilmistir. Istihdam sans1 bulamayan kadinlarin cogunlukla ev ici emek ile mesgul olduguna
ve geleneksel aile rollerine hapsolduguna da ¢alismada yer verilmistir. Dolayisiyla caligmaya
gore, s6z konusu kadinlarin temel dijital okuryazarliktan yoksun olacagi diisiiniilmektedir

(Antonio ve Tuffley, 2014:675).

Cooper ve Weaver (2003) tarafindan yayimlanan “Gender and Computers
Understanding the Digital Divide” isimli kitapta sosyoekonomik statiiniin bir¢ok konuda
belirleyici oldugundan bahsedilmis ve egitim ve istihdam gibi konularin da bu statiiden
etkilendigi belirtilmistir. Servetin esit sekilde dagilmamasi egitim anlaminda esit olmayan
okullar yaratarak 6grencilerin akademik performansmi etkilemistir. Irk ve sosyoekonomik
statliniin arasmdaki dengesiz iliski de geleneksel olarak yeterince temsil sans1 bulamayan
azinliklarin diisiik akademik performansinin baslica sorumlusu olarak gosterilmistir. Yeterince
temsil edilmeyen azmliklar, diisiik akademik performanstan dolayr daha yiiksek {icretli
teknoloji islerinde rekabet etmek i¢in dezavantajli bir konumda yer almaktadir. Bu durumda
ortaya ¢ikan ise bir dongliye doniismektedir. Tim bu faktorleri cinsiyet durumunda
diigtindiigiimiizde Ustesinden gelmek ¢ok daha zordur. Kadmlar ile erkekler arasmndaki
bilgisayar kullanimina baktigimizda kadmlarin erkeklerden daha az temsil edildigi
goriilmektedir. Bunun sebebi ise yukarida sayilan faktorlerden biri olan egitimdir. 2003 yilinda
yapilan bu ¢alismada, kadnlarin lise ve iiniversitede daha az teknoloji dersi aldigindan

bahsedilmis ve {iniversitelerde bilisim teknolojileri boliimiinden dereceyle mezun olma
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olasiliklarinin daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla kadinlarin teknoloji ile ilgili is
alanlarinin st diizeylerinde yeterince temsil bulamadigi da belirtilmistir (Cooper ve Weaver,
2003:5).

Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) 2020 yilinda yaymmladig1 “Hanehalk: Bilisim
Teknolojileri Kullanim Arastirmast”na gore Tiirkiye’de 16-74 yas grubunda internet kullanan
bireylerin oran1 %79,0’dur. Orana cinsiyet degiskeni lizerinden bakildiginda erkeklerde %84,7
iken kadmlarda %73,3 oldugu goriilmektedir (TUIK, 2020). 2021 yilinda yapilan ayni
arastirmada ise 16-74 yas grubunda internet kullanan bireylerin oran1 %82,6 olmustur. internet
kullanim orani cinsiyete gore incelendiginde ise bu oran erkeklerde %87,7; kadmlarda ise
%77,5 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (TUIK, 2021). 2020 ve 2021 yillar1 zelinde baktigimizda
internet kullanan bireylerin sayisinin giderek arttigi ve bununla beraber kadin ve erkek
kullanicilar arasindaki farkin da azaldig1 goriilmektedir. Fakat istatistikler gostermektedir ki

kadin kullanicilar hala erkek kullanicilarin gerisinde kalmaktadir.

Dijital b liinmenin 6niine gegme konusundaki en 6nemli unsurlar kiiltiir, egitim, {iretim
ve yonetim olarak goriilmektedir. Bu unsurlari arasinda egitimin alt1 ¢izilerek “yasam boyu
ogrenme” iilke, kurum ve kuruluslar agisindan rekabette bir avantaj olarak isaret edilmektedir.
Gelisen teknoloji karsisinda insanlari ¢aga ayak uydurabilmesi ve bilgi yoksulu kalmamasi
icin teknolojik gelismelerden haberdar olmasi gerekmektedir. Dijital bdliinmeyi en aza
indirmek i¢in gelistirilecek politikalar arasinda egitime mutlaka yer verilmesi ve insanlara bilgi
teknolojilerini nasil daha iyi kullanabileceklerinin 6gretilmesi gerektigi diistiniilmektedir (Kilig,
2011:89). Fakat toplumda héalihazirda var olan toplumsal cinsiyet esitsizligi ve bu esitsizlik
icerisinde yasanan dongiiler kadin kullanicilarmm erkeklerin gerisinde kalmasimna sebep
olmaktadir. Dolayisiyla ¢aligmanin ikinci boliimiinde ele alinan siberfeminist felsefenin
karsisinda iistesinden gelinemeyen dijital bir boliinmenin ya da ugurumun oldugu asikérdir.
Yeni medya teknolojilerinin kadmlar i¢in bir aktivizm alanma doniisecegi ve s6z konusu

teknolojinin firsatlar yaratacagi ise bir iitopya olmaktan Steye gidememektir.

SONUGC

Dijital teknoloji, bugiin yeni bir kiiltiir ortam1 olustururken ve bu kiiltiiriin ¢evrim dis1
ortama da sirayet etmesi ile birlikte hayatin her alaninda yasanan doniisiimleri hissetmek
kaginilmaz olmustur. Yeni medya teknolojisinin yaratmis oldugu yeni iletisim ortamlarmin, bir
kiiltiirtin dogmasina zemin hazirlarken yeni bir toplumsal miicadele alan1 da ortaya ¢ikaracagi
diistiniilmiistiir. Kimi arastirmaci yeni medya teknolojilerinin toplumsal hiyerarsiyi yikacagini
diistiniirken kimi ise bu olumlu bakis agisindan uzak bir tavir ortaya koymustur. Siberfeminist
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felsefe de 1990’larla birlikte internet ve internete bagl teknolojilerin kadinlar i¢in bir firsat
olacagini diistinmiis ve bu dogrultuda ¢aligmalar yapmistir. Endiistriyel teknolojinin eril iken
dijital teknolojinin disil yapida oldugu savunulmus ve teknolojiyi erkegin elinde goren
anlayistan uzak bir tavir ¢izmistir. Siberfeminizm, 6zel alana sikismis ve kamusal alanda
kendine yer bulamayan kadinlar i¢in bu yeni teknolojiyi kadinlarin kendini bulacagi bir ortam
olarak tanimlamistir. Siberfeminist bakis agisina gore kadinlarin varhigmi siirdiirebilecegi bu

ortam, ataerkil anlayisa da darbe vurmaktadir.

Kadinlar i¢in bir miicadele ve baskaldir1 alan1 olarak goriilen dijital teknoloji, aslinda
cinsiyet¢i kod ve oriintiilerden bagimsiz degildir. Cilinkii s6z konusu bu teknolojiler cinsiyetci
ve 1rk¢1 anlayisin cevreledigi bir alanda hayat bulmaktadir. Internetin dogusunun da savas ile
iligkili olmas1 siberuzamin kadin miicadelesi i¢in ne kadar elverisli olacagi konusunda soru
isareti olusturmaktadir. Siberuzam siberfeminist diisiincenin aksine cinsiyetlerden, yastan,
sosyal smiftan ve ekonomiden bagimsiz bir ortam sunmamaktadir. Bu da tiim kadinlarin bu

ortama erigsimi ve bu teknolojiyi kullanim1 konusunda bir tartismaya zemin hazirlamaktadir.

Dijital boliinme kavrami da siberfeminist felsefenin karsisinda duran nihai bir gercektir.
Dijital boliinme, internet teknolojisine erigimi olanlar ve bu teknolojiyi kullananlar ile erisimi
olmayanlar ve kullanmayanlar arasindaki farki anlatmaktadir. Internete erisim ve kullanim
konusunda iilkeler arasinda bir kiyaslama yapmakla beraber iilke icinde de kiyaslama yapilarak
fark ortaya konulabilmektedir. Bu dogrultuda kadin ve erkek arasinda da fark oldugu
goriilmektedir. Her gegen giin internete erisim ve internet kullanicis1 orani artmaktadir fakat
arastirmalar gostermektedir ki tiim bu gelismelere ragmen kadin kullanici sayis1 erkek kullanici
sayisinin geriSinde kalmaktadir. Toplumda var olan ataerkil bakis agisinin hayatin her alanina
sirayet etmesinden dolay1 kadinlar kamusal alanda yeterince varlik gésterememekle birlikte ve
ev ici emege sikismig durumdadir. Dolayisiyla bu durumda kadmlar geleneksel toplumsal
cinsiyet rollerinden siyrilamamaktadir. Bu kosullar altinda kadnlarin teknolojiye erisimi ve
teknolojiyi kullanimi da soru isaretleri altinda incelenmelidir. Ciinkii kadinlar istihdam
konusunda ve birtakim firsatlara erisim noktasinda erkeklerin gerisinde kalmaktadir. Toplumsal
cinsiyet ve ekonomi gibi faktorler bir araya gelerek, siberfeminist felsefenin karsisinda duran

gerceklikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kadmnlarin gercek yasam pratiklerinde maruz kaldigi ayrimciligin ve bu pratikler
icerisindeki ataerkil bakis agisinin siberuzama yansimamasi1 miimkiin gériinmemektedir. Ciinkii
yeni medya teknolojileri toplumsal yapilardan bagimmsiz degildir ve bu yapilardan

etkilenmektedir. Toplumsal cinsiyet ve geleneksel roller ile kusatilan kadinlarm yagami
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erkeklere kiyasla dezavantajlidir. Yeni medya teknolojilerinin dezavantajlar1 ortadan
kaldiracag diisiiniilse de bu dezavantajlar siberuzamdaki varligi da etkilemektedir. S6z konusu
dezavantajlar, internet teknolojisini kullanmay etkiledigi gibi bu dezavantajlarin oncelikle

internet erisimine de etkisi bulunmaktadir.

Cevrim dig1 yagsami geleneksel roller ve dezavantajlarla ¢evrelenmis kadinlarin kamusal
alana erisiminin kisitlanmis olmasi internet erisimini de etkilemektedir. Dijital bdliinme
kavrami ile irdeledigimiz erisim ve kullanim konusunun siberfeminist anlayistan farkli bir
durum ortaya koydugu aciktir. Dolayisiyla boyle bir ortamda siberfeminist anlayisin gecerliligi
olacagi da tartigma konusudur. Bu ¢alisma da gostermektedir ki dijital teknolojiler bir miicadele

alan1 olusturmaktansa, gercek yasam faaliyetlerinin etkiledigi ve aktarildigi bir ortamdir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

The age we live in is a result of the changes created by digital technologies. It is possible
to see the changes experienced in all areas of life. Most media products today are produced
digitally. In fact, all kinds of information produced appear in a digital form. Along with daily
life, business and education and education fields also get their share formed by digitalization.
Along with the transformation of our lives by digital technology, concept of culture has also
been affected and culture has been surrounded by the digital structure. Social networks have
also started to conribute to the increasingly digitalized culture. When thinking about culture in
terms of digitalization and social networks, when we look back and look at traditional media, it
is possible to see the features that shape modern society. As Nick Stevenson talks about the
media in his book “Media Cultures”, “The media shapes our array of shared understanding,
knowledge and language, from the commercials we hum on the way to work to our ideas about

b

the government's latest social policies.” made a definition with the expression (Stevenson,
2015:310). In addition, Stevenson stated that contemporary culture would create a diverse

popular culture rather than a mass culture and culture that suppresses human diversity.

When we think of new media technologies, perspective of culture has gained a different
dimension and users have become producers through social networks and become producers of
culture themselves. In addition, new media technologies are affected by offline communication
environments as well as affecting these communication environments and mutual relationship
is formed. In fact, while digital culture is formed with the contributions of those in the network,
it is also transferred to the offline environment through new media. Therefore, all society is

affected by digital culture.

The uncontrolled and uncentralized form of new media technologies and social
networks compared to traditional media makes possible individuals from all society to be heard
and represented. Due to form of these environments, digital technology is thought as feminine
technology and is associated with the concept of “cyberfeminism”, a feminist theory that has

developed in recent years. Believing that women can become popular their voices and maintain
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their existence through this technology, cyberfeminism has examined a new media technology

that can end the relations of domination.

In this study, a conceptual framework will be created on the inclusion of digital
technology and the coexistince of individuals from different segments of society, together with
digital culture and cyberfeminism and then a critique of digital technology and cyberfeminism

will be presented with the concept of “digital divide”.

Methods

The aim of this study is to discuss the concept of cyberfeminism through features of
digital technology and inequalities of digital technology and digital culture. Therefore, in this
study conceptual framework is presented through detailed literature review. Concepts of
cyberfeminism, digital technology and digital culture is examined within conceptual

framework.

Findings and Argument

Intrinsically, cyberspace is seen as a space free from traditional gender relations.
However, it should not be forgotten that the new media is within a social framework surrounded
by the existing sexist and racist economic, politic and cultural environment. That’s why,
cyberfeminist theory is evaluated as a “network utopia” and it is stated that this network utopia
will automatically eliminate hierarchies through free and uncontrolled network. The existence
of the new media in a sexist and racist structure brings with it the idea that this network utopia
cannot be real. In addition, this point of view reveals that the internet cannot be a non-gender
utopia. Because the internet is not independent from bodies, genders, age, economy and social
class. The fact that the internet was born as a system that serves war technology and is a part of

male-dominated institutions that cause a controversial area (Wilding, 1998: 9).

Social gaps caused by economic inequality in society cause digital divide, but digital
divide also has the power to intensify these social gaps and create new ones. Groups with less
socio-economic power also have low access to technology, thus making those groups
disadvantaged compared to other groups in terms of accessing technology. This emerging

digital divide expands existing economic divisons (Cooper, Weaver, 2003:3-4).

Gender is also one of the factors affecting access to and use of communication
technologies. Although studies conducted in recent years show that the difference between men

and women in accessing and using internet technologies around the world is gradually
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decreasing, men all over the world are in a more advantageous position compared to women in

terms of using internet technology (Akga, Kaya, 2016:304).

Conclusion and Recommendations

Digital technology, which is seen as a field of struggle and rebellion for women, isn’t
independent of sexist codes and patterns. Because these technologies come to life in an area
surrounded by a sexist and racist understanding. The fact that the birth of the internet is also
associated with war raises a question mark about how suitable cyberspace will be for women’s
struggle. Contrary to cyberfeminist theory, cyberspace doesn’t offer an environment
independent from gender, age, social class and economy. This leads to a debate about all

women’s access to this environment and use of this technology.

It doesn’t seem possible that the discrimination that women are exposed to in real life
pratices and the patriarchal perspective within the pratices are not reflected in cyberspace.
Because new media technologies are not independent of social structures and are affected by
these structures. The life of women, surrounded by gender and traditional roles, is
disadvantaged compared to men. Although it is thought that new media technologies will
eliminate these disadvantages, the disadvantagedes that exist in real life practices also affect
the existence in cyberspace. These disadvantagedes not only affect the use of internet

technology but also primarily affect internet access.
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