KERRAMIYYE MEZHEBININ IMAN ANLAYISI
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The Understanding of Faith In the Karramiyya Sect

Abstract: Different views have been put forward on faith which is one of the impor-
tant topics in the field of kalam by theological sects. In addition to ideas that
kalam is regarded as worship, there have also been approaches considering
kalam as a whole which comprises profess, approval and deed. One of these
views has been put forward by Karramiyya sect. This view regarding faith as
a verbal confession hasbeen reprehended by other sects. In this article, ideas
which have been put forward primarily about the nature of faith on this issue
by Karramiyya sect, the reflections of these ideas in the field of kalam, and ar-
guments against the mentioned ideas will be analyzed, and then all of the
mentioned ones will be discussed.
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0z: Kelam ilminin énemli konularindan birini teskil eden iman meselesinde iti-
kadi firkalar tarafindan birbirinden farkh gériisler ileri siriilmistiir. imani
bilgiden ibaret géren anlayislarin yaninda onu ikrar, tasdik ve amelden olu-
san bir biitlin olarak degerlendiren yaklasimlar da olmustur. Bu goriislerden
biri de Kerramiyye mezhebi tarafindan ortaya atilmistir. imani sézlii bir ik-
rardan ibaret géren bu anlayis, diger mezhepler tarafindan siddetle tenkit
edilmistir. Bu makalede 6ncelikle Kerramiyye mezhebi tarafindan basta ima-
nin mahiyeti olmak {izere bu meseleyle ilgili ortaya atilan diisiinceler ve bu
goriislerin kelam ilminde buldugu karsilik ile buna yonelik getirilen elestiriler
incelenecek, daha sonra da bunlarm bir degerlendirmesi yapilacaktir.

Anahtar Soézciikler: Kerramiyye, iman, imanin mahiyeti, ikrar, tasdik.

Rk

Giris

Muhammed b. Kerram'in (6. 255/869) goriisleri dogrultusunda ortaya
¢ikan, zamanla bir kisim alt kollara ayrilan Kerramiyye mezhebi!, Allah1
cisim kabul etmek, O'nun hadislere mahal oldugunu savunmak, O'na
keyfiyet isnadinda bulunmak, baz1 manalar1 kendinde tasiyan kisilerin
niibiivvet ile gorevlendirilmesini Allah’a zorunlu kilmak, ayni anda bir-
den fazlaimamin o goreve layik oldugunu iddia etmek gibi bazisuglama-
lara muhatap kalmislar ve bu konularda elestirilmislerdir2. Onlarin en
¢ok tenkide maruz kaldiklari konulardan biri de imanin mahiyeti hak-

kinda ortaya attiklari goriis olmustur.

Kelam ilmininigerisindeen farkh goriisleribarindiran konularindan
birini tegkil eden iman meselesinde onun mahiyeti, amelle iliskisi, yara-
tilmis olup olmadig biiyiik giinah isleyenin durumu onda istisna yapilip
yapilamayacag gibi konular {izerinden ele alinmis ve hakkinda birbirin-
den farkli yaklasimlar ileri siirtilmiistiir. Bunlarin igerisinde elestiriye en
agik goriislerden biriise Kerramiyyemezhebinin ortaya attigi fikir olmus-

tur.

1 EbG Manstr Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve beyanii'l-firkati’n-naciye min-
hum, tahk.: Muhammed Osman el-Hust, Mektebetii bn Sina, Kahire ts., s. 187; Ebii'l-
Muzaffer Imadiiddin Tsferayini, et-Tebsir fi’d-din ve temyizii' I-firkati n-naciye ani’l-firaki’l-
hdlikin, tahk.: Kemal Yasuf el-Hit, Alemii'1-Kiitiib, Beyrut1403/1983, s. 111; Ebx Abdul-
lah Fahreddin er-Razi, I tikadatu firaki'l-miislimin ve'l-miisrikin, tahk.: Ali Sami en-Nessar,
Mektebetii'n-Nehdati'l-Misriyye, Kahire 1356/1938, s. 67.

2 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, ss. 189-196; Isferayini, et-Tebsir fi'd-din, ss. 111-115.
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Kerramiyye mezhebinin imanla ilgili diisiincesini daha iyi anlaya-
bilmek i¢in 6nce diger itikadi firkalarin bu meseleye dair goriislerini kisa-
ca zikretmek yerinde olacaktir. Sozliikte tasdik etmek anlamina gelen
iman3® EbG Hanife'ye gore kalple tasdik dille ikrardir. Es’ariyye ve
Mattiridiyye mezhebine gore ise iman kalple tasdik olup ikrar sadece
diinyevi ahkdmin uygulanmasi i¢in aranan bir garttir4. Ehl-i Hadis’e gore
ise dille ikrar, kalple tasdik ve uzuvlarla amelden olusan iman, Mu'tezile
ve Hariciyye’'de biiyiik giinahlari terke ve biitiin farzlari edaya riicti eden
bir sifattirs. Ehl-i Hadis her ne kadar imanin tarifi igerisine ameli dahil
etmigse de onlar tasdik ve ikrar bulunduktan sonra riikiinlerden birini
veya bir kismini terk eden kisiyi tekfir etme cihetine gitmemislerdirs. Zira
onlar ameli imanin riiknii sayarken mahrumiyeti halinde kisiyi ebedi
azaba diisiirecek tasdik anlamindaki iman1 degil, terk edilen amellerden
dolay1 kemaliyetine zarar gelen iman1 kastederler. Bu durumda amelin
terkiyle sadece imanin kemaliyeti azalir?”. Mu'tezile mezhebine gore ise
biiyiik giinah isleyen kisi kafir de miimin de olmay1p fasiktir. Buna gore o
sahis, kafir ve miimin hitkm{iiniin disinda iiglincii bir 6zel statiiye tabi
tutulur ve kiifir ile iman arasinda bir menzilede kabul edilir8. Sianin
onemli kollarindan biri olan Zeydiyye'nin biiyiik giinah sahibi miimini
ebedi cehennemlik olarak gormesinden?® anlasildig {izere onlar amelleri
imanin icerisinekatan bir anlayisa sahiptir. Iimamiyye’de ise iman Allah’1

bilmekten ge¢mektedir!. Ik firak kitaplarinda kendilerine pek ok alt

3 Bagdadi, Usulii’d-din, Matbaatiid-Devle, Istanbul 1928, s. 247; Ebii'l-Hasan Seyfeddin
Amidi, Ebkérul-efkdr fi usuli'd-din, tahk.: Ahmed Ferid el-Mezidi, Daru'1-Kiitiibi'l-
Hmiyye, Beyrut 1424/2003, c. III, s. 314.

4 Aliel-Kari, Nireddin, Serhu Fikhi'l-ekber, Daru’l-Kitabi’l-islamy, Istanbul 1955, ss. 85-86.

5 el-Bagdadi, Usillu'd-din, ss. 274-276.

¢ Bedruddin Ebtt Muhammed Mahmtid b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kdri serhi Sahih-i
Buhiri, Sirketii Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, Misir 1392/1972, c. [, s.
117.

7 Bedruddin el-Ayni, Umdetii’l-kiri, 1, 117; Ramazan Efendi, Serh ald serhi’l-akdid, Salah
Bilici Kitabevi, Istanbul 1965, s. 262.

8 Abdiilcebbar b. Ahmed b. Kadi Abdiilcebbar, Serhu usill’i-I-hamse, tahk.: Abdiilkerim
Osman, el-Heyetii']-Misriyyeti’I-Amme 1i'1-Kitab, Kahire 2009, s. 697.

9 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, s. 44.

10 Amidi, Ebkéru’l-efkdr, c. 10, s. 313.
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goriis nisbet edilen Miircie mensuplari ise kisilerin imanla birlikte giina-
hindan zarar, kiifiirle birlikte itaatinden fayda géremeyecegi hususuna
odaklanmaktadir!l. Cehmiyye’de ise iman sadece Allah’i, Restliinii ve
onun Allah’tan getirdiklerini bilmekten ibaret bir durumdur. Bunun di-

sinda kalan ikrar, tasdik ve amel gibi unsurlar ise imanla ilgili degildir 12.
Kerrimiyye Mezhebinin iman Meselesi Hakkindaki Goriisleri

Kerramiyye'nin imanla ilgili goriisleri neredeyse tamamen kendilerine
mubhalif olan firka mensuplar1 tarafindan ortaya konulmus ve konuyla
ilgili elestiriler de hep bagli bulunulan mezhebin iman anlayisindan ha-
reketle ileri siiriilmiistiir. Ilk donem eserlerinde daha ¢ok Miircie'nin bir
alt kolu olarak zikredilen Kerramiyye daha sonra genellikle bir ekol ola-
rak anilmaya baslanmistir. Bu durumu asagida goriisleri verilecek olan
miielliflerin kullandiklar1 ifadelerden anlamak miimkiindiir.

fman konusundaki siinni doktrinin ilk savunucularindan olan ibn
Sellam (6. 224/838) iman1 amelsiz bir s6zden ibaret gorenler baslig1 altin-
da inceledigi bu fikir sahiplerinin adin1anmaksizin onlarin Allah tarafin-
dan gonderileni ikrar edip lisanen sehadette bulunan kisilerin iman sahi-
bi olduklar: gibi bir goriisii savunduklarini belirtir. Allah'in bu kisileri
Miisliiman olarakisimlendirmesiniise bu konudaki goriislerinin bir delili
ve gerekgesi olarak zikrettiklerini sdyler?3.

Kerramiyye mezhebinin kurucusu olan Muhammed b. Kerram'in
cagdas1 Sii kelamci Fadl b. $azan ise (6. 260/874) Miircie baslig altinda
verdigi bilgilerde en ug giinah drnekleri siralayarak bu akimin herhangi
bir dini yasagin ¢ignenmesi halinde dahi onu isleyen kisinin imanina
zarar gelmeyecegi gibi bir goriisii savunduklarinibelirtir. Onlarin kelime-
i sehadet getiren kisinin kamil bir imana, hatta Cebrail ve Mikail'in iman1

11 Eb{ Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerirb. Yezid Taber, et-Ta bsir fimealimi’d-din, tahk.:
Alib. Abdiilaziz b. Ali es-Sebel, Déru’l-Asxme, Riyad 1416/1996, s. 179.

12 Ebii'l-Hasan el-Es'ari, Makalatii'l—islﬁmiyyin ve ihtilafii’l-musallin, tahk.: Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid, Mektebetii'n-Nehda'l-Misriyye, Kahire 1950, c. I, s. 197.

13 Kasimb. Sellam Herevi Ezdi Ebi Ubeyd, Kitabu’'l-iman, tahk.: Muhammed Nasiriiddin
el-Elbani, Mektebetii'l-Maarif, Riyad 1421/2000, s. 49.
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gibi bir inanca sahip oldugu, isledikleri herhangi bir giinahin kendilerine
zarar vermedigi gibi bir diistince iirettiklerini sdyler. Onlarin “insanlarla
‘1a ilahe illallah’ diyene kadar savasmakla emrolundum.*” hadisinden
istidlalde bulunduklarini zikreden miiellif, bunun Islam dinindeki farzla-
rin ortaya konulmasindan once ifade edilmis olup, farzlarin tesriiile bu
hadisin hiitkmiiniin nesh olundugunu savunur. Ona gore “fslam, bes esas
tizerine bina edilmistir. Allah’tan baska ilah olmadigina ve Muham-
med’in (s.a.v.) Onun kulu ve restlii olduguna sehadet etmek, namaz
kilmak, zekat vermek, Beyt’i haccetmek ve Ramazan orucunu tutmak-
tir.13” seklinde beyan olunan hadis kendisiyle ihticac olunan evvelki hadi-

si nesh etmigtir’e.

Selefiyye diisiincesinin énemli temsilcilerinden Ibn Huzeyme ise (6.
311/924) Kerramiyye mezhebinin ismini vermeden onlar hakkinda ima-
nin kalpte olmayacagini iddia edenler seklinde bir tavsif yapar ve onlar1
asir1 Miirciiler olarak nitelendirir. Amelleri isin i¢ine katmamak, iman
konusunda derecelenmeyi (tafdili) kabul etmemek!” ve kelime-i sehadet
getiren kisiye cehennemin haram oldugunu savunmak gibi fikirler {ize-

rinden onlar1 elegtirir8.

Kerramiyye mezhebinin kurucusu Muhammed b. Kerram'in (0.
255/869) ogrencisi olan Yahya b. Muaz'in (6. 258/872) talebesi oldugu
iddia edilen EbGi Muti’ en-Nesefi (6. 318/930)1 ilk firak teliflerinden biri
olarak kabul edilen eserinde bidat mezhepleri sayarken Miircie'yi alt
kollariyla birlikte zikretmesineragmen bunlarinigerisinde Kerramiyye’ye

yer vermemesi, onun bu mezhebi Ehl-i Siinnet potasi i¢inde erittigi izle-

14 Buhari, “Iman”, 1; Miislim, “Iman”, 8.

15 Miislim, “Iman”, 22.

16 Ebii'l-Abbas Fadl b. S4z4n, el-Izdh, tahk.: Seyyid Celaleddin el-Hiiseyni el-Urmevi, Da-
nisgah-1 Tahran, Tahran 1984, ss. 46-47.

17 Eb(i Bekr Muhammedb. ishak b. Huzeyme es-Siilemi Ibn Huzeyme, Kitibii't-tevhid ve
1sbatu sifatii’'r-rab azze ve celle tahk.: Abdiilaziz Ibrahim es-Sehvan, Darii r-Resid, Riyad
1988, c. 11, s. 703.

18 jbn Huzeyme, Kitibii't-tevhid, c. II, s. 770.

19 Sonmez Kutly, Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymnlari, Ankara 2010, s. 263.
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nimi uyandirmaktadir®. Zikrettigi kimi goriislerin hemen ardindan “Ce-
maatin goriisii” seklinde bir ibareyle Ehl-i Siinnet’in diisiincesini aktaran
miiellif, Kerramiyyenin ismini anmaksizin onlarin iman anlayisini da
bdyle bir ibarenin pesinden dile getirmekte ve birtakim delillerini nak-
letmektedir. Bu durum onun Kerramiyyenin iman nazariyesini savun-
dugunu ihsas etmektedir?!. Ancak kimi yazarlara gére bu konuda aksi
yonde bazi goriisler de dile getirdigi i¢cin onu bu meselede tam bir
Kerramiyye mensubu gibi diisiinmek dogru degildir22. Imani amel olarak
gorenlere kars1 “Cemaatin goriisii” ibaresiyle onu “l1a ilahe illallah” keli-
mesini sehadete baglayan miiellif, bu goriisii kimi ayetlerle desteklemeye
calisir. Buna gore “Allah onlan takva kelimesi iizerine durdurdu.?”; “Allah’m
kelimesine gelin2¥”; *Rabbinin kelimesi dogruluk wve adalet bakmundan tam-
dir®”, “Giizel kelimeler, O'na erigir26”; “Ve onu, ziirriyeti icinde biki bir kelime
kildi127” gibi ayet-i kerimelerde gecen “kelime-séz” lafzindan murad “la
ilahe illallah” kelamidir. Bu kelime-i tevhid “amel” degil bir “kavil” ol-
duguna gore iman da bir sézdiir2. Miiellif baska bir yerde “Allah’m keli-
mesine gelin?®” ayetinin mefhum-1 muhalifinden hareketle “Sizinle bizim
aramizda ortak olan bir amele gelin” denilmedigini ifade ederek iman ile
amel arasinabir sinir ¢cizmektedir. Yine sonraki diger bazi kaynaklarda da
Kerramiyyemezhebinin delillerinden biri olarak aktarilan “Deyiniz ki: ‘Biz
Allah’a ve bize indirilene inamnz 3" ayetinden istidlal eder ve bu ilahi be-
yanda “deyiniz” yerine “amel ediniz” denilmedigini ifade ederek imanin

lisanen gerceklestigine vurgu yapar. Ona gore Hz. Peygamber’in “Iman

20 Eb(i Muti Mekhtil b. Fazl en-Nesefi, Kitabii'r-red ali ehli’l-bid’a ve’l-ehvii’d-dalleti’ I-mudille,
nsr. Marie Bernard, Annales Islamologiques, 16, 1980, ss. 61-62.

21 Sonmez Kutlu, “Kerramiyye”, DIA, c. XXV, s. 295.

22 Cagfer Karadas, Ana Hatlariyla Kelam Tarihi, Ensar Yaymncilik, Istanbul 2014, s. 107.

23 el-Feth 48/24.

24 Al4 Imran 3/24.

25 el-Enam 6/115.

26 Fatir 35/10.

27 ez-Zuhruf 43/28.

28 Eb(i Muti en-Nesefi, Kitabii'r-red, s. 118.

29 Al4 Imran 3/24.

30 el-Bakara 2/136.
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kavildir, ameller ise onun uygulamalaridir” ve “Iman kavildir, [insanlar
ise] kiyamet giintinde amelleriyle 6viiniirler.” hadisi de bu fikri destek-
lemektedir3!. Daha sonra deginilecegi iizere kanaatimizce miiellifin tam
anlamiyla Kerramiyye mezhebine mensup oldugunu sdyleme imkani
olmadig1 i¢in onun imanda artip-eksilmeyi veistisnayi reddeden goriisle-
rini ve bu konuda getirdigi delilleri bu mezhebin goriisiinii temsilen ayri-

ca zikretmeye ihtiya¢ duyulmamistir32.

Kerramiyyemezhebinin goriislerinden bizi haberdar eden zatlardan
biri de Ebu’l-Hasen el- Es‘ari’dir (6. 324/936). Miircie'nin bir alt kolu ola-
rak Kerramiyye mezhebinin goriislerine yer veren Es’ari, onlarin imamni
dil ile tasdik ve ikrar olarak gordiiklerini, bunun diginda kalp ile tasdik
veya marifete itibar etmediklerini belirtir. Bu diistinceleri dogrultusunda
kiifrii de Allah’1 lisanen inkar etmek olarak degerlendirdiklerini sdyleyen
Es‘ari onlarin Hz. Peygamber zamanindaki miinafiklari gercek bir miimin
olarak gordiiklerini ve lisan disinda baska hicbir aza ile kiifriin gercek-

lesmeyecegi gibi bir goriisii savunduklarini belirtir3s.

Matiiridiyye mezhebinin kurucusu EbG Mansur el-Matiiridi de (6.
333/944) bize bu konuda bilgiler verir. Kitibu't-Tevhid adli eserinde
Kerramiyyenin imanin kalple bagini kopararak onu miicerred bir kavil
olarak gordiiklerini beyandan sonra bu goriisii uzun uzadiya elestirir.
Oncelikle imanin kalbi merkeze almas1 gerektigi hususunda sem‘d birta-
kim deliller zikreder. Onun bu konuda aktardig delillerin bir boliimii
daha sonra bu mezhebin sistemlestirilmesinde biiyiik bir role sahip olan
Ebu’l-Miiin en-Nesefi tarafindan kullanilacak ve kimi zaman ayni kelime-
lerle kimi zaman ayni manay1 ifade edecek lafizlarla aktarilacaktir. Bu
deliller, daha ¢ok s6z konusu iman tarifinden ortaya ¢iktig1 varsayilan
“miinafiklarin miimin olduklar1” seklindeki manay1 reddetmeye matuf

ayetlerden olusmaktadir. Matiiridi onlar1 miinafiklart miimin goérmek

31 Hadis olarak aktarilan bu ifadelerin kaynagina ulasamadik. Ebi Muti en-Nesefi, Kifa-
bii'r-red, s. 117.

32 Bu konudaki goriisleri ve delillerii¢in bk. Eblit Muti en-Nesefi, Kitabii'r-red, s. 119-120.

33 Eg'ari, Makalatﬁ’l—isldmiyyin, c. I, ss. 205-206.
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gibi bir iddia ile dogrudan itham etmezse de onun verdigi cevaplar, kul-
landig: deliller hep bu mantik {izerine kurgulanmais ifadelerdir. Buna gore
“Artik hayw, Rabbine andolsun ki, amlarmda cekistikleri sey hakknda, seni
hakem tayin edip, sonra da senin verdigin hiikiimden dolay: “iclerinde bir skt
duymaksizm tam bir teslimiyetle teslim olmadikca” iman etmis olmazlar3*”
ayetinden hareketle Matiiridi, imanin lisanen gerceklestigi kabul edilecek
olsa, verilen hiikiimden dolay1 kalplerinde sikint1 duyanlarin iman ettik-
lerini sOyledikleri halde kendilerinden imanin nefyedilmesinin s6z konu-
su olmayacagini belirtir. Yine “(Zannederler ki) Allah’1 ve iman edenleri alda-
tilar35” ayetinden istidlalde bulunan miiellif, miinafiklarin sergiledikleri
imanin “Allah1 aldatma(zanni)” olarak vasfedilmesinden yola ¢ikarak
Allah’a imanin onu aldatma iizerine kurulu oldugu gibi bir iddiayidolay-
i olarak i¢inde barindiran buiman anlayisinin ¢ok ciiretkar ve cahilce bir

diisiince oldugunu ifade eder3.

Matiiridi, “Allah miinafiklarin yalan sdylediklerine sahitlik eder.3””
ve “Onlar hakikaten bir sey tizerinde olduklarinisanirlar. Géziiniizii agin
ki onlar cidden yalancilarin ta kendileridir.3®” gibi ayetlerde yalanci ol-
duklar1 haber verilen miinafiklarin kalpleri yalanladiklar1 halde so6zlii
iman ifadelerini gercek iman olarak kabul etmenin bir seyi alip tersine
cevirme olacagini dile getirir. Yine miinafiklarin kafir olduklarini®, Allah
adina yalan yere yemin eden bu kisilerin yerinin cehennem oldugunu#
veizzetin miiminlere ait iken onlarin bunun kime ait oldugunu bilmedik-
lerini#! beyan eden ayetlerden hareketle miiellif, gercek miimin olsalards

onlarin da bu izzete ortak olacagini, istihzalari, aldatma tesebbdisleri ve

34 en-Nisa 4/65.

35 el-Bakara, 2/9.

36 Eb(i Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Matiridi, Kitibii't-Tevhid,tahk.:
Bekir Topaloglu, Muhammed Arugi, Daru S adur, Mektebet(i’l—h@ad, Beyrut, Istanbul ts.,
ss. 471472.

37 el-Miinafik(in 63/1.

38 el-Miicadele 58/18.

39 et-Tevbe 9/66.

40 et-Tevbe 9/95.

41 el-Minafik(in 63/8.
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varacaklariyerdenbahsedilenbu kisilerin iman ile tavsif edilemeyecegini

belirtir4.

Ote yandan Matiiridi'ye gore lisanen ikrarda bulunan kisiye diinyevi
ahkdmda Miisliiman muamelesi yapilmasindan hareketle onu gergek
miimin gibikabul edenler onun neden magfiretten ve ebedi cennet nimet-
lerinden mahrum kaldiginin cevabini vermelidir. Nitekim bulunduklar:
pozisyonlari ile ibadetleri kabul edilmeyen ve bu yiizden Allah’in fazile-
tine nail olamayanlarin bu durumu onlarin ger¢ek miimin olmadiklarinin
da isaretidir. Yinekafirlerle® ve miisriklerlesavagsma emri# onlarin izhar
ettikleri duruma gore verilmektedir, ancak bundan onlarin kiifiir ve sirk-
lerinin merkezinin kalp olmadig anlami ¢ikmaz. Onlarin lisanen iman
izhar etmeleri halinde kendileriyle savasilma emrinin geri birakilmas,
imanin merkezinin kalp olmasina bir engel teskil etmez. Kisilerin getir-
dikleri sehadet, onlarin gercek iman sahibi olduklarinin degil, sadece

onlarla savasilmamasinin sebebidir4.

Matiiridi kendisine nisbet edilen akide risalesinde de, Hz. Peygam-
ber’in “Insanlarlalailaheillallah diyene kadar savagmakla emrolundum”
hadisine dayanarak imani1 sadece lisanen ikrardan ibaret goren
Kerramiyye'nin bu diistincesini ayni sekilde reddeder. “ Agizlanyla "iman
ettik” dedikleri halde kalpleri iman etmemis olanlardan..46” ayetiyle bu diisiin-

ceye cevap veren miiellif bu goriisiin zayif oldugunu kaydeder .

Islam tarihgiligi yaninda filozof ve kelama niteligine de haiz olan
Mutahhar b. Tahir el-Makdisi de (6. 355/966) Miircie'nin bir alt grubu
olarak zikrettigi Kerramiyyenin imani sozlii bir ikrarla sinirlayip miina-
fig1 miimin olarak gordiigiinii sdyler. Kerramiyye mezhebini de icine

katarak Miirciilerin Allah’in biiyiik giinah isleyen bir kimseyi affettiginde

42 Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, s. 473.

43 et-Tevbe 9/123.

44 et-Tevbe 9/5, 36.

45 Matiridi, Kitibii't-Tevhid, ss. 474-475.

46 el-Maide 5/41.

47 Mattiridi, es-Seyfii'l-meshiir fi serhi Akideti Ebi Mansilr i¢inde, tahk.: Mustafa Saim Yep-
rem, Tirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Ankara 2011, s. 29.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2016] sayi: 40

123
OMUIFD



124

OMUIFD

IBRAHIM BAYRAM

ayn1 konumda olan diger giinahkarlari da affedecegi, boyle birini ceza-
landirdiginda ayni durumda olan diger kisileri de cezaya carptiracag:

goriisiinii savunduklarini belirtir.

Mezhepler tarihgisi Ebii’l-Hiiseyin el-Malati de (6. 377/987) benzer
sekilde isim vermeksizin Miircie’nin bir alt kolu olarak zikrettigi goriisii
savunan kisilerin Allah’in birligine, peygamberlere ve onlarin Allah’tan
getirdiklerine lisanen sehadet etmeyi iman olarak gordiiklerini belirterek,

onlara bir kisim ayet ve hadisler araciligiyla cevaplar verir#.

Kendisinden 6nce Ebu’l-Hasen el-Es‘ari, Mutahhar el-Makdisi ve
Ebii'l-Hiiseyin el-Malati gibi zevatin Kerramiyye mezhebini Miircie’nin
bir alt kolu olarak degerlendirmesinden farkli olarak meghur Islam cog-
rafyacis1 EbG Abdullah el-Makdisi ise (6. 380/1000) onlarin Miircie'yi
amellerin farziyetini kaldiran kisiler olarak gordiiklerini belirtir%. Muh-
temelen bununla Miircie’'nin farz amellere dahi 6nem vermedigi gibi bir
anlam kastedilmektedir. Ote yandan yine miiellifin verdigi bilgiye gore
“stikkak” (stipheciler) kelamcilara gore Kur’an’da duraklayanlar anla-
minda iken Kerramiyye'ye gore onlar imanda istisnaya onay veren kim-
selerdir. Bundan ise onlarin imanda istisnay1 kabul etmedikleri anlasil-

maktadirsl.

Hadislerle destekleyerek iman konusunda yazilmis en kapsaml ki-
taplardan birini telif eden Ibn Mende ise (6. 395/1005) imanin kalple degil
sadece lisan yoluyla gergeklesecegini savunan bu goriisiin irca anlayisin-
daki u¢ yorumlardan birini temsil ettigini sdyler. Hz. Peygamber’in ha-
dislerinde bir kism1 dil bir kism1 kalp bir kism1 azalara nisbet edilecek

sekilde imanin altmis yahut yetmis kiisur sube sayildigini, kelime-i seha-

48 Mutahhar b. Tahir el-Makdisi, Kitibu'l-Bed " ve't-tarih, Mektebetii's-Sekafeti'd-Diniyye,
[Kahire] ts., c.V, ss. 144-145.

4 Ebii'l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahman Malati, et-Tenbilh ve'r-red ala
ehli’l-ehvave’l-bida’, tahk.: Muhammed Zeynuhum Muhammed Azb, Mektebetu Med-
buli, Kahire 1413/1992, s. 109.

50 Ebhi Abdullah Muhammed b. Ahmed Makdisi, Ahsenu’t-tekasim fi ma 'rifeti’l-ekalim, E. J.
Brill, Leiden 1906, s. 38.

51  Makdisi, Ahsenu’t-tekasim, s. 38.
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detin telaffuzunun bunun sadece dil boyutunu ortaya koydugunu dile
getirir. Sehadetin dil ve kalp birlikteligiyle gerceklestigi hususunda Miis-
limanlarin bir ihtilafinin olmadigini savunan miiellif, bu goriise karsi

bakisini ortaya koyar52.

Esariyyemezhebinin 6nemli kelamcilarindan Abdiilkahir el-Bagdadi
ise (0. 429/1037-38) daha onceki eserlerden farkli olarak ayri bir baglik
halinde inceledigi Kerramiyye mezhebinin iman goriisii hakkinda bilgi
verirken onlarin imani elest bezminde yapilan ikrardan ibaret gérdiikle-
rini, bunun riddet gibi bir durumla yok edilmemesi halinde bu ikrarin
tekrarinaihtiyagolmayacag ve o ikrarin gegerliligini stirdiirecegi gibi bir
goriisti savunduklarini belirtir. Boylesi bir irtidat durumunda ise onu
takip eden ilk ikrarda yeniden imana kavusulmaktadir. Bagdadi, kalben
risaletiinkar etse dahi kelime-i sehadeti ikrar eden kisinin miimin olacag1
iddiasinda bulunduklarini séyledigi Kerramiyyemezhebiyle ilgili bilgiler
vermeye devam eder. Buna gore onlar pek ¢ok ayetle kafirlikleri ilan
edilmis olan miinafiklarin ger¢ek miimin olduklari kanaatini tasimakta,
miinafiklarinimaniyla peygamberler, melekler ve diger miiminlerin ima-
nin1 bir tutmaktadir. Yine onlar kendilerine muhalif olan diger firka ehli-
nin cehennem azaplarinin ebedi olmadig goriisiinii savunmakta®, dola-
yistyla onlar: tekfir etmemektedir. Yine bu baglamda miiellife gore onlar
ortaya attiklari bu goriisle Abdullah b. Ubey b. Selil gibi (diinyevi itibar-
la) miimin kabul ettikleri kisileri (uhrevi durumlariyla) ebedi cehennem-
lik, Ammar b. Yasir gibi ikrah halinde soyledigi s6z tizerine dlecek olsa
(diinyevi agidan) kafir olan kisilerin ahirette cennette olacaklarini kabul
etmis olmaktadir. Daha sonra miiellif Kerramiyye'nin miinafiklar1 da
miimin kabul ettigi diisiincesinden hareketle onlarin miimin olamayaca-
gin1 beyan ettigini diisiind{igii baz1 ayetleri siralar54. Yine imanla ilgili

olarak Hz. Peygamber’in “Iman temenni ve dis goriiniis degil, kalbe yer-

52 Muhammed b. ishak b. Yahya b. Mende, Kitdbii'l-iman, tahk.: Alib. Muhammedb. Nasir
el-Fiikkayhi, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1985/1406, c. I, ss. 331-332.

5 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, s. 196; Abdiilkahir Bagdadi, Usulii’d-din, s. 250.

54 Bagdadi, Usulii’d-din, ss. 250-251.
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lesen ve amelle tasdik edilendir.5”; “Iman yetmis kiisur sube olup, bun-
lardan en faziletlisi “1a ildhe illallah” kelimesi, en diisiigii ise eziyet veren
bir seyin yoldan kaldirilmasidir.5” hadisleri ile Ehl-i Beyt’in Hz. Ali tari-
kiyle Hz. Peygamber’den “iman kalp ile bilmek, dil ile ikrar ve uzuvlarla
ameldir.5”” seklinde aktardiklar1 ifadeler miiellife gore Kerramiyyenin

iman anlayisim yikmaktadir3s.

Bagdadi bize Kerramiyye mezhebinin iman hakkindaki goriisleriyle
alakali olarak diger kitaplarda pek rastlanilmayan bilgiler de verm ekte-
dir. Buna gore o, Kerramiyye'ninimanin artip-eksilmesini kabul etmedik-
lerini, yine hal-i hazirdaki iman ile ilgili olarak istisnaya yer vermese de
gelecekle baglantili olarak kullanilan istisna lafzina onay verdiklerini
belirtir®. Cocuklarin iman1 meselesinde de bu mezhebin kimi goriislerini
aktaran Bagdadi, aralarindabaziihtilaflar olsa da onlarin dogan ¢ocuklar:
miimin olarak kabul etmelerini reddeder ve bu goriisiin dogru kabul
edilmesi halinde ilk imanlarindan sonra bir sirk emaresi ortaya ¢ikmadi-
gindan dolay1 miisrik ¢ocuklarinin miiminler tarafindan kdle edinilmele-
rinin dogru olmayacagini séyler. Ote yandan ona gore Hz. Peygamber’in
kendisinden teklifin kaldirildigini bildirdigi ii¢ gruptan biri olan ¢ocu-
guns bu konumu ona sorumluluk yiikleyen unsurun akil ve ergenlik
oldugu hususunu ortaya koymaktadir. Bagdadi'ye gore Kerramiyye elest
bezmindeki ikrarindan dolay1 ister kafir isterse miimin anne-babadan
diinyaya gelsin ¢ocugun miimin olarak dogdugunu savunmus, o, buluga
erdiginde kiifrii secerse, ebeveyni kafir ise kendisini de kafir; miimin ise
miirted olarak gérmiistiir. Daha sonra bu goriise cevap vermeye girisen
miiellif bu diisiinceye gore ebeveyni kafir olan ¢ocugun ergenlikten once
Olmesi halinde miimin olarak degerlendirilip tipki diger miiminlerin

¢ocuklar1 gibi yikanip namazinin kilinmasi ve Miisliiman mezarhgina

55 Styut, el-Camiii’s-sagir, 7570.

5 Miislim, “Iman”, 58; Ibn Mace, “Mukaddime”, 57.
57 Sty i, el-Cdmiii’s-sagir, 3094.

58 Bagdadi, Usulii’d-din, ss. 250-251.

59 Bagdadi, Usulii’d-din, ss. 252-253.

60 fbn Mace “Talak”, 15.
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gomiilmesi ve malinin kafirlere degil miiminlere birakilmasi gerektigini
belirtir. Yinebu goriisiin bir uzantisi olarak bu ¢ocugun buluga erdiginde
anne babasinin dinini sectiginde miirted olarak goriiliip ilgili ahkdma tabi
kilinarak kendisinden cizye kabul edilmeyerek oldiiriilmesi gerektigini
ifade eder. Biitiin bu sonuglarin dogru olmadigini savunan miiellif,
Kerrdamiyye mezhebinin bu konudaki miitalaalarinin yanlhshgmni bu se-

kilde ispat etmeye galigir6l.

Kelama kimligi de bulunan Ebi Nuaym el-Isfahani ise (6. 430/1038)
Kerramiyye mezhebinin imani1 kalbe taaluku olmayan sozlii bir ikrardan
ibaret gordiigiinii zikrettikten sonra bu goriisii reddetmek amaciyla ko-
nuyla ilgili bliylik bir eser telif ettigini sdyledigi Muhammed b. Es-
lem’den (6.242/856) alintilar yaparak onun kalbi ve ameli boyutunu vur-
gulayan ayet ve hadislere yer verir. Lisanin kalpte bulunana sahitlik et-
mesi ve onu ortaya koymasi bakimindan bir isleve sahip olsa da bu ko-
numdaki sahidin kalbin tasdikini yanina almadan iman olarak goériilme-

yecegini yine ayni kaynaktan istifade ederek dile getirir 6.

[slam diinyasinin ¢ok yonlii ulemasindan olan fbn Hazm da
(6.456/1064) Kerramiyye mezhebinin imanin mahiyeti hakkindaki gorii-
stinii aktarirken onlarin bunu lisanen ikrardan ibaret goriip kalben kiifre
mutekid olsa dahi bu ikrar sahibinin cennet ehlinden oldugu yoniinde
goriis bildirdiklerini belirtires.

Meshur Hanbeli hukuk¢usu ve kelamcit EbG Ya‘la el-Ferra da (6.
458/1066) imanla ilgili yazdig1 eserinde Kerramiyye’yi Miircie mezhebin-
den sayarak tasdikten bagimsiz bir sekilde imani lisanen ikrardan ibaret
gormenin pek ¢ok ayete muhalif oldugunu soyler. Dille ikrarin iman ola-
rak tesmiye edildigi hadislerin bu konuda delil olarak kullanilmasini

kabul etmez. Ona gore bu ikrarin iman olarak isimlendirilmesi sadece

61 Bagdadi, Usulii’d-din, s. 257.

62 Ebl Nuaymisfahani, Hilyetii’l-evliya ve tabakatii 'l—asﬁya,Dérﬁ'I-Kﬁﬁibi'l-i]nﬁyye, Beyrut
ts., c. IX, ss. 245-246.

63 Eb(i Muhammed b. Ibn Hazm, el-Fasl fi'l-milel ve’l-ehva ve'n-nihal, Mektebetii's-S elami’l-
Alemiyye, Kahire ts., c. III, s. 106.
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imana delaleti yoniiyledir, yoksa bundan onun bizzat iman oldugu gibi
bir sonu¢ ¢itkmaz. Bununla birlikte bu sehadetin, onu ikrar edenin kanini
korumas1 ve onu gercgek miiminlere taninan haklara sahip kilmasi anla-
minda bunu iman olarak isimlendirmek miimkiindiiré4. EbG Ya’la bir
baska eserinde ise Miircie’yi dogrudan Kerramiyye olarak aktarmakta ve
onlarin kelime-i sehadet getiren kisinin giinahlar islese de asla cehenne-

me gitmeyecegi goriisiinii savunduklarini belirtmektedir .

Esariyye mezhebinin o6nemli kelamcilarindan Eb{’l-Muzaffer Is-
ferayiniise (6. 471/1078) Kerramiyyenin iman goriisii hakkinda malumat
verirken daha ¢ok hocas1 Abdiilkahir el-Bagdadi’den istifade edip onunla
benzer bilgiler aktarir. Buna gore onlarin iman1 miicerred sozlii bir kavil-
den ibaret goriirken bizzat telaffuz olunan bir sehadet kelimesi olarak
degil bezm-i elest’te Cenab-1 Hakkin Hz. Adem’in ziirriyetinden misak
alirken “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?6” hitab1 esnasinda verilen “Evet”
cevab1 olarak gordiiklerini sdyler. Miiellifin aktardigina goére onlar bu
cevabin irtidat gibi bir durum olmadik¢a ebediyen siirdiigiinii diisiin-
mekte, sadece bu riddeti takiben hiikmiinii yitirdigini savunmaktadir.
Hz. Peygamber donemindeki miinafiklarin imanini Cebrail, Mikail ile
diger nebi ve resullerin imanina esdeger gordiikleri de miiellifin nakletti-

gi bilgiler arasinda bulunmaktadir¢”.

Esariyye mezhebinin miitekaddimun déneminin son kelamcis1 ola-
rak kabul edilen Ciiveyni de (6. 478/1085) Kerramiyye'nin imani lisanen
ikrardan ibaret gordiigiinii aktardiktan sonra kiifriinii gizleyip iman iz-

har edeni gercek miimin, ancak ebedi cehennemlik; imanin1 gizleyip kii-

64 ibnii'l-Ferra Muhammed b. Hiiseyin Ebti Ya'lael-Ferra, Mesailii’l-iman diraseten ve tahki-
ken, tahk.: Suud b. Abdiilaziz el-Halef, Daru’l-Asime, Riyad 1410, ss. 285-287.

%5 Ebl Ya'la el-Ferra, Kitabu'l-mu’temed fi usili’d-din, tahk.: Vedi Zeydan Haddad, Daru’l-
Mesrik, Beyrut 1974, s. 209.

66 el-A‘raf 7/172.

67 isferéyirﬁ, et-Tebsir fi'd-din, s. 115-116.
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fiir izhar edenin ise gergek bir kafir, ancak ebedi cennete hak kazanmais

kisi olarak gordiiklerini beyan eder®s.

Matiiridi keldmc1 Ebii'l-Yiisr el-Pezdevi ise (6. 493/1100) Kerramiy-
yenin delillerini aktarirken “Deyin ki: ‘Biz Allah'a ve bize indirilene ina-
niriz..%” “Rabb'imiz, biz iman ettik artik bizi sahitlerle beraber yaz’ de-
diklerini goriirsiin.”” mealindeki ayetleri siralar. Imani miicerred kavil-
den ibaret goren Kerramiyye'nin Hz. Peygamber’in “14 ilahe illallah di-
yen cennete girer’!” ve “Insanlarla ‘1 ilahe illallah’ diyene kadar savas-
makla emrolundum.”?” hadislerinden de istidlalde bulundugunu ve ma-
demki Hz. Peygamber insanlar1 bu sozii telaffuza ¢agirmakla memurdur
o halde vacip olan bu kelimeyi sdylemekten ibarettir dediklerini belirtir.
Pezdevinin aktardiklarina bakilacak olursa onlara gore degisip tiirlii
tiirlii hallere girdigi i¢in insanin tam anlamiyla elinde veya hakimiyetinde
olmayan kalbi, itikad ile sorumlu tutmak dogru olmaz. Nitekim esler
arasinda uygulanmasi gereken adalet, kalbin edimi olan sevgi tizerinden
degil, s6z ve fiil {izerinden sart kilinmistir. Yine bir kadi hasimlar kars1-
sinda kalbl meyli ile degil s6z ve fiili itibariyle adaletli olmak durumun-
dadir. Bu yiizden Hz. Peygamber doneminde miinafiklara, gercekte kafir
olmalarina ragmen Islamiahkam uygulanmistir. Pezdevinin naklettigine
gore bu mezhebin mensuplar1 kendi bolgelerinde yasayan miinafiklari,
yalan konustuklar1 ve sdyledikleri sézden dondiikleri i¢in kafir olarak
gormektedir. Nitekim Allah onlar hakkinda “Allah onlarin yalan soyle-

diklerine sahittir.”” buyurmaktadir. Bir séziin iman olabilmesi i¢in o0 s6z

68 Ebii'l-Meali Cﬁveyrﬁ,Kitﬁbii'l-irgad ild kavdti’l-edilleti fi usili’l-i’tikad, tahk.: Muhammed
Yusuf Musa, Ali Abdiilmiinim Abdiilhamid, Mektebetii'l-Hanci, Kahire 1369/1950, s.
396.

69 el-Bakara 2/136.

70 el-Maide 5/83.

71 Buhad, “Tevhid”, 33; Miislim, “iman”, 153. Eb{¥1-Muin en-Nesefi de bu hadisi Kerra-
miyye’'nin iman konusunda kullandig1 delillerden biri oldugunu zikreder. bk. Ebii'l-
Muin en-Nesefi, Bahrii'l-kelam fi akaidi ehli’I-Islim, tahk.: Veliyyiiddin Muhammed Salih
Ferfur, Mektebetii Dari’l-Ferfur, Dimagk 2000, s.152.

72 Miislim, “fman”, 8.

73 et-Tevbe 9/107.
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yalanlanmamali ve alay malzemesi yapilmamalidir. Halbuki miinafiklar

bu iki sarta uymamaktadir?4.

Matiiridiyye mezhebinin kurucusundan sonra en 6énemli kelamcisi
olarak goriilen Ebu’l-Muin en-Nesefi ise (6. 508/1115) et-Temhid adl ese-
rinde Kerramiyye mezhebinin kalben tasdik sart1 olmaksizin sadece bir
ikrarla imanin gergeklestigi kanaatinde oldugunu belirterek onlarin mii-
nafiklar1 gercek bir miimin olarak kabul ettiklerini sdyler. Bu iddiasin
takiben de onlarin Allah’in kendilerini kafir olarak isimlendirdigi ve hak-
larinda “Onlar icin yetmis defa da af dilesen Allah onlan asla af etmeyecektir.
Bu, onlanm Allah ve Resuliinii inkdr etmelerinden Otiiriidiir’>” ayetini indirdi-
gi miinafiklar1 miimin goérme ve bdylece nassi inkar ile —hasa- Allah
yaptig1 tesmiyede hatali gorme durumuna diistiiklerini savunur. “Cahil-
ler” ve “sapmiglar” diye niteledigi bu kisilerin iman hakkindaki diistince-
sinin sonuglarina vurgular yapmaya devam eden miiellife gére, bu anla-
yistakalben bir tasdiki yokken kelime-i sehadet getirmeye zorlanan kisiyi
miimin kabul etmenin disinda, kalbi imanla dolu oldugu halde kiifiir
kelimesini telaffuz etmeye zorlanan kisiyi gercek kafir olarak damgalay1p
sonra da onu ebedi cennet ehlinden biri gosterme gibi apagik bozuk fikir-
ler bulunmaktadir. Bu goriiste, diinyadan gercek bir miimin olarak ayri-
lan kisinin cehennemin el alt tabakasinda ebediyen kalmasi gibi bir du-

rum da vardir7e.

Ebu’l-Muin en-Nesefi Tebsrratu’l-edille adl1 kitabinda ise biiyiik oran-
da Matiiridi’den istifade ederek bu mezhebin iman anlayisina elestiriler
getirir. Onlarinimani sadece ikrara hasreden iman goriislerinin miina fik-
larla ilgili ayetleri neredeyse inkar edecek bir boyuta ulastigini soyler.
“Agizlan ile ‘inandik’ deyip kalpleriyle inanmayanlar””” ayetinden hareketle

imanin kalple gergeklesmemesi durumunda bu ayetin -hdsa- bos bir séz

74 Ebi'l-Yusr Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin Pezdevi, Usulii’d-din, tahk.: Hans
Peter Linss, el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiiras, Kahire 1424/2003, s. 150.

75 et-Tevbe 9/80.

76 Ebii'l-Muin en-Nesefi, Kitabii't-temhid li kavaidi't-tevhid, tahk.: Habibullah Hasan Ahmed,
Darii't-Tibaati'l-Muhammediyye, Kahire 1986, ss. 388-389.

77 el-Maide 5/41.
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olacagini belirten Nesefi, bu diistincenin adeta -hasa- hikmet sahibi
Cenab-1 Hakk'in kelaminin anlamsiz oldugu gibi bir manay1 i¢inde ba-
rindirdigini savunur. Ona gore imanin kavli bir ikrardan ibaret olmasi
halinde “iman ettik” diyen Bedevilerle ilgili Peygamberine “De ki: ‘Iman
etmediniz’”” buyuran Allah Tealad bu ilahi kelamiyla nebisine yalan s6y-
lemesini emretmis olacaktir. Zira “iman ettik” demekle Kerramiyye'ye
gore iman etmis olmasi gerekenler hakkinda Allah Teala nebisine “ De ki:

117

‘Iman etmediniz’” demekte ve bu durumda -hasa- ona yalani emretmis
olmaktadir. Allah’in peygamberine yalan s6zii emretmesini tecviz eden
ise kafir olur. Ote yandan imanin kalbi bir is olmadig1 diisiincesinde y u-
karidaki ayetin devaminda gelen “Iman heniiz sizin kalplerinize girmedi’”
seklindeki ilahi beyanin yine bos bir sdzden ibaret olmas1 gerekecektir.
Ayrica bu tiir imani s6zden ibaret goren bir fikir, peygamber ve miimin-
lerin lisanindaki iman kelam1 ile miinafiklarin dilindeki iman s6ziinii bir

tutma gibi tuhaf bir anlayis1 da beraberinde getirecektir 0.

Miinafiklarin miimin olamayacag: tezinden hareketle gesitli ayetler
siralay1p Kerrdmiyye mezhebini ilzam etmeye devam eden Nesefi, “ Onlar
Islam’a girdikleri igin seni minnet altma sokuyorlar. De ki: Miisliimanligimiz:
benim basima kakmaym. Eger dogru kimselerseniz bilesiniz ki, sizi imana erdir-
digi icin asil Allah size liitufta bulunmustur.8” ayetinden hareketle imanin
sozlii bir ikrardan tesekkiil etmesi halinde onlarin ettikleri kelamda dog-
ru olmalari, buna karsihik Allahin “eger dogru kimseler iseniz” sdziiniin
anlamsiz olmasi gerekecegini savunur. Ona gore imanin sozlii bir ikrar-
dan ibaret olmas1 halinde “Ey iman edenler! Hicret etmis olan mii'min kadin-
lar size geldikleri zaman onlan imtihan edin. Allah, onlann imanm: cok iyi bili-
yor82” seklinde gelen ayetteki iman soziinii isiten herkesin ayni olmasi

yani hepsinin ikrarlarindan hareketle miimin olduklarinin anlasilmasi,

78  Hucurat49/14.

79 Hucurat 49/14.

80 Ebii'l-Muin en-Nesefi, Tebsiratii’l-edille fi usiili'd-din, tahk.: Hiiseyin Atay, Saban Ali
Diizgiin, Diyaneti;;leri Baskanlig1, Ankara2003, c.II, s. 412; Nesefi, Kitabii't-temhid, ss.
386-388.

81 Hucurat 49/17.

82 el-Miimtehine 60/10.
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“Allah, onlanm imamm ¢ok iyi biliyor.” ifadesinin ise manasiz olmasi1 gere-
kir. Ote yandan yine miinafiklar hakkinda “Cehennemin en alt tabakasmda-
dilar®®” buyrulmusken onlarin hakkinda Kerrdmiyyenin yaptig1 gibi
“onlar gercek bir miimindir kafir degildir” seklinde bir diisiince iiretile-
mez. Allah onlarin kafir oldugu hususunda 6rnegin “ Onlar icin yetmis kez
bagislanma dilesen de, Allah onlan asla affetmeyecektir8” gibi ayetler yoluyla
sahitlik etmisken onlarin bu sekilde kafir olarak isimlendirilmesi husu-
sunda Allah’in -hasa- yanlis yaptigimi diisiiniip onlar1 gercek miimin

olarak algilayan kisiler kafir olur®.

Nesefi, Kerramiyyenin iman konusundaki goriislerini cliriitmek
tizere siraladig1 ayetleri miiteakip konunun diinyevi ahkam itibariyle bir
sikint1 tasimadigina deginir. Onlarin bu goriislerini dillendirirken sanki
lisanen ikrarlarina sahit olunan kisilerin gizlediklerine degil, izhar ettikle-
rine muttali olunabilecegi igin teklifin zemini olusmasi itibariyle onlara
diinyada Islam ahkdminin uygulanacag konusuna odaklandiklarini ihsas
eder. Bu konuda tartisilacak bir sey olmadigini, asil 6nemli olan hususun
onlarin ahiret hayatinda maruz kalacaklar: durum oldugunu belirtir. Bu
sekilde meseleye bir ihtiyat pay1ayirdiktan sonra yeniden imanin lisanen
ikrarla bitmeyip mutlaka kalbibir tasdike dayanmasi gerektigi hususunu
bu sefer birtakim akli delillerle ortaya koymaya ¢alisir. Buna gore imanin
din olup dinlerin itikada onun ise kalbe dayandigini, iman fiilinin kisinin
yasadig tiim vakit dilimlerini kaplayan ve hicbir zaman kalpten kalk-
mamas1 gereken bir konuma sahip oldugunu, bu niteliginin ise onun
ancak kalben tasdik olarak degerlendirilmesi halinde hayata gegebilece-
gini vurgular. Halbuki imanin lisanen sehadet yoluyla gerceklestigi kabul
edilirse onun tiim zaman dilimlerinde bulunmasi1 miimkiin olmayacaktir.
Ziranamaz kilma veya temel ihtiyaclar1 giderme esnasinda iman ifadesi-

ni sdyleme durumu olmaz. Iman ise dini teklif siirdiigii miiddetce hicbir

83 en-Nisa 4/145.
84 et-Tevbe 9/80.
85  Nesefl, Tebsiratii’'l-edille, c. I, ss. 412413.
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vakit ortadan kalkmamasi gereken bir haldir. Iste ortaya gikan bu durum

da imanin kalben tasdik olduguna isaret etmektedirss.

Es’arl kelamc1 Ebu’l-Feth es-Sehristani ise (6. 548/1153) Nihdyetii'l-
ikdim adl1 eserinde onlarin goriislerinin insan tabiatina aykir1 unsurlar
barindirdig: gibibir giris yaptiktan sonra onlarin iman igin miicerred bir
ikrar1yeterli gordiiklerini beyan eder. Bundan hareketle ikrarinda yalana
olup miinafik pozisyonuna diisen kisiyi de miimin kabul ettiklerini ihsas
eden miiellif onlarn miinafiklar1 Islami hiikiimlere tabi olma hususunda
diger miiminlerle bir tuttuklarini sdyler®”. Sehristani el-Milel ve'n-nihal
adli eserindeyse onlarin imani kalbi ve ameli bir isleme taalluku olmadan
sadece lisanen ikrardan ibaret gordiiklerini beyan ettikten sonra daha
iliml1 bir {islup icerisinde onlarin miimin kavraminin diinya ve ahiret
itibariyle degisebilecegini sdylediklerini belirtir. Buna gore miinafik diin-
yevi ahkam ve sorumluluk itibariyle gergekte miimin, ahiret boyutun-

daysa ebedi azaba miistahak bir kisi konumundadir .

Kerramiyyemezhebinin imanimiicerred bir ikrardan ibaret gordiigii
bilgisini tasavvufa dair eserleriyle taninan zevatin kitaplarinda da gor-
mek miimkiindiir. Nitekim Abdiilkadir Geylaninin (6. 561/1166) onlarla
ilgili aktardig: iki fikirden biri onlarin imani kalbl boyutu olmaksizin
miicerred ikrardan ibaret gordiikleri seklindedir. Geylani’ye gore onlar
bu goriisleriyle miinafiklar1 gercek miimin olarak gérme durumunda
kalmiglardir®. Yine altinci asir mielliflerinden EbG Muhammed el-
Yemeni de mezhepler tarihinin énemli kaynaklarindan biri olan eserinde
Miircie mezhebinin bir alt kolu olarak zikrettigi Kerramiyye'nin goriisle-

rini aktarirken hem iman tarifinde hem de onlarin miinafiklari gercek

86 Nesefi, Tebsiratii'l-edille, c. I, ss. 413-414; Nesefi, Kitabii't-temhid, ss. 389-390.

87 Ebii'l-Feth Taceddin Muhammed b. Abdiilkerim Sehristani, Kitibii Nihdyetii'l-ikddm fi
ilmi’l-kelim, tsh. Alfred Guillaume, Mektebetii’s-S ekafeti’d-Diniy ye, Kahire 1430/2009, s.
467.

88 Ebii'l-Feth Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, tahk.: Ali Miithenna, Ali Hasan Fatir, Daru’l-
Marife, Beyrut 1414/1993, c. |, s. 130.

89 Muhyiddin Abdiilkadir Geylani, el-Gunye li-tdlibi tariki’'l-hak azze ve celle, ths.
Eb{i Abdurrahman Saldh b. Muhammed b. Uveyza, Darw1-Kiitibi'ldlmiyye, Beyrut
1417/1997, c. 1, s. 186.
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miimin olarak gordiikleri seklinde yaptig tesbitte ayni ifadeleri kullan-

maktadir.

Matiiridi kelamct Nureddin es-Sabtni (6. 580/1184) ile”! Es‘ari
kelamar Seyfeddin Amidi de (6. 631/1233) Kerramiyyenin imani miicer-
red bir ikrardan ibaret gordiikleri bilgisini aktarmaktadir®. Mezhepler
tarihgisi Ebu’l-Fazl Sekseki de (6. 683/1284) Ibn Kerram'in kalp ve amel-
den tecrid ettigi imani sadece bir ikrardan ibaret gormek stiretiyle kal-
binde sirk veya kiifiir tasiyan yahut ibadetleriinkar eden kisiyi de miimin
olarak degerlendirme ve boylece miinafift da miimin grubuna katma

durumuna diistiiglinii sdylemektedir®.

Eb(i Manstr el-Matiiridi ve Ebu’l-Muin en-Nesefinin Kerramiyye
mezhebinin imanin mahiyeti hakkinda serdettigi goriisiinti reddetmek
igin istidlaldebulundugu ayetlerin bir béliim{iinii aynen kullanan ve ben-
zer ifadelerle meseleyi ortaya koyan Ebu’l-Berekat en-Nesefi de (0.
710/1310) onlarin Hz. Peygamber donemindeki miinafiklari gercek mii-
minler olarak gordiikleri iddiasini dile getirerek kimi kelamcilarin kul-

landig klasik bir yargry1 tekrarlar%.

Selefiyye mezhebinin miiteahhirtin alimlerinden biri olan Ibn Tey-
miyyeise (6. 728/1328) Kerramiyye'nin imanisozlii takrir goriip miinafig:
miimin kabul etse de onlarin i¢ten degil distan iman ettigi icin sonsuz
azaba miistahak olduklarini, ebedi cennet i¢in hem kalben hem de lisanen
iman etmek gerektigi goriisiinii savunduklarini belirtir. Miiellifin aktar-
digina bakilirsa Kerramiyye'ye gore kavli ikrarini yapan kisiler diinyevi

hiikiimlerde miimin kategorisinde muamele gorecek, Cuma namazi ve

90 Eb(i Muhammed Yemeni, Akaidii’s-selase ve’s-sebin firka, tahk.: Muhammed b. Abdullah
Gamidi, Mektebetii'l-Ulum ve'l-Hikem, Medine 2001/1422, c. I, s. 275.

o1 EbG Muhammed Nuruddin es-Sabtni, Kita bii’l-biddye mine’l-kifdye fi'l-hiddye fi usuli’d-din,
tahk.: Fethullah Huley{, Daru’l-Maarif, Kahire 1969, s. 152.

92 Amidi, Ebkdru'l-efkdr, c. 10T, s. 313.

% Ebii'l-Fazl Abbas b. Mansur SekseKi, el-Burhdn fi ma'rifeti akaidi ehli’l-edyan, tahk.: Bessam
Ali Selame el-Amis, Mektebetii'l-menar, Zerkal417/1996, s. 35.

94 Ebii'l-Berekat Hafiztiddin Abdullah b. Ahmedb. Mahmiid Nesefi, Serhii’l-umde fi akideti
Ehli’s-Siinne ve'l-Cemia, tahk.: Abdullah Muhammed Abdullah fsmail, Mektebetii'l-
Ezheriyye li't-Tiiras, Kahire 1432/2012, ss. 378-379.
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taharet gibi iman edenlere mahsus emirlere muhatap olacaklardir. Hal-
buki sadece kalben tasdikte bulunup da bunu lisanen ikrar etmeyen kisi-
yeisene diinyane de dhiretteimanibir husus taalluk etmeyecek ve onlar
Cenab-1 Hakk'in Kur’an’daki “Ey iman edenler” hitabina da mazhar olma-
yacaktir. Bu diistinceleri aktaran miiellif onlarin goriislerinin yanls olsa
da hem lugavi ve Kur’ani kullanim hem de aklin gerekleri itibariyle ima-
nin marifettenibaret oldugunu savunan Cehmiyye mezhebinin goriisiin-
den daha dogru oldugunu soyler. Bu mukayeseyi i1srarla siirdiir en miiel-
lif, Miisliimanlarin icmasina aykir: olan Kerramiyye mezhebinin iman
goriisliniin bircok sahih deliller araciligy ile hakli olarak reddedilse de,
selefin Cehmiyye'nin iman goriisiinii savunanlarin kiifriine hitkmetmele-
rive onlarin aleyhine daha fazla delil getirme imkaninin bulunmasiitiba-
riyle Kerramiyyenin goriistiniin daha ehven oldugunun ortaya ¢ikacagi-
n1 savunur. Miinafiklarin ger¢ek miimin olmadigini beyan eden ve daha
once diger miiellifler tarafindan zikredilen ayetleri aktararak miinafig

miimin olarak nitelemenin dalalet oldugunu belirtmeden de gegmez®.

Ibn Teymiyye'ye gore Kerramiyye, Cehmiyye ve Miircie gibi iman
eden herkesin iman hususunda esit olduklar1 ve imanda istisnanin caiz
olmadig goriistinii savunmaktadir. Onlar imanini izhar ettigi halde m1i-
nafik olanlarin ebedi azaba miistahak olacaklarini belirtir. Onlar1 miina-
fiklar1 cennetlik gérmekle itham edenler iftira atmis olur. Gergekte mii-
min olmasa da dis goriiniis itibariyle teslimiyet ifade eden davraniglarda
bulunan kisilere bagkalarinin Miisliiman dedigi yerde bu mezhep men-

suplari miimin demektedir9.

Selefiyye goriisiiniin bir diger temsilcisi Ibn BEbu'l-izz de (6.
792/1390) Kerramiyyenin 6nce imani lisanen ikrardan ibaret gormesi
itibariyle miinafig1 da kdmil miimin kategorisinde gordiiklerini bununla
birlikte o kisinin Allah’in vaidine muhatap olacag: goriisiinii dillendir-

diklerini sdyler. Daha sonra tipki ibn Teymiyye gibi onlarin bu konudaki

9% Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin ibn Teymiyye, el-Imin, tahk.: Muhammed Nasiruddin el-
Elbani, Mektebiil-islami, Beyrut 1416/1996, ss. 115-116.
9% fbn Teymiyye, el-imdn, s. 116.
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goriislerinin iman1 kalbin marifetinden ibaret géren Cehmiyye'nin gor ii-

stinden ehven oldugunu belirtir?.

Miiteahhirtin donemi kelamcilarindan Sa‘diiddin Teftazani ise (0.
792/1390) Kerramiyye'nin iman konusundaki goriislerini aktarirken kimi
zaman Ebu’l-Muin en-Nesefi'nin Tebsiatu’l-edille adli eserinden istifade
etmekte ve kimi pasajlarda onunla ayni ifadeleri kullanmaktadir. Bu dog-
rultuda Teftazani onlarin imani kalbi bir marifet veya tasdik sart1 ara-
maksizin miicerred bir ikrara bagladiklarini belirttikten sonra onlarin
kiifriinti gizleyerek iman izhar edenleri miimin kabul etse de bu kisilerin
ebedi cehennemde kalacaklarin1 savunduklarim sdyler. Onlar hakkinda
aktardigi bir diger bilgiye gore de Kerramiyye imanini gizleyip de kiifr ii-
nii dermeyan edenleri miimin kabul etmedigi gibi imanini gizleyip bunu
izhar ve ikrar etmeyenleri de cennete gidemeyecekleri yoniinde bir fikir

uretmektedir®s.

Teftazani imanin miicerred bir ikrarla degil kalbin tasdiki ile gercek-
lesecegi hususunda birtakim ayet ve hadislere yer vererek imani sadece
ikrardanibaret gérmenin adeta bu naslariinkar etme anlamina gelecegini
belirtir. Yine bu konuda birtakim akli istidlallerden hareketle imanin
sadece lisanen olmayacagi hususunda deliller getirilebilecekse de bunlara
karsit goriistekiler yani imani lafzen ikrar gorenler tarafindan cevaplar
verilebileceginiihsas eder ve bu deliller ile cevaplarini aktarir. Once delili
beyan eder: Iman sadece kavilden ibaret olsa miikellef sadece onu telaf-
fuz aninda gergekten miimin olabilir, ondan sonra telaffuz baki kalmadi-
gindan sonraki zaman dilimleri i¢in bu imani baki kalmaz. Halbuki iman
kalben tasdik olarak kabul edilse o, uyku ve kalbin onunla mesgul olma-
dig1 anlarda dahi onun ziddi olan kiifiir kalbe ariz oluncaya dek baki
kalir. Bu delilin cevabini ise sdyle zikreder: Ismi fail kalibinin gergekte

maziye degil hale, yani o ana delalet ettigi diisiiniildiigiinde miimin,

97 Ibn Ebii'l-izz ed-Dimeski, Serhu’l-Akideti’t-Tahaviyye, tahk.: Abdullah b. Abdiilmuhsin
et-Tiirki, Suayb el-Arnaut, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1416/1995, c. LI, s. 460.

9% Mesud b. Omer b. Abdullah Sadiiddin Teftizani, Serhu’l-Makdsid, tahk.: Abdurrahman
Umeyre, Alemii’l—Kiitiib, Beyrut 1409/1989, c. V, s. 178.
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z1ddin1 ortaya atincaya kadar tasdike delalet eden bir kelimeyi telaffuz
eden kisinin ismidir. Dolayisiyla bunun kalben tasdik ile lafzen ikrar
boyutu arasinda boyle bir fark gézetmek dogru olmaz. Teftazani ikinci
delili de soyle aktarir: Tasdik lafz1 faraza bir mana i¢in vazolunmamis
yahut tasdikten baska bir manai¢in vazolunmus olsa o0 zaman bunu telaf-
fuz eden kisi gercekten miimin olmus olmaz. Bunun cevabi ise sOyle ifade
edilir: Imani lafzen tasdik olarak gérenler bunu mutlaka belirli kelimelere
hasretmezler. Onemli olan herhangi bir harfe veya kelimeye bagl kal-
maksizin kalpteki tasdiki ortaya koyacak bir lafzin telaffuzudur. Dolay 1-
siyla meseleyi sadece tasdik lafz1 iizerine odaklandirip o lafiz tizerinden
karsi taraf ilzam edilmez®. Teftazani burada imanin lafzen ikrar yoluyla
gerceklesecegini soyleyenlere hak verdigi i¢in degil, bu iki istidlal yoluyla
kars: tarafi giiglii bir sekilde susturmanin miimkiin olmadigini vurgula-

mak i¢in bu cevaplari zikreder.

Teftazaniimani kavlen ikrar olarak goren kisilerin kullandig: delille-
re de yer verip ardindan o delillerin cevaplarini1 da aktarir. Buna gore
onlar “Allah dedikleri sebebiyle onlan miikafatlandirdi..100” ayetinde Allah’in
cennet miikafatini sdze veya kavle bagladigini belirterek buradan kendi
goriisleriicin istidlalde bulunmaktadir. Miiellif buna cevaben 6nce ayette
gecen “ma” edatinin ya “ma-imevsiile” veya “ma-i masdariyye” olacagi-
n1 belirtir. Ik durumda ayetteki “kavil” kelimesinden gercekte lafiz degil
bizzat mana kastedilmis olmakta, ikinci secenekte ise eger “kavil” keli-
mesi lafza hamledilirse o lafzin delalet ettigi manadan otiirii; yok eger
bizzat manaya hamledilirse o zamanda da tasdik anlamindan dolay1
miikafata hak kazanilmis olmaktadir. Nitekim “ Siiphesiz miinafiklar cehen-
nemin alt tabakasmdadirlar19” ayetinde kalbi tasdiki bulunmayan kisilerin
cehennem azabi ile tehdit edilmesi; “Insanlar icinden kimisi de vardw ki
“Allah’a ve dhiret giiniine iman ettik’ derler; halbuki iman etmis degillerdir.102”

ayetindeyse kalben tasdiki bulunmaksizin lisanen ikrarda bulunan kisi-

99 Teftazani, Serhu’l-Makisid, c. V, s. 182.
100 e]-Maide 5/85.
101 en-Nisa 4/145.
102 el-Bakara 2/8.
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lerden imanin nefyedilmesi, ilk basta delil olarak getirilen ayetten imanin
sozlii ikrar ile degil kalben tasdik ile olustugu ortaya ¢ikmaktadir 103, Ote
yandan miiellife gore Hz. Peygamber ve ondan sonra gelen degerli
zevatin kelime-i sehadet getiren kisinin imanina hiikmettikleri gibi miina-
figin da kiifriine hiitkiim vermeleri imanda fiili bir ikrarin yeterli olmadi-
gina kanittir. Yine kalben tasdikte bulunup bunu kavlen ikrar eden kisi-
nin imaninin gegerli oldugu yoniinde bulunan icma ile dilsizlik vb. birta-
kim engellerin lisanen tasdike engel olma durumundan o6tiirii imani

Kerramiyye gibi dil ile ikrara hasretmek dogru olamaz104.

Teftazani iman1 s6zlii ikrara baglayan kisilerin kullandig diger bir
delili de zikreder. Buna gore Hz. Peygamber (s.a.v) ve ondan sonra gelen
degerli zevat kisilerin sadece ikrar ve iki sehadet kelimesini telaffuz etme-
lerini yeterli gormiistiir. Nitekim “Ia ilahe illallah” diyen bir kisiyi 6ldii-
ren Usame b. Zeyd'in davranigini hos gérmeyen ve “onun kalbini mi
yardin%” ifadeleriyle yeren Peygamber’in s6zleri imanin kavli bir ikrar-
dan ibaret oldugunu gostermektedir. Bu delili aktaran miiellif bunun
diinya ahkamu itibariyle gecerli oldugunu, halbuki tartisma konusunun
ise bu kisinin ahiret hayatindaki konumu hakkinda oldugunu beyan eder
ve aslinda Usame hadisinin kendi goriislerini nakzetmeyip destekledigini

savunur 106,

Yine 6nemli bir Es‘ari kelamci olan Seyyid Serif Ciircani de (0.
816/1413) Adudiddin el-Ici'nin el-Mevékif adli eserini serh ederken onlarin
imani iki sehadet kelimesinden miitesekkil gordiiklerini beyandan sonra
dayandiklar1 delillerden birini aktarir. Buna gore Hz. Peygamber, sahabe
ve tabiinden tevatiiren nakledilenler gostermektedir ki bu degerli zevat
iki sehadeti getirene kars1 onlarin bu konudaki bilgilerini ve kalbi tasdik-
lerini sorgulama cihetine gitmemisler ve sadece bu iki sehadet kelimesini

duymakla onlarin iman ettikleri yoniinde hiikiim vermislerdir. Onlarin

103 Teftazani, Serhu’l-Makdsid, c. V, ss. 182-183.

104 Sadiiddin Teftazani, Serhu’l-Akaidi'n-Nesefi, tahk.: Ahmed Hicazies-Sekka, Mektebetii'l-
Kiilliy ati'l-Ezheriyye, Kahire 1408/1998, s. 80.

105 Miislim, “Iman”, 158; Ebti Dav{id, “Cihad”, 95.

106 Teftazani, Serhu’l-Makidsid, c. V, s. 183.
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delillerini zikreden Ciircani, bu goriisiin velev ki iki sehadeti telaffuz
edip dilleriyleikrarda bulunsalar da miinafiklarin kafir olduklar: y6niin-
deki icmaya aykir1 oldugunu belirtir. Bununla birlikte miiellif, onlara bir
kapi aralayarak aslinda kalpteki tasdike delaleti itibariyle kavli tasdikin
yani ikrarin imanin lugavi manasiyla ortiistiigli ve bu ikrar nedeniyle
sahibini zahiren imanin bir geregi olarak ser‘l ahkdma muhatap kildig
hususunda herhangi bir ihtilafin olmadigini beyan eder. Kalben onayla-
dig1 halde dilsizlik veya diisman korkusu gibi bir engelle tasdikini dile
getiremeyen kisinin onlarin goriisiine gore kafir olmas1 gerektigini, bu-

nun ise icmaya aykir1 oldugunu belirtir107,

Ciircani, Ehl-i Siinnetin imani kalben tasdik boyutuyla ele almalar:
hususundaki delillerini aktarirken muhtemel bir itiraz {izerinden de
Kerramiyyenin imani lisanen tasdik olarak degerlendiren goriislerini
elestirir mahiyette bir pasaj aktarir. Bu pasaj tamamen kendine ait degil-
dir, onun bir pargasi ici'nin el-Mevdkif adli eserinin metninde yer almakta,
Ciircani de bunu serh etmektedir. Burada yer alan itirazi mahiyetteki
soru sudur: Siz imandaki tasdik boyutunu onun lugavi manasini seri
manasina nakilleispat ettiginiz ve liigat ehli de tasdikten lisanin tasdikini
kastettikleri halde bu tasdiki Kerramiyye gibi lisanen ikrara hamletme-
menin gerekgesi ne olabilir? Miiellif buna su cevabi verir: Faraza “tasdik
ettim” kelimesi herhangi bir mana i¢in vazolunmasa veya tasdikten baska
bir mana i¢in vazolunsa bu durumda o kelimeyi telaffuz eden kisi liigat
manasi itibariyle bir seyi tasdik etmis yani iman etmis olmaz. O halde
tasdik ya bu lafzin manasidir ya da bulafiz o manaya yani tasdik mana-
sina delalet etmektedir. Boyle bir durumda ise hangi ihtimal dikkate ali-
nursa alinsin liigat ehli zaruri olarak bu lafzin kalben tasdik manasina
geldigini bilme durumundadir. Onlarin tasdikten sadece lisanen tasdiki
kastettiklerini sdylemek dogru degildir. Nitekim ona gore “[nsanlar icin-

den kimisi de vardir ki, Allah’a ve dhiret giiniine iman ettik’ derler; halbuki iman

107 Seyyid Serif el-Ciircani, Serhu’l-Mevikif, tahk.: Abdurrahman Umeyre, Daru’l-Cil, Beymut
1417/1997, c. I, ss. 536-537.
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etmis degillerdir8” ve “Bedeviler dediler ki: ‘Biz iman ettik’..1%” gibi lisanen
tasdiki ortaya koyup imani nefyeden ayetler de tasdikin lisanen degil

kalben oldugunu ortaya koymaktadir10,
Degerlendirme

Tesbihgi ve tecsimci bir anlayisa sahip olmak, ilahi sifatlar1 hadis kabul
etmek, niibiivvete dair birtakim farkli tasnifler yapmak, birden fazla kisi-
nin imamete ayn1 anda layik doldugunu savunmak gibi meselelerde eles-
tirilere muhatap olan Kerramiyye mezhebinin en ¢ok tenkit edildigi ko-
nulardan biri de iman meselesi olmustur. Baslangicta ve uzun bir siire
onlarin Miircii kabul edilmelerinden hareketle bu meselenin onlarin orta-
ya cikisinda dogrudan etkili oldugunu sdylemek dogru degilse de kendi-
lerinin bilinen en meshur goriislerinin basinda bu meselenin geldigini
soylemek yanlis olmaz. Onlarin konuyla ilgili fikirleri oldukga tartisilmis
ve birtakim iddialar1 beraberinde getirmistir. Bu goriisleri mezhebin
kurucusu olan Muhammed b. Kerram'in (8. 255/869) gagdasi olan Ibn
Sellam (6. 224/838) ve Fadl b. Sazan (6. 260/874) gibi zevat tarafindan
aktarilirken mezhebin veya kurucusunun adinin anilmadig goriiliir. Ibn
Sellam Kerramiyye mezhebinin goriisiinii Miircie'nin bir alt kolu olarak
vermeyip dogrudan imani amelsiz s6zden ibaret gorenler seklinde nak-
letse de sonraki miiellifler uzun miiddet onlarin fikirlerini Miircie mez-
hebinin imana ait goriislerinden biri olarak zikreder. Nitekim Ebu'l-
Hasen el- Es‘ari (6. 324/936), Mutahhar b. Tahir el-Makdisi (6. 355/966)
gibi zatlar boylebir bakisa sahiptir. Ancak bu durumu bir tarihle sinirla-
mak ¢ok da dogru goziikmemektedir. Zira ornegin Ebh Abdullah el-
Makdisi (6. 380/1000) Abdiilkahir el-Bagdadi (6. 429/1037-38) gibi zevatin
ilki onlar1 Miircie’den bagimsiz gordiigiinii ihsas eden ifadeler kullanir,
digeri onlari miistakil bir baslik altinda incelerken Ibn Hazm (6.456/1064)
ve Eb(i Ya’la el-Ferra (6. 458/1066) gibi sonraki déonem miiellifleriyse on-

lar1 yine Miircienin bir alt kolu olarak degerlendirirler.

108 e]-Bakara 2/8.
109 Hucurat 49/14.
10 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, c. 1II, ss. 535-536.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISi [2016] sayi: 40



KERRAMIYYE MEZHEBININ iMAN ANLAYISI

Kerramiyyenin savundugu iman anlayisim Ibn Hiizeyme (0.
311/924) ve Tbn Mende (6. 395/1005) gibi zatlar Miircie'nin imanla ilgili
ortaya attig1 goriisler igerisinde en ug yorum olarak degerlendirirken Ibn
Teymiyye ise (6. 728/1328) onu iman konusunda yine Miircie'nin alt kolu
olarak ele alinan Cehmiyye'ye gore daha dogru bir diisiince olarak ak-

tarmaktadair.

Kerramiyye mezhebinin imanla ilgili tanimini elestiren miiellifler,
tenkitlerini bagli olduklar1 itikadi firkanin ana diisiincesi iizerinden ort a-
ya koymaktadir. Ornegin Selefi bir cizgide bulunan Ibn Sellam onlar1
iman1 amelsiz bir so6zden ibaret gormek, yine ayni diisiince sisteminde
yer alan Ibn Hiizeyme imanin amelle bagin1 koparmak ile itham edip
tenkit ederken Matiiridi olan Ebu’l-Muin en-Nesefi ise (6. 508/1115) kendi
mezhepsel anlayisi dogrultusunda imanin kalple bagini koparmalar:
tizerinden elestirmektedir. Bunun dogal bir sonucu olarak cevaplar da
ayn1 muhteva {izerinden ortaya konulmakta, 6rnegin ameli imanin iger i-
sine katmayan Es’ari ve Matiiridi kelamcilar miinafigin miimin olamaya-

cagmi vurgulayan ayetler {izerinde yogunlagsmaktadirlar.

Eb{i Muti’ en-Nesefl (6. 318/930) bir ihtimale binaen istisna edilecek
olursa Kerramiyye mezhebininimanlailgili goriislerinin tamamen onlara
mubhalif olan firka mensuplarinca ortaya konuldugu goriilmektedir. On-
larin imani so6zlii bir ikrardan veya amelsiz bir kavilden ibaret gordiigii
hususunda biitiin kaynaklar hemfikirdir. Ancak kendilerinin mi sdyledigi
yoksa imanla ilgili tanimlarinin bir uzantisi olarak mi1 ortaya ¢iktig belli
olmayanbir husus vardir. O da onlarin miinafiklar1 miimin olarak goriip
gormedikleri meselesidir. Bu konuda onlarin miinafiklara miimin naza-
riyla baktiklarini ileri siiren zevatin basinda Ebu’l-Hasen el-Es‘ari gel-
mektedir. Matiiridi ise gorebildigimiz kadariyla onlarin boyle soyledikle-
rini dogrudan ifade etmemekteyse de onlara verdigi cevaplarda miinafi-
gin kiifrii izerine yogunlasarak Kerramilerin yaptiklar: iman tarifiyle
miinafig1 da miimin gibi gordiikleri seklinde bir diisiinceye sahip oldu-
gunu hissettirmektedir. Onlarin miinafig1 miimin olarak gordiiglinii ifade

eden kelamcilarin bir kismi bunu diinyevi-uhrevi ayrimina gitmeden
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dogrudan ifade edip meseleyi dylece aktarmaktayken diger bir kisminin
ise bu tefriki ortaya koyduklar: goriilmektedir. Buna gore lisanen ikrarda
bulunan miinafik diinyevi ahkam itibariyle miimin olarak goriilse de
kalbinde tasdiki bulunmadigindan uhrevi agidan kéfir olarak degerlendi-
rilmektedir. Ebti'l-Muzaffer Isferayini'yi (6. 471/1078)ilk tavra Ebu’l-Feth
es-Sehristani’yi ise (6. 548/ 1153) ikinci duruma ornek olarak zikretmek

mimkiindir.

Kerramiyye mezhebinin imana taalluk eden meselelerle ilgili goriis-
leri hakkinda en genis izahatta bulunan miielliflerin basinda Abdiilkahir
el-Bagdadi gelmektedir. Muhammed b. Kerram’m Azibii’l-Kabr adl1 ese-
rini derin bir sekilde inceleyen mdiiellif, onlarin imanin mahiyeti hakkin-
daki goriislerinin yani sira, imanda esitlik, imanda istisna, imanin artip-
eksilmesi ve ¢ocuklarin imani agidan durumlar: gibi meselelere dair go-
riiglerini aktarmaktadir. Onlarin diisiincelerine uzun uzadiya cevap veren

zatlarin basinda ise Matiiridi gelmektedir.

Kerramiyye mezhebinin goriislerinin kendi mensuplarindan biri ta-
rafindan aktarilmis olma ihtimali Eb(i Muti en-Nesefi'nin yayimlanan bir
eseri ile giindeme gelmistir. Miiellifin bu mezhebe bagh olup olmadig:
hususunda farkli goriisler vardir. Bize gore o, “Cemaatin goriisii” alt
bashgmni takiben ortaya koydugu delilleri imanin igerisine ameli sokan
kisilere kars1 kullanmaktadir. Bunlardan biri imani kavil ve amel, digeri
ise iman1 sadece amel olarak géren gruptur. Bu manada onun kalbin tas-
dikine kars1 reddiye mahiyetinde bir ibare aktarmadigr goriilmektedir.
Buna gore onun kesinlikle Kerramiyye mezhebine mensup olmadig: sdy-
lenemezse de bu mezhebe kati bir stirette bagli oldugu da ¢ok rahat bir

sekilde ifade edilemez.

Mezhepler tarihi ve kelama dair eserlerde Kerramiyyenin imana
yaklagimlariyla alakali olarak daha ¢ok imanin mahiyeti hakkindaki go-
riiglerine yer verilirken, kimi eserlerde imanda esitlik, imanin artip eksil-
mesi ve imanda istisna hakkindaki goriislerine de temas edilmektedir.
Onlariniman hususunda miiminlerin imanini esit gérme ile imanin artip

eksilmesi ve imanda istisnaya olumsuz bakma yoniinden daha sonra
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tarih sahnesine ¢ikacak olan Matiiridiyye mezhebiyle uyum igerisinde
oldugu dikkat ¢cekmektedir.

Sonug olarak ortaya koyduklar1 iman anlayisiyla Miisliiman olmay1
kolaylastirip bulunduklar: bolgede pek ¢ok kisinin ihtidasina vasita olan
Kerramiyye mezhebinin imani miicerred bir ikrardan ibaret gordiigi,
ancak bu ikrarim kalple tasdik boyutuyla desteklemeyen kisilerin diin-
yeviahkam itibariyle miimin olarak muamele gorseler de dhiret hayatin-
da kafir gibi ebedi azaba diicar olacaklarini savunduklarianlasilmaktadir.
Buna gore konu ahiret hayat: tizerinden degerlendirildigi zaman imani
tasdik veya tasdik ile ikrar olarak goren kelamcilarin vardigi sonug ile
Kerramiye mezhebinin imani sadece ikrardan ibaret goren yaklagiminin
birbiriyle kesistigi goriilmektedir. Diinyevi acgidan ise iman ile tasdik
arasindabagkuranlarin da kisinin Miisliiman muamelesine tabi kilinma-
s1 i¢in ikrara bir fonksiyon ytikledikleri bilinmektedir. O halde sikint1
kisilerin tabi kilinacaklar1 muamelede degil, isimlendirmede ortaya ¢ik-

maktadir.
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