IMALE KURALLARINI INSASIND A
MUBERRED’IN KULLANDIGI
BAzI KAVRAMLAR

DOGAN FIRINCI

The Certain Concepts Used by Mubarrad
in Determining the Alemaleh Rules

Abstract: This article examines the “alemaleh” (Ar.: J)) rules determined by M ubarrad
and certain concepts used for the evaluation of these rules in the Arabic Language.
Opinions which a few Arabian grammarians have passed on “alemaleh” have also
been dealt with while discussing the lexical and terminological meaning of
“alemaleh” within the frame of Classic Arabic texts. In addition to this, the con-
cepts, which were used by Mubarrad for the identification and comparison of the
rules, have also been examined in detail. The question of whether these concepts
have terminological meanings or not have been scrutinized. At the end of the re-
search, it has been concluded that Mubarrad has used all of these concepts as lexi-
cal words.
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Oz: Bu makalede Miiberred’in tespit ettigi imale kurallart ve bu kurallarin degerlendi-
rilmesinde kullandig1 bazi kavramlar incelenmektedir. Imalenin sozliik ve 1stilahi
anlamu klasik kaynaklar gercevesinde ele alimmis olup, ayn1 zamanda Arap nahiv-
cilerin imale ile ilgili goriislerine de yer verilmistir. Bunun yan sira kurallart ta-
nimlama ve kiyaslama i¢in kullandif kavramlar etraflica ele almmustir. Bu kav-
ramlarm 1stilahl mana tastyip tasimadiklari sorunu irdelenmeye ¢aligilmistir. Aras-
tirma neticesinde Miiberred’in bu kavramlar1 sozliik anlamlartyla kullandig sonu-
cuna ulagilmugtir.

Anahtar S ézciikler: Imale, Nasb, Fonetik, Elif, M iiberred.

R
Giris
Bu Makalede Miiberred’in belirledigi imale kurallariile bu kurallaribelir-
lerken kullandig1 baz1 kavramlar incelenecektir. Gl pal e Gra Gila
a5l gibi sifat ve ism-i tafdil olarak kullanilan, ayni1 zamanda fiilleri metin
igerisinde yer alan bazi sozciiklerin Miiberred tarafindan 1stilahi olarak

kullanilip kullanilmadig; tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Konuyla ilgili benzer c¢alismalar her ne kadar Sibeveyhinin el-
Kitab’1! gercevesinde ayr1 ayr1 yapilmis olsa da Basra ekoliiniin 6nde ge-
len isimlerinden Miiberred’in iméale hakkindaki goriislerinin ortaya ko-
nulmasi ve ayni1 zamanda anlatim dili ¢ergevesinde kullandig1 bazi kav-
ramlarin degerlendirilmesi, konunun ve yazarin eserlerinin dahaiyianla-
silmasi1 agisindan 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla makalemizde Miiber-
red’in imaleyleilgili goriislerinin yani sira degerlendirmelerinin yer aldig:
metinler icerisinde kullandig1 kavramlarla ilgili yaklasimi1 da ortaya ko-

nulacaktir.2 Baslangicta nahivcilerin imaleyle ilgili goriisleri aktarilacak

1 Soner Giindiizoz, “Sibeveyh’te Kelime Yapist”, (Yayumlanmamis Doktora Tezi, OMU
Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2002), ss.8-31,333-337; Ali Bulut, “Sibeveyh’in el-Kitab’inda
Ele Aldig1Bazi Nahiv Konular, sleme Yontemi ve Koydugu Kurallar” (Yayumlanmanis
Doktora Tezi, OMU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003), ss. 104-128; Ali Bulut, “Sibe-
veyhi'nin el-Kitab’inda Ciimle Tahliline Dair Kavramlar”, Dogu Arastirmalari, say1: 2,
2008, ss. 49-74.

2 Zafer Kizikl, “Arapca Gramer Kitaplarmin Usliip Yoniinden Tahlili: “el-Muktedab”
Omegi, EKEV Akademi Dergisi, say1: 31, 2007, ss. 260-263.
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ve Miiberred’in konuyla ilgili goriislerine yer verilerek anlatim iisliibu
cercevesinde kullandigi kavramlar irdelenecektir. Belirtilen nedenlerle
konunun islendigi metinlerin sirasinda degisiklik yapilmamis ve ele ali-

nan Arapca kavramlar parantez igerisinde gosterilmistir.

1. imale Kavrami ve Nahivcilerin Goriisleri

Imale, S € J4 € Ol siilasi fiilinden mezid if 4l babinda U € Jui € JUl
cekiminde bir mastardir. Imalenin siilasi kokii olan meyl “bir yerden

sapmak, bir seye dogru yonelmek” anlamina gelirken iméalenin sozliik

anlami “bir tarafa dogru egmek, yonlendirmek” demektir.3

Sibeveyhi (6.180/796) 1stilahi olarak imaleyi “elifin sonrasinda gelen
kesraya yaklastirilmasi”4 seklinde tanimlarken Ibn Cinni (6.392/1002) ve
Zemahsgeri (6. 538/1144) “ses uyumunu saglamak icin elifin ya harfine,
fethanin da kesraya yaklastirilarak telaffuz edilmesi” seklind e agiklar 3

fmale ses uyumunu saglamak igin harf veya hareke olarak gosteri-
lemeyen ara sesleri belirten bir kavramdir.6 Imalenin belirli sartlar alinda
yapilabilmesi, ancak bu sartlar olustugunda da zorunlu olmamasi genel

kabul goriir. Bunun yaninda tiim Arap kabileleri tarafindan da uygulan-

3 Ebu'l-Fazl Cemaluddin Muhammed b. Miikerremb. Alib. Ahmed el-Ensari er-Ruvey fit
Ibn Manz{ir; Lisdnu’l-Arab, Daru Sadr, Beyrut2003, XI, ss. 636-637; Eb(i Bekr Abdiilka-
hir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Curcani, Mu'‘cemu’t-tarifit, Muhammed Siddik el-
Minsavi (tahk.), Daru’'l-Fazile, Kahire 2004, s. 34; Ibrahim Muhammed el-Cermi,
Mu’cemu ‘ulfimi’l-Kur’dn, Daru’l-Kalem, Dimesk 2001, s. 49; Ebu’l-Velid Zeynuddin
Halid b. Abdillah b. Ebi Bekr el-V akkad el-Ezheri, Serhu tasrih ‘ale’t-Tavdih, Muhammed
Basil Uytinu's-Str (tahk.), Dﬁrul-Kutubi’l—ilmiyye, Beyrut 2000, IJ, 5. 639; Mehmet Ali
Sari, “imale”, DIA, TDV Yayinlar, Istanbul 2000, XXII, s. 177.

¢ Ebf Bisr Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi, el-Kitib * Abdu’s-Selam Muham-
med Harun (tahk.), Daru’l-Cil, Beyrut ts, IV, s. 116.

5 Ebu'l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, Sirru sind ‘ati’l-i'rib, Hasan Handavi
(tahk.), Daru’l-Kalem, Dimegsk 1993, s. 52; Ebu’l-Kasim Mahmiid b. Omerb. Muhammed
el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Mufassal fi ‘ilmi’l-luga Arabiyye, Salih Kadara (tahk.), Daru’l-
Amméar, Amman 2004, s. 345.

6  Ibn Cinni, Hasdis, Muhammed Ali Neccar (tahk.), Mektebetuw'l-Iimiyvye, ts, III, ss. 120-
121; Ebu'l-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali Muhammed el-Esedi el-Halebi, Serhu'l-
mufassal, idérem’t-leé’ati’l-Murﬁriyye, Maisir ts, IX, s. 54; Tahir Muhammed el-Medeni
Ali, “el-Faslu ve’lfaslu beyne ‘ilmi’'l-kiradt ve ilmi'n-nahvi”, (ed-Doktora fi'l-Lugati’l-
Arabiyyeve Addbiha, el-Cami‘atu’l-Urduniy ye Kulliyetu’l-Dirasati’1<Uly3, 2004), s. 88.
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maz. Necid bolgesinde Temim basta olmak {izere Esed ve Kays kabilele-
rinin lehgesinde yer alirken, Hicaz bolgesinde ¢ogunlukla ragbet edil-

mez.”

Imale idca’ (¢lsi=Y1), bath (zhd) veya kesr (,i&)) terimleriyle de bili-
nir. Elifin imalesiz okunmasina tefhim (a&l) veya nasb (wall) da denir.8

Imale, biiyiik ve kiigiik olarak ikiye ayrilir. Biiyiik imale elifin ya'ya
ve fethanin kesraya doniistiiriilmeden yaklastirilmasiolarak adlandirilir-
ken kiigiik imale biiyiik imaleyle fetha arasinda kalarak fethaya daha

yakin sekilde dilin ya’ya meyletmesi olarak tanimlanir.?

Imalenin yapilmasina sebep olan etkenler elif, ya ve kesrayla ilgili
olarak ti¢ ila on arasinda degisen sayilarla’® Arap Dilbilimcilerince ele
alindigy goriiliir. Bunlardan bazilari elifin 6ncesinde ve sonrasinda kesra
veya ya gelmesi; elifin ya harfinden doniismiis olmasi veya doniismiis
gibi bulunmasi; elifin éncesinde gelen kesrasiz harfin fiilin diger ¢ekimle-
rinde kesralanmasi yahut kelimede yapilan imale nedeniyle gergeklesen

ikinci imale seklinde siralanir.!!

7 ibn Cinni, Hasdis, I, s. 164; Radiyuddin Muhammed b. el-Hasen el-Istirabazi, Serhu
sdfiyeti ibni’l-Hacib, Muhammed Nur'ul-Hasan (tahk.), Daru'1-Kitabi’l-{lmiyye, Beyrut
1982, III, s. 5; Ebu’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Al
b. Yasuf el-Cezerd, en-Nesru fi'l-kirddti’l-asr, Ali Muhammed ed-Debab (tahk.), Daru’l-
Kutubi'l-Tlmiyye, Beyrut 1993, 1I, s. 30-32; Ibn Ya'ls, Serhu'l-mufassal, IX, s. 54.

8 Omer Ali Muhammed ed-Delimi, Zafer AKidi Fethi el—Ani, “Mevani‘u’l-imale”, Ustiz,
2012, say1: 203, ss. 60-61.

9 ibn Cezer, en-Nesru fi'l-kirddti’l-“agr, 1, ss. 29-30; el-Cermi, Mu cemu ulitmi’l-Kur'dn, s. 50;
Muhammed Riza Suse, “et-Tagayyuratu's-savtiyye fi kirdati’l-Kur'aniyye, (el-Mdcistir fi
‘ulitmi’l-islamiyye ‘ilmu’l-asvdt, Cami‘atu EbG Bekr K15mu’1—'LHﬁmj’l—h15§niyye, 2014), ss.
27-29; Mehmet Ali San, “imale”, DIA, XXT, s. 177.

10 brahim Rahman el-riki, “el-Hemze ve’limale ‘inde Fahreddin Kabave”, Kulluyyetu't-
Terbiyye lil“Ulumi'l-insaniyye, say1: 61, 2014.

11 Ebh‘Amred-Dani, el-Fethu ve'l-imile, Amrb. Garame el-Amravi (tahk.), yy, ts, ss.22-25;
fbn Serac Eb(i Bekr Muhammedb. es-Serib. Sehl el-Bag dadi, el-Usfl fi'n-nahv, Abdulhu-
seyn el-Fitli (tahk.), Muessesetu'r-Risale, ts, II, s.160-163; Ebt Hayyan Muhammed b.
Yasuf b. Ali b. Yhsuf b. Hayyan el-Endeliis, frti§dfu'd—durab min lisini’l-"Arab, Receb
Osman Muhammed ve Ramazan Abduttevvab (tahk.), Mektebetu'l-Hanc1i, Kahire 1998,
I, s. 518; Halid Muhammed Ebt Mustafa, “Zahiratu’l-hemzi ve’l-imale ‘inde’l-kurrai’l-
Kufiyyin es-selase ‘Asim, Hamza, el-Kisal, (el-Micistir fi ‘uliimi’l-lugaviyye ‘ilmu’l-asvit,
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iméleyi engelleyen durumlar ise elifin yakininda isti‘la'2 harflerinin,
fethal1 veya dammeli ra’nin ya da seddeli bir harfin bulunmasi seklinde
ortaya konulur. Kesrali ra harfinin ise elife yakin oldugu miiddetce isti’la
harflerinin engellemesini kaldirarak imaleyi serbest hale getirecegi vur-
gulanir.’® Isim ve fiillerin aksine harflerde imale yapilmayacag: goriisii

hakimdir.14

Kiyasi olmamasina ragmen Q) «z\aall gibi bazi kelimelerin imaleyle

okundugu da goriiliir.1
2. Miiberred’in imale Hakkinda Gériisleri

Miiberred (6.286/900) imaleyi “elifin ya harfineyaklastirilarak okunmas1”
seklinde tanimlar ve miistakil bir konu olarak bes boliimde ele alir.16 Asil
veya zaid harf olarak kelimede bulunan tiim eliflerin nasb edilmesini ana
kural olarak belirler ve caiz (%) olarak niteler. Bunun yani sira sadece

belirli sartlar gercevesinde elifin imaleyle okunabilecegini belirtir.l”

Miiberred, Jsb vezninde zAaid eliften sonra siirekli kesra harekesine
sahip bir ‘ayn harfi bulunmasindan dolay1 imaleyle okunan ai dle 345
Ale kelimelerindeki eliflerin tamaminin belirtilen ana kural cercevesinde
nasb edilmesini de iyi olarak niteler (&l ¥3). Oncesinde ya veya kesra
gelen Jus «Jbs e kelimelerindeki eliflerin imalesinin caiz (%) oldugu-
nu, ancak Jte kelimesinde oldugu gibi dncesinde ya ve kesranin birlikte
geldigi eliflerin imalesinin ise daha da gerekli (a3 oldugunu belirtir.
Verdigi bu orneklerle ya veya kesranin elife yakin oldugu her durumda

Cémi‘am’l-islémiyye Kismu'l-Lugati’l-Arabiyye, 2011), ss. 136-138; “Abdulbedi ez-
Zeybani, “el-Cevanibu’s-savtiyye fi kitabi'l-ihticac lil-kiraat”, (ed-Doktora fi'l-dirdsiti’l-
Kur’dniyye, el-Cami‘atu Haleb Kulliy etu’-Adab ve ‘Ulimi'l-insaniy y e, 2005), ss.183-185.

12 Nazife Nihal Ince, “Hicri ik D61t Asirda Arap Dili Sesbilim Calismalan”, (Yayimlanma-
mig Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005), s. 94.

13 Sibeveyht, el-Kitib, IV, ss. 128-130; el-IstirAbazi, Serhu sifiyeti Ibni’l-Hicib, T, s.14-15; bn
Ya'is, Serhu’l-mufassal, IX, ss. 48-52, 65.

14 Sibeveyhi, el-Kitdb, IV, ss. 138-140.

15 jbn Ya'is, Serhu’l-mufassal, IX, s. 53.

16 Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Muberred, el-Muktedab, Abdulhalik Udayme
(tahk.), Alemu’l Kutub, Beyrut 2010, I, ss. 42-54.

17 Miberred, el-Muktedab, 11, s. 42.
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imalenin daha da gerekli C50) oldugunu vurgular.Ya ve kesra sayis1 daha
¢ok olan kelimelerde iméalenin nasba gore ¢ok daha giizel (uua\) oldugunu
ifade eder. Bunun yaninda ana kural olarak belirttigi nasbin da her du-

rumda caiz (%) oldugunu hatirlatir.

Miiberred’in imaleyi nasbla kiyaslayarak goreceli bir tislupla ele al-
dig1 goriiliir. Oncelikle igerisinde vezin dolayisiyla sabit bir kesra bulu-
nan ve imaleyi engelleyen bir durumu olmayan kelimeler incelenir. Bu
halde nasb yapilamayacagi fikrinin olusmasini énlemek igin de imale gibi
nasbin da giizel oldugu vurgulanir. Oncesinde kesra gelen eliflerin imale-
si caiz goriiliirken, kesra ve ya'nin birlikte geldigi kelimelerde daha fazla
neden olusmasi sonucu iméalenin gerekliliginin daha da arttig: 25 kelime-
siyle ifade edilir. Ya ve kesra sayis1 fazlalastik¢a imélenin nasba gore da-

ha giizel oldugu Gl kelimesiyle bildirilir.

Miiberred, dz vezninde gelen ecvef fiillerdeki eliflerin imalesinin
caiz ve giizel (3% 5 (&3)oldugunu belirtir. Imaleyle okunan X & Jia
YL 45 ¢4 orneklerinde gecen Jia ve ¢l fiillerindeki eliflerin aslen ya har-
finden doniistiigiinii ve bunun ©j—= ile <& gekimlerinde goriildiigiinii
soyler. Elifi ya harfinden doniisen kelimelerde imalenin daha giizel (&),
elifi vav harfinden doniigenlerde ise onlar kadar olmasa da iyi (¥3) oldu-
gunu ifade eder. Asli ya olan eliflerin imale i¢in iki gerekgesi, asli vav
olanlarin ise J= vezninden gelmeleri nedeniyle sadece bir gerekgesinin
oldugunu vurgular. Diger bir orneginde ise 33 <& i) < ctimlelerinde
gecen &l ve CiA fijllerinin 18&w ve 43 seklinde gekimlenmesi nedeniyle
e Gla Gal Al jyetinde de oldugu gibi imaleyle okundugunu dile geti-
rir. Ancak & fiili &4 olarak gekimlendiginde damme nedeniyle imalenin

caiz olmayacagmi (34 &) dile getirir.

Miiberred Jz2 vezninde gelen ecvef fiillerin imalesini giizel olarak

{ma geklinde tanimlarken bu fiillerden illet harfi ya olarak gelenlerin

18 ibn Manzfr, Lisdnu'l-Arab, XIV, s. 148.
19 ibrahim, 14/14.
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imalesinin vav olarak gelenlere nazaran daha giizel olacagini (3! kelime-

siyle ifade ettigi goriiliir.

Miiberred, elifi ya harfinden déniisen isim ve fiillerde imale yapil-
masinin giizel (&»3) oldugunu, ancak 45 «# «=8 §rneklerinde oldugu
gibi 1am harfi olarak gelmesi nedeniyle vakif yapilan elifin iméalesinin
daha da glizel (Zﬁ&i"‘) olacagini belirtir. Bu tiir nakis kelimelerin dort, beg
veya daha ¢ok harfli vezinlere tasindiklarindaimale yapilmasinin geregi-
nin daha agik (f;éﬁ) ortaya ¢ikacagi goriisiinii tasir. Zira ashi vav olan elifle-
rin bile ¢hels «bis «i3i Srneklerinde goriildiigii gibi bu vezinde ya'ya
doniisecegini sOyler. Ya harfi kelimede daha kuvvetli (&4)) olarak bulun-
dugunda imalesinin de daha biiyiik oranda gergeklesecegini vurgular.
Eliflerinin asli vav olan e 3 = gibi ti¢ harfli nakis fiillerde ise imale-
nin kabih (‘b—uﬂ) oldugunu, ancak bu fiillerin {i¢ harften fazla vezinlere
tagindiklarinda s 3 orneginde oldugu gibi imaleyle okunmalarinedeniy-
le ¢ok uzak bir kullanim olsa da siilasilerinde imale yapilmasinin caiz

oldugunu ( % e 554 ifade eder.

Miiberred, “ya harfinden doniisen isim ve fiillerde imale yapilmasi-
n1” daha 6nce Gl (daha giizel) olarak belirttigi halde burada (s (giizel)
olarak niteler. Lamel-fiil olarak kelime sonunda gelen eliflerin imalesini
de bu durumla kiyaslar ve dl (daha giizel) oldugunu soyler. Olumsuz
gordiigii ancak ¢ok az da olsa cevaz verdigi durumlar: L axl e 5k

seklinde ifade eder.

Miiberred, siilasi fiillerin J= vezninden Jsdl veznine gectigi gibi isim-
lerde vezin degisikligi olmamasi nedeniyle elifleri aslen vav olan lac (&
gibi kelimelerde imalenin caiz olmadigini (5543 ¥), elifleri aslen ya olan
)« (o~ gibi sozciiklerde ise imalenin uygun oldugunu (’cjia;) belir-
tir. Aynel-fiilindeki elifi aslen vav olarak gelen <t & Ja wilb € O it
€& U8 gibi fiillerin <3 6rneginde oldugu gibi Js# vezninde gelmemesi

nedeniyle imalelerinin uy gun olmadigini (clmu Y) ifade eder.

Miiberred, elifleri aslen vav olan isimlerde ve J=2 vezninde gelmeyen

ecvef-i vavi fiillerde imaleyi olumsuz degerlendirerek Js5: ¥ ve sy
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fiilleriyle reddeder. Elifleri aslen ya olan isimlerin imalesini uygun gor-
diigiinii ise A fiiliyle agiklar.

Miiberred imale konusunu alt1 baslik altinda; dort harfli kelimelerde
imale, imaleyi engelleyen harfler, ra harfi bulunan kelimelerde imale,
vakif halinde imale, kiyasi olmayan imale miiphem isimlerde ve harfler-

de imale olarak inceler.
1.1. Dort Harfli Kelimelerde imale

Miiberred, dort harfli kelimelerin asli veya zaid olarak kelime sonunda
bulunan eliflerinde imale yapilmasini caiz (ji4s) gériir. Bu durumda iig tip
kelimenin asagida belirtildigi sekilde geldigini soyler.20

1. Elifleri ya harfinden doniisen kelimelerde imale caizdir ().

Ornek: 23 €cia) ve b €

2. Konumlar1 geregi ya harfine doniisen, ancak asillar1 vav olan elif-
lerin imaleleri caizdir (4%).

Ornek: el €als € @zl «glidha € i € w33

3. Miienneslik i¢in zaid olarak gelen elif asil harf gibi degerlendirilir.

Ornek: 25 & flid & oUlia € 1A

Miilhak olarak zaid gelen eliflerin tamamzi da asil harf gibi degerlen-
dirilerek ya’ya doniistiiriiliir.

Ornek: clise €ite b €b3f ibia € Jhia

Miiberred dordiincii harf olarak gelen eliflerin tamaminin imaleyle
okunmasini uygun bularak 34 olarak niteler. Verdigi drneklerle elifi
aslen vav olan kelimelerle zaid olanlarikiyaslar. Asli vav olan harflerinin

bile dordiincii harf veya sonra geldiginde ya'ya doniistiigii bir durumda

zaid olarak gelenlerin daha 6ncelikli olarak (3 ya’ya dontisecegi gorii-

20 Bu konu, Dort Harfli Kelimelerde Asli veya Zaid Harf Olarak Bulunan Elifler Babi'nda
ele alimir. Bk. Miiberred, el-Muktedab, 1, s. 45.
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stinii tasir. Bu nedenle isim veya fiillerde dérdiincii harf veya daha sonra

gelen elif-i maksurelerin imaleyle okunacagini ifade eder.
1.2. imaleyi Engelleyen Harfler

Miiberred, isti‘la harflerinin sad (u=), dad (u=), td (&), zA (&), Kaf (&), ha
(&), gayn (¢) olmak iizere yedi tane oldugunu ve bu harflerin dilin dama-
ga ulagsmasiyla telaffuz edildigini belirtir. Imalenin ise “elifi kesraya veya
yd’yabenzetmek i¢in yaklastirmak” anlamindaistilahibir mana tasidigmu
hatirlatir. Bu nedenle mahrecleri agik olan isti‘la harflerinin fethaya daha
yakin oldugunu, kesraya ve ya harfine ise uzak kaldigini sdyler. Bu har f-
lerin bulunmadig ye 1% e wile Grneklerinde imaéle yapildigini, ancak
Leln dala i gibi ayne’l ve lame’l-fiil olarak bulunduklar: kelimelerde

imaleyi engellediklerini vurgular.2

Miiberred, istila harflerinin fau’l-fiil olarak a8 ¢zlia (ol Grnekle-
rinde goriildiigii gibi elife yakin gelmeleri nedeniyle; eliften sonra geldik-
lerinde ise konusan kisinin dilinde olusacak diisiisten sonra tekrar yiikse-
lisi giiclestirerek daha da engelleyici (@A‘) bir pozisyon olusturacagi i¢in
imaleyi caiz (}i4) gérmez. Isti‘la harfleri kesrali olup elifle aralarinda bir
harf bulundugunda ise kesranin elife isti’la harflerinden daha yakin ol-
mas1 nedeniyle <il# «ilia kelimelerinde oldugu gibi imalenin giizel (As)
olacagini, bunun yani sira igerisinde isti‘la harfi bulunan bu kelimelerin

nasb edilmesinin de giizel ("> (22) oldugunu ifade eder.

Miiberred, eliften sonra gelen isti‘la harflerinin imaleye daha ¢ok
mani oldugu degerlendirmesini &l ism-i tafdiliyle belirtir. imalenin ya-
pildig1 her durumda nasbin da caiz oldugu ana kurali ¢ercevesinde kes-
ranin elife isti’la harflerinden daha yakin olmasi nedeniyle imalenin giizel
oldugu durumlarda da nasbin giizel oldugunu s i~ ifadesiyle ortaya

koyar.

Miiberred, isti‘la harflerinin kesrali bir harften sonra gelip kendileri

gibi mahreci agik olan elife daha yakin olduklarinda <, « s grnekle-

21 Bu konu, iméleyiEngelleyenHarﬂerBébl’nda ele alimir. Bk. Miberred, el-Muktedab, 11,
ss. 4647.
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rinde oldugu gibi imalenin caiz olmadigin (J d) ve ualia) kelimesinde
oldugu gibi kesrali ra geldiginde bile sadece nasb yapilacagini sdyler (¥
a8 Y] &%), Isti‘1a harfleri eliften bir veya iki harf sonra geldiginde bile
&lbus ve 3alia Srneklerinde oldugu gibi imale yapilamayacagini belirtir
(@l & 4. isti‘la harfinden 6nce kesra geldiginde ise <& ve ilia frnekle-
rinde oldugu gibi neden imale yapilmadigl sorusunu yamitlar. Bu tiir
kelimelerde isti‘la harfinden sonra dilde diisiis gerceklestigini, ancak
&lbus gibi kelimelerde eliften sonra gelen kesra nedeniyle daha da kuvvet-
lenen diisiis sonrasi dilin tekrar yiikselisinde zorluk yasanacag: gerekgesi

cercevesinde imale yapilamamasinin nedenini agiklar.

Miiberred, isti‘la harfleri eliften sonra geldiginde imale yapilamay a-
cag1 goriisiinti 35 & “Caiz olmaz.” ve Al (& & “imale olmaz.” seklinde

kesin bir dille ortaya koyar.

Miiberred, < iy <33 «ll Jy @55 Srneklerindeki J ve <k kelimele-
rinde gelen eliflerin aslen vav olduklarinin <i3s ve <u3 fiillerinde goriil-
mesi nedeniyle imalelerini giizel olarak degerlendirmez (caly (). Bu
kelimelerin kesrali irdb harekelerinin sabit olmadigini, bu nedenle zaid
eliften sonra gelen J=l veznindeki kesrali ayn harfi gibi degerlendirile-
meyeceklerini, sadece mecriir olduklarinda ve vasil halinde kesrali ola-
caklarini belirtir. Bunun yaninda harekeleri sabit olmayan ancak elifler i-
nin ya’dan doniistiigii il &« Grneklerinde goriilen < «e keli-
melerinin&t 1% e 1% geklinde iméaleyle okunmasini uygun bulur (zhs).
Ancak lafizlarinda kesranin goriilmemesi nedeniyle nasbin daha da giizel
(e olacag: goriisiindedir. Ya harfi veya kesra harekesinin sabit olarak
bulundugu kelimelerde imale yapilmasinin daha gerekli oldugunu (2310,
bu tiir kelimelerde imaleyi sadece isti‘la harflerinin 6nleyecegini belirtir.

Miiberred, ayne’l-fiili vav olan J& ve < kelimelerinde imélenin uy-
gun olmamasina ragmen sonlari mekstir olmalari nedeniyle crall Gul
ifadesiyle giizel olmamakla birlikte caiz olduklarini sdyler. <t ve e gibi
ayne’l-fiilleri ya olan kelimelerin iméaleyle okunabilecekleri goriisiinii de
#La fiiliyle agiklar. Ancak her ne kadar elifleri ya’dan gelse de gerek irab

harekesi gerek bunun disinda sozciik igerisinde kesra gelmemesi nede-

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2016] say1: 40




IMALE KURALLARINI INSASINDA MUBERRED’IN KULLANDIGI BAZI KAVRAMLAR

niyle nasb yapilmasinin daha iyi olacagini 541 ism-i tafdiliyle ifade eder.
Kesra harekesinin veya ya harfinin siirekli bulundugu kelimelerde imale-

nin daha gerekli oldugunu ?)” ism-i tafdiliyle vurgular.
1.3. Ra Harfi Bulunan Kelimelerde imale

Miiberred, ra harfinin dilin iki defa yiikselmesiyle telaffuz edilen tekrarh
bir harf olmasi nedeniyle iki harf gibi degerlendirir. Bu harfin eliften son-
ra kesrali olarak geldigi <& « e 1% kelimelerinde imale yapilmasinin
fail (J=1 vezninde kesrasi sabit gelen 3= kelimesinden daha gerekli (é}ﬁ)
oldugu goriisiinii dile getirir. Oncesinde isti‘la harfi bulunan eliften son-
rakesrali bir ra geldiginde ~ kelimesinde yapilamayanimaleninraharfi
nedeniyle &8 1% drneginde yapilmasini iyi olarak (<) niteler. Once-
sinde isti’la harfi bulunan eliften sonra kesrali bir harf ve meks{r bir ra
bulunan kelimelerde imale yapilmamasini daha giizel (&) goriir. Bu
nedenle isti‘la harflerinin elife yakin, ra’nin ise uzak kaldigr & <35
6rneginde nasbin daha giizel (5a1) oldugunu belirtir. 22 Miiberred, bu
gerekce nedeniyle % kelimesinin gectigi asagidaki beytin imale icin
istishad edilmesini yanlis bulur.

oKLl o et o) D le i e

“Umulur ki Allah yagmur dolu kocaman kara bulutlar (gondererek)

Ibn Kadir'in memleketine (gitmeye) muhtag etmez”

Miiberred, daha once de = sozciigiinii kastederek “ya harfi veya
kesra harekesinin sabit olarak bulundugu kelimelerde imale yapmak
daha gereklidir (é}ﬁ).” denmisti. Burada da <& « e 13 kelimelerinde
imalenin e sézcligiinden daha gerekli (23l oldugunu belirtir. Ra’y1 iki
harf olarak degerlendirmesi de bu harfin kesrali oldugunda imalesi icin
biiyiik bir gerekge olusturur. Icerisinde isti‘la harfi olan st kelimesinde
imaleyi caiz (}) gérmezken igerisinde isti’la harfiyle birlikte eliften he-

men sonra gelen bir ra harfi bulunan &8 sozciigiinde imaleyi giizel

22 Bu konu, RA Harfi Bulunan Kelimelerde Imale Babrnda ele alimir. Bk. Miiberred, el-
Muktedab, 1II, ss. 48-51.

23 Sibeveyhi, el-Kitib, IV, ss. 138-139; Ibn Serrac, el-Usil fi'n-Nahv, s. 165.

24 Bu beyit Hudbe b. Hisrum'a nisbet edilir. Bk. Mtiiberred, el-Muktedab, 1II, s. 48; Sibe-
veyhi, el-Kitab, M, 159; IV, 139; Ibn Manzr, Lisinu’l-Arab, X, s. 154.
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(wis) goriir. Ancak bu durumda elifle aralarina kesrali bir harf girdigin-
de dahi ra’min isti’la harfine gore eliften daha uzak kalmasi nedeniyle
imalesinin terkinin daha giizel olacagini (sl kelimesiyle ifade eder. Bu
ciimlenin “nasbin daha giizel oldugu” seklinde olumlu bir yap1 yerine
“imalenin terkinin daha giizel oldugu” seklinde olumsuz bir formda gel-
digi gortliir.

Miiberred, 6ncesinde isti‘la harfi bulunmayan, eliften sonra arala-
rinda kesral1 bir harf bulunan mekstr bir ra harfinin geldigi Cr SN (pa gibi
kelimelerde imale yapilmasinin tercih edildigini sdyler (J£3)). Bu kelime
A&l e geklinde miifred geldiginde ise c» A5 kelimesi kadar olmasa da
imale yapilmasimin giizel () oldugunu ifade eder. Bunun sebebini
o3 kelimesindeki ra’nin, sonrasinda gelen ya harfi nedeniyle cer, nasb,
vakif ve vasil halinde kesra olmasina, ancak _#Sl kelimesinde ya harfi
bulunmadig gibi sonundaki kesranin da sadece cer durumunda vakif

yapilmadigl zaman gelmesine baglar.

Miiberred, daha 6nce “ya harfi veya kesra harekesinin sabit olarak
bulundugu kelimelerde iméale yapmak daha gereklidir (231).” seklinde
agitklamigsti. Simdi ise ra nedeniyle belirtilen nitelikten daha iyi durumda
olan _#%ll kelimesinin imalesini sadece “iyi” anlaminda 42 olarak niteler.
A& kelimesinin iméaleyi gerektiren sebeplerinin ¢oklugu nedeniyle
imale yapilmasinin nasbina gore daha agir bastig: ) ‘U\A\ 34l lafziyla
belirtilir. Burada ise ism-i tafdil kullanmaz bunun yerine ayni anlam g3

“secildi” meghul fiili kullanilarak verilir.

Miiberred, 8 s drneginde ise imale ve nasbi egit (&5i)) gorerek
bir tercihte bulunmaz. imale yapilmasinin nedenini ¥l kelimesindeki fa
harfinin kesrali olmasina baglarken nasb yapilmasini kelime sonunda
gelen ra harfinin dammeli iki harfolarak sayilmasiyla aciklar. Bu durumu

mansib olan ) il 5 rneginde de gegerli goriir.

Miiberred, Gel &% -Luh SN rneklerinde isti‘la harfleri nedeniyle
imale yapilmayacagini, bu durumda isti‘la harfinden 6nce tekrir sifat

nedeniyle iki harfsayilan ra harfi geldiginde bile bir degisiklik olmayaca-
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gin1 belirtir. <t &) 3 1% grneginde ise ra harfi fethali olsa da bir harf
hitkmiinde oldugu igin imalesini uygun bulur (zis).
Miiberred, fethali ra harfinden 6nce gelen kesranin bu harfin etkisini

azaltmasi nedeniyle iméale yapilmasinda sakinca gormez.

Miiberred, Temimlilerin J% vezninde miiennes olarak gelen 06zel
isimleri, diger gayr-i munsarifler gibi a3 <) @liny @35 i o3 Grnekle-
rinde oldugu gibi kullanmay:1 tercih ettiklerini (us264%), Hicazlilar’in ise
bu tiir sézciikleri her zaman sonu kesrali olarak a3 <55 «2l3a o3 seklinde
kullandiklarini belirtir. Sonu ra ile biten kelimeler s6z konusu oldugunda
ise imaleyle telaffuzlarinin daha hafif (&5’5) olmasi1 nedeniyle Temimlile-
rinbu duruma 6zel olarak Hicazlilarin goriisiinii benimsediklerini (<G

soyler.

Miiberred, J&é vezninde gelen ve rd ile son bulan isimlerin daha hafif

gelmesini <ial ism-i tafdiliyle belirtir.

Miiberred, Temimlilerin bu kelimeleri )3 25« jias call ¢ jinx o3
My drneklerinde oldugu gibi kesrali olarak iméleyle telaffuz ettiklerini
aktarir. Temim kabilesinden el-Farazdak’mn? mansub olmasina ragmen

kesra iizerine mebni olarak kullandif1 Jé« sdzctigiiyle istishad eder.
27035 Safiall e aed L isd eyl
“Her ne zaman Sefari'ye gitsen, Udeyhim'i (su almaya gelenleri diliy-
le) taslayarakislerinden alikoyarken bulursun.”
Miiberred, Temimli bir grubun J& vezninde gelen bu tiir kelimeleri
de kendi lehgelerine gore kullandiklarina dair el-Asa'nin? asagidaki bey-

tiyle istishad eder ve mecrlir oldugunda kesrali ve merfu’ oldugunda

dammeli gelen k3 kelimesini sahid getirir.

25 juaa: Yemende bir dag, J4&: Bir su kuyusunun ismi.

26 Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, Ankara: fmaj Yaymlari, 1993, s. 47.
27 Miiberred, el-Muktedab, T, s. 50; Ibn Manz{r, Lisinu’l-Arab, VI, s. 198.

28 Ignace Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, s. 47.
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SISETE S ENCU I ET I Sy
“Vebar lizerinden uzun yillar ge¢ti. Zorbalikla yok olup gitti Vebar.”
1.4. Vakaf Halinde imale

Miiberred, dncesinde ya ve fetha gelen eliflerin imaleyle okundugunu
belirtir. W3 <l e o &l ai Grneklerinde goriildiigii gibi tenvinle biten ve
ya harfi bulunan kelimelerde vakif halinde ortaya gikan eliflerin de & a2l
W5 e i ¢ seklinde imaleyle okunmasini giizel (422) olarak degerlen-
dirir. Vasil halinde ise elifin yerini tenvin almasi nedeniyle imale olam a-
yacagini (G ¥) belirtir. &)o4e 1% 6rneginde ise ‘ayn harfindeki kesra ne-
deniyle imale yapilmasimni giizel (M) bulur. Bu 6rnekte ra’min yerine
isti’la harflerinden biri geldiginde elife yakinlig1 ve ayrica fethali olmasi

nedeniyle iméaleyi kesinlikle uygun gormez (s &).30

Miiberred, vakif halinde ortaya ¢ikan elifin vasil halinde kelimede
imale yapilacak elif kalmamasi nedeniyle imaleden s6z edilemeyecegini
mutlak olumsuzluk bildiren cinsini nefyeden 14 ile “34) ¥” seklinde belir-

tir.

Miiberred, dWlis ¢l Srneginde ise 1dm harfinin kesrasi nedeniyle
imale yapilmasini uygun (=) bulur. Kelimenin vasl halinde ntin harfine
kesra gelecegi bilgisinin imalenin giizelligini artiracagini belirtir. jlalia
veya (a5 kelimelerinde vakif durumunda kesra ve ya olmamasi nedeniy-
le imalenin giizel olmayacagmi (&35 &), vasil halinde ise glaliai ve glaXs
kelimelerinde kesra telaffuz edilecegi i¢in uzak bir kullanim (¢x) olsa da
imalenin giizel olacagini (<&3) ifade eder. Kesra ve ya olmadi§ gerekge-

siyle Lis <4 rnegindeki W sozciigiinde vakif halinde imale yapmaz.3!

Miiberred, 2= “uzak bir kullanim” olarak yaptig1 degerlendirmenin
yaninda &ia “giizeldir” seklinde bir ifadeyi el-Muktedab adli eserinde
sadece burada kullanir. Diger yerlerde bu ifadeyle birlikte olumsuz veya

29 Bk. Sibeveyhi, el-Kitib, III, s. 279; Miiberred, el-Muktedab, III, s. 50; bnManzfr, Lisdnu’l-
Arab, XV, s. 143.

30 Miberred, el-Muktedab, 1II, s. 50-51.

31 Sibeveyhi, imale yapilmamasimn nedenini kesra ile elif arasinda ikinci bir fethann

bulunmasina baglar. Bunun yaninda sayilar1 az da olsa bir grubun imale yaptigim so y-
ler. Bk. Sibeveyhi, el-Kitib, IV, ss. 125, 134.
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“caizdir” ibaresi goriiliir. Bu nedenle ifadenin “cok uzak olsa da veya ¢ok
yerinde olmasa da caizdir.” seklinde anlagilmas1 gerekir.3 Ayrica (s d
“giizel degildir” ifadesinden caiz olacagi sonucu da cikar. Ancak Halias
veya (X4 kelimelerinde vakif durumunda kesra ve ya olmamasi nede-
niyle imale yapilmasi igin hig bir gerekce olusmaz. Burada =4S & ifadesi

345 d seklinde anlasilmalidir.

Miberred, & oo 4L 3% ciimlesindeki J3! kelimesinde ra’nin tekrar-
I1 bir harf oldugunu, ancak sadece vasil halinde kesranin ortaya ¢gikmasi
nedeniyle imale yapilmayacagini (&€ &) belirtir. 331 o580 2 3 ve 33 WAl
ciimlelerinde gecen J3 sézciigiinde vasil halinde bile ra harfinin kesrali

olmamasi nedeniyle iméale yapilmayacagini (5 d) soyler.
1.5. Kiyasi Olmayan imale

Miiberred, #3s J45 1% ciimlesinde #35 kelimesinin bir gerekgesi olma-
masi nedeniyle iméaleyle okunmasini ciiz gormez (& &). Ancak giizel bir
kullanim olmasa da (caaly o), z4all olarak 6zel isim seklinde kullanildi-
ginda marifeyle nekranin, isimle sifatin birbirinden ayrilmasi i¢in ¢ogu
Arap tarafindan (J£) iméleyle okundugunu syler, ancak nasb yapilma-

sini daha iyi ve kiyasa daha uygun bulur (uu;‘ B :,;Ai)_

Miiberred, z\5& kelimesinin ¢ok kisi tarafindan iméleyle okundugu-
nu 8 kelimesiyle ifade eder. Bu kelimeyle imaleyle okumanin daha dog-
ru oldugu anlamini vermez. Baslangicta bu kelimenin imalesini caiz gor-
meyerek 35 a ibaresiyle bu durumu reddeder. Sonra ¢ok kisinin imaleyle
okumasina ragmen bunun giizel bir kullanim olmadigini ¢=all (il ibare-
siyle belirtir. Daha sonra yaptigi kiyaslamaylanasb yapilmasinin imaleye
gore daha giizel oldugunu Gt kelimesiyle, kiyasi olarak da daha uygun
oldugunu da <8 kelimesiyle belirtir. Miiberred, cesly o ifadesiyle
imaleyi caiz gormedigi gibi udl ve Gl kelimeleriyle nasbin daha iyi ve
kiyasa daha uygun oldugunu ifade ederken imaleyi de iyi ve kiyasi bir
konuma almaz. Olumsuz gordiigli durumu “iyi degil”, “bu ondan daha

iyi ve kiyasa uygun” olarak niteleyen kavramlar kullanir.

32 Miiberred, el-Muktedab, 1, ss. 19, 85, 255; I, 61, 104; IV, 185.
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1.6. Miiphem Isimlerde ve Harflerde imale

Miiberred, miiphem isimlerle hece harflerine ait isimlerin imaleyle oku-
nacagmi belirterek &5 520 »3lsdl 32 13 .4 3 13 grneklerini verir.3 Harfler-
de iméalenin uygun olmamasi (CLAA ¥) nedeniyle miiphem isimler icin de
nasb yapilmasi gerekli goriildiigiinde (é)ﬁ) harflerle karisacaklarini belir-

tir.

Miiberred, isimlerle harfleri ayirarak harflerde imaleyi uygun gor-
mez. Bazen isim bazen de harf olarak kullanilan sozciiklere ait degerlen-

dirmeleri de ayni yondedir.

Miiberred, « nin harflere benzeyen bir isim oldugunu ve sadecebe-
raberindesila climlesi geldiginde, soruveya sartbildirdigindeisim olarak
kullanilmas1 nedeniyle bu yoniiniin zayif oldugunu belirterek imale ya-
pilmayacagini; nefy halinde ve zaid oldugunda ise zaten isim olmadigini
28 apadi Lad 3 Ayetini sahid gostererek dile getirir. Gl ve & gibi isim
olmayan harflerde imaleyi hatali (3hd) buldugunu belirtir. % nin ise
zaman zarfi oldugunu, sadece zamanin anlagilmasiigin kullanilan zaman

ismi olmasi nedeniyle de imaleyle okunacagini (J) sdyler.

Miiberred, miiphem isimlerin ve harflerin imalesini agiklarken ism-i
tafdil kullanmaz. imaleyi yanlis buldugunda s “hatali”, Ay “uygun
degil” ifadelerini, dogru gordiigiinde ise J& “imale yapilir” fiilini kulla-

nir.

Miiberred, fiil olmas1 nedeniyle & kelimesinde imale yapilmasini
iyi olarak niteler (333). Bu kelimenin fiil oldugunu ve elifinin i) € 45
orneginde geldigi gibi wwie & e seklinde ya'dan dontistiigiinii belirtir.
&Y nin harf olmasi nedeniyle & nin ise 4l os <is “Onun iizerinden gel-
dim.” ctimlesinde goriildiigii gibi <l fiilinden gelen bir isim olmasi ne-
deniyle imalesinin uy gun olmadigini sdyler (&5 ). Miiberred, bir beyit-
le istishad ederek 4 nin isim olarak kullanildigina sahid gosterir.

3 Bu konu, Miiphem Isimlerde ve Harflerde imale Babi'nda geger. Bk. Miiberred, el-
Muktedab, 1M, ss. 52-54.
34 el-Maide, 5/13; en-Nis3, 4/155.
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3 Jgha £l (n (85 sl Lkt B L alle (o B2
“Glivercin susuzluktan karni guruldaymca (susuzlugunu giderip hiz-
I bir sekilde geridonmekiizere) yumurtasmmn iizerinden hicbir isaret
bulunmayan ¢ole (dogru ugarak) gitti.”
Miberred, mana harfi olarak kullanilan <& harf-i ceriyle < 3le fiilin-
den tiiremis bir isim olan & y1birbirinden ayirir. Ancak elifi vav harfin-

den gelen ve isim olan & nin imaleyle okunmayacagini soyler.

Miiberred’in yaptig1 aciklamalar dogrultusunda ¢ekimsiz isimler ve

harflerin imalesi hakkindaki asagidaki 6rnek tablo olusturulmustur.

Zaman Hece Isimleri

KV . . AR e lsimleri .

e Ismi R : imale

y ElifiYa | | Miphem | Yapilabilir.
© Olan Fiiller | &2 13 «lae 13 Isimler

. Imale

e Harf-Isi e B G Harf
e da arf-1sim Sl e a ) ar Yapllamaz.

Sonug

Ele aldigimiz bu makale sonucunda dilbilimciler tarafindan imalenin yaz
karakteriolmayan ancak elif ile fethanin ya ile kesraya dogru y&neltilerek
telaffuz edilmesiyle ortaya ¢ikan ara sesleri tanimlamakigin kullandiklar1
1st1lahi bir terim oldugu goriilmiistiir.

Miiberred’in iméle kurallarini tespit ederken kelimelerin manasini
ve anlam vurgusunu one ¢ikarmadan hareke ve harfler tizerinden agik-
lamalarini yaptigi miisahede edilmistir. imalenin nasb terimiyle karsilikli
olarak ele alindigy, igerisinde isti‘la harfleri olan kelimelerin nasb edilece-

gi, kesrali ra harfi bulunan kelimelerin ise imaleyle okunmasinin daha

35 Bu beyit Muzahimu'l ‘Akili'ye nisbet edilir. Bk. Miiberred, el-Muktedab, III, s. 53; ibn
Manztr, Lisinu’l-Arab, X, s. 270.
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giizel olacagy; isti‘la harfleri ile ra’min birlikte bulundugu kelimelerde ise
bu harflerin bulunduklari konuma gore degerlendirilecegi anlagilmistir.
Miiberred’in imale kurallarint agiklarken a0 gl el kelimelerini,
ism-i tafdil yapis1 igerisinde “daha iyi, kiyasa daha uygun, daha gerekli”
anlamlarinda iki durumu karsilastirmak icin, #hie (il (s s jsim ve
fiillerini ise “uygun, iyi, giizel” anlamlarinda belirli durumlari nitelemek
icin kullandig goriilmiigtiir. 4 ¥ (xlisi ¥ sdad < 345 d kelimeleriyle mutlak
olumsuzlugu ifade ettigi, kullanimi kétii ancak miimkiin olan durumlar:
ise craly Gl dasd i e 5k kelimeleriyle tanimladig1 ortaya ¢ikmistir.
Olumlu ve olumsuz yargilar1 bildiren bu ifadelerin zaman zaman fiil;
bazen de isim olarakmetinlerde yer aldig1, kimi zaman da ikinci bir sifat-
la giiclendirildigi tespit edilmistir. Ne var ki gorebildigimiz kadariyla
Miiberred bu kavramlarisozlitkanlamlarinda kullanmis, 1stilahibir mana

yiiklememistir.
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