KiTAP TANITIM VE DEGERLENDIRME

KUTSAL KiTAPLA AKADEMIK METIN ARASINDA KiTAB-I MUKADDES

The Death of Scripture and the Rise of Biblical Studies,
Michael C. Legaspi, Oxford University Press, Oxford, 2010, xiv + 219 s.

Aydinlanma gelenegi ile Kitab-1 Mukaddes’in tarihsel-elestirel calismalar:
arasindaki iliski sorunu, son dénemlerde akademik cevrelerin ilgi ¢ekici
temalarindan biri haline geldi. Bu ¢alismalarin bir kisminda ortak nokta,
Aydinlanma projesinin dini, felsefi, kiiltiirel ve hatta politik, ideolojik
tutumlari ile kutsal metnin elestirel ¢alismalar1 (biblical criticism) arasin-
daki baglantiya dikkat ¢ekmeleriydi. Bu baglamda s6z konusu gelenek
iginde kutsal kitabin anlaminin nasil doniistiiriildiigii ve yeni Kitab-1
Mukaddes anlayislarininnasil tiiretildigi akademisyenler tarafindan gos-
terilmeye calisiimistir. S6z gelimi Jon D. Levenson, The Hebrew Bible, the
Old Testament and Historical Criticism isimli eserde Aydinlanma ddnemin-
de kutsal metne yonelik ¢calismalar1 donemin entelektiiel, dini, sosyal ve
politik havzasi i¢inde sekillenen ve ideal haline getirilen bir “proje” ola-
rak goriir. Jonathan Sheehan ise The Enlightenment Bible isimli calismasin-
da tam da bu soruna odaklanarak, Aydinlanma projesi iginde {iretilen

kutsal metin anlayislarinin ana noktalarini gostermeye calismistir. Shee-

han’in ¢alismasi, Aydinlanma’nin kutsal metin anlayisini geleneksel kut- § 3 §
sal metin anlayigindan ayirarak kiiltiirel bir girisim olarak gérmesiyle 6ne 2 g E’
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¢ikar. Bu baglamda onu, modern kiiltiiriin yeni yapilarina uyum saglama 2§ g
tesebbiislerinin bir parcas: olarak Kiiltiirel Kitab-1 Mukaddes (Cultural Bible) S 2 =
seklinde nitelendirir. EER
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Bu yaziya konu olan ¢alismasinda Michael C. Legaspi, hocas1 Leven-
son ile Sheehanin ifade edilen kiiltiir eksenli yaklagimini takip ederek
Aydinlanma dénemindeki Kitab-1 Mukaddes anlayisini, geleneksel kutsal
kitap anlayisinin yikilmasi (veya doniistiiriilmesi) tizerine kurar. Ardin-
dan Aydinlanma {iniversitelerinin kutsal metin arastirmalariyla paralel
ilerleyen yeni metin anlayisini Akademik Kitab-1 Mukaddes (Academic Bible)
kavramiyla karsilar. Esasinda galisma boyunca Legaspinin su tarz bir
sorunun pesine takildig: sdylenebilir: Ortagagdan itibaren kutsal kitap
(scripture) olarak kabul edilen Kitab-1 Mukaddes, Aydinlanma déneminde
nasil yazili bir metin (literary text) ve bunun sonucu olarak Akademik bir
metin haline getirilmistir? Bunun Aydinlanma dénemindeki kutsal metin

arastirmalariyla iliskisi nedir?

Bu temel sorun baglaminda kitap iki boliime ayrilmis. Birinci bo-
limde, Kitab-1 Mukaddes’in kutsal kitaptan (scripture) herhangi yazili
metne (fext) indirgenisinin ve Aydinlanma tiniversiteleri icinde akademik
bir ¢alisma alani olarak onun bir elestiri nesnesi haline getirilisinin izleri
stirtilmiis. Ikinci boliimde ise s6z konusu Akademik Kitab-1 Mukaddes anla-
yisinin Aydinlanma {iniversitelerinin sosyal ve politik realiteleriyle
uyumlu hale gelmesinde énemli bir isim olarak kabul edilen Johann Da-
vid Michaelis’e (1717-1791) ve onun elestirel calismalarina odaklanilmais.
Dolayisiyla ¢alismanin, esas itibariyle Michaelis’in kutsal metne yonelik
elestirel arastirmalarinin bir analizini yapmay1 hedefledigi s6ylenebilir.
Ancak bu kisa yazimizda biz, eserin Michaelis ile ilgili degerlendirmele-
rini disarda birakacagiz. Bunun yerine sadece Aydinlanma gelenegi igin-
de Kitab-1 Mukaddes’e yonelik degisen tutumlara ve bdylece Akademik
Kitab-1Mukaddes anlayisimin ortaya ¢ikisina dair yazarin birinci boliim-
deki goriislerini ele alacagiz.

Legaspi’ye bakilirsa yaklasik bin yillik siire zarfinda Hiristiyanlar,
Kitab-1 Mukaddes’i kutsal kitap (scripture) olarak okudular ve ona sayg:
gosterdiler. Onun otoritesini tartismadilar. Bu yiizden kutsal kitap, onlar
i¢in basit bigimiyle yazili bir metne (text) indirgenemez. O, Hiristiyan

diinyay1 her alanda kugatir ve bu anlamda gelenegin en temel yap: tasla-
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rindanbiridir. Fakat Legaspi'nin temel iddias1, Reformasyon’dan itibaren
yasanan bir¢ok degisimin ve tecriibenin bu anlayista ciddi kirilmalara yol
agtigidir. Buna gore on altinciyiizyilda diniboliinmeler, mezhep catisma-
lar1 ve hatta siyasi gerilimler, geleneksel diisiinme biciminden oldukca
farkli kutsal metin anlayislarinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirladi. S6z
konusu catigsmalar iginde her bir grup, kendi otoritesini giliclendirmek
amaciyla kutsal metin dis1 kavramlar vekanitlardan faydalanmaya calis-
t1. Dogal olarak kutsal metin, tiim bu dis faktorlerden biiyiik oranda etki-
lendi ve Reformasyon sonrasi dini ayriliklar boyunca Kitab-1 Mukaddes,
Bati Hiristiyan diinyada tartigsmalibir metin haline geldi. En sonunda ayr1
kanonlar, ayr: kilise baglamlar1 ve degisik teolojik iistyapilarla gesitli
kutsal metin anlayislari ortaya ¢ikt1 ve boylece kutsal metin, Hiristiyan
okurlar i¢in gittikce anlasilmaz bir metne doniistii. Dahasi on altinc yiiz-
yildan itibaren 6zellikle Almanya’da akademik kutsal kitap arastirmala-
rinin yayginlagmasi, Kitab-1 Mukaddes’in kutsal kitap olarak otoritesini
sarst1. Legaspi, yasanan bu siireci, kutsal kitabm 6liimii olarak nitelendir-
mistir. Anlagildig1 kadariyla Legaspi, geleneksel anlamda kutsal kitabin
oliimiiyle Reformasyon sonrasi gelisen akademik Kitab-1 Mukaddes ¢a-

lismalar1 arasinda paralellik gormektedir.

Ona gore Kitab-1 Mukaddes’in elestirel calismalar: temelde iki seye
baghdir. flki, Reformasyon déneminde Kilisenin boliinmesiyle Kitab-1
Mukaddes’in donuklasmas1 ve birgok alanda islevsiz hale gelmesidir.
Ikincisi ise Kitab-1 Mukaddes’in kutsal kitap olarak 6zelligini kaybetme-
sinin bir sonucu olarak onun, modern kiiltiir iginde yeniden anlasilmas:
ihtiyacinin ortaya g¢ikmasidir. Zira Aydinlanma dénemine gelindiginde
Kitab-1 Mukaddes’in entelektiiel diinyadaki prestiji en diisiik seviyedey-
di. Kugkucular, rasyonalistler, elestirmenler ve yeni bilim taraftarlar:
Kitab-1 Mukaddes’deki metinsel bozukluklar, tarihsel anlatilarinin giive-
nilmezligi, metnin stilistik yapisinin hamlig1 gibi bir ¢ok konuda etkili
yazilar yayinladilar. Dolayisiyla on sekizinci yiizy1il boyunca gelinen nok-
ta, artik geleneksel anlamda 6lmek iizere olan bir kutsal kitap anlayisiydi.

Iste Aydinlanma teologlar1 béyle bir Kitab-1 Mukaddes’i devraldilar.
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Ote yandan on sekizinci yiizyilin ortalarindan itibaren metin analiz-
cileri (filologlar, klasikgiler ve oryantalistler), yeni akademik bilimde li-
derler olarak ortaya c¢iktilar. Onlarin ¢alismalariyla Kitab-1 Mukaddes
politik felsefe, antik tarih vesiirler igin egzotik bir “kaynak” ve arastirma
alani haline geldi. Yine de Aydinlanma’nin elestirel ilim adamlari ve teo-
loglari, kutsal metni biitiiniiyle reddetmediler. Daha ziyade onu, modern
kiitliirel baglam icinde yeniden doniistiirmek icin 6ncelikle kutsal kita p-
sal (scriptural) karakterinden ayristirdilar. Onun modern kiiltiirle bagini

r:ou
1

yeniden tesis etmek i¢in Kitab-1 Mukaddes’i “metin”lestirdiler. Zira Ki-
tab-1 Mukaddes bir kez metinlestirildiginde artik modern kiiltiirti dolle-
mek i¢in kullanilabilirdi. Bu amag¢ dogrultusunda onlar, 6ncelikle kutsal
metnin modern kiiltiirle iliskisini yeniden vurgulayarak onun degerini
yaratic1 bir bigimde felsefi, ahlaki, estetik ve tarihsel bir kaynak olmas:
bakimindan ele aldilar. Boylece bir kiiltiirel metin olarak Kitab-1 Mukad-
des Aydinlanma tiniversitelerinde yetisen entelektiiel bir uzman sinif
arasindabir arastirma nesnesi haline geldi. Iste Legaspi, bu gelinen siireci
Akademik Kitab-1 Mukaddes olarak nitelendirmistir. Akademik Kitab-1 Mu-
kaddes tabiri, esasinda kutsal kitabi1 modern kiiltiire ve modern insanin
yasamina getirme tesebbiistinii ifade etmektedir. Bu anlamda amag bir
reform degil, yenilenmeydi. Ancak bu yenilenmede ortam artik Kilise

degildi. Bilakis Aydinlanma {iniversitelerinin teoloji kiirsiileriydi.

Bu kisa agiklamalar baglaminda ¢alismanin bizim tarafimizdan en
ilgi cekici tarafi, Legaspi'nin modern Kitab-1 Mukaddes arastirmalarini
Hiristiyanligin entelektiiel ve dini formlarinmi koruyan, ancak mezhepsel
sadakatlerin de iistesinden gelmeye calisan bir kiiltiirel girisim olarak
gormesi ve meseleye bu agidan yaklasmasidir. Zaten Kitab-1 Mukaddes’in
geleneksel kutsal metin anlayisindan biiyiik oranda ayristirilarak yeni
kiiltiirel baglam icinde yeniden kurgulanmasi da boyle bir girisimin so-
nucu olarak ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla Aydinlanma déneminin kutsal
kitap arastirmalari, basit bi¢cimiyle sadece bilimsel arastirma ve yontem
sorunu degildir. Bilakis bir kiiltiirel uyum sorunudur. Bize dyle geliyor ki
Sheehanin dile getirdigi Kiiltiirel Kitab-1 Mukaddes kavramu ile Legaspi'nin

Akademik Kitab-1 Mukaddes’i, Aydinlanma tiniversitelerinde yetisen teolog-
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larin veya entelektiiellerin, kendi modern dindarliklariyla kutsal metin
arasindabir bag kurma ¢abasini ifade etmektedir. Kitab-1 Mukaddes eles-
tirisi tarihine dair bazi calismalarda gosterilmeye ¢alisildiginin aksine,
doénemin kutsal metin arastirmalarini yalnizca sekiilerlesme teorileriyle
agiklamaya galismak yeterli olmayabilir. Elbette, Batida bu tiir ¢calismala-
rinin ortaya ¢ikmasinda sekiilerlesmenin etkisi biiyiiktiir. Bu baglamda
donemin bir¢ok elestirmeninin ¢alismalarinda kutsal metne yonelik agir
ifadeler bulmak hig de zor degildir. Belki de bu ytizden bir¢ok aragtirma-
c1, Aydinlanmanin elestirel ¢alismalarini sekiilerlesmenin 6nemli bir so-
nucu olarak agiklamayz1 tercih ederler. Ancak Hiristiyan diinyada Kitab-1
Mukaddes’in bir kiiltiirel/edebi ve akademik metin olarak onemi, modern
donemlerde dini birligin saglanmasina yonelik bir tesebbiis olarak da
okunabilir. Gorebildigimiz kadariyla Legaspi'nin ¢calismasi, tam da boyle
bir okumanin miimkiin oldugunu gosteren isaretleresahiptir. Zira kutsal
metnin geleneksel anlamindan biiyiik oranda ayristirilarak kiiltiirel, ede-
bi ve akademik bir metin haline getirilmesi siireci, arka planda teolojik bir

refleksiyonu da barindirmaktadir.

Bu kisa yaziy1ilgi ¢ekici olacagini diisiindiigiimiiz sorularla tamam-
lamakta fayda var: Son donemlerde ozellikle ilahiyat fakiiltelerinde
Kur’an lizerine yapilan ¢alismalar ile Legaspi'nin dile getirdigi Akademik
Kitab-1Mukaddes kavramiarasinda benzerlik kurulabilir mi? Yeni kiiltii-
rel baglam ig¢indeki modern dindarliklar ile Kur’an arasinda bag kurma
tesebbiisii olarak bu ¢alismalar, bir Akademik Kur'an anlayisina dogru mu
gitmektedir? Gergekten de Legaspimin Akademik Kitab-1 Mukaddes'i ile
Akademik Kur'an kavrami arasinda karsilastirmaya dayanan bir ¢alisma,

bizi ilging sonuglarla yiizlesmeye zorlayabilir.

ASiMDURAN
[ARS. GOR., OMUSBE]
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