ERMEN! IDDIALARI VE BAZI TARIH! GERCEKLER
Dog.Dr.Mahmut PEHLIVAN(X)

Tiirk toplumu igerisinde yiizyillar boyu huzur iginde
yasaylp, diplomasi, kiltir ve sanat dallar1 ile ticaret ve
gifcilik gibi alanlarda tercihli kigiler olarak
benimsenen”tebay-1 sadika” yada “millet-i sadika” seklinde
tanimlanan Ermeniler, XIX. yizyilin bagslarindan itibaren
Osmanli Devletinde ¢iban baglarindan birini  olugturmusglardi.
Bunun bir nedeni 1789 Fransiz ihtilali ile baglayan “hiirriyet,
esitlik, kardeslik” riizgarlarimin  biitiin - Avrupada oldugu gibi
Balkanlarn ve Osmanhilan derinden etkilemis olmasidir.
Dolayisiyle Fransa ve Ingiltere basta olmak iizere Avrupanin
¢gesitli  iilkelerinde egitim goren Ermeni  gengleri,
imparatorluga doniliglerinde  topluluklarint  bagimsizlik
yolunda ayaklanmaya, din adamlarn cemaatlerini harekete
gegmeye ¢agirtyorlardi.

Diger bir nedeni ise Avrupa devletleri ve Rusya’min
hiristiyan topluluklann haklarim@ korumak bahanesiyle
oteden beri Osmanlhinin i¢ iglerine kartgmalandir. Bu arada
birgok yerden aldiklari desicklerle, imparatorlukiaki Yunan
azinlik, 1821-29 arasinda giristiklert 1isyanlar ve terdrist
faaliyetlerle once Ozerkliklerini akabinde bagimsizlikiarin:
elde edimce Batmin himaye ve kigkirtmalarr ile Osmanh da
sozde bir “Ermeni sorunu” yaratildt. Ashnda bu  husus
miisliman Tirklerin Apadoluda koklesip Avrupaya el attiklan
doneme kadar geri gotirilebilen “Dogu Scorunu”nun  belli bir
cvresini  tegkil eder.

Onemli jeopolotik konuma sahip bulunam Anadolu’nun
Tirklerin eline gegmesi iizerine, diizenlenen Hagli Seferlen
ile onlann 6n Asya’dan, Anadolu’dasn soOkiip atmak ve geldikleri
“Orta Asya Bozkirlan™ na geri gondermek istemiglerdi. Ancak
bunu bagaramadiklarn gibi Mogol istilisim1 miiteakip Osmanh
Beyligi kisa zamanda filizlenip geligmig ve Bizansida simirlan
igerisine katarak, insani degerleri hiristiyanlik diinyasina
tekrar tekrar gostermigtir. Bunu  bir térld  iglerine
sindiremeyen Habsburg hanedani basta olmak uzere Fransa,

(x) Atatrk Ilkeleri ve Inkllép Tarihi Enstitdsi
Madar yargimes.
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Ingiltere, Italya ve Ispanya ile Rus Carligi en kiigiik firsatlarn
degerlendirip sudan bahanelerle savaglar a¢mig, Ozellikle
Osmanhnin eski giciini ve hagmetini  kaybettigi son iki
ylizyil, bir yandan petrol bolgeleriyle ilgilenirken diger
yandan sicak denizlere inmek hayalini kurmuglardir. Biitln
bunlart gergeklestirebilmek i¢in bazen 1rki bazen de dini
konutar1  0n  planda tutarak  Osmanli topraklarinda
karigikliklar, isyanlar ¢ikarmis ve onun mirasini devralan
Tiirkiye Cumhuriyet Devletini rahat birakmamis zayiflatmaya
¢aligmiglardi. Halen yasamakta oldugumuz Gilincy-Dogu’daki
terdr sorunu, bu zincirin halkalarindan birini
olusturmaktadir.

Trans Kafkasya ile Dogu Anadolu’da miistakil bir devlet
kurma hayalindeki ermeniler, kendilerini bu topraklarin
otokton halki, en eski yerli halki olarak go&sterme gayreti
igerisine girdiler. 1887-90’dan itibaren Hincak ve Tagnak
orgiitleri  vasitasiyla idlke ig¢inde ve diginda etkili
kampanyalar, yeri gelince Avrupanin dikkat ve miidahalesini
¢ekecek eylemier dizeniediler. Varlikli  ermenilerin
olusturdugu kaynaklardan olagan isti rakamlar verilerek
ciddi, dinya g¢apinda taminan ansiklopedilere ermenistan ve
Ermenilerle ilgili tamamen hayal iurinid, gergek dist konular
yazdirdilar. Bu arada ermeni asilhi sozde bilim adamlari da bos
durmuyor, vyayinladikiart makale ve kitaplarla dilinya
kamuoyunu etkilemege ¢alistyorlardi. Bu alan Tirk arastinc
ve bilim adamlarinin, Osmanli doneminden baglayarak, son
onbes yila kadar konuya ilgi duymamalann , tiarihi gergekleri
kaleme alma zahmectinde bulunmamalari kargisinda, “sodzde
ermeni iddialari” adeta hakikatmg gibi itibar godrmege
bagladi. Avrupa ve Amerikaya go¢ eden ermeniler vasnasiyla
o iilkelerin vatandaslart , olan bitenlerden aksine Tiirkleri
katliamci, barbar, huzur bozucu gibi hi¢ de hog olmayan
vasiflarla degerlendiriyorlardi...

Sozde ermeni iddialarini anahatlari ile ele aldigimizda
karsimiza s§6yle bir degcrlendirme ¢ikar:

1- Su andaki cumhuriyetlerinin adi

Haykakan Hanrapetutiyun olan ermeniler, Yafes
soyundan geldigini ileri sirdikleri Hay/Hai itopik
bagbuglarn, ilk krallari olarak kabul ederler. Onun adina
izafeten tarihi ilkclerine Hayastan kendilerine de Hayk adim

20



verirler. Buna baglh olarak Hititlerin gagdasi, M.O XV. - XIIL
yizytiilarda Kuzey-dogu Anadolu’da hikim sldrmis bulunan
Hayasa kralligini  crmenilerie  ilgiliymis gibi  gostermek
isterler.

Hatuisas (Bogazkoy) arsivindcki kaynlar yardimivlia bilgi
sahibi olabildigimiz Hayasa ve¢ daima onunla birlikte
zikredilen Azzi Kralligi, tarihleri boyunca Hititlerle gergek
anlamda bir dostluk vec barig donemi yasamamiglardir. Tam
aksine Hitit devletinin zaaf ve i¢ kangiklik igerisinde
bulundugu yada Hitit ordusunun bdlgeden uzak bir yerde
oldugu donemlerde muhakkak saldiniya ge¢migler; yakip
yikarak, yagma edecek ganimel ve csirler clde etmiglerdir.
Indo-Avrupali olduklarnn artik kesin  olarak  bilinen Hititlere
karst bu kadar saldirgan tavir takinan Hayasalilar, kuzey-bau
komsulari G/Kagkalar’la duraml uzlagmig ve dost geginmigsler,
birlikte harcket etmiglerdir. Bu gelismeler, M.O. XV. yiizyil ve
izleyen donem i¢in anlamli  bir o6zelligi, durumu oriaya
¢ikarmaktadir: Hayasa ve kaska halk: ile Hititlerin misterek
olmayan etnik ve kuluirel vapilari kuvvetle muhlemeldir.
Dolayisy ile. nordik ve alpin karigimi indo-avrupali kabul
edilen ecrmenilerin  Hayasalilarla hi¢bir etnik. kiltirel, sivasi
v.b. bagi so6z konusu olamaz. Tarihi veri ve gerceklere ters
disen bu gdrus wvo o iddiuvi biraz  daha  diccicmcing,
irdelememiz mimkindir,

Bilindigi gibi. M.O VIl vyizyilin son cevregine kadar
Onasva’daki hig¢bir arsivde. devlet ve krallanin  kavelarinda
crmentlerle tlgili 1ze  rastlanmamistir. Ancak Pers

kraliarindan Daricios (Darius-Daryus) 1. (M.0.522-486)'iin
Bisutun/Behistun/Baghisian vazitlarinda. onlarin  hak iddia
ettigi topraklar XIIl. ve XVIII. satraphklar olarak tamimlanir.
ARMINA seklinde isimlendirilir.  Hcktaios. Herodotos.
Ksenophon ve Strabon gibi antik grek yazarlan AMENIO]
kelimesine eserlerinde ver wvermislerdir. Roma kavnaklarninda
isc ARMENIA'’yr gormek miimkindir. Biitin bu
isimlendirmeler, ¢ dilde kaydedilmiy bulunan Darius I'un
521’lerden kalma t{inli vazitlarindaki Armina kelimesine
dayanir. Bolgenin sadcce 1opografik yapist ltanimlamak igin
vani cografi ad olarak kullaniimistir. Ayni topraklar Asur
krallarindan  Salmanassa 1. (M.O. 1274-1245) arafindan
URUATRI, Tahulti-Ninurta 1.(M.0.1244-1208) ve Tiglath-pleser
[.(M.0.1115-1077) kayntlarinda NAIRI olarak tanimlanir,
Aradan ikiyiizyith askin bir sire gegtliklicn sonra Salmanassar
IM1. (M.0.858-829) yazit ve kayitlaninda URARTU'vu kullanir.
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Uruatri/Urartu, “Daghk Ulke” , “Yukan Ulke” yada
“Engebeli Topraklar” anlamina gelmektedir. Ancak Urartular
iilkelerine BIA/BIAT, kendilerine de BIAINI/BIAINILI
demektedirler. Yani, ne iddia edildigi gibi Hayk ve Hayastan’la
ve ne de ermeni ve ermenistanla asla yakinlifi, bir -ilgisi
bulunmamaktadir. Kaldr ki, Herodotos’a goére ecrmeniler
bolgenin otokton halki olmayip, Frig/Brigler’le Bogazlar
tizerinden Anadoluya girmiglerdir. Kimmerler ve
arkalarindan lIskitlerin M.0O. 715/14’lerden itibaren On
Asya’ya girerek Frig, Lidya, Med, Assur ve Urartu
devletlerinin  yikilmalarina sebep olarak gli¢ dengesini
bozmalan sonucu meydana gelen otorite boglugundan istifade
ile 6nce Orta Anadol’ya sonra da Dofu Anadolu’ya gelerek
yerlesmiglerdir.

2- Urartu- ermeni, selef-halef gibi gosterilmege
caligilmaktadir. Ancak, gerek dil ve gecrekse kiiltiirel degerler
bakimindan buna imkin bulunmamaktadir. Cinki
Hiirrice'yle akraba olan Urartu dili, agglutine (bitisken)
karakterde olup Tirkge'nin de igerisinde yer aldigi Ural-Altay
grubuna yani Asyanik dillere dahildir. Ermenice ise yukarida
da belintitigimiz gibi indo-avrupi bir dildir. Zaman igerisinde
Grekge, Latince, Farsga, Kafkas dilleri ve esonraki donemlerde
Arapca, Tiirkge, Rusga ve Fransizca’dan etkilenmis, bir ¢ok
kelime almigtir. Bu bakimdan bazi dilciler ermenicenin,
belirli siire¢ igerisinde gercek kokeninden ¢ok Kafkas
dillerine  yaklasuigzm ve dolayisi ile Ozelligini biyik Olgide
yitinp karma bir dil baline geldigini ileri sdrerler.

Sonu¢ olarak ermemilerin M.0O.VI. yiizy1l sonlannda
Balkanlar iizerinden Anadolu’ya girdigini, Merluzi ve Dogu
Anadolu’daki otorite boslugundan istifade ederek, Onceden
Urartu egemenliginde yer alan topraklarin bir bélimiine
yeriestiklerini  sdyleyebiliriz. Persler zamanindan itibaren
genelde [ran’a bagh kalmig, Roma Imparaioriugu doneminde
ise lIran-’oma causma bolgesi iginde ya da ona ¢ok yakin
miatikada hayatlarimm  sirdirmiislerdir.

Xarariaotan Kavnak ve Arastirmalar
Adontz, N., Histoire d’Armenie, Paris, 1946.

Aksit, O., Roma Imparatorluk Tarihi, Istanbul 1970-1976.
Atlan, S., Roma Tarihinin Ana Hatlan 1., Istanbul, 1970.



Burney, C.A.-Lang, D.M. The Pecoples of the Hills,
London,1971

Chanin.M, The Kingdom of A ia, London

Erzen, A.,_Cavustepe 1, Ankara, 1978.

Erzen, A., Dogu Anadolu ve Urartylar, Ankara, 1984,

Forrer, E., “Hajasa-Azzi”, CAUCASICAS (1931), 1-24

Friedrich, J., Staatsventrage des Hatti Reiches II, MVAeG
34/1 1930.

Garstang, J.-Gurney, O.R., The Geopraphy of the Hittite
Empire, London, 1959.

Goetze, A., Kleinasien, Kulturgeschichte des Alten Qrients
[11/3, Miinchen, 1957.

Goetze, A . Die Annalen des Mursilis, MVAeG 38,

Dramstadt, 1967.

Herodotos, Histgria (Cev. A.Erhat-M Okmen), Istanbul,
1973.

Jahukyan, G.B., “The Hayasa Language and its Relation to
the Indo- european Languages”, Ar Or 29/3 (1961), 353-40S5.

King, L.W.- Thonson, R.C, h 1 r n
nscripti f rius th r n the Rock of Behistyo i
Persia, LQndon, 1907.

Kodaman, B., Sultan Il ulhami
Politikasi, Ankara, 1937.

Konukgu, E., Selcuklulardan Cumburiyete Erzurum,
Ankara, [992,

Konig, F.W., Relief and Tnschirift des Komigs Daretos 1.
am Felsen von Bagistan Leiden, 1938.

Konig, F.W., Handbuch der Chaldischen I[nschritten, Graz,
1955-1957.

Laroche, E., Catalogue des Textes Hittites, Paris, 1971.

Lehman-Haupt, C.F., Ammenien Eijnst und Tetzt TI/2,
Berlin, 1935

Luckenbill, D.D., Ancient Records o¢f Assyria and
Babylonia [I: Historical Records of Assyria {rom the FEarliest
Times 1o Sargon; IT: Historical Records of Assyria from Sarpon
to the end, Chicago, 1926-27 (Tipkn Basim: New York, 1968).

Melikisvili, G.A, Urartskie Klinoobraznye Nadpisi,
Moskva, 1960.

Ottoman Archives, Yildiz Collection, The Armenian
Question LI, Istanbul, 1989.

Pchlivan, M., Hayasa: M.0. XV -XIIT Yizyillarda Kuzey-
dogu Anadolu, Erzurum, 1991.

Pehlivan, M., Daya(e) ni / Diau(e) hi, Erzurum, 1991.

23



Schuler, E.Von, Dic Kaskaer, Berlin 19635,

Show, S.J.- Show, E.K., Osmanli_Imparatorlugu ve Modem
Tiirkiye, I, Istanbul, 1983.

Strabon, Gegraphika XII (Ing. Cev..A.Pckman) Istanbul,
1969.

Turan, O., Tiirk Cihdn Hikimiyeti Mefkgresi Tarihi,
Istanbul, 1978.

Xsenophon, Anabasis, (Cev : H.Ors). Istanbul 1962.

Zimansky, P.E.. Ecology and Empire : The structure of the
Urartion State, Chicago-1llinois, 1985.

24



