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EVRENSEL TEMEL GELIRE AVRUPA ULKELERINDE
KAMUOYU DESTEGI: ORDINAL LOJiSTiK REGRESYON
ANALIZi
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Ozet

Evrensel temel gelir, herhangi bir sarta bagl olmadan tiim vatandaslara diizenli olarak veri-
len gegimlik gelir olarak tanimlanabilir. Her ne kadar evrensel temel gelir fikrinin kokenleri
¢ok eskiye dayansa da son yillarda oldukea popiiler hale geldigini séylemek miimkiindiir.
Bu makalede, evrensel temel gelire Avrupa kamuoyunun destegi ESS (2016) veri seti tize-
rinden incelenecektir. Temel gelir ve benzeri sosyal politikalarin sadece yukaridan agagiya
miidahalelerle degil, ayni zamanda asagidan yukariya kamuoyu basksi ile olustugu diisii-
niiliirse bu konunun énemi daha iyi anlagilabilir. ilk énce betimsel istatistiklerin analizi,
sonra regresyon analizi tizerinden temel gelire popiiler destegin bireysel diizeydeki belir-
leyicileri analiz edilecektir. Makalede, temel gelire popiiler destegin Avrupa iilkelerinde
mevcut refah rejimi, yas, toplumsal cinsiyet, hane halk: geliri, igsizlik, hayat ve ekonomi
memnuniyeti, ideolojik konum ve dindarlik degiskenleri tizerinden belirlendigi ortaya ko-
nulmustur.
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PUBLIC SUPPORT TOWARDS UNIVERSAL BASIC INCOME
IN EUROPEAN COUNTRIES: ORDINAL LOGISTIC
REGRESSION ANALYSIS

Abstract

Universal basic income can be defined as a guaranteed income provided to all citizens with-
out any condition for at least bare minimum subsistence. Although the idea behind the uni-
versal basic income is very old, it has become very popular in recent years. In this article,
the popular support of European citizens for a universal basic income propoosal will be ex-
amined mainly through the ESS (2016) dataset. Considering the fact that basic income and
similar social policies are not constructed only by top-down interventions but also through
bottom-up public pressure, the importance of this issue can be better understood. First,
I will investitagate the descriptive statistics and then I will employ regression analysis in
order to figure out the individual-level determinants of popular support for basic income.
This article shows that the popular support for basic income in Europe is determined by the
current welfare regime, age, gender, household income, unemployment, life and economy
satisfaction, ideological position and religiosity parameters.

Keywords: Universal Basic Income, Guaranteed Minimum Income, Public Support, Social
Policies
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Giris

Neoklasik iktisat paradigmasinin hakimiyetinden 6tiirii yaklagik yiizyil 6nce ger¢ekdis1 bir
oneri olarak degerlendirilen evrensel temel gelir son yillarda hem kiiresel politika yapici-
larmnin hem de ulus devletlerin giindemine déhil olmustur (Arthur, 2016; Santends, 2017).
Evrensel temel gelir basitce tiim vatandaglara, ¢aligma durumuna ya da herhangi baska bir
kritere bagl olmaksizin karsiliksiz olarak yapilan aylik 6demeleri ifade eder. Temel gelir,
finansal maliyeti basta olmak tizere pek ¢ok problem barindirsa da son yillarda hizla popii-
lerlesmis ve konu tizerine uzun uzadiya kamuoyu tartigmalar: yapilmaya baslamistir (Stan-
ding, 2017; Van Parijs & Vanderboght, 2017). Kuskusuz, temel gelir 6nerisinin kamuoyu
glindemine dahil olmasinda yaklasik 40 yildir miicadele eden Temel Gelir Hareketi (Basic
Income Earth Network)"' oldukea etkilidir, fakat son yillarda temel gelirin sermaye sinifi
ve siyasal elitler nezdinde mesru bir 6neri haline gelmesinde yapisal faktorlerin de etkili
oldugu belirtmek gerekir. En basta, gelecek on yillarda robotlasma ve otomasyon teknolo-
jilerinin gelismesi sonucunda merkezi kapitalist iilkelerde meydana gelmesi muhtemel kit-
lesel igsizlik, sermaye smnifini ve politikacilari yeni arayislara itmistir (Hughes, 2017; World
Bank, 2017). Toplumsal hiyerarsinin tepesinde sermayenin asir1 birikmesi ve efektif talebin
daralma ihtimali, ekonomik biiytimeyi stirdiirmek i¢in tiim vatandaglara kargiliksiz olarak
yapilacak temel gelir 6demelerini makul hale getirmistir. Bunun yaninda hem tilkeler ara-
sindaki gelir esitsizlikleri hem de tilkelerin i¢inde emek-sermaye kesimleri arasindaki den-
gesizligin hizli artisy, temel gelir 6nerilerini megru hale getirmistir. Nitekim Nobel o6diilli
iktisatgilar dahi servet ve gelir esitsizliklerini “piyasa basarisizligl” diye nitelendirmekte,
kapitalizmin stirdiirtilebilmesi igin temel gelir ve benzeri sosyal politikalarin gerekli oldu-
gunu savunmaktadir (Weller, 2016).

Son yillarda kiiresel kamuoyunun temel gelire yonelik degerlendirmelerinde olumlu
gelismeler yasansa da finansman meselesi (vergilendirme ve yeniden boliisiim), ekonomik
ve davranigsal etkiler (bedavacilik problemi, ¢aliyma istiyakini azaltma ve enflasyona sebep
olma riski) tizerine sicak tartismalarin devam ettigini belirtmek gerekir. Oldukga tartismali
temel gelir meselesini ele alan bu makale, Rehnr'in (2011) izlegini takip ederek yeni poli-
tikalarin salt yukaridan asagiya miidahalelerle degil ayni1 zamanda asagidan yukariya mii-
cadelelerle inga edildigini iddia etmektedir. Temel gelirin gelecekteki uygulanabilirligi, he-
gemonyanin riza yéniine bakmay gerektirmekte, temel gelire dair kamuoyu baskis1 6nemli
hale gelmektedir. Diger sosyal politikalarda ve refah kazanimlarinda oldugu gibi temel gelir
ancak kamuoyundaki olumlu degerlendirmelerin artmasi —yahut popiiler destek artigi- ile
ilerleyen yillarda uygulanabilir hale gelebilir.

Buradan hareketle, elinizdeki makalenin amaci temel gelire Avrupa kamuoyunun destegi
mercek altina almaktir. Daha agik ifade etmek gerekirse, temel gelire destegin olusmasinda
hangi faktorlerin etkili oldugu analiz edilecek, temel gelire kamuoyu desteginin belirley-
icileri istatiksel modelleme yoluyla incelenecektir. Avrupada hangi sosyoekonomik kesim-
lerin, hangi motivasyonlar ve trendler tizerinden temel gelir onerisini desteklediklerini ya
da desteklemediklerini istatistiksel analiz yoluyla tahmin etmeye ¢alisacagiz. Bu amagla,
Avrupa Toplum Anketinin (European Social Survey - bundan sonra ESS olarak gegece-
ktir) 2016 yilinda yayinlanan 8.tur verilerini kullanacagiz. ESS, hélihazirda, biitiin Avru-

! Basic Income Earth Network’iin tarihgesine ve isleyisine dair, bkz. https://basicincome.org/about-bien/
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pa diizeyinde veri toplayan en 6nemli anketlerden biridir; Avrupali kurumlar (AB dahil),
tniversiteler ve aragtirmacilar arasinda itibar gormektedir. Her iki yilda bir tekrarlanan
ESS, 23 Avrupa tilkesinde vatandaslarin toplumsal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda-
ki goriislerini tespit etmeyi ve genel trendleri ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir.?

Betimsel Istatistik Analizi

ESS anketi kapsaminda, 2016 yilinda ilk kez Avrupalilara temel vatandaglik geliri hak-
kindaki gorisleri sorulmugtur. Ankette, goriisiilen kisilere ilk 6nce temel vatandaglik ge-
liri uygulamasinin mahiyeti ve kapsami anlatilmis, ardindan gériigmecilerden temel gelir
onerisini 1'den 4 bir skalada degerlendirmeleri istenmistir:

1: tamamen karsiyim (strongly against)

2: karsiyim (against)

3: destekliyorum (in favor)

4: tamamen destekliyorum (strongly in favor)

Bu soru kapsaminda elimizde anketten elde edilen 40.592 gozlem bulunmaktadir; bu sayz,
temsil edici bir 6rneklem anlamina gelmektedir.

Konu hakkinda daha 6nce bir dizi aragtirma makalesi yaymlamigtir (Vlandas 2019;
Schwander & Vlandas, 2020; Kozak, 2020; Lee, 2021; Baranowski & Jabkowski, 2021). Bu
caligmalarda esas olarak, toplumsal, ekonomik ve politik baglamdan arindirilmis sekil-
de, temel gelirin bireysel determinantlar1 arastirilmistir. Evrensel temel gelirin Polanyici
anlamda “gomuliligi” (‘embeddedness”) goz ardi edismistir. Bu ¢aligmalarin 6zellikle
sosyal politikayr karsilastirmali politik ekonomiye baglayan ana eksen olan refah rejim-
leri literattiriinden yeterince beslenmediklerini belirtmek gerekir. Elinizdeki ¢alisma veri
analizini degismekte olan refah rejimleri perspektifinden okuma niyeti tagimaktadir.
Mevcut ¢alismalarin aksine, evrensel temel geliri teknokratik bir ekonomi politikasi olarak
degil, normatif bir kamu proje olarak kargilagtirmali siyasal ekonominin alanina ¢ekmeyi
amaglamaktadir, tam da bu amagla kamuoyu destegi ifadesi tercih edilmistir.

Bu ¢aligmada, temel gelire destekleme ya da kars1 olma durumu bagimli degisken olarak ele
alinacaktir. Bagimsiz degisken olarak ise yas, cinsiyet, net hane halk: geliri, ¢alisma iligkisi
(ya da statiisit), igsizlerin hayat standard, iilke ekonomisinden memnuniyet diizeyi, genel
yagam memnuniyet diizeyi, sag ya da sol goriis sahibi olma ve dindarlik diizeyi ele alinacak-
tir. Anketteki dort kategoriyi “desteklemek” ve “karst olmak” olmak tizere iki kosullu (bi-
nary) bir degiskene indirgeyecek olursak, temel gelire destegin en fazla yoksul Bat1 tilkeler-
inden geldigini ifade etmek gerekir. Buna mukabil, yerlesik bir refah rejimine sahip zengin

2

Avrupa Bilim Vakfi énciiliigiinde, 2001'de Londrada kurulan Toplumsal Aragtirmalar Ulusal Merkezi, bugiin
Londra Universitesi tarafindan konuk edilmektedir. 2002 yilindan itibaren her iki yida bir Avrupa Toplum Anketi
(ESS) uygulanmaktadur. ESS goriismecileri rassal yontemle segilmekte ve anket yiiz yiize yapilmaktadur. Yani, basitge
rastgele olasilik yontemleri kullanilmaktadir. “Etkili elde edilen 6rneklem biyiikliigi' hedefi olarak her iilkede en
az 1500 kisi ile anket yapilmaktayken, niifusu 2 milyondan az olan iilkelerde 800'liik bir 6rneklem kullanilmaktadur.
2016 yili igin anketin yapildig: iilkeler, Avusturya, Belgika, Isvigre, Cekya, Almanya, Estonya, Ispanya, Finlandiya,
Fransa, Birlesik Krallik, Macaristan, Irlanda, Israil, izlanda, Italya, Litvanya, Hollanda, Norveg, Polanya, Rusya, Isveg,
Slovenyadir. Ayrintili bilgi ve veri seti i¢in, bkz. https://www.europeansocialsurvey.org/
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Batu tilkelerinin temel gelire kars1 oldugunu séylemek miimkiindiir. Grafik 1'de gériildiigii
tizere, neredeyse yiizde 80’lik kamuoyu destegi ile Litvanya temel gelir onerisine en agik
olan tilkedir, buna karsit yiizde 34 gibi diisiik bir destekle temel gelirin Norve¢'te kamuoyu
tarafindan pek ragbet gérmedigini soylemek miimkiindiir (Grafik 1). Genel olarak, zengin
Kuzey/Bat1 Avrupa iilkelerinde temel gelire popiiler destegin daha yiiksek, yoksul Giiney/
Dogu Avrupa {ilkelerinde temel gelire popiiler destegin daha diisiik oldugunu séylemek
miimkiindiir.

Ulkelere Gére Temel Vatandaslik Geliri Uygulamasini Destekleme

Oranlari

I Kargiyim

Destekliyorum

jimi ve Iskandinav iilkelerinde gegerli olan sosyal demokrat refah rejimi. Bunun yaninda,
azgelismis tilkelerde aile ve akrabalik dayanismasina dayanan geleneksel refah rejiminin
gegerli oldugunu 6ne siirebiliriz. Bu siniflandirmaya paralel olarak, sosyal demokrat ve ko-
rporatist karakterli yerlesik refah rejimlerine sahip olan (Norveg, Isvire, Isve¢ ve Almanya
sahip (Litvanya, Rusya, Macaristan gibi) iilkelere kiyasla daha diisiik oldugunu gérityoruz.

Bu fark bize yerlesik refah devletinde yasayan vatandaslarin yeni sosyal politika arayislarina

Bilindigi gibi refah tipolojilerinin oncii ismi Esping-Andersen (1990), ii¢ farkli refah re-
jiminden bahseder: Piyasa odakli liberal refah rejimi, muhafazakar korporatist refah re-
gibi) iilkelerde evrensel temel gelire destegin, muhafazakar ve geleneksel refah rejimine
nispeten kapali olduklarini, azgelismis {ilkelerin vatandaslarinin ise -muhtemel esitsizlik ve

Kaynak: (ESS, 2006) Grafik yazar tarafindan olusturulmugstur

Grafik 1: Ulkelere gore evrensel temel gelire destek.
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yoksulluk gerekgeleriyle- yeni sosyal politikalara daha a¢ik oldugunu gostermektedir. Re-
fah rejimleri tipolojilerini ele alarak ESS verilerini ayrintili olarak analiz ettigimizde ortaya
¢ikan sonuglar sasirticidir. Sosyal demokrat refah rejimleri ile Hristiyan demokrat refah
rejimlerinde ¢ok benzer sonuglar ¢ikmaktadir (Grafik 2). Bunun yaninda grafikte dikkat
¢eken bir diger nokta, genglerin yaslilara gore temel gelir Onerisini daha fazla destekle-
mesidir. Bu durum, yiiksek geng issizligi karsisinda ¢oziim arayiglarinin kamuoyundaki
tezahiirii olarak okunabilir.
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Grafik 2: Bolgelere ve ideolojik konumlara gore temel gelire destek. Kaynak: (Ritzgerald, 2016)

Tablo 1, anketin yapildig: iilkelerde, bireysel refah diizeyleri ile temel gelir destegini bir
arada gostermektedir. Bireysel refah diizeyi ol¢iitii olarak, kisi bagina diisen milli gelir (per
capita GDP) ele alinmigtir. Bu tilkeler arasinda kisi bagina milli gelirin en disiik oldugu
Rusyada temel gelir 6nerisine destek ¢ok yiiksek seviyededir; buna mukabil, kisi bagina
milli gelirin en yiiksek oldugu Isvicre ve Norveg'te temel gelir dnerisine destek oldukga
digiik seviyelerdedir. Grafik 2'de gorildigi tizere, temel gelire destek ile bireysel refah ar-
asinda negatif yonlii dogrusal bir iligki mevcuttur. Diger bir deyisle, bireysel refah diizeyi
yiiksek olan tilkelerde vatandaslar temel gelir onerisi daha az desteklemektedir.

I:emel Gelir Kisi Basina I:emel Gelir Kisi Basina

Onerisine Milli Gelir Onerisine Milli Gelir

Destek (yiizde)| (dolar) Destek (yiizde)| (dolar)
Litvanya 79,45 14.153 Birlesik Krallik | 50,8 41.074
Rusya 73,2 8.745 Hollanda 49,8 46.007
Macaristan 59,58 12.992 Ispanya 49,48 26.505
Israil 65 37.321 Fransa 48,8 36.962
Slovenya 65 21.622 Estonya 46,7 18.237
Portekiz 59,69 19.978 Avusturya 46 45.237
Italya 58,62 30,936 Izlanda 46 61.757
Belgika 58,6 42.012 Almanya 45,7 42.098
Polonya 58,5 12.431 Isveg 37,6 51.974
Irlanda 56 63.197 Isvicre 34,7 80.172
Finlandiya 55,7 43.777 Norveg 33,7 70.460
Cekya 52,2 18.463

Tablo 1: Temel gelire destek ve kisi basina gelir.
Kaynak: (World Bank, 2016; ESS, 2016) Tablo yazar tarafindan olusturulmustur.
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Ulkelerin Kisi Bagina Milli Gelirine Gore Temel Gelir Uygulamasina Popiiler
Destek
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Grafik 3: Temel gelire destek ve kisi basina gelir arasindaki korelasyon.
Kaynak: (World Bank, 2016; ESS, 2016) Grafik yazar tarafindan olusturulmustur.

Grafik 3, bireysel refahin yiiksek oldugu iilkelerde vatandaglarin temel gelir gibi yoksulluk
karsit1 politikalara daha az ilgi gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu agidan, refah rejimleri
tartigmasi baglaminda, karsilagtirmali olarak bireysel refahin en yiiksek oldugu Norveg'te
temel gelire en diisiik destegin verilmesi tesadiifi degildir. Bu durum, onlarca yildir devam
eden Norveg refah devletinin statiikosu olarak okunabilir, nitekim bu iilkede uzun yillar
boyunca refah devletinin yiiksek vergilerle fonlanmasi hususunda toplumsal ve ideolojik
bir mutabakat saglandigini 6ne siirmek mimkiindiir. Bu durumda, Norveg halkinin var
olan refah statiitkosunu devam ettirme arzular1 anlagilir olacaktir.

Model ve Degiskenler

Bu kisimda, ESS anketinden hareketle, temel gelire kamuoyu destegi lizerine regresyon
analizi yapacagiz. Kullanacagimiz dogrusal tahmin modelini su sekildedir:

basinc= a+Pi1xagea+Pz2xgndr+Psxhinctnta+faxemplrel+B2xslvuemp+pzxstfeco
+B2xstflife+P2xIrscale +B xrlgdgr+e

Bu modelde, basinc, temel vatandashik gelirini destekleme ya da karsi olma durumunu
(“against or in favor of basic income scheme”) gosteren bagimli degiskendir. agea,
goriismecinin yasini (“age of respondent”) gésteren kontrol amaciyla kullanilan bagimsiz
degiskendir. gndr, gorlismecinin cinsiyetini (“gender of respondent”) gésteren bagimsiz
degiskendir, 1.kategori erkekleri 2.kategori kadinlar1 gostermektedir; kontrol amaciyla kul-
lanilmistir. hinctnta, hane halki net gelirini (“net household income”) gosteren agiklayici
bagimsiz degiskendir; hane halki gelirleri, 1.ondabirlikten (1st decile) 10.ondabirlige (10th
decile) dogru siralanmis ve kategorik bir veri olarak kullanilmistir. emplrel, ¢aligma il-
iskisini ya da statiisiinii (“employment relation”) gosteren agiklayici bagimsiz degiskendir;
1.kategori isciler (employee), 2.kategori isveren ya da serbest meslek sahipleri (self-em-
ployed), 3.kategori aile isinde/sirketinde ¢aliganlar (“working for own family business”)
olmak tizere {i¢ kategoriden olusmaktadur. slvuemp, issizlerin hayat standardini (“standard
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of living of unemployed”) gosteren aciklayici bagimsiz degiskendir; en kotiiden en iyiye
dogru, 0-10 skalasinda yanitlar igerir. stfeco, goriismecilerin tilkelerinin mevcut ekonomik
durumundan ne kadar memnun olundugunu (“satisfaction with present state of economy
in country”) gosteren agiklayici degiskendir; en gok memnuniyetsizlik diizeyinden en gok
memnuniyet diizeyine (“from “exteremely dissatisfied to extremely satisfied”) 0-10 skal-
asinda cevaplar igerir. stflife, genel yasam memnuniyet diizeyini (“satisfied with life as a
whole”) gosteren agiklayici bagimsiz degiskendir; en ¢ok memnuniyetsizlik diizeyinden
en ¢ok memnuniyet diizeyine (“from exteremely dissatisfied to extremely satisfied”) 0-10
skalasinda cevaplar igerir. Irscale, goriigmecilerin siyasal olarak sol-sag skalasinda (“place-
ment on left right scale”) nerede bulunduklarini gosteren agiklayici bagimsiz degiskendir;
radikal soldan radikal saga dogru 0-10 skalasinda cevaplar igerir. rlgdgr, goriigmecilerin
dindarlik diizeyini gosteren agiklayici bagimsiz degiskendir; tamamen dinsizlikten yogun
dindarliga 0-10 skalasinda cevaplar igerir. Memnuniyet ile ilgili degiskenlerin olugturul-
masinda, goriigmecilerin beyanlari esas alinmigtir; dolayisiyla degiskenler siibjektif gozlem
ve deneyimlere dayanmaktadir. Tahmin modelimizde yer alan degiskenlere ait betimleyici
istatistikler asagidaki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo 3: Regresyon Modelindeki Degiskenler

Degisken Gozlem Ortalama Std.Dev. Min Max
basinc 40592 2.514 822 1 4
agea 44232 49.143 18.613 15 100
gndr 44378 1.526 499 1 2
hinctnta 36445 5.189 2.734 1 10
emplrel 40659 1.156 41 1 3
slvuemp 43116 4.014 2.142 0 10
stfeco 43501 5.037 2.308 0 10
stflife 44200 7.155 2.086 0 10
Irscale 38583 5.157 2.239 0 10
rlgdgr 43984 4.5 3.117 0 10

Regresyon Analizi

Tahmin modelimizdeki bagimli degisken (temel vatandashk geliri onerisini destekliyor
musunuz?), sirall kategorik parametre oldugunu igin basit regresyon analizi yapmamiz
miimkiin degildir, bu yilizden ordinal lojistik regresyon analizi yapilmistir. Sirali sekilde
verilmeyen kategorik bagimli degiskenlerin basina i.prefiks ekleyerek regresyon tahmini
yapilmustir. Bu baglamda, akla gelebilecek ekonometrik sorun, agiklayici degiskenler ar-
asinda ¢oklu baglanti olup olmadigidir. Coklu baglanti, basitce, iki ya da daha fazla benzer
agiklayict degisken arasinda gok yiiksek diizeyde bir iliskinin olmasidir. Ornegin, bizim
modelinizde, ekonomiden duyulan memnuniyet diizeyi ile yasamdan duyulan memnuni-
yet diizeyi arasinda yiiksek bir korelasyon oldugu asikardir; bu durumumda, bir ekonome-
trici bu ikisinden birini modelden atmak gerektigini iddia edebilir. Fakat regresyon mode-
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lini, ¢ok genis bir 6rneklem tizerine (en az 40 bin gozlem) uyguladigimiz diigiiniildigiinde
¢oklu baglanti sorunu otomatik olarak devre dis1 birakilmig olacaktir. Coklu baglanti ve
benzeri ekonometrik sorunlar, 6rneklem sayisinin ¢ok yiiksek oldugu regresyon analizler-
inde kendiliginden ¢6ziilmektedir.

Ordinal regresyon modelini ¢aligtirdigimizda elde edilen ilk sonuglar agagidaki yer alan
Tablo 4’te gosterilmigtir. Modelimiz olduk¢a anlamli sonuglar sunmaktadir; bu durumda
tahmincilerin t-degerleri ve p-degerleri tizerinden hipotez testleri yapabiliriz. Tablo 4’te
en sag kolonda yer alan yildiz isaretleri istatistiksel anlamlilik diizeylerini gostermektedir.
Buna gore, ilk elden, yasin yiizde 1 diizeyinde, cinsiyetin yiizde 10 diizeyinde, net hane halki
gelirinin ytizde 1 diizeyinde, issizlerin hayat standardinin yiizde 1 diizeyinde, ekonomik
durumundan memnuniyet diizeyinin yiizde 1 diizeyinde, genel yasam memnuniyet diizey-
inin yiizde 1 diizeyinde, solculuk ve sagcilik egilimlerinin yiizde 1 diizeyinde ve dindarlik
diizeyinin yiizde 1 diizeyinde anlamli oldugu sdylenebilir. Diger bir deyisle, vatandaslarin
temel vatandaglik geliri onerisi hakkindaki tercihleri, yas, cinsiyet, gelir, yasam standardi,
hayat memnuniyeti, solculuk-sagcilik ve dindarlik parametreleri tizerinden sekillenmek-
tedir. Ote yandan, istatistiksel olarak anlamli ¢ikmayan iki parametre mevcuttur: caligma
iligkisi ya da statiisii (emplrel) ve iilke ekonomisinden memnuniyet (stfeco). Basitge, is¢i
ya da patron olmak, iilke ekonomisinden memnuniyet, Kigilerin temel gelir hakkindaki
gorislerini etkilememektedir.

Tablo 4: Ordinal Lojistik Regresyon- Sonuglar 1

basinc Coef. St.Err. |t-value |p-value |[95% Conf| Interval] | Sig
agea -0.009 0.001 -13.15 0.000 -0.010 -0.007 e
1b.gndr 0.000 . . . .
2.gndr -0.042 0.023 -1.86 0.063 -0.086 0.002 *
hinctnta -0.045 0.004 -10.40 0.000 -0.054 -0.037 e
1.emplrel 0.050 0.083 0.60 0.547 -0.113 0.213
2.emplrel 0.039 0.089 0.44 0.660 -0.135 0.213
3b.emplrel | 0.000 . . . . .
slvuemp -0.087 0.006 -15.17 0.000 -0.099 -0.076 e
stfeco -0.007 0.006 -1.32 0.188 -0.019 0.004
stflife -0.055 0.006 -8.74 0.000 -0.067 -0.043 e
Irscale -0.069 0.005 -13.27 0.000 -0.079 -0.059 e
rlgdgr 0.020 0.004 5.29 0.000 0.013 0.027 e
Constant -3.728 0.108 b .b -3.940 -3.515
Constant -1.818 0.107 b .b -2.027 -1.609
Constant 0.679 0.107 b .b 0.470 0.888
Mean dependent var ~ 2.484 SD dependent var 0.819
Pseudo r-squared 0.015 Number of obs 28365.000
Chi-square 994.235 Prob > chi2 0.000
Akaike crit. (AIC) 67143.290 Bayesian crit. (BIC) ~ 67250.578

©%p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 5 ise regresyon sonuglarini sade bir sekilde sunmaktadir. Bu tablodan hareketle, tah-
min sonuglarini tartigabiliriz. Ilk olarak, yiizde 1 diizeyinde anlamli ¢ikan yas parametr-
esi ile temel gelir destegi arasinda negatif bir iligki vardir; yas arttikca temel gelir destegi
azalmaktadir. Buna gore, genglerin yaghlara kiyasla temel geliri daha fazla destekledigini
sdylemek miimkiindiir. Tkinci olarak, cinsiyet degiskeni diisiik seviyede (yiizde 10) anlamli
¢ikmustir; 1.kategoride yer alan “erkek” referans (baz) kategori kabul edildiginde, “kadin”
kategorisi ile temel gelir destegi arasinda negatif bir iliski mevcuttur, yani kadinlar erkeklere
gdre temel geliri daha az desteklemektedirler. Ugiincii olarak, temel gelir destegi ile gelir
arasinda istatistiksel olarak anlaml (ytizde 1 diizeyinde) iliski mevcuttur; net hane geliri
yiikseldiginde temel gelire destek azalmaktadir. Yani, yoksul haneler varsil hanelere gore te-
mel gelir 6nerisini daha fazla desteklemektedir. Dordiincti olarak, “issizlerin yagam stand-
ardr” ile temel gelir destegi arasinda negatif bir iligki vardir. Burada unutulmamasi gereken
nokta, igsizlerin yagsam standardinin en kotiiden en iyiye dogru siralandigidir. Buna gore,
igsizlerin yagam standardu iyilestikce, temel gelire olan destek azalmaktadir. Besinci olar-
ak, genel hayat memnuniyeti ile temel gelir destegi arasinda (yiizde 1 diizeyinde) negatif
bir iligki mevcuttur; bireylerin memnuniyet diizeyleri arttik¢a temel gelir 6nerisine olan
destekleri azalmaktadir. Altinci olarak, ideolojik pozisyon ile temel gelir destegi arasinda
istatiksel olarak anlaml (ylizde 1 diizeyinde) mevcuttur; bireylerin ideolojileri konumlari
solculuktan sagciliga dogru kaydikea temel gelire olan destekleri azalmaktadir. Daha basit
sekilde ifade etmek gerekirse, solcular sagcilara gore temel gelire daha fazla destek olmak-
tadir. Son olarak, “dindarlik diizeyi” ile temel gelir destegi arasinda pozitif bir iligki mevcut-
tur; buna gore, kisilerin dindarlik diizeyleri arttik¢a temel gelire destekleri artmaktadir.
Kendilerini dindar olarak tanimlayan bireyler, dinsiz olarak tanimlayanlara kiyasla daha
yiiksek ihtimalle temel gelir 6nerisini desteklemektedir.

Tablo 5: Ordinal Lojistik Regresyon- Sonuglar 1

(1) (1)
basinc basinc
agea -0.009*** stfeco -0.007
(0.001) (0.006)
1b.gndr stflife -0.055***
(0.006)
2.gndr -0.042* Irscale -0.069***
(0.023) (0.005)
hinctnta -0.045%** rlgdgr 0.020*%%
(0.004) (0.004)
Lemplrel 0.050 cutl: _cons -3.728*%¢
(0.083) (0.108)
2.emplrel 0.039 cut2:_cons -1.818*%*
(0.089) (0.107)
3b.emplrel cut3:_cons 0.679*%*
(0.107)
slvuemp -0.087*** Obs. 28365
(0.006) Pseudo R2 0.015

Standard errors are in parenthesis
B p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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fbrahim KURAN

Sonug

Son kirk yilda siddetini artiran kiiresel kapitalizm ile gelecekleri hakkinda endise duy-
an yoksullar (prekarya, yani giivencesiz isciler) temel gelir gibi sosyal giivence saglayan
onerileri desteklemektedir (Standing, 2013). Nitekim, yoksullugun artmasi ile temel gelire
olan destegin artmasi bu goriisii desteklemekte, yoksullarin sosyal giivenceye ge¢misten
daha fazla ihtiya¢ duydugu goériilmektedir. Yasam standardinin yiiksek oldugu gruplar ve
tilkelerde temel gelire destegin diisiik olmasi, temel gelirin esas olarak yoksullarin sosy-
al gtivence ihtiyacina yonelik bir ¢oziim olarak goriildiigiini teyit etmektedir. Solcularin
temel gelire daha fazla destek olmalari, esitlik ilkesinin sol ideolojiler/aktorler tarafindan
dillendirilmesinin bir sonucu olarak okunabilir. Dindarlarin temel gelire yiiksek diizeyde
destekleri, dinlerin ve dindarligin yoksulluk sorunu karsisindaki dayanigma ¢agrisinin bir
tezahiirii olarak yorumlanabilir.

Istatistiksel tahminimizde yas arttikca, temel gelir 6nerisine destegin azaldigini séylemis-
tik. Genglerin temel gelire yiiksek destegi aslinda siirpriz degildir, zira gengler 6zellikle
istihdam ve giivence konusunda karamsar durumdadir. Anketin yapildig: yillarda, kiiresel
diizeyde geng issizliginin yiizde 10 tizerinde oldugunu (2016 itibari ile ytizde 13 diizeyinde)
ve geng emekgilerin glivencesiz islerde esnek bicimde ¢alismaya mahktim edildigini hatir-
lamak gerekir (Plan International, 2017). Bilindigi gibi kapitalizmin altin yillar1 sayilan
Ikinci Diinya Savasi sonrast 25 yil boyunca Keynesyen cergeve ve tam istihdam hedefi
dogrultusunda diizenli ve giivenceli isler mevcutken, 1980 sonrasinda neoliberal kapitalist
birikim rejimine gegisle birlikte bu tablo tepe taklak olmustur: Geng emekgiler diizensiz,
esnek (¢ogu zaman tageron ve donemlik sozlesmeli) ve giivencesiz islerde ¢alismak duru-
munda kalmigtir. Bunun yaninda, yakin gelecekte robotlasma ve yapay zekanin gelisimi
ile dogacak yaygin issizlikten geng emekgilerin daha gok etkilenecegi diisiintildiigtinde,
genglerin temel gelir uygulamasini yaslilara kiyasla daha fazla desteklemesi sasirtici degildir.

Her ne kadar bu makalede temel gelire yonelik hatir1 sayilir bir kamuoyu desteginden soz
etsek de son olarak temel gelire dair gekincelerden ve problemlerden kisaca bahsetmek
gerekir. Temel gelirin finansman: (6rnegin, yeni bir servet vergisi ihtiyacr) ve muhtemel
sonuglar1 (6rnegin, tembelligi tesvik etmesi?) ekseninde pek ¢ok kulvarda tartigmalar ce-
reyan etmektedir. Temel gelir dizayn edenlerin bir kismi (neoliberal teknokratlar ve Amer-
ikali “yeni” muhafazakarlar) tek bir 6deme ile tiim refah devleti kazanimlarini ve sosyal
yardimlari ortadan kaldirmay: amaglarken, digerleri (sosyal demokratlar ve sosyalistler)
temel geliri kapitalist emek formundan bir ¢ikis imkéan1 olarak degerlendirmektir. Temel
gelire dair yapilan pilot proje ve deneylerden elde edilen ampirik sonuglar tizerinden genel-
lemelere ulagmak i¢in heniiz erkendir.
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