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APOKALIPTIK HADIS EDEBIYATI VE PROBLEMLERI

-“Hilafet benden sonra otuz senedir” Hadisi Ornegi-

Do¢.Dr. Ahmet KELES
Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Apocaliptic Hadith Literature and its Problems

This article examines the Hadith: “The caliphate is thirty years after
me” with the methodology comprising the whole Apocalyptics and also
researches the sayings of the Prophet Muhammad about future within
the concept that this is possible or not. In addition, in this article it has
been attempted to reach a general principle. The achieved principle has
been applied to the Hadith in question and other similar hadiths. So,
this article is mainly a sample of text critic study.

GIRIS

Hadis edebiyati icinde genis bir sekilde yer alan konulardan biri de siliphesiz
“Apokaliptik™" rivayetlerdir. Hadis kaynaklarinin; “Kitdbu’l-Fiten”, “Kitabu’l-
Meldhim”, “Egrdtu’s-Sda” gibi ana konulari, tamamen gelecekten haber veren
rivayetlerle doludur. Bu rivayetler, ézellikle de kiyamet ve kiyamet déncesi mey-
dana gelecek olan hadiselerden haber verirler. Muhaddislerin cogu, séz konusu
rivayetleri Hz.Peygamber’in gaipten verdigi haberler ctimlesinden saymislar ve
mucize olarak degerlendirmislerdir. Muhaddislerin rivayetleri bu sekilde deger-
lendirmeleri, bir taraftan apokaliptik rivayetlerin hadis kaynaklarinda bol miktar-

da yer almasina neden olurken, diger taraftan da bu rivayetlerin metin bakimin-
dan daha az elestirilmesine neden olmustur.

Biz bu makalemizde, “Hilafet benden sonra otuz yildir’ rivayetinin
Hz.Peygamber’e ait olup olmamasi, bir yoniiyle Hadis Usdlii kriterleriyle

! Apokaliptik sdzciigii, Yunanca “Apokalypsis” kelimesinden gelmektedir. Terim anlamiyla ise,
Yahudilik tarihinde, diinyanin sonuna iliskin konularin tizerinde durularak, kiyamete dek olacak
olaylarn dile getirildigi edebiyati ve bu edebiyatin ortaya ¢iktigi siireci ifade eder. Bu konuda genis
bilgi icin bkz. Russel D. S. , The Method and Message of Jewish Apocalyptic, Philadelphia,
Westminster, 1964, s. 328. Ayrica bkz. Mehmet Pacaci, Kur’an ve Ben Ne Kadar Tarihseliz?,
“Hadiste Apokaliptisizim Veya Fiten Edebiyat1”, Ankara Okulu, Ankara 2000, s.129.
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incelemeye calisirken, diger taraftan da Hz.Peygamber’in gelecekten haber
vermesinin miimkiin olup olmamasi baglaminda incelemeye calisacagiz. Ciinkii
bu rivayet gibi daha pek c¢ok rivayetin anlasilmas: ve degerlendirilmesi, Hz.Pey-
gamber’in gelecekten haber vermesi problemiyle yakindan ilgilidir.

A- APOKALIPTIK EDEBIYAT VE PROBLEMLERI

Makalemizin bu kisminda, kisaca apokaliptik edebiyattan bahsettikten sonra,
hilafetin siiresini bildiren rivayeti senet ve metin bakimindan inceleyecegiz.

I-Apokaliptik Hadis Edebiyat:

Insan, varoldugu giinden itibaren gelecege ilgi duymus ve merak etmistir. Bu
merakim gidermek icin de, Fal, Astroloji, Cefr/Cifr hesabi gibi bir cok yollara
bas vurmustur. Ozellikle peygamberlerin vahiy ile gaipten haber getirmeleriyle
birlikte bu arzu daha da siddetlenmis ve gelecekle ilgili verilen bilgilere “pey-
gamberlik”le birlikte bir de “Ilahilik” vasfi eklenmistir. Bu vasif, gayiptan ve
gelecekten verilen bilginin tartismasiz dogru olarak kabul edilmesini saglamustr.
Cunkii vahyin verdigi bilgi, hakkinda kusku duyulmamasi gereken Allah’a ait
bilgidir. Bu anlayisa gére, peygamberlerin gelecekle ilgili vermis olduklar bilgiler
de vahye dayandiklarina gére, onlar da tartismasiz dogru haberler olarak kabul
edilmelidirler. Iste bu mantik, apokaliptik edebiyatin dayandig: ve gelistigi temel
mantiktir.

Apokaliptik Hadis Literatiirti, Israiliyyat gibi Islam &ncesi dini gelenekten et-
kilendigi gibi, ozellikle Sabiilik ve Iran Zerdiistliigiinden de fazla miktarda izler
tasimaktadir. Harran Sabiilerinin yildizlara bakarak gelecekten haber verdikleri,
keza Iranh astrologlarin da aymi sekilde gaipten haber verdikleri bilinmektedir.?
Iste bu kadim Kkiiltiirler, zamanla Islam gelenegi icine sizmis ve rivayetler icinde
kendisine yer bulmustur. Ozellikle, tefsir ve hadis yorumlarinda fazlasiyla basvu-
rulan bir kaynak olmasi nedeniyle Isrdilivdt, “Apokaliptik” edebiyatin en
6nemli kaynaklarindandir.

Kadim kiiltiirler ile Hadis rivayetleri arasindaki muhteva benzerligini goster-
mek bakimindan birka¢ 6rnek vermek istiyoruz.

Kutsal kitapta Idris® (a.s.) ile ilgili su pasaj yer almaktadir:

2 flyas Celebi, Itikadi Agidan Uzak ve Yakin Gelecekle Ilgili Haberler, Kitapevi Y., Istanbul 1996,
s. 15. Ayrica bkz. Ajae, Sabaens of Harran, The Journal For the Study and Research into the
Mandean Culture, Religion, and Language. Volume 5, pp. 11-33.

3 “idris” ismi, hem Islam geleneginde, hem de daha énceki geleneklerde mitolojik sahsiyetlerle de
dzdeslesmis bir isimdir. Idris (a.s.), Greko-Romen medeniyetindeki Tanri-Insan iliskisini saglayan
ve var1 tanri olan Hermes ile ayni kisi olarak anilir. Hermes'in, {lahi bilgiden beslendigi, gelecekten
ve gayiptan haber verdigi, yildizlardan ve onlann insanlar tizerindeki tesirlerinden bahseden astro-
lojiyle ilgili bilgileri insanlara &grettigi, Hermetik inanisin ve diistincenin mimari oldugu diistiniiliir-
se, yukaridaki rivayet daha da bir énem arz edecektir. Bu konuda genis bilgi i¢cin bkz. Mahmut
Erol Kihg, “Ebu’l-Hiikema”: Hikmetin Atasi Hermetik Felsefenin Islam Diisiince Tarihinden
Goriiniimii, hittp://www .hermetics.org/hermetik. html; Yazarin su ifadelerini aynen aktarmak
istiyoruz: “Eski Misir dinindeki “Toth”u, Ibrani dinindeki “Uhnuh”u, Budizmdeki “Buda’yi, Zer-
disstliikteki “Hoseng”i ve Islam dinindeki “Idris”i hep bu“Hermes” karsiigi olarak diisiinme bir
bakima modern anlamdaki mukayeseli dinler ¢alismalarnin da baslangic noktasini olusturacaktir.
Bu motifin farkl isimler altinda tezahiir edisini tevhid etme cabalarinda, mesela [branilerin
“Uhnuh”u ile Misliimanlarin “Idris”inin ayni sahislar oldugunu ileri siiren Taberi ve Fahreddin

— —
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“Ey Idris, gégtin levhalarina bak onlar hakkinda yazilanlar: oku ve onla-
r tek tek 6gren. Bunun Uzerine tabletlere baktim, onlarda vyazilanlarin
hepsini okudum ve her seyi anlar hale geldim. Bu kitabt okudum ve insanli-
gin ve verytiziinde biitliin beden sahiplerinin ¢ocuklarinin amellerini, diinya-
nin biitiin nesillerini okudum. O an Azim olan Rabbi, vyiiceligin ebedi
Melik’ini tesbih ettimE *

Ayni temanin, Fiten ve Melahim ile ilgili rivayetlerde Hz.Peygamber’e isnad
edildigini gérmekteyiz:

“Allah diinyayi, onda kiyamete kadar olup biteni gérebilecegim sekilde
benim éniime su avuclarima baktigim gibi serdi. Bu, Allah’in daha énceki
peygamberlere de gosterdigi tizere, peygamberine gosterdigi bir kesiftir.””

Her iki pasajin da anlam bakiminda ne kadar benzer oldugu cok aciktir. Ri-
vayetlerin mantigi, apokaliptik edebiyatin kiyamete kadar olacak seylerin énce-
den belli oldugu inancina dayanmasidir. Boyle olunca, gelecegin bilgisine
erisebilenler, gelecekte neyin olacagini da bileceklerdir. Nitekim rivayetlerde de
geleceg@in haberleri yer almaktadir. Asagida aktaracagimz pasajlar, hadisler ile
diger kutsal metinlerdeki apokaliptikler arasinda ¢ok ilgin¢ benzerliklerin oldugu-
nu gostermektedir. Kutsal kitap, gelecekte ortaya cikacak fitne ve kargasay1 su
ifadelerle dile getirmektedir:

“Serefliyi serefsiz yonetecek, degersizler kendilerini basartlilarin lizerine
ctkaracaklar, E hicbir sey olmayan adamlar giicliiyii yénetecek, fakirlerin
sayist zenginlerden cok olacak, glinahkarlar kendilerini cesurlarin iizerine
ctkaracaklar. Hakimler susacak, aptallar konusacakE Fitne insanlarin
lizerine inecek, diger bazilart karisikliklarda yok olacak ve vine bazilari
kendi baslarint derde sokacaklar..”®

Hadis kaynaklarinda ise su ifadeler yer almaktadir:

“Saat yaklastiinda, ilmin ortadan kaldirildigi ve cehaletin indirildigi
giinler olacak. O giinlerde “herc” olacak! Herc ldiirmek demektir.”’

“Fitnenin yagmur damlalar: gibi evlerinizin arasina dékiildiigiini géri-
vorum.”®

Yine bir Kutsal Kitap metninde su ifadeler yer almaktadir:

“E Felaketlerin ortasinda, diinyada yabanci gibi olacaksiniz. Satan, ka-
cacakmis gibi satsin. Satin alan, zarar edecekmis gibi ticaret yapsin. Ev

Raz gibi diistiniirlere Biruni ve benzerlerinin “Buda” da olabilecegi ihtimalini katmalar1 bu karsilikl
irtibat aginin kapsaminin ne kadar genis oldugunu gozler éniine sermektedir. Pek kabul gérmese
de onun daha gec déneme ait bir sahis, mesela Yeni-Fisagorcu Ammonius Saccas (ki o ¢ok
sonraki Hermescilerdendir) veya Iskender’in beraberce ab-1 hayati aramaya ciktigi ascist Andreas
oldugunu dahi ileri siirenler olmustur. Mamafih ondan bahseden efsanevi rivayetlerle oriilii bir
takim yazili metinleri ¢ézmeye tabi tuttugumuzda sz konusu bu rivayetler arasindaki biitiin farkli-
liklara ragmen “Hermes” motifinin biitiin kiiltiir ve medeniyetlerde asgari su ii¢ &zellige sahip
olusta birlestiklerini de goriiriiz.” Kilig, a.g.m., s. 1.

4 Enoch, 81/2,3. (The Apocalypse Old Testament, H.F.D. Sparks, Oxford, 1984, s. 175.)

5 Nuaym b. Hammad, el-Mervezi Eba Abdillah, Kitdbu’l-Fiten, Kahire 1412, s. 13.

il Baruch, 70/3,7. (The Apocalypse of Baruch, London, 1896, s. 112).

7 Buhari, Eba Abdillah b. Ismail, el-Camiu’s-Sahth, Fiten, 5.

8 Buhari, Fiten,4.
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vapan icinde yasamayacakmis gibi vapsin. Ekin eken hasat etmeyecekmis
gibi eksin. Bag budayanlar tiziimii toplayamayacakmis gibi budasin. Evle-
nenler cocuk sahibi olamayacakmis gibi evlensinE ”°

Hadis metni ise séyledir: “Saat geldiginde, iki adam elbiselerini aralarin-
da vavacaklar, ama alip satamayacaklar ve onu katlayamayacaklar. Saat
geldiginde kisi devesini sagip siitiinii alacak, ama onu tadamayacak, saat
geldiginde adam havuzunu tamir edecek, ama onu suyla dolduramayacak,
saat geldiginde adam azigint agzina gétiirecek ama onu yivemeyecektir.”'

Apokaliptik edebiyat, sadece gelecekte nelerin olacagini haber veren bir sdy-
lem tiirii olmayip, ayn zamanda, insanlarin gelecek tasavvurlarini da olusturan
onemli bir etkiye sahiptir. Aslinda konu, Tarih Felsefesi a¢isindan biiyiikk énem
arz etmektedir. Asagida tizerinde durulaca@: lizere, gelecek olaylari daha gelme-
den 6nce haber vermek demek, bu olaylarin énceden belli olmasi demektir. Bu
ise, “Fatalizm”dir. Islam gelenegine damgasim vuran “Kaderci” egilimin arka-
sinda bu tiir rivayetlerin var oldugunu séylemek hic de abarti degildir.

Gelecekten haber verme, haber veren kimsenin konumuyla ilgili oldugu gibi,
haber verilen konunun tarihteki misyonuyla da ilgilidir. Béylece konu, birkag
yénden 6nem arz etmektedir. Islam geleneginde, gelecekten verilen haberler,
éncelikle Hz.Peygamber’in bir “micize”si sayildigi icin kolayca kabul edilmistir.
Bu bakis acisi, bizce rivayetlerdeki metin sorunlarinin gézden kacmasina da
neden olmustur.

Hadis Edebiyatimin; “Kitdbu’l-Fiten”, “Kitdbu’l-Melahim” ve “Egrdtii’s-
Sda” gibi 6zel bolumlerindeki, apokaliptik rivayetlerin nasil ortaya ¢iktigi, hangi
amaclarla Hz.Peygamber’e isnat edildiklerini ortaya koymak ayri bir calismay
gerektirir."" Bizim bu calismamizda yapmak istedigimiz sey ise, Hz.Peygamber’in
gelecekten haber vermesinin miimkiin olup-olmamasi ¢ercevesinde, genel olarak
apokaliptik rivayetleri, 6zelde ise “Hilafet otuz senedir” rivayetini incelemektir.

II- Hz.Peygamber’in Gelecekten Haber Vermesinin imkam

Makalemizde ele aldigimiz konunun en &nemli sorunsalini  kuskusuz;
“Hz.Peygamber ve gelecekten haber verme” problemi olusturmaktadir. Ciinkii,
eger rivayetleri peygamberin vahiy kaynakl: bilgileri olarak kabul edecek olursak,
ki gelenegimizde Oyle kabul edildigini yukarida belirtmistik, tiim apokaliptik
rivayetleri sahih kabul etmemiz gerekir. Sayet bu sekilde kabul etmezsek, bu
durumda iki noktanin agiga kavusturulmasi gerekir. Birincisi, bu rivayetlerin
Hz.Peygamber’e isnadinin sahih olup olmadigim belirlemek. Bu konuda selefle-
rimiz olan muhaddisler, 6zellikle “isnad” yéntemini kullanarak rivayetleri; sahih,
hasen ve zayif olmak {izere gruplara ayirt etmislerdir. Onlarin ortaya koydugu bu
her tiirlii taktire sayan calismalar bizim icin cok énemlidir. Bugiin itibariyle de
% IV Book of Ezra, 16/40-43. ( Bible, King James. 4 Ezra (2 Esdras) The Holly Bible, King James
Version, Electronic Text Center, University of Virginia Library, http://eteyt.virginia.edu/etcbin
/october).

10 Buhari, Fiten 25.

" Bu konuda genis bilgi icin bkz. Mehmed Said Hatiboglu, Hz.Peygamber’in Vefatindan
Emevilerin Sonuna Kadar -Siyasi- Ictimdi Hadiselerle Hadis Miinasebetleri-, Basilmams
Docentlik Tezi.
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sened tahlilleri ve calismalar1 yapilsa da, bu ilk dénem cahismalarinin bizim
calismalarimizin ana kaynaklarini olusturdugu kuskusuzdur. Biz, isnad arastirma-
larimin yaninda, daha agirlikh olarak metin analizlerine ve elestirilerine agirlik
vermenin gerektigini diisiiniiyoruz. Bu nedenle de makalemizde, isnad tahlilin-
den daha ziyade metin tahliline agirhk vermis bulunuyoruz.

Ikincisi de, Hz.Peygamber’in gelecekten haber vermesinin miimkiin olup
olmadigini aciklamak. Bu ikinci nokta tizerinde daha kapsamli olarak durmak
istiyoruz.

Gelecekten haber veren rivayetleri, Hz.Peygamber’in gaipten verdigi haber-
ler ve mucize olarak kabul ettigimizde, ya Hz.Peygamber’in gelecege dair bilgiye
nasil ulasip da bu haberleri verdigini aciklayaca@iz, ya da rivayetlerin kendisini,
sorunun giderilmesi icin delil sayacagiz. EgGer bir kimse peygamberin gelecekten
haber vermesinin miimkiin oldugunun delilini, hadis kaynaklarinda yer alan
rivayetlerden getirirse bu bir totolojidir.'* Yani, “Hz.Peygamber gelecekten
haber verebilir, bunun delili; su su hadis kaynaklarinda yer alan rivayetlerdir”
seklindeki bir mantik, totolojidir. Bu 6nerme-sonu¢ mantigindan saglikli bir
sonu¢ cikmaz. Peygamberin gelecekten haber vermesinin delilini, rivayetlere
degil de, onun peygamber olusuna ve vahiy alisina baglayacak olursak, ki bu
durumda da verilen haberin kaynag peygamber degil, Allah’tir.

Bu mantiktan hareketle, Allah’in Hz.Peygamber’e bildirdigi, onunda {imme-
tine haber verdigi séylenebilir. Genelde Islam alimleri de bu sekilde séylemekte-
dirler. Ancak problem de tam burada ortaya ¢cikmaktadir. Ciinkii, Hz.Peygam-
ber'in Allah’'tan aldigi vahiy sadece Kur’an'dir. Sayet bu rivayetler vahiyse
Kur'an’da yer almahdir. Kur'an’da yer almiyorsa, bu durumda da Hz.Peygam-
ber’in Kur'an disinda bir baska vahiy daha aldigini kabul etmek gerekir." Iste,
gelenegimizde; “Vahy-i Metlivv” ve “Vahy-i Gayr-i Metliivv” ayrimi™, séz
konusu sorunu gidermeye yénelik olarak bulunmus bir formiildiir. Vahye bag-
lanmasi gereken bir rivayet, Kur'an’da yer almwyjorsa, izahi; “bu haberi
Hz.Peygamber’in “Vahy-i Gayr-i Metliivw” ile Allah’tan almis oldugu bir vahiy-
dir”, seklindedir. Nitekim hadis edebiyatinda yer alan tiim apokaliptik rivayetler
de boyle bir vahyin eseri olarak kabul gérmiistiir. Biz, makalemizin hacmini
fazlaswyla zorlayacak olan bu hususu burada ele almayip, sadece dipnotta vere-
cegimiz kaynaklara atifta bulunmakla yetinecegiz."®

12 Totoloji: bir iddianin delili yine kendisi olur veya bir énermenin sonucu yine énermenin kendisiyle
vapilirsa, bu tiir cikarimlara totoloji denir. Omegin; “falanca alimdir, ciinkii alimdir” de oldugu
gibi. Hz.Peygamber gelecekten haber verebilir. Ciinkii vermistir iste rivayetler” iddiasinda oldugu
gibi... Felsefede buna “Kisir déngti” de denir. Bu konuda bkz. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri
Sézlugl, Inkilap Kitapevi, Istanbul 1988, s.73-74; Omer Demir ve Mustafa Acar, Sosyal Bilim-
ler Sézlugu, Vadi Y., Konya 1997, s. 223.

13 Bu konuda bkz. Hatib el-Bagdadi, Eba Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Kitabu’l-Kifave Fi flmi’r-
Rivdye, Matbaatii’'s-Saéde, tsz., s. 39-75.

1 Talat Kogyigit, Hadis Istilahlari, s. 448. Aynca bkz. Suat Yildinm, Kur’an’t Kerim ve Kur’an
Ilimlerine Giris, Istanbul 1989, s.26-27; Ahmet Bedir, Kur’an ve Tefsir Ilimleri, HU.LF.Y.,
Sanl Urfa 2001, s. 6-7.

'> Ahmet Keles, “Siinnet Vahiy iliskisi”, Dicle Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi, Diyarbakir
1999, s. 151-194; M. Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet, Ankara 1993, s. 275 vd.
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III- Kur’an’da Gayb Problemi

Once “Gayb” sbzciigiiniin anlam alan: {izerinde kisaca duralm. Ragib el-
Isfehani, “Gayb” kelimesini aciklarken, onun gézden kaybolan, gézle gériinme-
ven seyi ifade eden anlamina dikkatimizi ¢eker. Giinesin batip gézden kaybol-
mast ve duyulanmizla hissetmedigimiz seyleri ifade ettigini séyler. Bu tiir gaybin,
insani bilgi acisindan sz konusu oldugunu, Allah’in ilmi bakimindan bir gaybtan
bahsedilmeyecegini belirtir.'®

Islam alimleri, “gayb”1 genel olarak iki kisma ayirt etmislerdir. Birincisi,
“Mutlak Gayb”, ikincisi ise “Izafi Gayb”dir. Mutlak gayb, ancak Allah’in bilece-
gi gayb iken, izafi gayb, insanin onu bilme imkani elde etmesiyle bilinir hale
gelen gaybdir."”’

Kur'an, “Gayb” sozciigiinii cok sik olarak kullanmistir. Ozellikle, “Gaybin
haberleri” seklinde “Enbdu’l-Gayb” olarak pek cok verde zikredilmektedir.'®
Kur'an'da siklikla gecen bir diger ifade de; “Alimu’l-Gayb” tabiridir."> Bazen da
miibalaga sigaswyla; “Allamu’l-Guyiab”™® olarak ifade edilir. Kur'an'in, “gayb”
sozctigiinii kullandign yerleri genel olarak smiflandirmak bile cok genis ver
kaplar. Biz, konumuzu alakadar ettigi kadaryla sadece isaret etmekle yetinece-
giz.

Gayb sozciigii Kur’an’da bir cok yerde varhigin sirlarini ve mahiyetini ancak
Allah’in bildigini ifade eder. “Yer ve géklerin gaybi Allah’a aittir.”*" Yani,
Allah bilir. “De ki; goklerde ve yerdeki gaybt Allah’tan baska kim bilebilir?”*
“Allah, géklerin ve yerin gaybint bilir. O, gbgtislerinizde olant (yani, disa
vurmadiklarinizi) da bilir.”®

Ayni sozciik bir cok ayette, insanlarin gizli ve asikar yaptiklar1 her seyin,
“Gaybi bilen” Allah tarafindan bilindigini ifade etmektedir. “De ki, calisin!
Yaptiklarinizi, Allah, Peygamber ve miiminler gérecekler. Sonra, Allah’a
déneceksiniz ve Gaybt bilen Allah size vaptiklarinizt haber verecektir.”** “De
ki, kactiginiz 6liim mutlaka size ulasacak ve sonra Allah’a déndiiriileceksi-
niz. Gaybi bilen Allah da size, yaptiklarinizi haber verecektir.”*

Gayb sozcuigli bir ¢ok ayette, Hz.Peygamber’e bildirilen ge¢mis milletlerin

e Ragib el-Isfehani, el-Miifreddat Fi Garibi’l-Kur’an, Tahran tsz., s. 366-67. Aynca bkz. Ebu’l-
Beka, Eyytb b. Musa el-Hiseyni el-Kefevi, Killiydtii Mu’'cemi’l-Mustalahdt ve’l-Fiirik el-
Liigavi, Beyrat 1996, 5.265. Zeccac, Ebi Ishak Ibrahim b. Es-Serri, Medni’l-Kur’an ve I'rabuha,
Beyrut 1988, Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, Tahran tsz., I, 28. M. Hamdi Yazir, Hak
Dini Kur’an Dili, Istanbul tsz., [, 164-67.

' Bu konuda genis bilgi icin bkz. Musa Bilgiz, Kur’an’da Bilgi, Insan Y., Istanbul 2003, 5.163-175.
Ayrica bkz. llyas Celebi, Islam Inancinda Gayb Problemi, IFAV. Y., Istanbul 1996, s. 2.

'8 Al Imran,3/44; Had,11/49.

"% Enam,6/73; Tevbe,9/94, 105; Ra'd,13/9.

%% Maide, 5/109, 116; Tevbe, 9/78; Sebe’, 34/48.

*! Nahl, 16/77.

*? Neml,27/65.

% Fatir,35/38; En'am,6/59; Tevbe,9/105;

 Teube,9/105.

 Cuma,62/8.
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haberleri icin kullanilir: “Bu, sana gaybtan verdigimiz bir haberdir, vahiydir.

Savet bunlar1 sana biz bildirmeseydik, sen onlari nereden ve nasil bilecek-
tin?"%

Gayb1 bilmek sadece Allah’a mahsustur ve peygamberler de gaybi kendilikle-
rinden bilemezler:

De ki, ben, Allah’in hazineleri benim yanimdadir demiyorum, gaybi da
bilmem. Size ben meledim de demiyorum. Ben, bana ne vahiy olunuyorsa
ancak ona tabi olurum. De ki, hi¢c gbrenlerle gérmeyenler bir olur mu? Hic
mi diistinmiiyorsunuz?”?’

“Sana, kiyametin ne zaman gelecegini soruyorlar. Onlara de ki; Kiya-
metin ne zaman gelecegine dair bilgi, sadece Rabbimin yanindadir. Onun
vaktini ondan baska kimse bilemez. O kiyamet 6yle bir seydir ki, ne gokler-
de ne de yerde hicbir sey ona tahammiil edemez. O size ansizin gelecektir.
Sen sanki onu biliyormussun gibi sana soruyorlar, onlara de ki; Kiyamete
dair gercek bilgi valniz Allah’in katindadir. Fakat insanlarin ¢ogu bunu
bilmiyorlar. De ki, ben kendim icin bile Allah dilemedikce hicbir seye kadir
degilim. Ne fayda saglayabilirim, ne de gelebilecek bir zarari énleyebilirim.
Sayet gaybt bilseydim, elbette vyararlt seyleri cogaltmak isterdim (vyani,
bundan vararlanirdim) ve bana hicbir zarar da dokunmazdi. Fakat ben,
iman edecek kimseler icin sadece bir uyarict ve miijdeleyiciyim.”*

Kur’an, Allah diledigi taktirde bazi elcilerini gayba muttali kilacagim ifade
etmektedir. Konumuz bakimindan énemine binaen bu ayet ve yorumu iizerinde
de kisaca durmak istiyoruz.

“Allah miiminleri, sizin icinde bulundugunuz hale (uymak zorunda
kalmak gibi bir durumda) birakmayacaktir. Sonunda temiz olan ile olmaya-
nt birbirinden ayirt edecektir. Allah sizi gabyva muttali kilacak degil va! O
elcilerinden diledigini secer ve onlar araciligiyla gaybin bilgisini size ulasti-
rir. O halde siz de Allah’a ve Rasulii’'ne iman edin! Sayet iman eder ve
isyan etmekten sakinirsaniz size biiyiik miikafat vardir.””

Bu ayetteki “..elcilerinden diledigini secer” ifadesinin yorumunda; onlari
mutlak gayba muttali kilar’® diyenlerin yaninda, cogu miifessirler, bu muttali
kilmanin sadece 6zel bir duruma iliskin oldugunu séylemektedirler.*!

Kur’an’t Kerim'de, baz1 peygamberlerin iimmetlerine gelecekle ilgili haberler
verdigi bildirilmektedir. Simdide bu hususla ilgili birka¢c érnek sunmaya calisalim.

Yasuf (a.s.), zindan arkadaslarinin basina gelecekleri su sekilde haber vermis-
tir: “Size rizik olarak verilen yemek heniiz size gelmeden énce, ben onu

% Al imran3/44 ; Had, 11/49 ;Yasuf,12/102.

z En’am,6/48-50. Benzer mana icin bkz. Huad, 11/31.

% A'raf, 7/ 187-88.

2 Al Imran,3/179.

30 Suat Yildinm, Kur’an’t Hakim ve Aciklamali Meali, Istanbul 1998, Al Imran,3/179.

31 Muhammed Esed, Kur’an Mesaji Meal-Tefsir, Isaret Y., Istanbul 1999, I, s. 126-27; Ayrica bkz.
M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 1, 468; Zeccac, Medni’l-Kur’an, 1, 492; Zemahseri,
Ebu’l-Kasim Carullah Mahmad b. Omer b. Muhammed, el-Kessaf an Hakaiki Gavdamizi’t-Tenzili
ve Uyini’l-Ekavili fi Viicahi’t-Te’vil, Beyrat 1995, I, 435-36.
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haber veririm. Bu Rabbimin bana égrettigi ilimlerdendir.”**

Hzsa (a.s.), havarilerine; “evlerinizde ne vivip icivor, ne biriktiriyorsu-
nuz size haber veririm”, dedigini Kur’an naklediyor.® Yine Hz.Isa (a.s.), kendi-
sinden sonra, adi “Ahmed” olacak bir peygamberin miijdesini vermektedir.
Kur’an bunu su ayetle ifade etmektedir:

“Hani Meryem oglu Isa séyle demisti: Ey Israil ogullari! Ben Allah’tan
size bir elciyim. Benden énceki Tevrat’in tasdikgisi ve benden sonra gelecek
ve ismi Ahmed olan bir peygamberin miijdecisiyim.”**

Nakletmis oldugumuz ayetlerden de anlasilacag: tizere, Allah bazi peygam-
berlerine, gaybin haberi olarak gelecekten haber vermekte ve onlara bunu cesitli
vasitalarla 6gretmekte, vahyetmektedir. Hangi cesitten olursa olsun, bu cesit
peygamberi bilginin kaynag vahiydir.*® Yani, ilahi bilgidir. Bu bilgi tiirii de,
Allah’in kendilerine bildirmesiyle sinirhidir. Bildirirse bilirler, bildirmezse bilemez-
ler. Nitekim, Yakup (a.s.) Allah bildirince Misir’dan gelen gémlegdin kokusunu
farketti, fakat yani basinda Yusuf'a yapilanlar bilemedi. Aym sekilde Isa (a.s.),
havarilerine onlarin ne vaptiklarini bilebilecegini sdyledi, fakat Yahudilerin
kendisi i¢in planladiklar1 komployu ve basina gelecek olanlar: bilemedi. Bilmesi
de gerekmiyordu. Nitekim, kiyamet giiniinde Allah Isa (a.s.)’1 hesaba cekerken,
“sen mi insanlara annemi ve beni ilahlar edinin dedin” diye sordugunda;
“ben senin bildigini bilemem, ancak sen benim bildigimi bilirsin..” diye
cevap vermistir.

Kur’an'da zikredilen bu ve benzeri gayb/gelecek haberlerine dikkat ettigi-
mizde, bunlarin mutlak manada gelecekten veya gaybtan verilen haberler
olmayip, peygamberlerin kendilerine bildirilen ve immetlerine iletmeleri istenen
mesajlar oldugu gériilmektedir. Bu tiir haberler ve bilgiler ise gelecegdi/gaybi
bilmek degildir. Bilakis bu tiir bilgiler, peygamberlik gérev ve misyonuyla ilgili
olan bilgilerdir. Sonu¢ olarak, peygamberlerin iimmetlerine haber verdikleri
gaybi bilgilerin, onlarin gérevlerine dahil olan bilgiler oldugunu séyleyebiliriz.

IV- Peygamberlerin Bilgilerinin Kaynagi

Incelemekte oldugumuz, peygamber-gayb bilgisi konusunda ele almamiz ge-
reken bir husus da siliphesiz peygamberlerin bilgileri ve kaynaklaridir. Bir pey-
gamberin bilgisinin kaynaklarinin neler oldugunu tespit etmek konumuzun
anlagilmasi bakimindan son derece énemlidir.

Peygamberler, Allah’in kullariyla kurmak istedigi iletisimi gerceklestirmek
izere secilen kullardir. Allah sectigi peygamberleri araciigyla insanlarla iletisim
kurar. Bu iletisimin saglandig1 vasita da “vahiy”dir. Bir peygamber, kendisine
indirilen vahyi, iletmek durumunda oldugu topluluga ulastrmakla gérevlidir.
Sayet bunu yapmazsa peygamberlik (risalet) gérevini yapmis olamaz. Ayrica
peygamber, indirilen vahyin tebliginde secici de olamaz. Yani, vahyin bir kismini
bildirip bir kismirni bildirmemek gibi bir durumu séz konusu degildir. Sonuc

3 Yusuf,12/37.

3 Al fmran,3/49.

** Saff,61/6.

3% Bu konuda genis bilgi icin bkz. Musa Bilgiz, Kur’an’da Bilgi, s.,208-227.
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olarak soyle diyebiliriz: Peygamber’in teblig ettigi vahiy, salt Allah'in indirdigi,
katisiksiz ve eksiksiz Allah’in mesaijidir.

Bununla birlikte peygamberler, kendilerine indirilen vahyin anlasilmasi, uy-
gulanmasi gibi konularda iimmetlerine aciklama yapmak, érnek olmak gibi bir
gorevle de yikiimlidiirler. Iste bu cercevede onlar, vahyin yonlendirmesi ve
irsadi dogrultusunda rehberlik ederler. Ancak her peygamber, peygamber
olmadan 6énce mensup oldugu Kkiiltiirden edindigi bazi tecriibe ve bilgilere de
sahiptir. Béylece onlar, biri peygamberlik éncesi tecriibe ve birikimleri, digeri de
vahiy olmak {izere iki tiir bilgive, bilgi kaynagina sahiptirler. Peygamberler,
kiiltirel bilgilerini vahiyle diizeltir, test eder ve onunla uyum icinde olanlar1
kullanir. Vahye aykirt olanlar1 da misyonu geregi terk eder. Peygamber, vahyi
hem kendisi icin, hem de timmeti i¢in gercegdin ve salt dogrunun &l¢listi olarak
kabul eder. Bu nedenle de kendisini en st diizeyde vahye bagl olmakla miikel-
lef hisseder. Bu baglhk, onun sézlerinde ve tiim davranislarinda kendisini
gosterir. Bu fiili durum bize, peygambere ait oldugu iddia edilen bir séziin veya
davranisin test edilmesinde; bir rivayetin “vahye uygun olup olmadigina
bakmak” gibi bir prensibi, ilkeyi verir. Bu prensib, gelenegimizde “Ehl-i Re’y”
basta olmak iizere cogu fukahanin sikhkla bas vurdugu temel bir ilkedir. Bu
ilkeyi; “Hadislerin ve Stinnetin Kur’an’a uygunlugu” olarak 6zetlememiz
mimkiindiir. Bu ilkeye gore, hicbir peygamber, kendisine indirilen vahye, ne
sozleriyle, ne de davranislaryla ters diiser. Buna hem vahiy, hem de peygamberi
mantik izin vermez.

Sonu¢ olarak, peygamberlerin bilgi kaynagi biiyiik élciide vahiydir. Onlarin,
6zellikle de “Din” olarak {immetlerine sunduklar1 her seyi vahye baglamalari
zorunludur. Icinde bulunduklar: kiiltiirden elde ettikleri bilgileri de kullanirlar
ancak vahiyle uyum icinde olmak sartiyla... Iste bu sonuc, apokaliptik haberlerin
metin tahlillerinde dikkate alinmasi gereken en 6nemli bir ilkeyi bize vermekte-
dir: “Haberler/rivayetler mutlaka Kur’an’a uygun olmalidir”

V- Apokaliptik Edebivat ve Peygamberlik Misyonu Iliskisi

Bir peygamberin asli misyonu, kendisine indirilen vahyi teblig etmek ve
onun uygulanmasini saglamak ise, apokaliptik rivayetlerde yer alan konularin bu
misyonun icinde nerede ve nasil yer aldigimi aciklamamiz gerekmektedir.
Hz.Peygamber’in kendisinden sonra gelisecek olaylari, bir bir haber vermesinin
onun misyonuyla ne gibi bir ilgisinin oldugunu tespit etmemiz cok &nemlidir.
Cunkii, gelecekten haber verme gaybi ilgilendirir. Gaybin bilgisi ise Allah’a aittir.
Allah bu bilgiyi peygamberine ancak, onun misyonuyla ilgili oldugunda, yine
misyonuyla ilgisi Slclisinde bildirmektedir. Bu ilkeleri yukarida tespit etmis
bulunuyoruz. Buna goére, Hz.Peygamber’in verdigi gelecek haberlerinin, onun
asli peygamberlik misyonu ile ilgisini aciklamak durumundayiz.

Bu tiirden haberlerin izahinda siklikla basvurulan; “Bunlar mucizedir, pey-
gamberler de mucize gésterirler” gibi hicbir bilimsel agiklamayi icermeyen
“totolojik” yaklasimlar kabul edilemez. Ciink{i bir sorunun cevabi “mucizedir”
seklinde wverilirse, bu taktirde her sorunu; “bu mucizedir” diyerek ¢6zmemiz
gerekir ki, bu ¢coziim degil, ¢céziimden kacmaktir. Yapilmasi gereken ise, apoka-
liptik haberlerin Hz.Peygamberin misyonu ile ilgisini kurmaktir. Kurulabiliyorsa,

onlar Hz.Peygamberin sozleri olarak degerlendirebiliriz, sayet onun misyonu ile
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bir ilgisi yoksa, bu tiir rivayetlerin ona isnadini reddetmemiz gerekir.

Kur’an bize c¢ok agik bir sekilde, Hz.Peygamber’in sorumlulugunun, onun
hayatiyla sinirli oldugunu, vefatindan sonraki siirecle ilgili bir sorumlulugunun
olmadigini bildirmektedir. Yani Hz.Peygamber, vahyin indirildigi siire zarfinda
olup bitenlere karsi sorumludur. Vahiy sona erip kendisi de vefat ettikten sonra
olacaklardan, {immetinin yapip edeceklerinden sorumlu olmasi diisiiniilemez.
Kur’an béyle bir sorumlulugu hicbir peygambere yiiklememistir. Nitekim Hz.Isa
(@.s.); “Ben vefat edince onlari gériip gézetleyen sendin”® demektedir. Sayet
peygamber’in kendisinden sonraki dénemlerle ilgili bir gérevi ve sorumlulugu
olmus olsa idi, bu gérevleri mutlaka Kur’an’da yer alirdi. Ciinkii, saghginda
sorumlu oldugu biitiin gérevleri Kur'an’da yer almistir. Dolayisiyla, Kur’an’da yer
almayan bir sorumlulugu, 6zellikle de onun vefatindan sonraki bir dénemle ilgili
olarak ona viiklemek dogru degildir.*” Artik kimsenin, Allah’'in yiiklemedigi bir
sorumlulugu onun elcisine yiikleyerek, vefatindan sonraki olaylar1 ona ¢ozdiir-
mek veya ona haber verdirmek gibi bir sorumlulugu ona yiiklemeye hakki
yoktur.

O halde simdi, “bir peygamber neden kendisinden sonra olacaklari haber
verir ya da vermeli midir?,” sorusunun cevabini bulmaya calisalim.

Her lider, bin bir zorlukla olusturdugu cemaatini ve miintesiplerini, gelecekte
onlar1 bekleyen muhtemel tehlikelere karsi uyarr. Uyarmaldir da... Ozellikle
Islam tmmeti gibi tarihi bir misyona sahip bir toplulugun, Hz.Peygamber
tarafindan uyarilmamas: diistiniilemez. Hz.Peygamber de {immetini, vahyin de
destegivle, cesitli konularda uyarmistir ve uyarmasi da dogaldir. Burada bir sorun
yoktur. Sorun uyarmanin tislubunda ve igerigindedir.

Bir cok miinasebetle Hz.Peygamber; iimmetini yeniden sirke diismeme, ca-
hilive adetlerine dénmeme, diinyaya hirs gostererek adaletten uzaklasmama,
kadinlara, kélelere ve anlasmali zimmilere (baska uyruktan kimselere) adaletle
davranma, isleri ehil olanlara verme gibi bir cok hayati konuda uyar1 ve tembihte
bulunmustur. Ozellikle “Veda Hutbesi” bu tiir uyarlarla doludur. Fakat bu
anlamh ve gerekli uyarilar, tamamen genel ilkeler seklinde iken, buna karsilik
apokaliptik haberler, tamamen &zel ve detaylarla ilgilidir.

Gelecekten haber veren rivayetlerin, tarih, yer, zaman ve cografya gibi de-
taylar1 icermesi ve bu haberlerin tarihin olusmasina hicbir olumlu katkida bulun-
mamasi nedeniyle, bu tiir rivayetlerin iki noktadan énemli sorunu vardir. Birinci-
si, gelecekten verilen haberler degismez vahiy bilgisine dayaniyorsa, ki baska
tiirlii olamayacagindan bahsettik, bu durumda, énceden belirlenmis bir gelecek-
ten bahsetmekteyiz. Bu ise Fatalizm ve Cebrdir. Béyle bir gelecegi haber vermek
“uyarmak” degildir. Ciinkii degistirilemeyen bir gelecegi bildirmek, sadece aci
haber, kotii/kara haber vermekten ibarettir. Nitekim, Fiten ve Melahim ile ilgili
3% Maide, 5/117.

T Bu konuda bkz. M. Said Hatiboglu, Hz.Peygamber’in Vefatindan Emevilerin Sonuna Kadar
Siyasi-Ictimai Hadislerle Hadis Miinasebetleri-, Basilmamis Docentlik tezi, s. 6. Burada miiellif
konuyla ilgili su 6nemli tespitte bulunmaktadir: “Sayet Hz.Peygamberin, biitiin almis oldugu
vahiyleri bildirdigi ve biitiin vahiylerin de Kur’an’i Kerim’de toplandigi, yani, Kur'an disinda vahiy
aranamayacag! hususu kabul edilecek olursa, baska yerde goriilen bir istikbal haberinin Hz.Pey-
gamber’den sadir olamayacagi neticesi kesinlesmis olur.”
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rivayetlerin de tarihteki kétii ve kara haberlerden olustugu malumdur. Ikincisi ise
sudur: Rivayetlerde yer alan bilgiler vahye bagh olarak degismeyecek olan kesin
gelecek bilgileri ise, bunlar1 haber vermenin {immete ne gibi bir yarar1 vardir?
Gelecekle ilgili uyari, muhtemel durumlari kapsamali ki uyarilanlar da uyarani
dinlediklerinde, o durumu degistirebilsinler ve uyaridan yararlanmis, ders almis
olsunlar. Uyan1 da boylece bir ise yaramis olsun. Yani, bir misyon eda etmis
olsun. Halbuki apokaliptik haberler, asla aksi bir durumun olamayacag: kesin
bilgiler olduguna goére, peygamber bunlar1 haber vermekle ne yapmis olmakta ve
nasil bir misyonu yerine getirmektedir?

Bu sorulara, {immetini uyarmak icin bu haberleri vermistir, seklinde cevap
verilebilir. Fakat biz, tarihi olaylarin bu rivayetler nedeniyle degismedigini, hatta
tarihi olaylarin bu rivayetleri aynen dogruladigini goériiyoruz. Bu durumda gele-
cek haberlerinin, tarihe olumlu bir katkisindan s6z edemeyiz. “Otuz yil sonra
peygamberligin devami olan hilafet sona erecek ve “isirict meliklik” dénemi
baslayacaktir.” Bu tiirden detay bildiren rivayetler, gercekten Hz.Peygambere ait
olmus olsalar idi, sahabenin bu rivayetlere siddetle ihtiyaclar1 oldugu tarihlerde,
onlar delil olarak kullanmalar1 gerekirdi. Ornegin, Hz.Ali've kars: muhalefeti
durumunda, Muaviye aleyhine kullanilacak bundan daha giizel bir delil olamazdi.
Ama, ne Hz.Ali’den, ne de onun cocuklarindan bu rivayetleri kullandiklarina dair
bir bilgive sahip degiliz. Yani, rivayetleri ilgili olduklar tarihi ortama gotiirdiigu-
miizde, rivayetlerin o ortamla ilgili cok 6nemli gérevleri {stlenmesi gerekirken,
bunu yerine getirmedigini goriiyoruz. Bu durumda iki secenegimiz wvardir.
Birincisi, sahabe icin Hz.Peygamberin sézlerinin bir énemi yoktu?! Bu nedenle
de onlarn dikkate almamislardir. Bu tiir bir iddiay1 hi¢ kimse ileri siiremez, stirse
de kabul edilemez. Ikincisi ise, bu rivayetler onlarin zamaninda yoktu sonradan
ortaya cikmuslardir. Bizce dogru ve kabul edilebilir olan, ikinci secenektir.

Mevcut kaynaklarimizi inceledigimizde, Hz.Peygamberin kendisinden son-
raki donemle ilgili, tim srarlara ragmen bir aciklama yapmadigini, 6zellikle
siyasi konuda isi tamamen timmetinin sorumluluk alanina, iradesine terk ettigini
gormekteyiz. Kur'an’t Kerim’in de bu hususta hicbir aciklama da bulunmadigini,
hatta imada bile bulunmadigim séyleyebiliriz. Simdi bu tespiti yaptiktan sonra,
Hz.Peygamber’e (a.s.), birkac cilt tutacak kadar genis ve detayl bir sekilde siyasi
olaylar haber verdirmek kabul edilebilir mi? Gerceklesmis olan Islam tarihi ile,
apokaliptik rivayetler birlikte okundugunda, yukarida séziinii ettigimiz celiski cok
acik bir sekilde goriilmektedir. Boyle acik bir celiskiyi gormemek, ancak, rivayet-
leri Hz.Peygamber'e mucize kazandirmak mantigiyla okumakla miimkiindiir.
Hadis gelenegimizde yapilan da maalesef bu olmustur.

Burada isaret etmemiz gereken bir baska husus da sudur: Apokaliptik haber-
lerin, Islam tarihinin sadece ilk tic-dért asrini kapsiyor olmasidir. Daha sonraki
donemler icin ise, detayli degil genel anlamda bile bir haberin verilmedigini
gormekteyiz. Bu siirecin, yani apokaliptik séylemin kesilme siirecinin, rivayetle-
rin sozli kiltiirden yazili edebiyata gecis stireciyle ¢akismasi, bize acik bir sekilde
bu tiir rivayetlerin zaman icerisinde ihtiyaca paralel olarak tiretildigi kanaatini
vermektedir. Fakat, rivayetler yaziyla tespit edilip, artik sozlii tiretim durunca,
gelecekten haber veren rivayetlerde buna paralel olarak durmustur. Bu durumda
bize, gelecekten verilen haberler olarak sunulan rivayetin, aslinda tarih icerisinde
dile getirilen tepkiler ya da beklentiler oldugu aciktir.
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B- HILAFETIN SURESINI BILDIREN RIVAYETLER

Hilafet ile ilgili bir ¢ok rivayet hadis kaynaklarimizda yer almaktadir. Biz bun-
lardan sadece hilafetin siiresini bildiren rivayetleri burada zikredecek ve onlar
{izerinde duracagiz. Konuyla ilgili rivayet; sahabi Sefine’den gelmektedir. Tabiin-
den Said b. Cithman (veya Cehméan) Sefine’den bu hadisi nakletmektedir.
Kiittib-i Sitte icinde sadece Ebl Daviid ve Tirmizi'nin naklettigi hadisin ravileri
ayni sahabi ve tabiidir. Rivayet soyledir:

“Nibtivvetin hildfeti benden sonra otuz senedir. Sonra Allah miilki di-
ledigine verir.”*®

Ayni rivayeti, Tirmizi su lafiz farkliigyla nakletmistir:

“Ummetim icinde hilafet otuz senedir. Daha sonra krallar vardir.”*

Tirmizi, bu rivayeti naklettikten sonra; Hz.Omer ve Hz.Ali'den; “Rasulullah
hilafet konusunda iimmetine hicbir taahhiitte bulunmamistir” dediklerini kayde-
der. Ayrica rivayetin Hasen oldugunu ve bu versiyonundan baska da bir rivaye-
tin bu babta mevcut olmadiginm soyler.*°

Hem Eb( Davud, hem de Tirmizl rivayetin devaminda, Sefine’nin, hadiste
gecen “otuz yili” hesap ettigini ve Said b.Ciihman’a; say bakalim; iki sene
Hz.Ebt Bekir, on yil Hz.Omer, on iki yil Hz.Osman ve Hz.Ali ile birlikte otuz yil
eder, dedigini nakletmektedir. Bunun {izerine Said b. Cithméan; Umeyye ogullari
hilafetin kendilerinde oldugunu séyliiyorlar deyince, Sefine; “Yalan séylemisler
kici*! biiyiikler” demistir.** Eba Davud’'un rivayetinde ise Sefine've; Umeyye
ogullarinin, “Ali halife degildir’, dedikleri séylenince ayni hakaret ifadesini
kullanmustr.*

38 Eba David, Siilleyman b. Es’as es-Sicistani el-Ezdi, Humus 1969, es-Siinen, Siinne, 9 (V. H. No:
4646 ve 4647, s. 36). Bu konuda yapilmis diger rivayetler icin bkz. Ebti Davad et-Tayalisi, Sii-
leyman b. David, Miisned, Beyrut tsz., I, 151; fon Hanbel, Ahmed, Miisned, Misir tsz., V, 221;
Bezzar, Eba Bekir Ahmed b. Amr b. Abdu'l-Melik, Miisned, Beyrut 1409, IX, 280; Ion Hibban
sahihinde ayni rivayeti; “Hilafet otuz senedir. Daha sonra halifeler ve melikler vardir. “On iki
halife” ziyadesiyle nakletmistir. Bkz. fon Hibban, Muhammed b. Hibban b. Ahmed Ebti Hatim,
Sahihu Ibn Hibbdn, Beyrut 1993, XV, 35; fbn Ca’d, Ali b. Ubeyd Ebu’l-Hasen el-Cevheri,
Miisned, Beyrut 1990, I, 479; Tabarani, Siileyman b. Ahmed b. Eyytb Ebu’l-kasim, Mu’cemu’l-
Kebir, Musul 1983, I, 55; fbn Abdi'l-Berr, Ebtt Omer Yusuf b. Abdillah, et-Temhid, Magrib
1387, VIII, 67-68;

39 Tirmizi, Ebt is& Muhammed b. Isa, es-Siinen, Beyrut tsz., Fiten, 48 ( H.no: 2226, VI, 503).

*0 Tirmizi, Fiten, 48, IV, 503.

4 Rivayette gecen “Seteh” sozciigii icin sarihler, hakaret iceren bir sdzciik oldugunu séylemektedir-
ler. Hem Ebt David’un, hem de Tirmizi'nin rivayetinde “Eb’z-Zerka” tabiri de gegmektedir. Ayni
hakaret anlamini iceren bu stzciikle, Mervan'in kastedildigini de belirtmektedirler. “Seteh” ¢cogulu
“Ust” diir. Diibiir, arka anlammndadir. Araplar bir kimsenin soyledigi séziin yanhs ve valan oldugu-
nu anlatmak icin bu benzetmeyi kullanmaktadirlar. Bkz. Hattabi, Muhammed b. Muhammed b.
forahim, Medlimii’s-Siinen Serhu Ebi Davad, (ikisi bir arada), Humus 1969, V, 37. Aym sdzcii-
giin, “Kic1 biiyiik”, “Sisman” anlamina geldigi icin bkz. fbn Esir, Muhammed el-Cezeri, en-Nihdye
Fi Garibi’l-Hadisi ve’l-Eser, Iran tsz., 1I, 242.

*> Eba Davtd, Siinne, 9, (V, 36); Tirmiz, Fiten 48, (IV, 503).

* Eba Davad, Sine, 9, (V. 37).
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I- Rivayetin Senet Tahlili

Biz, rivayetin senedinden hareketle hadisin incelenmesinden ziyade, rivaye-
tin metin sorununu ele alarak bir sonuca varmay: tercih ediyoruz. Ciinki, elde
edecegimiz sonug, benzer rivayetlerin anlasimast ve yorumlanmasinda da
vararlanilacak bir prensibi bize verecektir. Bununla birlikte, senet itibariyle de
hadis hakkinda bir kanaat olusmasina yardimci olacak kadar bir bilgiyi burada
sunmaya calisacagiz.

Rivayetin Ebti Davud’daki ravileri sunlardir:
Sevvar b. Abdullah, Abdulvaris b. Said, Said b. Ciithman ve Sefine

Ebi Daviid'un rivayet ettigi birinci versiyon (4646 nolu hadis) bu ravilerden
miitesekkildir.

Ikinci versiyon (4647 nolu hadis):
Amr b. Avn, Hiiseym, el-Avam b. Havseb, Said b. Ciihman ve Sefine

Ebti David'un rivayetinde Said b. Ciihman’dan &nceki raviler degisiklik arz
etmektedir.

Tirmizi’deki rivayetin senedinde yer alan raviler ise styledir:

Ahmed b. Ment’, Siireyh b. Nu'méan, Hasrec b. Niibate, Said b. Cithméan ve
Sefine.

Tirmizi’de tek versiyonu bulunan bu rivayetin senedinde yer alan ortak
raviler ise sadece Said b. Cithman ile Sefine’dir.

Goriilecegi tizere, hilafetin siiresini bildiren rivayetin sahabi ve tabiin ravisi
tektir. Bu sekilde nakledilen bir rivayet, Hadis Ustli acisindan “Ferd-i Mutlak”
veya “Garib-i Mutlak™* olarak kabul edilir. Béyle bir rivayet, ihtiyaten yazilsa
bile onunla ihticac olunmaz. Dolayisiyla rivayet, senet bakimindan bu anlamda
zayiftir.*® Rivayetin Tirmizi ve Ebti Davud’da ver almasi, hem bu iki muhaddis
hem de onlari serh eden sarihlerin raviler hakkinda olumsuz bir sey séylememe-
leri, raviler icin bir ta’dil olsa da, bizzat rivayetin kendisi Ferd ve Garib olmakla
ma’liildiir. Ancak, asagida goriilecegi tizere, “Rical” ve “Cerh ve Ta’dil” kay-
naklar1 incelendiginde, hadisin ravilerinin ciddi “cerh” sorunlarinin oldugu da
goriilmektedir.

Kiittib-i Sitte eserlerinden nakletmis oldugumuz rivayetlerin senetlerinde yer
alan ravileri yukarida belirttik. Simdi ise kisaca, bu ravilerin cerh ve ta’dil durum-
larina iliskin kaynaklarda yer alan bilgilere bakalim.

Said b. Ciihman (Cehman okunusu da var):
fon Main, sikadir demis, Ebti Hatim er-Razi ise; “La yuhteccii bihi” demis-

* Hadis Ustlii'nde “Garib” ve “Ferd” hadis icin bkz. Talat Kogyigit, Hadis Istilahlar:, A.LF.Y.,
Ankaral985, s. 114-115, 108-110; Subhi Salih, Hadlis [limleri ve Hadis Istilahlari, (trc. M.
Yasar Kandemir), D.I.B.Y., Ankara 1981, s.190-93; Genis bilgi icin bkz. Styiti, Celaleddin
Abdurrahman b. Ebi Bekir, Tedribu’r-Rauvi fi Serhi Takribi’n-Nevevi, Beyrut 1993, I, 208-210,
11, 166.

Garib Hadis’in zayifigi ve muhaddislerin onun hakkindaki olumsuz kanaatleri i¢in bkz. Kogyigit,
a.g.e., 114-115.
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tir.*® Yani, rivayeti ile bir konuda delil getirilmez. Rivayetleri delil degildir,
demektir. Bu ifade muhaddislerin 1stilahinda “cerh” anlamindadir. Ibn Adiyy,
“La be’se bihi” demistir.”’ Bu ifade de “cerh” anlamindadir.

Sevvar b. Abdullah b. Kudame el-Anberi el-Kadi el-Basri:

Zehebil Sewvar icin sadece Siifyan es-Sevri'nin; “Leyse biseyin” dedigini
nakletmektedir.*® Yani, hadis rivayetinde ¢nemli biri degildir, demektir. Kendisi
icin bu ifadenin kullanildigi bir ravi mecruhdur. Ciinkii, “leyse biseyin” cerh
lafzidir.

Abdu’l-Varis b. Said Ebi Ubeyde et-Tenn(ri el-Basri:

Hadis hafizlarindandir. Cok iyi hitabete sahip olup, konustuklar darb-1 mesel
olacak kadar fasih konusma yetenegine sahiptir. Hammad b. Zeyd, muhaddisleri
ondan “kader” konusunda rivayette bulunmamak konusunda uyarirdi. Yezid b.
Zirey’ de style demistir: “Kim Abdu’l-Varis’in meclisine giderse bana yaklasma-
sin”.* Zehebi’nin naklettigi bu bilgiler 1s13inda sunlar1 séyleyebiliriz: Abdu’l-Varis
b. Said, hadis hafizidir. Giivenilir bir ravidir. Ancak kendisi hakkinda “kader”
konusunda yaptig rivayetler nedeniyle “kaderiye”den olma téhmeti séz konu-
sudur. Muhaddisler arasinda, farkh firkalara mensup olmak da bir cerh sebebi
sayilmaktaydi. Ravi, Yezid b. Zirey’ ve Hammad b, Zeyd tarafindan cerh
edilmistir. Bu tiir bir cerh, rivayetin sihhatini zedeleyen diger cerhler gibi olma-
digim ifade etmemiz gerekir. Ciinkii, bir ravinin mezhebi ve mesrebi ile ilgili
degerlendirmeler, cogu zaman subjektif, bazen de kiskanclik vesaire gibi sebep-
lere de dayanabilmektedir. Bu nedenle, bu kabilden cerhlerde daha ihtiyatli
olmak gerekmektedir.

Amrb. Amrb. Avn b. Temim Eb( Avn el-Ensari:

Zehebi, Said b. Ufeyr ondan rivayette bulunmustur, ancak kendisi “mec-
huldiir” demistir.”® Tabii, bu ifade bir ravi icin Gnemli bir cerh sebebidir.

Huseym b. Besir es-Siilemi:

Hafizdir ve Zithri’den, Husayn b. Abdurrahman’dan hadis dinlemistir. Ken-
disinden ise, Yahya el-Kattan, Ahmed b. Hanbel, Ya’kiib ed-Devraki ve daha bir
cok muhaddis hadis almistir. Hadiste tedlis yapardi. Ozellikle Zithri’den yaptigi
rivayetlerinde titiz degildi. “An” fillan seklinde vapilan tedlisi caiz goriirdii.
Su’be’ve; Huseym'in hadisi yazilir mi, diye soruldugunda; “Elbette!” diye cevap
vermistir. Ibn Mehdi de; “Huseym, Siifyan es-Sevri’den daha hafiz idi” demistir.
lon Mibarek ise; “zamanin hafizasim degistiremedigi tek kisi Hiiseym’dir”
demistir. Yine Ibn Miibarek kendisine; “neden tedlis yapiyorsun” dediginde ona;
“senin biiyiiklerin, A'mes ve Siifyan da tedlis yapiwyorlardi” diye cevap vermis-

% Bk, Zehebi, Semsii’d-Din Muhammed b. Ahmed, Mizanu’l-I'tidal fi Nakdi’r-Rical, I, 193.

7 fon Adiyy, Abdullah b. Adiyy b. Abdullah, el-Kamil fi’z-Zuafdi'r-Rical, Beyrut 1988, III, 401.
Ayrica bkz. el-Mizzl, Yusuf b. Ez-Zeki Abdurrahman Ebu’l-Haccac, Tehzibu’l-Kemal, Beyrut
1980, X, 378.

#® Zehebi, Mizan, I, 245.

49 Zehebi, Mizan, 11, 677.

%0 Zehebi, Mizan, III, 282.
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tir.>! Yapmis oldugumuz bu alintidan hareketle, Huseym'in meshur ve biiyiik
muhaddislerden biri oldugunu séyleyebiliriz. Ancak, tedlis yapmak da ciddi bir
cerh sebebi oldugunu belirtmemiz gerekir.

el-Avam b. Havseb es-Seybani:

Yahya b. Main, sika oldugunu séylemigtir. Abdurrahman b. Mehdi; “Salih”
demis, Ebt Zir'a ise; “sika”dir demistir.”> Abdurrahman b. Mehdi’nin ifadesi

cerh sayilsa da, diger muhaddislerin beyanlari, el-Avam b. Havseb’in sika oldugu
yoniindedir.

Ahmed b. El-Meni’ Ebi Abdillah Bagdadi:

Kendisinden, Husayn, Muhammed b. Yezid el-Vasiti rivayet etmislerdir. EbG
Hatim babasindan, onun “sadtik” oldugunu sdyledigini nakletmistir. Ayrica, Ebt
Ziir'a da ondan hadis rivayet etmistir.”

Sureyh b. Nu'man es-Saidi:

Ebli Hatim onun icin, “mechule benziyor” demistir. Ayrica, “ld yuhteccii
bihi” ifadesini kullanmistir.** Bu ifadelerin cerh ifade ettiklerini belirtmistik.

Hasrec b. Niibate el-Esci el-Kafi:

Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main onu tevsik etmislerdir. Yani, “sika” oldu-
gunu belirtmislerdir. EbG Hatim ise, “Sdlihu’l-Hadis” demis ve rivayetinin delil
olamayacagini sdylemistir. Bir baska miinasebetle ise, “Leyse bihi be’siin”
demistir. Yani, rivayetinin énemsiz oldugunu séylemistir. Ibn Adiy, el-Kamil adh
eserinde ondan bir cok “Miinker” ve “Garib” hadisler nakletmistir. Yine Buhari
onun icin, “hadisleri itibar icin bile yazilmaz. Yani rivayetleri bir baska rivayeti
desteklemek icin bile yazilmaz”, demistir. **

Yukarida kisaca “cerh ve ta’dil” durumlarim vermis oldugumuz ravilerin ge-
nel tablosunun olumsuz oldugunu séylememiz miimkiindiir. Rivayet, “Garib”
hadis olmakla zayif oldugu gibi, ravilerinin cerh durumlari nedeniyle de delil
olarak kullanilamayacak bir rivayettir. Sonug olarak, Tirmizi bu rivayeti naklettik-
ten sonra “Hasen” tabirini kullanmis olsa da, bu tabirin bizatihi kendisinin de
muhaddisler arasinda net olmayan, tartismali bir kavram oldugu dikkate alindi-
ginda, rivayetin zayif oldugunu séylememiz miimkiindiir.

II- Rivayetin Metin Tahlili ve Degerlendirilmesi

Hilafetin miiddetinin “otuz yil” oldugunu bildiren rivayet, senet bakimindan
zayif olmakla birlikte metin bakimindan da ciddi problemleri vardir. Simdi bu
problemler tizerinde durmaya calisalim.

1- Oncelikle rivayetin metni; hilafetin, peygamberin yolu iizere otuz sene
devam edecegini, daha sonra “krallik” déneminin baslayacagini bildirmekle,
tarihi bir ayrima dikkat ¢ekmektedir. Bu ayrim, Hz.Ali'vi de kapsayan olumlu
siirec ile Hz.Ali'den sonra baslayan ve Muaviye'vi de icine alan olumsuz siirec
olarak ortaya cikmaktadir. Bu tiir bir ayrim, Hz.Peygamber’in yaptig: bir ayrim-

>! Zehebi, Mizan, IV, 306-308.

52 ibn Ebi Hatim er-Razi, Ebtt Muhammed, Kitdbu’l-Cerh ve’t-Ta’dil, Haydarabad 1952, VII, 22.
53 ibn Ebi Hatim er-Raz, a.g.e., II, 78.

3% Zehebi, Mizan, II, 269.

35 Zehebi, Mizan, 1, 551.
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dan ziyade, o zamani yasayan ve Muaviyenin halifeligine olumsuz bakan bir
anlayisin taksimini ifade etmektedir. Zaten, hadis metni bu acidan dikkatle
okundugunda, s6z konusu ayrimi Sefine’nin yaptigim gérmekteyiz.

Rivayetin metninde acikca yer alan “Muaviye muhalefeti”, ravi Sefine’nin
Muaviye muhalifi oldugunu géstermektedir. Onlara hakaret dolu sézler séyleme-
si de bunu gostermektedir. Dolayisiyla rivayeti, bir sahabinin kendi 6znel kanaati
olarak kabul edebilir ve metni su sekilde anlayabiliriz: Sefine’'ye gére, Niibiivvete
uygun hilafet otuz yildir. Hz.Ali ve kisa siireli Hz.Hasan'in hilafetinden sonra
krallik dénemi baslamustir. Krallik &éncesi hilafetin siiresi ise, (Sefine’nin hesabiy-
la) otuz yildir. Bir sahabiye ait olan bu goriisit Hz.Peygamber’e isnat etmek, ciddi
sorun olmustur. Bizce rivayet, Sefine’nin kisisel gériisiidiir. Kendi kanaatidir.
Hz.Peygamber’e isnat edilerek, Muaviye'ye olan muhalefete peygamberi bir giic
kazandirilmak istenmistir.

Séz konusu rivayeti, Sefine’nin degerlendirmesi olarak kabul ettigimizde, ri-
vayetin biitlin metin sorunlarini gidermemiz miimkiindiir. Rivayet, Hz.Peygam-
ber’in gelecekle ilgili verdigi bir gayb haberi degil, Sefine’'nin kisisel gériistidiir.
Bu durumda rivayetten “benden sonra” ifadesini cikarirsak, rivayet Sefine’nin
kanaatini yansitan bir séze déntisiir. Mevkuf bir haber olur. O zaman da rivaye-
tin anlami su sekilde olacaktir: “Peygamberin yoluna/cizgisine uygun halifelik
otuz yildir....” Bu ifade, Sefine’nin kanaatidir ve gelecekten haber verme vs. de
degildir, dedigimizde; Hz.Peygamber’e isnat edilmesiyle ortaya cikan biitiin
problemler giderilmis olmaktadir.

Bizim kanaatimize gére hadis “Miidrec”tir.*® Yani, rivayetin icine “Benden
sonra” ifadesi eklenmistir. Normalde rivayet sefinenin kanaatini aksettirirken,
“benden sonra” ifadesinin eklenmesiyle Hz.Peygamber’in gelecekten haber
verdigi bir hadise doniismiistiir. Boylece, Sefine’ye ait olan bir s6z, daha fazla
vurgu yapmast ve etki etmesi distintilerek Hz.Peygamber'e isnat edilmistir.
Rivayet lizerindeki bu tasarrufu, Hz.Ali taraftarlarimin yaptig: bir tasarruf olarak
degerlendirmek miimkiin gériinmektedir.

2- Rivayet, otuz seneden sonrasini genel olarak kotiileyen bir tarihi ayrimi
tespit etmesine ragmen, tarihen sabittir ki, Islam tarihi icinde, ilk halifelerden
sonra, en az onlar kadar adil ve hilafetin hakkini veren baska halifeler de gelmis-
tir. Bu nedenle, Hz.Peygamber’in hilafeti bu kadar kesin bir hat ile ikiye ayirt
etmesini, bir béliimiiniin hak ve mesr(i, digerinin ise kétii olarak belirlemesini
kabul etmek ve izah etmek zordur.

3- Rivayette yer alan bir diger metin sorunu da sudur: “Halife” s6zcigl, si-
yasi anlamiyla ve kavramsal olarak kullanilmaya Hz.Peygamber’in hayatindan
cok sonra baglamustir. Ik halifelere, “Emiru’l-Miiminin”, “Emir” gibi unvanlar
verilmistir. Fakat, “Halife” unvam verilmemistir.’” Bu tiir kavramsal gelismeler,
36 “Miidrec” hadis icin bkz. Talat Kogyigit, Hadis Istlahlari, s. 253.

37 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Mehmet Azimli, Halifelik Tarihine Giris, Ovkii Y., Konya 2005,
s. 4-10. Miiellif bu eserinde; Islam tarihinde, ilk olarak halife secilen Hz.Ebai Bekir'e, insanlarmn;
“Halifetullah” demesi {izerine buna itiraz edip, “Ben Allah’in degil Rasulullah’in halifesiyim”
dedigini ve daha sonra kendisine, “Halifetiirastlillah” denildigini séylemektedir. Hz.Omer ise,
kendisine; “EbQ Bekir'in halifesi oldugunu séyletmis, ancak bu séylenmesi zor bir ifade oldugu
icin, “Emiru’-Miiminin” denilmistir. Kurumsal anlamda “Halife” veya “Halifetullah” ifadesi

— —
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Hz.Peygamber’in sozlerinde yerini bulmus, sahabenin de bundan haberdar
oldugu bir “Halife” kavramimnmn, sahabenin ilk dénemlerinde bilinmedigini
soyleyebiliriz. Bu da bize, “Hilafet benden sonra otuz senedir” seklindeki
rivayetin, bu lafizlarla Hz.Peygambere aidiyetini kuskulu hale getirmektedir.

4- Hz.Peygamber’in kendisinden sonra gelecek olan gercek ve hak hilafetin
otuz sene oldugunu haber vermesini kabul etmek, bizzat peygamberin, {immeti-
nin gelecegini otuz seneyle sinirlandirmasi anlamima gelecektir. Bu ise kabul
edilebilir bir peygamberi 6ngorii degildir. Her milletin tarihinde inisler ve cikiglar
vardrr. Iyi zamanlar ve koétii zamanlar, basaril idareciler ve basarisizlar vardir.
Hayat bu ikili durum icinde inis ve cikislarla devam eder. Kétii zamanlarda, iyi
umuduyla calisilir ve ilerleme kaydedilir.” Iyi zamanlarda ise, kétiiye diismemek
icin tedbir alimr ve dikkat edilir. Peygamber’in genel 6gretisi de bu istikamette-
dir. Isleri ehil olana vermek, sivasete talip olan ve israrla idarecilik isteyenlere
vermemek gibi peygamberi uygulamalar ve tavsiyeler bunu gostermektedir.
Ayrica hem Kur’an’in, hem de Hz.Peygamber’in Misliimanlara, insanlik ¢apin-
da bir misyonu yiiklemesi, rivayette verilen siirenin kabul edilmesini imkansizlas-
tirmaktadir. Olumlu siyasi stireci otuz yil olan bir milletin gelecegi hiisran demek-
tir. Hz.Peygamber’i, immeti icin b&yle bir ihbarda bulunmaktan tenzih ederiz.

5- Misliimanlarin vasadiklari, sivasi ve tarihi olaylari, Hz.Peygamberin ag-
zindan dile getirip onlar1 hadislestirdikleri bir vakiadir. Bu énemli iddiay1 M. Said
Hatiboglu'nun ifadelerinden aktarmak istiyoruz:

“Hz.Peygamber’in vefatindan sonra gériiyoruz ki, Islam timmetinde vuki
bulmus siyasi, fikri ve ictimai her tiirlii hadise, miisbet veya menfi sekiller altinda
hadislerle de ifade edilmis durumdadir. Bir Harici'nin; “Biz bir davay1 benimset-
mek istedigimiz zaman onu hadislestirirdik” (Kifaye: 123-128), itirafin1 her dava
sahibinden duymaya liizum yoktur. Islam hayatinda her tiirlii cereyan, ifadesini
hadislerde bulmustur. Hangi sahada olursa olsun, birbirinden farkls, ¢esitli fikirler
arasinda bu noktada gozetilecek hicbir tefrik yoktur.”*

Hilafetin miiddetini otuz yil olarak belirleyen rivayete de deginen Said
Hatiboglu, bu siirenin ardindan faziletli halifelerin gelmesiyle birlikte, “on iki
imam” hadisi gibi rivayetler ile, otuz yil hadisinin olusturdugu olumsuz durum
astlmaya calisilmistir, demektedir.®

Konumuzla alakali olarak, Muhammed Ziyauddin Rayyis'in su degerlendir-
mesini aynen aktarmak istiyoruz:

“Hadis olarak rivayet edilen bir s6z vardir. Sonraki bir olay1 énceden bildir-
mis olan bir s6z... Bir ¢ok yazar bu sozii yaptigi yorumlar icin kanit olarak
gosterir. Su oldukca yaygin olan; “Hilafet benden sonra otuz senedir. Sonra
1sirgan bir kralhik vardir” sézii. Bunun zayif bir hadis oldugu kanisindayiz. Yalniz-

— —
Emeviler ve Abbasiler tarafindan kullanmustir. Bkz. S. 4- 6.

58 Bu konuda bkz. Muhammed Hamidullah, Islam Hukuku Etiitleri, Bir Y., Ist. tsz., s. 209-210.
Miiellif eserinde, bu s6z tarihen dogru bir sz olmakla birlikte bir cok Islam alimi, Islam tarihi iin-
de zuhur etmis olan liyakatli halifelerin varligini bildirmislerdir. Dolayisyla, 30 yil gibi bir siire ile,
iyi ve kotii olan alanlarin kesin bir ayrimini belirlemek dogru degildir, demektedir. Bkz: s.209 vd.

% Mehmed Said Hatiboglu, Hz.Peygamber’in Vefatindan Emevilerin Sonuna Kadar Siydsi-
Ictimat Hadislerle Hadis Miinasebetleri-, Basiimams Docentlik tezi, s. 4-5.

M. Said Hatiboglu, a.g.e., s. 43-44.
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ca bir kisi aracihigiyla nakledilmistir. Bu tiir bir rivayetin zaaf noktalarindan
yukarida bahsetmis bulunuyoruz. Allah Rasllii'niin béyle bir haberi vermis
olmasi bize uzak bir olasilik olarak goziikiiyor. Sézii, tabiinden veya tarihgilerden
birinin séylemis olmasit olasiigini daha tutarli gériyor ve béyle olmus olmasint
yegliyoruz. Bununla birlikte s6z, caginin yaygin bir kanisini ve degerlendirmesini
acik cizgilerle ortaya koyuyor. O da su; “Gercek hilafet, 6z cizgisinde otuz yil
siirmiistiir. Bu siire rasit halifeler dénemini tiimiiyle kapsayan bir zamandir.
Sonrast kralliga déniisme...”¢!

S6z konusu hadisin metninde yer alan ravilerin sika olmad iklarini ve bu riva-
vetle ihticac olmayacagmi belirten Ebt Bekir Ibnu’l-Arabi, “el-Avdsim minel-
Kavdsim” adh eserinde; “hilafetin otuz yil” oldugunu bildiren hadisin sahih
olamayacagini belirtmektedir. Bunun gerekeeleri baglaminda ise, Miislim’in
naklettigi Abdullah Ibn Mestid hadisini delil getirmektedir. Bir ¢cok muhaddisin
eserinde yer verdigi bu hadis; “Israil ogullarinda oldugu gibi on iki énder (imam)
gelmedikce kiyamet kopmaz ve hepsi de Kureystendir” hadisidir.®* fbn Arabi’
s6z konusu hadisin elestirisinde sdyle bir mantik yiiriitmektedir: Daha on iki
imamin hepsi, tamamen cikmayip istikbalde cikacaklarina ve onlar da gercek
halife olduklarina gére, Hz.Peygamber’in, hilafetin émriinii otuz yil olarak
sinirlamasi s6z konusu olamaz. Burada zikredilen “on iki imam” rivayetini de,
makalemizde ortaya konulan &lgtiler cergevesinde degerlendirmek gerekir.

Sonu¢ olarak sunlan séylememiz mimkiindiir: Rivayet, senet bakimindan
zayif, metin bakimindan da ciddi sorunlar tasimaktadir. Ayrica rivayetin
“Miidrec” olma ihtimali de yiiksek goriinmektedir. Bu nedenle, “Hilafet benden
sonra otuz senedir’ hadisini Hz.Peygamber’e isnad etmek ve rivayeti,
Hz.Peygamber’in gelecekle ilgili verdigi bir “ihbar-1 gayb” olarak degerlendirmek
isabetli degildir.

SONUC

“Hilafet benden sonra otuz senedir” rivayetinden hareketle yapmis oldu-
gumuz cahsmada; stz konusu rivayetin Hz.Peygamber’e isnadimin zayif oldugu,
rivayette yer alan Hz.Ali taraftarligina gii¢ kazandirmak amaciyla daha sonra
Hz.Peygamber’in sézline donistiiriildiigti sonucuna ulastik. Bu haliyle “Mtidrec”
bir hadistir ve onunla ihticac olunamaz.

Bu rivayet baglaminda ele aldigimiz “Apokaliptik” rivayetler ve Hz.Pey-
gamber’in gelecekten haber verip-vermemesi probleminde de genel bir ilkeye
ulasmaya calistik. Bu ilke, tiim Apokaliptik rivayetlerin degerlendirilmesinde
dikkate alinmasi gereken bir ilkedir. Bu ilkeyi kisaca tekrar ifade etmek gerekir-
se, su sekilde ifade edebiliriz: Hz.Peygamber’in risalet gérevinde, kendisinden
sonraki olaylar1 ve tarihi gelismeleri haber vermek gibi bir sorumlulugu yoktur.
O, timmetini; Kur’an’in kendisine bildirdigi ve 6grettigi dlctide gelecegi yasama-
va hazirlamis, onlara sorumluluk bilincini asilamis ve iradeleriyle imtihan olmak
izere kendi baslaria birakmistir. Ayrica, O’'nun immetine biraktigi en biiyiik
rehberi Kur’an'dir. O’'nda yer almayan ve onun mana, mesaj ve muhtevasina
aykiri olan bir gelecek haberini Hz.Peygamber’e isnad etmek isabetli degildir.
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