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Oz

Yeniden ceviri, gliniimiizde ¢eviribilim arastirmacilarimin farkli yonlerine odaklandig: bir konudur.
Yeniden ¢eviri arastirmalar: ise Antoine Berman (1990), Paul Bensimon (1990) ve Yves Gambier
(1994) ile iligkilendirilen yeniden ceviri hipotezini temel alir. 21. yiizyilla birlikte yeniden cevirilerin
artisiyla beraber yeniden ceviri aragtirmalar1 da hiz kazanmigtir. Daha giincel arastirmalarda iirtin
olarak yeniden cevirilerin farkh yonlerine, 6zellikle yeniden ceviri hipotezinde sorunlu bulunan
kisimlara odaklanilmistir. Edebiyat piyasasinda iiriin olarak yeniden cevirilerin artmasi ise
beraberinde intihal sorunsalini ortaya ¢ikarir. Ancak yeniden ceviri hipotezinde ya da hipoteze
yonelik elestirilerde intihale ¢ok fazla odaklanilmadig goriiliir. intihal parametrelerini belirlemenin
zorlugu ozellikle betimleyici arastirmalarda bu konuda galismayr zorlastirmaktadir. Bu ¢alisma
kapsaminda, modernist yazar William Faulkner'n iinlii eseri Ses ve Ofke'nin 2022 yili itibariyle
piyasada bulunan iki ¢evirisine odaklanilacaktir. Calismanin ilk boliimiinde yeniden ¢eviri ve yeniden
ceviride intihal ele alinacaktir. Daha sonra, Tiirkiye’de yeniden ceviri intihaline odaklanilacaktir. Son
boliimde ise vaka analizi yapilacaktir. Bu kapsamda intihal siiphesi olan metin ile eserin iinlii ilk
¢evirmeni Rasih Giiran’in 40 yili agkindir piyasada olan ve giiniimiizde basilmaya devam edilen
gevirisi karsilagtirilacaktir. Bu incelemede ise, yeniden cevirilerde intihalin ticari tetikleyicileri temel
alinacaktir. Inceleme, romanin genel akisindan ahnan 6rnekler, dipnotlar ve William Faulknerin

esere ek olarak yazdig1 ve karakterleri anlattig1 bolimden alinan 6rnekler lizerinden yapilacaktr.
Anahtar kelimeler: Yeniden ceviri, intihal, Ses ve Ofke, William Faulkner
Plagiarism in retranslation: The Sound and the Fury
Abstract

Retranslation is a topic focused by translation scholars on its different aspects nowadays.
Retranslation studies are based on the retranslation hypothesis associated with Antoine Berman,
Paul Bensimon, and Yves Gambier. Following the increase in retranslations in the 21st century,
research on retranslation has also gained momentum. More recent research has focused on different
aspects of retranslations as products, particularly those found problematic in the retranslation
hypothesis. The increase in retranslations as products of the literature market raises the problem of
plagiarism. However, it has been observed that the retranslation hypothesis or criticisms of the
hypothesis do not focus much on plagiarism. The difficulty of determining the parameters of
plagiarism makes it difficult to work on this subject, especially in descriptive studies. Within the scope
of this study, we will focus on two commercially available translations of the famous work of
modernist writer William Faulkner, Sound and Fury. In the first part of the study, retranslation and
plagiarism in retranslation will be discussed. Then, plagiarism of retranslation in Turkey will be
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scrutinized. In the last part, a case analysis will be made. In this context, the text related to plagiarism
suspicion will be compared with the translation of the famous first translator of the work, Rasih
Giiran, which has been on the market for over 40 years and continues to be published today. This
review will focus on commercial triggers of plagiarism in retranslations. The analysis will be made
through the examples taken from the general flow of the novel, the footnotes and the examples taken
from the section explaining characters of the novel added to the work by William Faulkner.

Keywords: Retranslation, plagiarism, the Sound and the Fury, William Faulkner
Yeniden ceviri

Yeniden ceviri, 6zellikle 2000’li yillarla beraber tizerinde yogun olarak ¢alisilan ve bir¢ok farkli yoniine
odaklanilan bir konudur. Yeniden ceviriyi, bir eserin ayni ya da farkli dile aym1 ya da farkli zaman
dilimlerinde tekrar gevrilmesi olarak genel bir sekilde tanimlamak miimkiindiir. Ancak yeniden ceviri
hem iirlin hem de siirec olarak ele alinmasi gereken iki yonlii bir olgudur. Bu nedenle, Koskinen ve
Paloposki’'nin yeniden ¢eviri tanimi oldukga acgiklayicidir:

“Yeniden ceviri (bir iirtin olarak) belirli bir kaynak metnin aym hedef dile ikinci ya da daha sonraki
cevirisidir. Yeniden ceviri (bir siire¢ olarak) boylelikle prototipik olarak zaman igerisinde
gerceklesen bir olgu gibi goriiniir, ancak pratikte eszamanh ya da es zamanhya yakin sekilde de
gerceklesebilir (Koskinen& Paloposki, 2010: 294).

Yeniden c¢eviri incelemelerinin kaynaginda, Antoine Berman, Paul Bensimon ve Yves Gambier
tarafindan ileri siiriilen goriiglerin olusturdugu “yeniden geviri hipotezi” yer alir. Bu hipotez, 1990’1
yillarda Palimpsestes dergisinin “Retraduire” baghkli sayisinda olusturulur. Ancak Gambiernin
gorisleri, 1994 yilinda yayinlandiktan sonra Berman ve Bensimon’a yakinligi nedeniyle bu hipotez
cercevesinde degerlendirilir. Bensimon, yeniden cevirilere siir ¢evirileri baglaminda odaklanirken, “giris
cevirisi” olarak adlandirdig: ilk gevirilerin, daha erek odakli oldugunu ve bu cevirilerde yerlilestirme
stratejisinin uygulandigin ¢iinkii bu ilk cevirilerin erek kiiltiir ile bir koprii gorevi gordiigiinii belirtir.
Boylelikle, bu ilk cevirilerde amag, yabanci yazar1 erek okura yaklastirmak oldugundan yabancilik
azaltilir. Yabancihig azaltilan metin de erek okuyucu tarafindan daha ihimh karsilanacagindan, erek okur
daha az yabancilik hisseder. Ancak yeniden ceviri, halihazirda erek kiiltiirtin asina oldugu bir metnin
tekrar sunumu olarak diisiiniildiigiinden, ilk ¢evirinin misyonunu iistlenmesine gerek kalmaz, boylelikle
yeniden ceviriler daha kaynak odakli ve yabancilagtirmaci olabilir (Bensimon, 1990: ix).

Hipotezin belki de en tartigmali argiimanlarim ileri siiren arastirmacit Berman olmustur. Berman,
Goethe’den yola ¢ikarak, yeniden ¢evirilerin ortaya ¢ikisi igin cesitli sebepler sunar. Yeniden ¢evirinin
gerekliligini ise soyle aciklar:

“Yeniden cevirilerin gerekliligi, kendi basma oldukca esrarengiz olan bir olgu temel alinarak
aciklanmaya cahsilir: Ozgiin eserler, sonsuza kadar geng kalirken, ceviriler ‘eskirler’. Belirli bir dil,
edebiyat, kiiltiir durumuna artik karsilik veremez hale gelirler. Bu durumda yeniden ¢evirmek gerekir
ciinkii var olan ceviriler artik eserlerin a¢iklanmasi ve aktarilmasi roliinii yerine getirememektedir”
(Berman, 1990: 1).

Boylelikle yeniden cevirinin sebeplerden ilki, ilk cevirilerin “eskimesi”, boylelikle daha yeni metinlere
duyulan ihtiya¢c sonucunda yeniden cevirilere basvurulmasidir. ikinci olarak ise, ilk cevirilerin
“tamamlanmamis” oldugu ve ancak yeniden ceviriler yoluyla tamamlanabilecegi ileri siiriiliir.
Dolayisiyla ilk ceviriler, eksik metinler olarak goriiliir. Bu eksikligin giderilmesi ise eserlerin yeniden
cevrilmesine baglanir (Berman, 1990: 3-4).
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Yeniden ceviri hipotezi kapsaminda degerlendirilen bir diger arastirmaci Yves Gambier ise yeniden
cevirilerin “kaynak metne bir doniis” oldugunu ileri siirer. Eserlerin ilk ¢evirileri ise “asimilasyona daha
meyillidir” (Gambier, 1994: 414). Berman gibi Gambier de ¢evirilerin eskidigini ileri siirerken bu
eskimenin tiim cevirilerde aym1 hizda gerceklesmedigini de belirtir. Dolayisiyla, yeniden ¢evirinin
gerekliligi baglaminda Berman ile ayn1 goriistedir.

Genel olarak baktigimizda, bu arastirmacilar1 yeniden ceviri hipotezi ¢atis1 altinda toplayan ortak
noktalar vardir. Bunlardan ilki, ilk cevirilerin eskidigi, boylelikle yeniden cevirilerin gerekli oldugu
diisiincesidir. Ikinci olarak, ilk cevirilerin erege odaklandigi ve yerlilestirmeci oldugu, yeniden
cevirilerin ise kaynak odakli ve yabanciligi korumaya meyilli oldugudur. Bu noktalarin ikisi de daha
sonraki yeniden c¢eviri aragtirmacilari i¢in oldukca sorunlu ve tartismali goriinmiistiir. Bu noktalardan
yola ¢ikan arastirmacilar, hipotezin eksik ve yetersiz oldugunu, yeniden ceviriye ait tiim durumlari
karsilamadigini, ¢ok genel kaldigimi ileri siirmiislerdir (Susam- Sarajeva, 2003; Desmidt, 2009). Ancak
ne hipotez kapsaminda ne de hipotezin eksikliklerine deginilen arastirmalarda yeniden cevirinin
dogrudan getirdigi sonuclardan intihal sorununa deginilmemis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Yeniden ceviri hipotezinin bu elestirilen yonleri sonucunda 6zellikle 2000’1i yillardan itibaren yeniden
cevirilerin artisa gecmesi, arastirmacilari daha giincel ve gozlemlenebilir bulgular {izerinden
aragtirmalar yapmaya yonlendirmistir. Ornegin Lawrence Venuti, Retranslations: The Creation of
Value (2003) baghikl calismasinda yeniden ceviri- edebiyat piyasasi iligkisini giindeme tasiyarak
yeniden cevirinin ticari yoniinii giindeme getirir. Giliniimiizde cevrilecek eser secimlerinde ticari
kaygilarin yogun sekilde gozetildigi diisiiniildiigiinde, yeniden ceviri hipotezinin cevirilerin ticari
yoniine odaklanmamasi yoniiyle de eksik oldugu goriiliir.

Yeniden cevirilerin yogunlugunun artmasi, aragtirmacilar1 bu durumun sebeplerini incelemeye
yonlendirir. Ozellikle Tiirkiye’de, 6liimiiniin iizerinden 70 yil gecen ve bunun sonucunda telif hakki
kalkan yazarlarin eserlerinin yogun sekilde yeniden cevrildigi goriiliir. Bu yeniden ceviri faaliyeti,
Venuti'nin ileri siirdiigii iizere ticari kaygilarla baglantihdir. Yeniden cevirinin ticari yoniine
odaklanirken, bu iligkide gormezden gelinen bir gercege dikkat ¢cekmek istiyoruz: yeniden ceviri intihali.
Biz bu calisma kapsaminda yeniden gevirinin karanlik yiizii olan intihal konusuna odaklanacagiz.

Yeniden ceviride intihal

Yeniden ceviriyi yapan ¢evirmenlerin, 6nceki metinlere hakimiyetleri dogrultusunda bu metinlerden
etkilenebilmeleri durumu s6z konusudur. Bu etkilenme, var olan ¢evirilerin eksikliklerini goriip giderme
seklinde sonuglanabilecegi gibi, ¢cevirmenin ifadeleri 6diing almasi ve kendi metninde kullanmasiyla da
sonuglanabilir. Yeniden ¢evirmenlerin kendilerinden once cevrilen metinleri inceleyip incelememesi de
intihal kapsaminda odaklanilan bir diger konudur. Baz1 aragtirmacilar, yeniden ¢evirmenin 6ncekinden
farkli ve yeni bir metin ortaya koyabilmek icin kesinlikle 6nceki metinlere bakmasi gerektigini ileri
siirerken (Heim, 1982; Savory, 1968), onceki metinlerin ¢evirmeni etkileyecegini, bu nedenle 6nceki
metinlere bakilmamasi gerektigini belirten arastirmalar da (Pyman, 1965; akt. Leighton, 1994)
mevcuttur. Ancak bu etkilenmenin sonucunda bir intihalden s6z edebilmek igin nitel veri elde etmek
yeterli olmayabilir. Bagka bir ¢eviride var olup yeniden ceviride de kullanilan ifadelerin sikligi, kullanim
sekli, s6zdizimi gibi bicemsel 6geler de bu noktada 6n plana ¢ikar. Bunun yaninda, kanimizca yeniden
ceviri ile ilk ceviri ya da daha 6nceki yeniden geviriler arasinda gerceklesen 6diing alma ile intihal sinir1
oldukca hassas ve belirsizdir. Yeniden cevirideki Oykiinme ne seviyede oldugunda intihal olarak
adlandirilir ya da intihal parametreleri kesin siirlarla belirlenebilir mi sorularini nesnel sekilde
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yanitlamak oldukca zor goriinmektedir. Dolayisiyla, bir geviride intihal yapildiginin tespiti ve
ispatlanmasi oldukc¢a detayh inceleme gerektirir.

Teresa Turell (2004) edebi eserlerde karsilasilan intihali iki tiire ayirir. iIki, ceviri metnin baska bir dilde
6zgiin metin gibi sunulmasidir. ikincisi ise, var olan bir cevirinin bir bagka cevirmen tarafindan yeniden
ceviri olarak sunulmasidir (2004: 7). Peki hangi durumlarda ya da hangi eserler icin bu intihal
durumuyla karsilagilir? Bize gore, bu tiirden intihaller ya yazarin ve/veya eserin kanonlagmis oldugu
eserlerde ya da eserin ilk ¢evirmeninin basarili ve linlii olmas1 durumunda ortaya ¢cikmaktadir.

Yeniden ¢eviride intihal konusunda yapilan ¢alismalarda odaklanilan bir diger nokta da intihalin s6z
konusu oldugu metinlerde cevirinin ¢ikis noktasinin kaynak metin degil ilk ¢eviri olmasidir. Bu durum,
ozellikle betimleyici yeniden geviri calismalarinda yeniden ceviri hipotezini test ederken oldukca
tartismalidir ¢linkii yeniden cevirilerin kaynak ya da erek odakliligi sorgulanirken kaynak metinden
tamamen bagimsiz gelisen bir metni stratejik olarak incelemek de karmasik olabilmektedir.

Tiirkiye’de yeniden ceviri intihali

Ceviri intihali de ozgiin eserlerde oldugu gibi Tiirkiye'nin 1995’te dahil oldugu Bern Sozlesmesi
kapsaminda bir telif hakki ihlali kabul edilir. Yine ayni s6zlesmede, yazarin 6liimiiniin ardindan 70 yil
gectikten sonra telif hakkinin kalkacag belirtilir (Giirses, 2011).

Tiirkiye’de ceviri intihaline iligkin en kapsamli betimleyici inceleme; Mehmet Sahin, Sabri Giirses ve
Derya Duman tarafindan yapilmistir. Tiirkiye’de yeniden ¢eviride intihale odaklandiklar calismalarinda
(2015), bir gazete tarafindan okurlara dagitilan 100 temel eserden 40 tanesinin cevirilerini
incelemiglerdir. Bilgisayar destekli bu incelemede cevirilerin hem nicel hem de nitel yonlerine
odaklanarak intihale iligkin veriler aramiglardir. Arastirma sonucunda, bu eserlerin aslinda yeniden
ceviri degil birer kopya oldugunu bulgulamiglardir. Dolayisiyla bu eserler, dogrudan intihal olarak
degerlendirilmistir.

Ozellikle 2000’li yillardan itibaren Tiirkiye’de ceviri intihali konusu goriiniir olmus ve arastirmacilar bu
konuda 6nemli adimlar atmistir. Istanbul Universitesinde 2006 yilinda Ceviri Etigi Toplantist
diizenlenmis, burada bircok arastirmac (Silan Evirgen, Ozge Celik, Betiil Parlak, Sabri Giirses, 2008)
ceviri intihaline farkli yonleriyle odaklandiklar1 bildiriler sunmuslardir. Sonrasinda, ceviri intihaline
odaklanan akademik caligmalarin sayisi artmistir. 2009 yilinda yapilan Ulusal Yayin Kongresi
kapsaminda “intihalin denetimi” ic¢in bir komisyon kurulmasi giindeme gelmistir (Sahin, Duman,
Giirses, 2015).

Betiil Parlak Cengiz, yeniden ceviri hipotezi baglaminda intihal sorununa deginir. Tiirkiye’de bu
kapsamda yapilan ¢aligmalarda intihal konusuna “hi¢” deginilmedigini belirten arastirmaci, yeniden
cevirilerde intihalden kacinmak i¢in uygulanabilecek 6neriler de sunar. Bu kapsamda, cevirmen yeniden
ceviriye yazacagl 0nsoz/ sonsOzde c¢evirisini gerekcelendirebilir. Boylelikle Parlak Cengiz,
“gerekcelendirilmis yeniden ¢eviri” kavramiyla, yeniden cevirileri intihal sliphesinden korumanin,
cevirmen 0nsoz ya da sonsoziinde ceviriyi gerekgelendirerek miimkiin oldugunu belirtir. Arastirmacinin
odaklandig1 bir diger 6nemli nokta ise yeniden ceviri hipotezinin “somut piyasa gereksinimleri,
yayincilik endiistrisinin temel kaygilar ve Pazar pasta pay1 gibi daha ekonomik ve global bilesenlere”
odaklanmiyor olmasidir (Parlak Cengiz, 2020). Oysa giinlimiizde Tiirkiye’de yeniden ¢eviri baglaminda
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en onemli bilegenin ekonomik bilesen oldugunu soyleyebiliriz. Yine bu baglamda ele alinmasi gereken
ancak gozden kacan bir unsur da telif haklaridir.

Tiirkiye’de yeniden cevirilerde intihalin en 6nemli sebeplerinden biri, telif haklaridir. Uluslararas: telif
haklarinin 1993 yilinda diizenlenmesinden sonra, yayincilar 6zgiin eserleri cevirtmek ve yayimlamak
icin telif iicreti 6demek zorundadir. Bu durumun iilkemizde iki sonucu vardir. ilk olarak yayincilar, bu
telif hakkin1 6dememek icin 6liimiiniin izerinden 70 yil ge¢mis yazarlarin eserlerini secerek maliyetten
tasarruf ederler. Ikinci olarak ise, yine aym telif iicretini 6demeden eseri basan “korsan” yaymcilar
ortaya cikar. Ikinci kategoride ise yine cesitli durumla karsilasihir. Yaymeilar ilk cevirmenin metnini
kullanirken bu ¢evirmenin adini koruyabilirler ya da ¢evirmen adina baskida hi¢ yer vermezler. Bunun
yaninda, ceviriyi yapan kisi olarak gercekte var olmayan bir isim de kullanilabilmektedir. Uciincii
durumda ise ilk gevirmenin metninin bagka bir ¢evirmen adiyla basilmasi durumudur. Bu durum,
Tiirkiye’de en yaygin ceviri intihalini 6rneklendirir (Giirses, 2008).

Vaka analizi

Ceviri ve yeniden c¢eviri intihalinin kuramsal temeline odaklandiktan sonra bu calisma kapsaminda
intihal siiphesiyle ele alacagimiz eser William Faulkner'in Ses ve Ofke adl1 eseridir. Faulkner, modernist
edebiyatin en iinlii yazarlarindan biri kabul edilir. Modernizm akiminin temel tekniklerinden biling
akisinin yogun kullanimi, eserde okuyucu i¢in bir okuma zorlugu olusturabilmektedir. Bu noktada,
cevirmenin once bir okur sonra da bir aktarici olarak metnin zorluguyla bas etmek zorunda kaldig:
belirtilebilir. Bu nedenle, James Joyce ve William Faulkner gibi yogun modernist anlatima sahip
yazarlarin Tiirkceye cevirilerinin oldukca az sayida oldugu goriiliir. Oyle ki, bu eserleri cevirmek
cevirmenler icin bir “etiket” olusturur. Ornegin Joyce ve Faulkner’dan yaptig1 cevirilerle Murat Belge,
bir ¢evirmen olarak dogrudan bu yazarlarla iligkilendirilir (Dogan& Uras Yilmaz, 2021). Bu cercgevede,
Ses ve Ofke'nin ilk cevirisi, Nazim Hikmet'in yegeni olarak taninan yazar- cevirmen Rasih Giiran
tarafindan yapilmistir. Ilk olarak 1929 yilinda yayimlanan kitabin bu cevirisi 1965 yilinda Remzi Kitabevi
tarafindan basilmigtir. Ancak bu geviri, giinlimiizde hala gecerliligini korumaktadir ve Yap1 Kredi
Yayinlari tarafindan hala basilmaktadir.

Piyasada Ses ve Ofke'nin yeniden cevirisi olarak goriinen tek baski, 2000 yilinda Miijde Yaymevi
tarafindan basilan versiyondur. Bu versiyonda cevirmen olarak Yonca Yildirim adi yer almaktadir. 2022
yilinin ilk yaris1 itibariyle piyasada Ses ve Ofke’ye ait baska ceviri bulunmamaktadir. Dolayisiyla, bizim
intihal siiphesiyle yaklastigimiz bu eser dogrudan Rasih Giiran cevirisiyle kargilastirilacaktir. Bu
karsilagtirma, gevirilerden alinan ayni boliime ait ifadeler ve dipnotlar {izerinden yapilacaktir.

Ik olarak, cevirilerdeki benzerligi gostermek iizere, eserden sectigimiz béliimiin her iki cevirideki
karsiligina yer veriyoruz:

Tablo 1: Cevirilerin Karsilastirilmasi

Kaynak metin

Rasih Giiran cevirisi
(EM-1)

Yonca Yildirim cevirisi
(EM-2)

“Through the fence, between
the curling flower spaces, I
could see them hitting. They
were coming toward where the
flag was and I went along the
fence. Luster was hunting in
the grass by the flower tree.

Parmakligin arkasinda,
sarmasiklarin arasindan,
vurduklarini goriiyordum. Bayragin
oldugu yere geliyorlardi ve ben
yiiriidiim parmaklik boyunca. Dutun
cevresindeki otlarin i¢inde araniyor
Luster. Bayrag ¢ikardilar,

Parmakligin arkasinda,
sarmagiklarin arasindan,
vurduklarini goriiyordum. Bayragin
oldugu yere geliyorlard: ve ben
yliriidiim parmaklik boyunca. Dutun
cevresindeki otlarin iginde araniyor
Luster. Bayrag c¢ikardilar,
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They took the flag out, and
they were hitting. Then they
put the flag back and they went
to the table, and he hit and
“and the other hit. Then they
went on, and I went along the
fence. Luster came away from
the flower tree and we went
along the fence and they
stopped and we stopped and I
looked through the fence while
Luster was hunting in the
grass.

"Here, caddie." He hit. They
went away across the pasture. I
held to the fence and watched
them going away.

"Listen at you, now." Luster
said. "Aint you something,
thirty three years old, going on
that way. After I done went all
the way to town to buy you that
cake. Hush up that moaning.
Aint you going to help me find
that quarter so I can go to the
show tonight."

They were hitting little, across
the pasture. I went back along
the fence to where the flag was.
It flapped on the bright grass
and the trees.

"Come on." Luster said. "We
done looked there. They aint
no more coming right now. Les
go down to the branch and find
that quarter before them
niggers finds it."

Tt was red, flapping on the
pasture. Then there was a bird
slanting and tilting on it.
Luster threw. The flag flapped
on the bright grass and the
trees. I held to the fence. ” (s.9-
10)

vuruyorlardi. Sonra bayragi yeniden
diktiler, tablaya gittiler, vurdu, 6teki
de vurdu. Sonra yine vurdular ve ben
yiiriidiim parmaklik boyunca. Dutun
oradan geldi Luster ve biz ylirtidiik
parmaklik boyunca, vurdular ve biz
durduk, parmakligin arasindan
baktim, Luster araniyor otlarin
iginde.

“Buraya gel caddie.” Vurdu. Cayiri
gecip gittiler. Parmakliga
yapismisim, bakip duruyorum
uzaklara gidislerine.

“Bana bak,” dedi Luster. “Hig otuz
yasgina basan bir adam yapar m1
bunu. Bak, sehre gidip sana o
pastadan da aldim. Kes su ulumayi.
Yardim et bana. Bulayim su ¢eyregi
de, tiyatroya gideyim bu gece.”

Kisa kisa vuruyorlardi, ¢ayirin
ortasinda. Parmaklik boyunca
yiiriidiim bayragin oldugu yere
kadar. Aydinlik otlarin iistiinde
dalgalaniyordu ve agaglarin.

“Hadi,” dedi Luster. “Artik baktik.
Gelmiyorlar iste. Dereye donelim de
o kerata zenciler bulmadan biz
bulalim ¢eyregi.”

Kirmiziydi, cayirin iistiinde
dalgalanip duran. Sonra bir kus vardi
tizerine dogru inen. Luster firlatti.
Bayrak aydinlik otlarn {istiinde
dalgalaniyordu ve agaclarin.
Parmakliga yapismisim. (s.7)

vuruyorlardi. Sonra bayragi yeniden
diktiler, tablaya gittiler, vurdu, 6teki
de vurdu. Sonra yine vurdular ve ben
yliriidiim parmaklik boyunca. Dutun
oradan geldi Luster ve biz ylirtidiik
parmaklik boyunca, vurdular ve biz
durduk, parmakligin arasindan
baktim, Luster araniyor otlarin
iginde.

“Buraya gel caddie.” Vurdu. Cayir1
gecip gittiler. Parmakhga
yapismisim, bakip duruyorum
uzaklara gidislerine.

“Bana bak,” dedi Luster. “Hic otuz
yasina basan bir adam yapar mi1
bunu. Bak, sehre gidip sana o
pastadan da aldim. Kes su ulumay1.
Yardim et bana. Bulayim su ¢eyregi
de, tiyatroya gideyim bu gece.”
Parmaklik boyunca yiiriidiim
bayragin oldugu yere kadar. “Hadi,”
dedi Luster. “Artik baktik.
Gelmiyorlar igte. Dereye donelim de
o kerata zenciler bulmadan biz
bulalim ¢eyregi.”

Kirmiziyd, cayirin iistiinde
dalgalanip duran. Sonra bir kus
vardi iizerine dogru inen. Luster
firlatt1. Bayrak aydinlik otlarin
iistiinde dalgalaniyordu ve agaclarin.
Parmakliga yapismisim. (s.15- 16).

Alintilanan 6rnek, kitabin giris paragraflarindandir. Bu paragraflarda, hem Faulkner’in anlatim tarz
hem de karakterlerin durumu goriilebilir. Ayn1 zamanda, Faulkner burada “nigger”, “quarter” gibi
cevirisinde zorlanilabilecek ifadeler kullanmistir. Ancak bu ifadelerin her iki ¢eviride de ayni sekilde
kullanilmas1 dikkat ceker. “Them niggers” ifadesi, ilk c¢evirmenin metne ekledigi “kerata zenciler”
seklinde kargilanir. Bu ifade aymi sekilde yeniden ceviride de kullanilmigtir. Ancak kaynak metinde
“kerata” ifadesinin bir karsilig1 bulunmadigindan, her iki ¢cevirmenin de ayni ifadeyi metne eklemeleri
siipheli goriinmektedir. Burada goriildiigii iizere, Rasih Giiran cevirisi ile Yonca Yildirim c¢evirisi
arasindaki tek fark, Yonca Yildirim cevirisinde birkag climlenin eksik verilmis olmasidir. Bunun disinda
ceviriler; sozdizimi, noktalama isaretleri, sozciik secimi gibi konularda da bire bir 6rtiismektedir. Bunun
yaninda, Faulkner'in iislubunu devrik ciimlelerle karsilayan Rasih Giiran cevirisinden sonra Yonca
Yildirim ¢evirisinde de aym iislubun kullanildig goriiliir. Ciimlelerin dogrudan alinip kullamildigini
gordiigiimiiz bu 6rnek iizerinden 6rtiismenin boyutu, bizi intihal sliphesine yaklagtirmaktadir. Kaynak



1132 / RumeliDE Journal of Language and Literature Studies 2022.29 (August)

Plagiarism in retranslation: The Sound and the Fury / i. C. Dogan

metinde italik olmayip ilk geviride italik olarak aktarilan "Caddie" ifadesinin ikinci geviride de italik

olmasi, bu baglamda yine siiphe uyandiricidir.

Tablo 2: Cevirilerin Kargilagtirilmasi

Kaynak metin

Rasih Giiran cevirisi
(EM-1)

Yonca Yildirim cevirisi
(EM-2)

If it had been cloudy I could
have looked at the window,
thinking what he said about
idle habits. Thinking it would
be nice for them down at New
London if the weather held up
like this. Why shouldn’t it? The
month of brides, the voice that
breathed She ran right out of
the mirror, put of the banked
scent. Roses. Roses. Mr and
Mrs Jason Richmond Compson
announce the marriage of.
Roses. Not virgins like
dogwood, milkweed. I said I
have committed incest, Father
I said. Roses. Cunning and
serene. If you attend Harvard
one year, but dont see the boat-
race, there should be a refund.
Let Jason have it. Give Jason a
year at Harvard. (s.92-93)

Eger hava bulutlu olsaydi
pencereden bakardim, diisiinerek
babamin sagma huylarla ilgili
sozlerini. Hava degismezse New
London'daki insanlar igin iyi
olacagini. Neden olmasin? Gelinlerin
ay1, soluk soluga ses Kiz aynadan
disar ¢ikt1, yigin y1g1in kokulardan
kact1. Giiller. Giiller. Bay ve Bayan
Jason Richmond Compson evlenme
torenini ilan. Giiller. Gelincikler,
papatyalar gibi kizoglankiz degil. Ben
yasak biriyleyattim dedim, babam
dedim. Giiller. Kurnaz ve saf.
Harvard'a bir y1l gidersen, ama kayik
yariglarini gormemek sartiyla, parayi
geri vermeleri gerek. Jason alsin.
Jason bu y1l Harvard'da okusun.

(s.63)

Eger hava bulutlu olsaydi
pencereden bakardim, diisiinerek
babamin sagma huylarla ilgili
sozlerini. Hava degismezse New
London'daki insanlar i¢in iyi
olacagini. Neden olmasin? Gelinlerin
ay1, soluk soluga ses Kiz aynadan
disar ¢ikt1, yigin y1gin kokulardan
kact. Giiller. Giiller. Bay ve Bayan
Jason Richmond Compson evlenme
torenini ilan. Giiller. Gelincikler,
papatyalar gibi kizoglankiz degil.
Ben yasak biriyleyattim dedim,
babam dedim. Giiller. Kurnaz ve saf.
Harvard'a bir yil gidersen, ama kayik
yariglarini gormemek sartiyla, paray1
geri vermeleri gerek. Jason alsin.
Jason bu y1l Harvard'da okusun.
(s.106)

Bu ornekte secilen boliim, karakterin biling akiginin en yogun oldugu boliimlerden birinden alinmistur.
Her iki ¢evirinin de noktalama isaretlerine kadar ayni oldugu goriilebilir. Bu benzerligin tabu ifadeler
iizerinden saglanmasi daha da ilgi cekicidir. Burada tabu ifadelerden kastimiz, “virgin” ve “incest”
ifadeleridir. “Virgin” ifadesinin karsihigi olarak her iki ¢eviride de “kizoglankiz” kullanilmasi, “incest”
ifadesinin ise sozliik anlaminin digina g¢ikilarak, hatta bir anlamda ifade sansiirlenerek "biriyleyattim"
seklinde karsilanmasi, intihal siiphesi uyandirmaktadir. Dahasi, bu ifadenin her iki ceviride de
bosluksuz sekilde aktarilmasi, bu siipheyi giiclendirmektedir ¢iinkii bir¢cok farkli karsilik
kullanilabilecekken bu ifadeler iist tiste ayn1 sekilde kullanilmasi, kanimizca tesadiiften 6te bir durumun
varligina isaret eder. Bunun disinda, "Mr." ve "Mrs." ifadelerinin de her iki ¢eviride de yerlilestirilerek
"Bay" ve "Bayan" seklinde kullanilmasi da benzerligin goriildiigii bir diger noktadir. Genel olarak da
devrik ctimlelerin dahi aym sekilde kullanilmasi, benzerlik oraninin ne denli yiiksek oldugunu gosterir
niteliktedir.

Tablo 3: Cevirilerin Kargilagtirilmasi

Kaynak metin

Rasih Giiran cevirisi
(EM-1)

Yonca Yildirim cevirisi
(EM-2)

I went to the dresser and took
up the watch, with the face still
down. I tapped the crystal on
the corner of the dresser and
caught the fragments of glass
in my hand and put them into
the ashtray and twisted the
hands off and put them in the
tray. The watch ticked on. I
turned the face up, the blank

Sifonyere gittim ve saati aldim, hala
yiizii doniik saatin camini sifonyerin
kosesine vurdum ve cam pargalarini
elimle topladim ve kiil tablasina
koydum ve akreple yelkovani
biikerek ¢ikarttim, tablaya koydum.
Saat tik tak ediyor. Yiiziinii yukar
cevirdim, bos saat kadrani arkasinda
kiiciik carklar ile tik tak ediyor,
bundan baska ne yapabilir. Isa'nin,

Sifonyere gittim ve saati aldim, hala
yiizii doniik saatin camim sifonyerin
kosesine vurdum ve cam pargalarini
elimle topladim ve kiil tablasina
koydum ve akreple yelkovani
biikerek gikarttim, tablaya koydum.
Saat tik tak ediyor. Yiiziinii yukar1
¢evirdim, bos saat kadrani arkasinda
kiiciik carklar ile tik tak ediyor,
bundan baska ne yapabilir. Isa'nin,
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Galile'nin iistiinden gegiyor ve
Washington yalan sdylemiyor.
Babam St. Louis Fua-ri'ndan Jason'a
bir siis saati getirmisti. Kii¢lik bir
opera diirbiinii, bir goziinti kapayip
bakiyorsun i¢ine koskocaman gok
tirmalayan bir bina, 6riimcek ag1 gibi
oriilmiis bir donme dolap, bir igne
bas tistiinde Niagara Selalesi,
Kirmiz bir leke vardi kadranin
iistiinde. Bas parmagim sizlamaya
baglardi onu gordiigiim zaman. Saati
biraktim ve Shreve'in odasina
gectim, tentiirdiyotu aldim ve
boyadim kesilen yeri. (s.65)

Galile'nin {istiinden gegiyor ve
Washington yalan sdylemiyor.
Babam St. Louis Fuari'ndan Jason'a
bir siis saati getirmisti. Kiigiik bir
opera diirbiinii, bir goéziint kapayip
bakiyorsun icine koskocaman gok
tirmalayan bir bina, 6riimcek ag1 gibi
oriilmiis bir donme dolap, bir igne
bas: iistiinde Niagara Selalesi,
Kirmizi bir leke vardi kadranin
iistiinde. Bas parmagim sizlamaya
baslardi onu gordiigiim zaman. Saati
biraktim ve Shreve'in odasina
gectim, tentiirdiyotu aldim ve
boyadim kesilen yeri. Geri kalan cam
parcalarini da saatin kenarindan
havluyla ¢ikarttim. (s.65)

dial with little wheels clicking
and clicking behind it, not
knowing any better. Jesus
walking on Galilee and
Washington not telling lies.
Father brought back a watch-
charm from the Saint Louis
Fair to Jason: a tiny opera
glass into which you squinted
with one eye and saw a
skyscraper, a ferris wheel all
spidery, Niagara Falls on a
pinhead. There was a red
smear on the dial. When I saw
it my thumb began to smart. I
put the watch down and went
into Shreve’s room and got the
iodine and painted the cut. I
cleaned the rest of the glass out
of the rim with a towel. (s.63)

Bu ornek, metin i¢inde gecen ve kiiltiire 6zgii referanslar igeren ifadelerin yer aldig: bir paragraftan
alintilanmigtir. Bu alint1 lizerinden cevirilere bakildiginda, ciimlelerin bire bir 6rtiistiigii, bunun yaninda
"St. Louis Fuar1", "opera diirbiinii" gibi ifadelerin de her iki ceviride aym sekilde aktarildig1 goriiliir. iki
ceviri arasindaki tek fark, Yildirim cevirisinde son ciimlenin silinmis olmasidir. Dolayisiyla metin
icinden aldigimiz ornekleri genel bir sekilde degerlendirirsek, yeniden ceviride ilk ceviride kullanilan
kiiltiire 0zgii O0geler ve yerel ifadelerin yeniden geviride de aym sekilde aktarildigi, ilk gevirideki soz
dizimi ve ciimle yapilarinin yeniden ceviride de biiylik oranda ayni sekilde kullanildig goriiliir. Soz
diziminin benzerliginin yaninda, noktalama isaretlerinin seciminden kullanildig1 yerlere kadar

ortiistiigii de goriiliir. Bu nedenle, belirttigimiz ornekler lizerinden intihal siiphesi yaratacak bulgulara

ulagtigimiz goriilebilir.

Tablo 4: Cevirilerin Karsilagtirilmasi

Kaynak metin

Rasih Giiran cevirisi
(EM-1)

Yonca Yildirim cevirisi
(EM-2)

Just by imagining the clump it
seemed to me that I could hear
whispers secret surges smell the
beating of hot blood under wild
unsecret flesh watching against red
eyelids the swine untethered in
pairs rushing coupled into the sea
and he we must just stay awake
and see evil done for a little while
its not always and it doesnt have to
be even that long for a man of
courage and he do you consider
that courage and i yes sir dont you
and he every man is the arbiter of
his own virtues whether or not you
consider it courageous is of more
importance than the act itself than
any act otherwise you could not be
in earnest and i you dont believe i
am serious and he i think you are
too serious to give me any cause
for alarm you wouldnt have felt
driven to the expedient of telling

Yalniz agac kiimelerini
imgelemekle fisiltilar1 gizli i¢
¢gekisleri isitebilirim yaban
gizlenmemis etin altindaki kizgin
kanin atigini koklayabilirim
saniyordum ipini koparmis suya
kosan bir ¢ift domuza benzeyen
kirmiz1 goz kapaklarina bakarak ve
o uyanik bulunmaliyiz ve
kotiiliigiin yapildigini gormeliyiz az
bir siire i¢in her zaman degil ve
ben cesur bir adam i¢in bu kadar
bile uzamamah ve sen buna cesaret
mi diyorsun ve ben evet bayim siz
demiyor musunuz ve o herkes
kendi erdemlerini istedigi gibi
secer senin bunu atilganlk sanip
sanmaman iglemin kendisinden
herhangi bir islemden de daha
o6nemli o zaman samimi degilsin
demektir ve ben benim ciddi
olduguma inanmiyor musun ve o
sanirim ki bende bir heyecan

Yalniz agacg kiimelerini
imgelemekle fisiltilar gizli i¢
cekisleri igitebilirim yaban
gizlenmemis etin altindaki kizgin
kanin atisini koklayabilirim
saniyordum ipini koparmis suya
kosan bir ¢ift domuza benzeyen
kirmiz1 goz kapaklarina bakarak ve
o uyanik bulunmaliy1z ve
kotiiliigiin yapildigini gormeliyiz az
bir siire i¢in her zaman degil ve
ben cesur bir adam i¢in bu kadar
bile uzamamali ve sen buna cesaret
mi diyorsun ve ben evet bayim siz
demiyor musunuz ve o herkes
kendi erdemlerini istedigi gibi
secer senin bunu atilganlik sanip
sanmaman iglemin kendisinden
herhangi bir islemden de daha
onemli o zaman samimi degilsin
demektir ve ben benim ciddi
olduguma inanmiyor musun ve o
sanirim ki bende bir heyecan
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me you had committed incest
otherwise and i wasnt lying and he
you wanted to sublimate a piece of
natural human folly into a horror
and then exercise with truth and i
it was to isolate her out of the loud
world so that it would have to flee
us of necessity and then the sound
of it would be as though it had
never been and he did you try to
make her do it and i i was afraid to
iwas afraid she might and then it
wouldnt have done any good but if
i could tell you we did it would
have been so and then the others
wouldnt be so and then the world
would roar away... (s. 130-131)

yaratacak bir neden gostermeyecek
kadar agirbaghsin bana yasak
olanla yatma eylemini igledigini
anlatmaya zorunlu degilsin yoksa
ve ben yalan sdylemiyordum yalan
soylemiyordum ve sen o dogal
insan deliliklerinden kiigiik bir
parcasini bir dram halinde
yiiceltmek ve bundan okuyup
iifleyip kurtulacak yerde onun
yerine gercegi koymak istiyorsun
ve ben bu kiz1 diinyanin
giiriiltiistinden uzaklastirmak ve
bdéylece bizi zorunluluklardan
kurtarmak demekti ve sonra bu
olayin sesi sanki hi¢ ¢tkmamis gibi
olacakt1 ve sen ona hi¢ bunu
yaptirmaya calistin m1 ve ben ben
korkuyordum kiz yapabilir diye ve
artik hicbir faydasi da
kalmayacakt1 ama eger ben sana
yaptik dersem soyle olurdu ve
sonra otekiler boyle olmazdi ve
sonra biitiin diinya giimbiir
giimbiir 6terdi...(s.141)

yaratacak bir neden gostermeyecek
kadar agirbashisin bana yasak
olanla yatma eylemini isledigini
anlatmaya zorunlu degilsin yoksa
ve ben yalan sdylemiyordum yalan
soylemiyordum ve sen o dogal
insan deliliklerinden kiigiik bir
parcasini bir dram halinde
yiiceltmek ve bundan okuyup
iifleyip kurtulacak yerde onun
yerine gercegi koymak istiyorsun
ve ben bu kiz1 diinyanin
giiriiltiistinden uzaklastirmak ve
bdylece bizi zorunluluklardan
kurtarmak demekti ve sonra bu
olayin sesi sanki hi¢ ¢tkmamais gibi
olacakt1 ve sen ona hi¢ bunu
yaptirmaya ¢alistin m1 ve ben ben
korkuyordum kiz yapabilir diye ve
artik hicbir faydas: da
kalmayacakt: ama eger ben sana
yaptik dersem soyle olurdu ve
sonra Gtekiler boyle olmazdi ve
sonra biitlin diinya glimbiir
giimbiir 6terdi...(s.227)

Bu 6rnek, Faulkner yazininin 6nemli 6zelliklerinden olan biling akisinin sayfalarca siiren kullanimim
gostermektedir. Ancak asil ilgi cekici olan, tek bir ciimlenin sayfalarca siiriiyor olmasidir. Faulkner,
insan zihninden birbirinden baglamsal olarak bagimsiz olan diisiincelerin varligini yazinina aktarmistur.
Bu tek climle 3-4 sayfa boyunca devam edip hi¢bir noktalama isaretiyle boliinmemis ve birbirinden
bagimsiz ciimleciklerden olugsmaktadir. Anlatimin boyle olmasinin sebebi, anlaticinin zihinsel engelli
Benjy karakteri olmasidir. Dahasi bu boliim, tamamen Benjy'nin zihninden gecenlere odaklanir. Biling
akiginda asina olunanin aksine Faulkner burada zihinsel engelli bir bireyin zihnine odaklanarak,
modernizmin yenilik¢i giicinii de vurgular. Bu kadar uzun ve karmasik bir anlatimin cevirilerine
bakildiginda, yeniden ceviri ile ilk cevirinin yine bire bir ortiistiigi goriiliir. Ancak burada anlatimin
karmagiklig1, cevirmeni de zorlayarak farkli secimlere itebilir. Ornegin, cevirmen ciimleleri bolmeyi
diisiinebilir. Ancak her iki c¢eviride de bu derece uzun ifadelerin birbirine aymi sekilde baglandigi,
kullanilan baglaglarin dahi ayni oldugu, devrik ciimle yapilarinin da ortiistiigii goriiliir. Dolayisiyla
metin i¢inden alintilanan bu 6rnek de hem uzunluguyla hem de anlatimsal 6zellikleriyle tesadiifi olarak
aciklanamayacak benzerligiyle yeniden cevirideki intihal siiphesine katkida bulunmaktadar.

ikinci olarak, her iki cevirideki dipnotlarin karsilastirmasi yoluyla benzerlik oranina bakilacaktir:

Tablo 5: Dipnotlarin kargilastirilmasi

Metinde dipnotla aciklanan Rasih Giiran cevirisi Yonca Yildirim gevirisi
ifade (EM-1) (EM-2)
Caddie Golf oyununda sopalari tasiyan Golf oyununda sopalari tagiyan
T.P. Tipi diye okunur. Zenciler bazen Tipi diye okunur. Kulaga hos
¢ocuklarina isim yerine harf gelmesi bakimindan harfler
koyarlar. Cogunlukla bu harfler kullamilmisgtir.
biiyiik adamlara aittir. Burada
sadece kulaga hos gelen harfler
kullamilmistir.
G.AR. Grand Army of the Republic Grand Army of the Republic
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W.CT.U

Women’s Christian Temperance:
Amerika’da icki aleyhtar: bir
dernek

Amerikada bir dernek

Dipnot kullanimlarinin karsilagtirilmasi sonucunda, her iki ¢eviride dipnot eklenen ifadelerin ortiistiigii
goriliir. Bunun yaninda, bu dipnotlardaki acgiklamalar da her iki ceviri icin oldukca benzerdir. Baz
ifadeler sadece EM2’de kisaltilmig goriinmektedir. Bunun disinda sézciik dizilimleri metin icerisindeki
gibi neredeyse aymidir. Dipnotlarmm hem yerinin hem de iceriginin oOrtiismesi ise intihalden
siiphelenmemizin bir diger sebebidir.

Uciincii olarak, Faulkner'n Ses ve Ofke’nin sonuna ekledigi ve eserdeki karakterleri tanitmak icin
yazdig1 metne odaklanmilacaktir. Bu metin, romandan bagimsiz oldugundan ve romandaki anlatim
tarzindan farkl bir iislupla yazildigindan, bir yanmetin olarak diisiiniilebilir. Ancak bu metni, romanin
bir parcasi olarak sayan arastirmacilar da vardir. Faulkner bu metni yayincisina gonderirken “(Bu
boliimii) okudugunda, tiim kitabi1 anlamani nasil sagladigin1 goéreceksin” der (Faulkner, 1984: 354).
Ashinda bu ek metin, Malcolm Cowley editorliigiinde The Portable Faulkner adli eser igin hazirlanmistir
ancak Ses ve Ofke’ye dahil edilir. Kitabin ilk baskilarinda bu ek kitabin ilk boliimiinii olustururken daha

sonra sona eklenmistir.

Son olarak, kitaba Faulkner tarafindan eklenen metnin gevirileri, yanmetin 6rnegi olarak incelenecektir:

Tablo 6: Ek Metin Cevirileri

Compson: 1699—1945

“JACKSON. A Great White Father
with a sword. (An old duelist, a
brawling lean fierce mangy durable
imperishable old lion who set the
wellbeing of the nation above the
White House and the health of his
new political party above either and
above them all set not his wife’s
honor but the principle that honor
must be defended whether it was or

or not.) Who patented sealed and

hand in his gold tepee in Wassi
Town, not knowing about the oil
either: so that one day the homeless
descendants of the dispossessed
would ride supine with drink and

allotted harborage of their bones in

and fire-engines.

“QUENTIN MACLACHAN. Son of a
Glasgow printer, orphaned and
raised by his mother’s people in the
Perth highlands. Fled to Carolina

and the tartan he wore by day and
slept under by night, and little else.

not because defended it was whether

countersigned the grant with his own

splendidly comatose above the dusty

speciallybuilt scarletpainted hearses

from Culloden Moor with a claymore

Kaynak metin Rasih Giiran Cevirisi Yonca Yildirim ¢evirisi
(EM-1) (EM-2)
“Appendix Ses ve Ofke’ye Ek Ses ve Ofke’ye Ek

Compson Ailesi: 1699-1945

JACKSON: Beyazlardan Biiylik
bir Baba, eli kili¢li. (Eski bir
diiellocu, kavgaci siska sert
dayanikl ihtiyarlamayan eski bir
aslan, ulusunun refahini Beyaz
Saray’in refahindan ve kendi
siyasi partisinin sagligini da her
ikisinden istiin tutan ve hepsinin
de iistline karisinin serefini degil,
seref olsun olmasin savunulur
¢iinkii olsun olmasin
savunulmustur simdiye kadar
prensibini koyan.) Wassi
Town’daki miikellef cadirinda
kendi eliyle bagisin miihriinii ve
kars1 tarafin miihriinii basan,
petrolden hic haberi olmadan:
Boylece giiniin birinde yersiz
yurtsuz kalacak diisiik kral
torunlarinin ickiden yalpa vura
vura ve muhtesem bir sekilde
koma halinde kemiklerinin
sigindig1 6zel olarak yapilmis toz
kaph kemiklerinin iistiinde
kirmiz1 boyal arabalarin i¢inde
yangin séndiirme makineleri ile
iizerinden ge¢cmelerini saglamas.

QUENTIN MACLACHAN: Bir
Glaglowlu matbaacinin oglu,

Compson Ailesi: 1699-1945

JACKSON: Beyazlardan Biiylik bir
Baba, eli kilicli. Giiniin birinde
yersiz yurtsuz kalacak diistik kral
torunlarinin ickiden yalpa vura
vura ve muhtesem bir sekilde
koma halinde kemiklerinin
s1gindig1 6zel olarak yapilmis toz
kaplh kemiklerinin iistiinde kirmizi
boyal1 arabalarin iginde yangin
sondiirme makineleri ile
iizerinden ge¢melerini saglamis.

QUENTIN MACLACHAN: Bir
Glaglowlu matbaacinin oglu, 6ksiiz
kalmis ve Perth daglarinda bir
kdyde annesinin annesi tarafindan
biiyiitiilmiis. Sekseninde, bir kere
bir ingiliz kralina kars1 savastiktan
sonra, bu yanlighg bir daha tekrar
etmek istememis ve bir gece
1779’da bir daha kacmus, kiiciik
torununu ve Iskoc elbisesini alarak
Kentucky’ye, Boon ya da Boone
adindaki bir komsunun yerlesmis
oldugu yere. (s. 396)
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At eighty, having fought once against
an English king and lost, he would
not make that mistake twice and so
fled again one night in 17779, with his
infant grandson and the tartan (the
claymore had vanished, along with
his son, the grandson’s father, from
one of Tarleton’s regiments on a
Georgia battlefield about a year ago)
into Kentucky, where a neighbor
named Boon or Boone had already
established a settlement.”

Oksiiz kalmig ve Perth daglarinda
bir kdyde annesinin ailesi
tarafindan biiyiitiilmiis. Culloden
Moor’dan Carolina’ya kacmais,
gece giindiiz taktig1 kihc ve
giydigi Iskoc elbisesi ile, ve daha
pek az bir seyle. Sekseninde, bir
kere bir Ingiliz Krahna kars
savastiktan sonra, bu yanhghg:
bir daha tekrar etmek istememis
ve bir gece 1779’da bir daha

kagmus, kiiciik torununu ve Iskog
elbisesini alarak (kilic1 ile oglu,
torununun babasi, bir y1l kadar
once Georgia savasinda
Tarleton’un alaylarinin birinde
kaybolmustu) Kentucky’ye, Boon
ya da Boone adindaki bir
komsusunun yerlesmis oldugu
yere. (s.255)

Faulkner tarafindan metne eklenen kisimdan alintiladigimiz bu 6rnek de metnin genelinde saptadigimiz
bulgulara benzer goriinmektedir. Climlelerin ve s6zciik secimlerinin ortlistiigii bu boliimde, EM2’de,
kaynak metinden ve EM1’den farkli olarak ctimleler kisaltilmistir. Bu kisaltma disinda metinler arasinda
bir farklilik gozlemlenmemektedir.

Sonug

Faulkner’in Ses ve Ofke adli eserinin piyasada bu incelemeye konu olan sadece bir yeniden cevirisi
bulunmustur. Eserin yeniden ¢evirilerinin azligini, yazarin telif hakkinin 2022 yili itibariyle hala gecerli
olmasiyla da bagdastirmaktayiz. Eserin yazinsal degerinin yiiksek olmasi, bir bagka deyisle kanonlagmis
olmasi nedeniyle, ticari getirisinin yiiksek oldugu varsayilabilir. Ancak yayincilar, eserin edebi degerine
ragmen telif hakkindan dolay1 eseri cevirtmeye yanagmiyor goriinmektedir. Bu noktada, var olan
cevirileri kullanmak yayincilar1 masraftan kurtarmakta ancak 6te yandan, intihalin de bir tetikleyicisi
olabilmektedir. Farkli cevirmen adi altinda yayinlanan ceviri intihalleri ise mevcut ¢evirmenin ve
yayinevinin hem emegini hem de iiniinii kotiiye kullanma 6rnekleridir.

Bizim bu c¢alisma kapsamindaki gozlemlerimiz, Parlak Cengiz’in (2020) klasik eserlerin yeniden
cevirileri icin ileri siirdiigii bulgularla ortiisiir. Bunun sebebi, Ses ve Ofke’nin de kanonlasmis bir
modernist eser olarak degerlendirilmesidir. Dolayisiyla intihale iligkin savlar1 daha da genisleterek
metin tiiriinden bagimsizlagtirmak miimkiindiir. Bize gore, sadece klasik eserlerde ya da modernist
eserlerde degil, kanonlasmis eserlerde intihalin, tinlii ilk ¢cevirmenin metnini baz alarak, kaynak metne
deginmeden gerceklesmesi miimkiindiir. Inceledigimiz iki metnin farkli zamanlarda yapildigi, hatta
arada yaklasik 40 yil kadar biiyiik bir zaman diliminin oldugu gézlemlenir. Bu durum, cevirilerin
amaclarinin da yapildiklar1 dénemle baglantili oldugunu diisindiigiimiizde, farkli zamanlarda ve farkh
cevirmenlerce yapilan cevirilerin bu derece biiyiik benzerlik gostermesini siipheli bulmamiza neden
olmustur. Ancak, bu cevirileri kargilagtiracagimiz ticiincii ya da dordiincii gevirilerin bulunmamasi,
calismanin siirhiliklar arasinda sayilabilir.

Boylelikle, eserin mevcut iki gevirisi arasinda yaptigimiz incelemede metinlerin noktalama isaretlerinin,
sozdizimlerinin, paragraf bolimlemelerinin, vurgularinin bile neredeyse ayni oldugunu gozlemleriz.
Aralarinda 35 y1l zaman farki bulunan iki metnin bu kadar benzerlik gostermesi nasil aciklanabilir? Ote
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yandan, kaynak metni 300 sayfadan baglayan ve versiyonlarina gore degisiklik gosteren bu hacimli
metnin ¢evirilerinde, EM2’nin siirekli bigimde EM1’deki yapiy1 takip etmesi, bir intihal 6l¢iitii sayilabilir.
Inceledigimiz 6rnekler bazinda, EM2’yi EM1’den ayirmak icin yaratilan tek farkhlhk, paragraflardan
birkag ciimlenin silinmesi gibi goriinmektedir.

Calismamiz kapsaminda, sadece romanin icerigine degil, dipnotlara ve ek metne de odaklanarak daha
fazla bulgu elde etmeyi hedefledik. Ancak dipnotlar ve ek metinler i¢cin de EM1 ile EM2 arasindaki
benzerlik oranmin yiiksek oldugunu, inceledigimiz her ii¢ boliimde de EM2'nin EM1'den ayristig
noktanin, EM2’de paragraflarin kisaltilmasi seklinde gerceklestigini bulguladik. Burada deginilen
ornekler disinda da metinlerde biitiinsel olarak yaptigimiz arastirma, bu bulgularin stirekliligini
gosterdi. Bu durum da sonug olarak intihal siiphesinin giiclenmesine yol acti. Ancak ceviride intihal
parametrelerinin net sinirlarla belirlenmemesi, elde edilen bulgularin net bir sonuca gotiirmesini
engellediginden bulgularimizin sadece ihtimal seviyesinde kaldigini, bu durumun ceviride intihal
caligmalarinin temel sinirhiligi oldugunu ileri siirebiliriz.
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