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ESERI GUNUMUZE ULASAN iLK SIYER MUELLIFi
IBN iISHAK’IN GUVENILIRLIGI

Dr. Mithat ESER
Aksaray Il MUftiligu

OZET
Hz. Peygamber’in hayatini ele alan kitaplardan en énemlisi hi¢ kuskusuz ibn
ishak’in Sireti’dir. Bunun sebebi onun elimizde mevcut ilk siret kitabl olmasi ve
pek cok siret kitabinin ondan nakillerde bulunmasidir. Bu kitabin muellifi ibn is-
hak ise hakkinda lehte ve aleyhte ¢ok s6z sdylenen bir kisidir. Bu sebeple bu
makalede ibn ishak’in givenilirligi séz konusu edilmistir.
Anahtar Kelimeler: ibn ishak, siret.

ABSTRACT

Reliability of Ibn Ishagq, the First Author whose Work has Come down to
us

The most important sources of the Prophet Muhammad life is lbn Ishaq’s
Sira. The reason for this is that it is the first sira book we have in our time and
many sira books have narrated from it. The author of the book, Ibn Ishq, is a
disputed person. For this reson, Ibn Ishaq’s reliability has been examined in
this article.

Key Words: Ibn Ishaq, Sira.

Pratik olarak islami yasantimizda olmazsa olmaz olan Hz. Peygamber, her-
kesin ayni ayetten farkli farkli yorumlar yaparak degisik islamlar ortaya koyma-
larini dnlemekte, tek bir islam’in ortaya koyulmasinin garantdrligiini yapmak-
tadir. Aksi takdirde salat kelimesinin bir manasinin da dua oldugunu sdyleyen,
bu sebeple elleri acip dua etmekle salati ikame emrinin yerine gelecegini soy-
leyen bir kisi, “Ayetten ben bunu anliyorum.” demekle mazur olacaktir. Bu se-
beple Kuran'in goreli anlamlarini gerektiginde kesen, bu anlamiyla biz MislU-
manlara orneklik teskil eden Rasulullah’in hayatini bilmek Mdusliman igin bir
zorunluluktur. Ayetleri anlamamizda bize altyapi saglayan, onlari dogru anla-
mamizda bize yardimci olan hadisler ve hadislerin birlestiriimesiyle elde edilen
siret bizim igin blyUk bir 6nem tasimaktadir.

Nitekim tarihte siret o kadar 6nem arz etmistir ki daha ilk dénemlerde siret
kitaplari yazilmis, hatta bu sahada en meshur eser olan ibn ishak’in Megazi’si
ile insanlarin cok mesgul olmalari sebebiyle insanlari megaziden kurtarip hadis-
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lere tesvik i¢in hadis uydurma yoluna bile gidilmis,tir.1 “isnadi olmayan i¢ sey-
den biri olan megézTnin”2 elimizdeki 6éncusu durumunda bulunan, “o giinden
bu giine bu konuyla ilgilenen herkesin dayanmak zorunda oldugu” ibn ishak’in
Sireti bliyiik bir 6nemi haizdir. Hakkinda lehte ve aleyhte ifadeler kullanilan ibn
ishak’in givenilirligi, hic siiphesiz onun eseriyle de alakalidir. Bu sebeple bu
makalede kisaca hayati arz edildikten sonra, Muhammed b. ishak’in givenilir-
ligi ele alinacaktir.

1. IBN ISHAK’IN HAYATI

Tam ismi, Muhammed b. ishak b. Yesar'dir. Kays b. Mahreme b. Muttalib
b. Abdi Menaf'in kélesidir.* Dedesi Yesar Aynu’'t-Temr'den (Kdfe'nin batisinda
Enbar’a yakin bir belde) esir olarak gelmistir.S Irak'tan Medine’ye getirilen ilk
esirdir.® Halid b. Velid, Aynu’t-Temr Kilisesi’'nde Kisra’nin elinde rehin bulunan
Arap cocuklarini bulunca onlari Sam’a ve Irak’a dagitmistir. Ensab bilgini el-
Kelb’'nin dedesi ve el-Megazi kitabinin yazari Muhammed b. ishak’in dedesi
bunlardandir.” Halid b. Velid'in Yesar' Aynu’t-Temr'den esir aldigl da rivayet
edilmektedir.® Yesar'in babasinin ismi ise genel kabule gére Hiyar olmakla bir-
likte, onun Kisan'in oglu oldugu da rivayet edilmis,tir.9 Hatib Bagdadi'nin
“Yesar'in degil de onun babasi Hiyar'in ibn Mahreme’nin kélesi oldugu rivayeti-
ne”!* dayanarak Muhammed Hamidullah sunlar séylemektedir: “Herhalde bu,

! ibnu’s-Salah, Ebi Amr Osman es-Sehrazdri, (643/1245), Ulim{’l-Hadis, Thk: Nureddin Itr, Medine,
1966, s. 90-91; Suydti, Celalliddin Abdirrahman b. Ebi Bekr, (911/1505), Tedribi’'r-Ravi fi Serhi
Takribl’n-Nevevi, Thk: Abdilvehhab Abdullatif, Medine, 1959, s. 184; Suydti, el-Leédli’l-Mesnda
fi’l-Ehadisi’n-Nebevi, (I-11), Misir, el-Mektebet(’t-Ticariyyet(’l-Klbra, trs., 1/227.

2 ibn Teymiye, Takiyyliddin Ahmed b. Abdilhalim, (728/1327), el-Mukaddime fi Usdli’t-Tefsir, Thk:
Adnan Zerz(r, 2. baski, Beyrut, 1972, s. 59.

3 ibn Hallikan, Muhammed b. Ebi Bekr, (681/1282), Vefeyatii’l-A‘yan, (I-IV), Thk: ihsan Abbas, Bey-
rut, Trs., Daru's-Sekafe, IV/277; ibnu’lImad, Abdilhay el-Hanbeli, (1089/1678), Sezeratii’z-
Zeheb fi Ahbari Men Zeheb, (I-VIIl), byy., Daru’l-Fikr, 1979, 1/230.

4 ibn Kuteybe, ed-Dineveri, (276/889), el-Mearif, Thk: Muhammed es-Savi, 2. baski, Beyrut, 1970, s.
215; ibn Ebi Hatim, Eb( Abdurrahméan er-Razi, (327/938), Kitabi'l-Cerh ve’t-Ta‘dil, (I-IX), Beyrut,
1952, VII/191; el-Hatib el-Bagdadi, Ahmed b. Ali, (463/1070), Tarihu Bagdad, (I-XIV), Beyrut,
Daru’l-Kutubi'l-Arabi, trs., 1/214; Yakut el-Hamevi, Sihablddin Yakut b. Abdillah, (626/1228),
Mu‘cemu”l—Udebé, (I-XVIN), Thk: Dr. Margahouth-D. Litt, 2. baski, Misir, 1930, VI/399; ibn
Seyyidi'n-Nas, (734/1333), Uyanu’l-Eser fi Funani’l-Megézi ve’s-Semaili ve’s-Siyer, (I-1), Beyrut,
Daru’l-Marife, trs., 1/9; ez-Zehebi, Eb( Abdillah Semslddin, (748/1347), Siyeru A‘lami’n-Nibela,
(I-XXIIl), 3. baski, Thk: Suayb Arnaviid-Ali Ebi Zeyd, Beyrut, 1985, V/33; ibn Hacer, Ebu’l-Fadl
Sihablddin Ahmed el-Askalani, (852/1448), Tehzibii’t-Tehzib, (1-XIl), Haydarabad, 1326, I1X/38.

3 ibn Sa‘d, Muhammed, (230/844), et-Tabakatii’l-Kiibra, (1-VIIl), Beyrut, Daru Sadir, trs., VII/321; ibn
Kuteybe, age., s. 215; Hatib el-Bagdadi, age., 1/216; Yakut el-Hamewi, age., VI/399; Zehebi,
A‘lam, V/33; ez-Zirikli, Hayruddin, (1396/1976), el-A‘lam, 3. baski, Beyrut, 1969, VI/252.

6 Hatib el-Bagdadi, age., I/216; Yakut el-Hamevi, age., VI/399.

7 El-Bekri, Ebl Ubeyd Abdullah b. Abdilaziz el-Endelusi, (487/1094), Mu‘cemii Me’stacem, (I-1V),
Thk: Mustafa es-Sekka, 3. baski, Beyrut, 1403, /319.

8 ibn Hallikan, age., IV/276.

9 Hatib el-Bagdadi, age., I/216; ibn Hallikan, age., IV/276; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/9; Zehebi, A'lam,
V/33; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/38. Séz konusu kaynaklarda bu isim, olusS =gl — i<
seklinde Ug tlrll zabtedilmistir.

1 Hatib el-Bagdadi, age., 1/216.
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en sahih olan gortstur. Cunkl Kisan Musliman olup efendisi ona Hiyar ismini
vermis olabilir. Aynu’t-Temr Savasi, Basra yakininda Hz. EbGbekir es-Siddik’in
halifeligi zamaninda 20/641 yilinda oldu. Hiyar'in o zaman gocuk olmasi mim-
kiindiir. 20/641 yili civarinda oglu Yesar, yaklasik 53/673 yilinda torunu ishak,
85/704 yilh civarinda da mduellifimiz Muhammed dinyaya gelmis,tir.”11 Mu-
hammed Hamidullah’in onun dogum tarihi ile ilgili bize verdigi bu bilgiyi destek-
leyen herhangi bir rivayete sahip degiliz. Gérebildigimiz kaynaklar icerisinde
Muhammed b. ishak’in dogum tarihiyle ilgili rakam veren istisna tarihgi
Zehebi'dir ve o, muellifimizin dogumunun 80/699 oldugunu ifade etmektedir.'?

Klnyesi EbQ Abdullah veya EbU Bekir oldugu ifade edilen'* Muhammed b.
ishak, Enes b. Malik ve Said b. Miiseyyib'i gormis;'* Kasim b. Muhammed b.
Ebi Bekir es-Siddik, Eban b. Osman b. Affan, Muhammed b. Ali b. Hiseyin b. Ali
b. Ebi Talib, Abdurrahman b. Hirmiiz el-A‘rec, Abdullah b. Omer’in azatlisi N&fi,
ibn Sihab ez-Ziihri gibi bircok zevattan rivayette bulunmustur. Kendisinden ilim
alan ve hadis rivayet eden pek ¢ok alimden birkagi sunlardir: Yahya b. Said el-
Ensari, Sevri, Su‘be b. Haccéc, Siifyan b. Uyeyne, ibn Ebi Adiy, Ziyad el-Bekkai,
Hammad b. Zeyd.15 ibn ishak, Kife'ye geldiginde Ebd Yusuf'un onun yanindaki
bltlin megazi ve siyer bilgilerini almak icin caba harcadigl hatta bu sebeple bir
muddet Ebd Hanife’nin meclisinden geri kaldigl ifade edilmektedir.'®

ibn ishak, Medine’de yasadigi bazi problemler y[]z[]nden17 119/737 yiinda
iskenderiye’ye geldi.lg Misir alimleri, kendisini karsiladigl zaman buyik bir Gne
sahip oldugu kesindir. Misirli bir grup ondan rivayette bulunmugtur.lg Daha

1 Hamidullah, Muhammed, “Mukaddime” Siretu ibn ishak, Konya, 1981, s. »

12 Zehebi, A'lam, V/34. Mustafa Fayda da onun dogum tarihini 80/699 olarak verir. “ibn Ishak” Tir-
kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1999, XX/93.

ibn Sa‘d, age., VIl/321; el-Buhari, Ebd Abdillah Muhammed b. ismail, (256/995), et-Tarihu’l-
Kebir, (I-VIll), 3. baski, Beyrut, 1987, 1/40; ibn Ebi Hatim, age., VII/191; Hatib el-Bagdadi, age.,
1/214; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/9; Zehebi, A'lam, V/33; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1X/38. Mus-
tafa Fayda, onun kiinyesinin EbG Bekir olduguna dair rivayetlerin dogru olmadigini séylemektedir.
Agm., XX/93.

ibn Ebi Hatim, age., VIl/191; Hatib el-Bagdadi, age., I/214; ibn Seyyidi'n-Nas, age., |/9; Zehebi,
A'lam, V/34.

Zehebi, ibn ishak’in rivayette bulundugu kirk kadar zatin ismini verirken, yaklasik bir o kadar da
kendisinden rivayet eden kisinin ismini verir. A/am, V/34-35. Muhammed Hamidullah, Johann
Fueck’in doktora tezinde ibn ishak’in eserleri ve rivayet dinledigi yerler ile ilgili tablosunu bize

nakletmektedir. Age., s.! Ayrica bkz. ibn Sa‘d, age., VIl/321-322; ibn Ebi Hatim, age., VIl/191;
Hatib el-Bagdadi, age., 1/214; Yakut el-Hamevi, age., VI/399, ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/9; ibn
Hacer, Tehzib('t-Tehzib, 1X/38; Fayda, agm., XX/94.

El-Kevseri, Muhammed Z&hid, (1371/1952), Hiisnii’'t-Tekadi fi Sireti’l-imam Ebi Yusuf el-Kadf,
Misir, Daru’l-Envar, trs., s. 41.

13

14

15

16

17 Kimine gdre bu yolculugun sebebi imam Malik ile ibn ishak arasindaki problem, kimilerine gore

onun kgdericilikle suclanmasi ve valinin bu sebeple kendisini kam¢ilatmasidir. Brockelmann, “ibn
Ishék” Islam Ansiklopedisi, MEB. 2. baski, Istanbul, 1968, V/757; Hamidullah, age., s.15; Fayda,
agm., XX/94.

ibn Hacer, Tehzibi't-Tehzib, 1X//44; Zirikli, age., VI/252. 115/733 yilinda geldigi de ifade edil-
mektedir. Hamidullah, age., s. 15.

1 Hamidullah, age., s. 15.

18
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sonra Kife, Maveraninnehir, Rey ve Bagdat'a gelmis ve 6liinceye kadar Bag-
dat'ta kalmistir.?’

Muhammed Ibn ishak’in 6lim tarihiyle ilgili kaynaklar genel olarak 150-
154 arasinda degisen rakamlar vermelerine ragmen,21 onun vefat tarihiyle ilgili
yaygin olan ve kabul edilen gorisiin 151/768 oldugu sdylenebilir.** 0, Halife
Harun Resid’in annesinin medfun bulunmasindan dolayl annesinin ismini alan
Hayzuran Kabristani’'na g(jm()lm[]st(]r.23

2. iBN iSHAK’IN ESERLERI

ibn ishak’in eserleri hakkinda bize ilk bilgileri sunan ibn Nedim “Umevi’nin
rivayet ettigi Kitabl’l-Hulefa ve ibrahim b. Sad ile Niifeyl'nin rivayet ettigi
Kitabi's-Sireti ve’l-Megazi ve’l-Mebde'” kitaplarini zikreder.* Ayni bilgileri bize
Yakut el-Hamevi de verir fakat o ikinci kitabi Kitab('s-Siyeri ve'l-Megazi ve
KitabU’l-Mebde* diye ay|r|r.25 Daha sonralar Zirikli ve Kehhale eserlerinde bize
ibn ishak’in eserleri olarak sunlari kaydederler: “1- Es-Siretii'n-Nebeviyye 2-
Kitabl'l-Hulefa 3-  Kitabi’'l-Mebde”** Muhammed Hamidullah, “Kitabi’l-
Milbtede* ve’'l-Meb‘as ve'l-Megazi” diye isimlendirdigi ve nesrettigi ibn ishak‘in
siretinin tek bir kitap oldugu izlenimi verirken, kitaba yazdigl mukaddimede ki-
tabin ilk yaratilistan s6z eden bir parcasinin Avusturya’nin Viyana Kitlphane-
si'nde bulundugunu bize haber verir.”’” ibn Hisam'in Sireti'nin muhakkikleri ise
“ibn Hisdm’in eserinden, Taberi’nin sundugu parcalardan ve diger ibn ishak ile
ilgili bize ulasanlardan anlasilan, ibn ishak’in Sireti'nin Mibtede’, Meb‘as ve
Megazi olmak Uzere Ug¢ bolime ayrildigidir.” derler ve bunlarin hangi konulari
kapsadigini anlatirlar.”®

Bu ihtilaflarin sebebi, ibn ishak’in s6z konusu kitabi yazma sekliyle ilgili ol-
sa gerektir. Bu rivayetlere gore, muellifimiz Hire'ye geldiginde Ebl Cafer el-
Mansdir, kendisinden Hz. Adem’den o gline kadar olan bir kitap yazmasini is-

2 ibn sa'd, age., VIl/322; Yakut el-Hamevi, age., VI/399.

! Et-Taberi, Muhammed b. Cerir, (310/922), Tarihu’l-Umem ve’l-Mdildk, (IVIln), Kahire, 1939,
VIll/140; Hatib el-Bagdadi, age., I/232-234; Yakut el-Hamevi, age., VI/399; Ibn Hallikén, age.,
IV/277; Zehebi, A'lam, V/55; Ibn Hacer, Tehzibli't-Tehzib, 1X/45.

2 ibn Sa‘d, age., VII/322; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, I/40; ibn Kesir, Ebu’l-Fida ismail, (774/1372), el-
Bidaye ve’'n-Nihaye, (I-XV1), Thk: Muhammed Géazi-Abdurrahman Ladki, Beyrut, 1996, IX-X/529;
Ibnu’l-imad, age., I/230.

3 i]on Sa‘d, age., VI/252; Taberi, age., VIll/140; Yakut el-Hamevi, age., VI/399; Zirikli, age., VI/252;
Ibnu’l-imad, age., I/230.

24 ibnu’'n-Nedim, (438/1047), el-Fihrist, Nsr: Johannes Roediger-Agust Mueller, Beyrut, (1871’den
ofset), Mektebetl Hayyat, s. 92.

% Yakut el-Hamevi, age., VI/401.

26 Zirikli, age., VI/252; Kehhale, Omer Riza, Mucemu’l-Miiellifin, (I-XV), Beyrut, Daru ihyéU‘t—TUrési'l—
Arabi, trs., IX-X/44.

%7 Hamidullah, age., s.
28 ibn Hisam, Abdiilmelik, (218/813), es-Siretii’n-Nebeviyye, (I-V), Thk: Mustafa es-Sekka-ibrahim
el-Ebyari, Beyrut, 1992, s. k
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temis; ibn ishak bir kitap yazip getirince, onun cok uzun oldugunu sdyleyip ki-
tabi dzetlemesini istemistir. ilk yazilan bilylk kitap da miminlerin emirinin kii-
tiphanesine konulmugtur.” Anlasilan ibn ishak, ilk yaratilistan baslayan genel
bir tarih yazmis ve bu eserde Mansur dénemine kadar olan tarihi olaylar zik-
retmistir. Halife’nin kitabi 6zetleme istegi Uizerine sadece Hz. Peygamber do6-
nemini ele alan bir bélim{, kitap haline getirmis olmalidir. Asil kitabin da hali-
fenin kitiphanesine konulmasi ana kitabin tek bir kitap oldugu, Hz. Adem’den
itibaren bitln konulari ele aldigl ve muhtemelen isminin de “Kitabu’'l-MUbtede’
ve'l-Meb‘as ve'l-Megazi” oldugu izlenimi vermektedir.

3. IBN ISHAK’IN iLMT SAHSIYETI

Muhammed b. ishak’in dogup yetistigi sehir olan Medine; tefsir, hadis, fikih
ve tarihte ayricaligl olan bir sehirdir. ibn Teymiye de ilim sehri olan Medine hal-
Kini megaziyi en bilenler siralamasinda ilk siraya oturtur ve buna gerekce ola-
rak savaslarin onlarin yaninda olmasini gésterir.m Ayni gercekleri ifade eden
Ahmed Emin de ibn ishak’in Medine Medresesi’nden mezun oldugunu bu se-
beple siyer ve megazi konusunda kendisinden sonraki biitiin kitaplarin daya-
nagl oldugunu bunun da tabiiligini anlatir. O da buna gerekce olarak
Rasdlullah’in gazvelerinin haberlerini en iyi muhafaza edenlerin, onun ve halife-
lerinin hayatlarini en iyi bilenlerin Medine ehli olmasini géisterir.31

ibn ishak’in iimi sahsiyetinin olusumunda yasadigl sehrin yaninda siiphesiz
ailesinin de etkisi blyuktur. O babasindan ve iki amcasindan rivayetlerde bu-
Iunmug.tur.32 Bu aile ocaginin bir ilim yuvasi haline gelmesinde 54/674 yilinda
115 yasinda vefat eden, Hz. Omer’e neseblerle ilgili sicil defterini yazan, bu se-
bepten o6tiri 6zellikle Kureys ile ilgili glinler hakkinda bilgilere sahip olan Eb{
Safvan Mahreme b. Nevfel’in roll b(]y(]kt[]r.33

Tabilndan olmasinin yani sira Enes b. Malik (93/711) gibi bir sahabiyi,
Said b. Miiseyyeb gibi bir fakihi gormesi de** onun ilimle 6zdeslesmesinde etkili
oldugu muhakkaktir. Burada ilimle 6zdeslesme tabirini kullanmamiz yersiz de-
gildir. Clink{ bizzat ibn ishak’in hocasi olan ibn Sihdb ez-Ziihri (124/741) bu
gercegi su sekilde dile getirecektir: “ibn Ishak kaldigi miiddetce Medine’de (bir
rivayette Hicaz'da) ilim devam eder.” ibn ishak’in, yanina daha rahat girebil-

» ibn Kuteybe, age., s. 215; Hatib el-Bagdadi, age., |/220-221; Yakut el-Hamevi, age., VI/399.

ion Teymiye, age., s. 60.

3! Emin, Ahmed, Fecru'l-isiam, 2. baski, byy., Daru'Kitiib, 1975, s. 173.

32 ibn Kuteybe, age., s. 215; Zehebi, A'lam, V/34; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1X/38.

*3 Hamidullah, age., s.

34 ibn Ebi Hatim, age., VIl/191; Hatib el-Bagdadi, age., I/214; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/9; Zehebi,
A'lam, V/34.

3 ibn Main, Yahya, (233/847), et-Tarih, (I-IV), Thk: Ahmed Muhammed, Mekke, 1979, 11/504;
Buhari, Tarihu’l-Kebir, 1/40; ibn Ebi Hatim, age., VIl/191; ibn Sahin, Ebl Hafs Omer el-Bagdadi,
(385/995), Tarihu Esmai’s-Sikat, Thk: Abdilmu‘ti Emin Kal‘aci, Beyrut, 1986, s. 280; ibn
Seyyidi'n-Nas, age., I/8; Zehebi, A'lam, V/37; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/43.
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mesi icin kapicisina bizzat talimat veren Zahri,*® “ion ishak, megaziyi insanlarin
en iyi bilenidir.”’ diyerek megazi 68renmek isteyenlere onu tavsiye ederdi.*®

ibn ishak'in talebesi olan Su‘be (160/176), hocasinin bulyUkIGgini
“Haccac b. Ertat ve Muhammed b. ishak’a saril.” sozilyle ifade ederken imam
Safii (204/819) “Megazide derya olmak isteyen Muhammed b. ishdk’a muh-
tagtlr.”4° demektedir.

ibn ishak’in bdylesi bir iime sahip olmada en biyiik sermayesi hic siiphesiz
ezber kuvveti olmalidir ki Eb0 Muaviye bunu su sekilde haber vermektedir: “ibn
ishak insanlarin en iyi ezbere sahip olanlarindan biriydi. Bir adamin yaninda
bes veya daha fazla hadis oldugu zaman kendisine gelir, ezberindekileri ona
aktarir ve soyle derdi: ‘Benim adima onlari ezberinde tut. Sayet ben hafizam-
dakileri unutacak olursam, sen onlari benim icin ezberinde tutmus olursun.”¥
ilminin genisliginden olacak ki Abdullah b. Faid’e “Herhangi bir ilmi konuyu ele
aldigl zaman, oturumu o konuyla bitirirdi.”** s6zin sOyletecek, Zehebi de bu
s6zil naklettikten hemen sonra “O, megazide allameydi.”* demekten kendini
alamayacaktir.

Tarih konusunda uzman olan Taberi, ibn ishak icin “Megaziyi, Rasulullah’in
megazisini, Araplarin savaslarini  (Eyyamu’l-Arab), onlarin  haberlerini,
neseblerini, siirlerinin rivayetini bilen, ¢cok hadis sahibi, ilmi zengin ve ilimde
6nde gelen bir zatti. Bunlarin hepsinde de sikaydL"44 derken ibn Hibban da
“llim ve rivayetleri toplama acisindan Medine’de ibn ishak gibisi yoktur. O, ha-
berleri verme agisindan insanlarin en iyilerinden birisiydi.”45 der. ibn Adiy ise
ilim bakimindan onun farkli bir yéniine dikkat cekerek sdyle der: “ibn ishak’in
hic fazileti olmasa bile sadece halifeleri, hichir faydasi olmayan kitaplarla mes-
gul olmaktan kurtarip Rasulullah’in megéaZzisi, gonderilisi, yaratilisin baslangici
ile ilgili konularla ilgilenmeye sevk etmesi ona fazilet olarak yeter. ibn ishak bu
fazilette herkesi gecmistir. Onun bir¢cok haberini arastirdim, kendisi hakkinda
kesin zayif hikmu verilecek bir haber bulamadim. Baskalarinin hata ettigi gibi

36 Buhari, Tarihu’l-Kebir, 1/40; ibn Ebi Hétim, age., VIl/191; ibn Sahin, age., s. 280; Hatib el-
Bagdadi, age., 1/219; Zehebi, A'lam, V/36; Ibn Hacer, Tehzibli't-Tehzib, 1X/40.

37 Hatib el-Bagdadi, age., 1/219; ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/8; Zehebi, A'lam, V/36; ibn Hacer,
Tehzibii't-Tehzib, 1X/40.

3% ibn Hallikan, age., IV/276.
39 ibn Sahin, age., s. 280; Hatib el-Bagdadi, age., I/219; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/8.

40 Hatib el-Bagdadi, age., /219; ibn Hallikén, age., IV/276; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/8; Zehebi,
A'lam, V/36. Ibn Kesir soyle demektedir: “Imam Safii ve diger imamlarin dedigi gibi siyer konu-
sunda insanlarin tamami ona muhtagtir.” Age., IX-X/529.

! Hatib el-Bagdadi, age., 1/224; ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/9; Zehebi, A'lam, V/42; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/42.

42 Hatib el-Bagdadi, age., 1/224; ibn Seyyidi'n-Nas, age., |/9; Zehebi, A'lam, V/37; ibn Hacer,
Tehzib('t-Tehzib, 1X/40.

43 Zehebi, Alam, V/37.
* Taberi, age., VIll/139. Benzeri seyleri, Kehhale de sdyler. Age., IXX/44.
*3 ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1X/46; Zitifi, age., V1/252.
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0 da hata etmis veya bir yerde vehmetmis olabilir. Sika kisiler ve imamlar ken-
disinden rivayet etmede geri durmamistir.”*®

Hatib Bagdadi ilimdeki Ustinliglinden dolayl kitabina Muhammed b.
Ahmed yerine Muhammed b. ishak ile basladigini belirtirken,*’ ibn Hallikan,
“Megéazide onun 6nderliginden cahillik edilemez. Bu konuda konusmak isteyen
kimse ibn Hisam gibi ona dayanmali ve g[]venmelidir."48 der.

ibn ishak’in ilmi yéninin énemli bir dzelligi de hic siphesiz “siret konu-
sunda ilk musanniflerden olmasidir.”*’

Yukaridaki nakillerde de acikca gorillecegi tizere ibn ishak’siz bir siret di-
sinmek mimkin degildir. O, sirette olmazsa olmaz gibi gérinmektedir. Bu
bahsimizi, sadece siret konusunda degil tefsir ve hadiste de allame olan ibn
Kesir'in sbzleriyle noktalayalim: “ibn ishak derleyip topladig, yol gosteren bir
ilim kildigl, yazmakla kendisi icin bir éviing vesilesi saydigi Sireti Nebeviyye'nin
sahibidir. imam Safii ve diger imamlarin dedigi gibi siyer konusunda insanlarin
tamami ona muhtactir.”*

4. IBN ISHAK’IN GUVENILIRLIGIi KONUSUNDA HADISGILERIN GORUSLERI

ibn ishak’i cerh ve ta‘dil acisindan ele almadan énce hadis ilmindeki cerh
ve ta‘dil ile ilgili San‘ani’nin isaret ettigi bir noktaya dikkat etmemiz konuya
dogru bir bakis acisi getirecektir: “Tek bir ravi hakkinda iki imam ihtilaf edebilir,
biri ravinin rivayetlerini zayif sayarken digeri sahih sayabilmektedir. Tashih ve

tad‘if goruslerin farklilasabildigi bir ictihad meselesidir.”"

Cerh ve ta‘dil konusunda goruslerin farklilasabilmesinin dnemli bir sebebi
de “Hadis munekkidlerinin muhtelif mevzularla ilgili hadisler ile seriat ahkami-
na ait olanlar arasinda dikkat ve itina acisindan ayirim gézetmeleridir.”52 Nite-
kim Abdullah b. Mlbarek (181-797), Abdurrahman b. Mehdi (198/813) ve
Ahmed b. Hanbel (241/855) gibi minekkidler, “Helal ve haram hakkinda bir
hadis rivayet ettigimiz zaman siki davranir, fezail ve diger hususlarda ise mu-
samaha gosterirdik.”> demislerdir.

Bu kisa giristen sonra ibn ishak’i givenilir sayan ve ondan rivayette bu-

6 Zehebi, Allam, V/48: ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/44-45.
7 Hatib el-Bagdadi, age., 1/214.

B ibn Hallikan, age., IV/277. Megazi konusunda ibn ishak’'in énder oldugunu séyleyen diger kisiler
icin bkz. Ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/7-8; Zehebi, A'lam, V/35-37; Ibnu’l-imad, age., I/230.

¥ Katip Celebi, Kesfii'z-Zinan, Il/1012. Zehebi bunu sdyle ifade eder: “O, Medine’de imam Malik ve
yakinlarindan da 6nce ilmi ilk tedvin eden kimsedir.” A'lam, V/35.

% ibn Kesir, age., IX-X/529.

St Es-San‘ani, Muhammed b. ismail, (1182/1768), irsadi’'n-Nakkad il Teysiri’l-ictihad, -
Mecmuati'r-Resail icerisinde-, (I-V), Nsr: Muhammed Emin, Beyrut, 1970, I-ll/13-15.

2 Kandemir, Yasar, Mevzu Hadisler - Mense’i, Tanima Yollari, Tenkidi-, 5. baski, Ankara, 1991, s.
104.

3 ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Sihabuddin Ahmed el-Askalani, (852/1448), el-Kavli’l-Misedded fi’z-Zebbi
ani’l-Misnedi Ii’-imam Ahmed, Haydarabad, 1319, s. 11.
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lunmanin caiz oldugunu soéyleyen alimleri ve gorislerini ifade edelim:

1. tabakadan miteseddid hadis munekkidi olan®* Su‘be b. Haccac
(160/776) “Muhammed b. ishak hifzindan dolayr muhaddislerin (bazi rivayet-
lerde mUminlerin) emiridir.”>> “Hadis konusunda birisi lider kilinacak olsa bu
kisi Muhammed b. ishak olurdu.”® “0, sadtktur.””” demektedir.

Abdullah b. Miibarek’e (181/797) ibn ishak soruldugunda ¢ defa “Onu
sadlk g(‘jr[]yoruz.”58 bir baska rivayette ise “O sikadir, sikadir, sikadir.”’ demis-
tir.

Sifyan b. Uyeyne’nin (198/813) “Yetmis kiisur sene ibn ishak’la birlikte
oldum. Medine ehlinden ne onu itham eden ne de onun hakkinda s6z séyleyen
oldu.”® sézii nakledilmektedir. Buhari ayni rivayeti “ibn ishak’i itham eden hic
kimseyi gérmedim.”6 seklinde vermektedir. Dogum ve 6lUm tarihleri g6z 6nline
alindigl zaman ya Sufyan’in yetmis yil s6zl ¢oklugu ifade etmek icin bir mecaz-
dir ya da sadece Buhari’'nin rivayeti mahfuzdur. Ciinki Siifyan ile ibn ishak’in
yetmis yil beraber olmalari tarih olarak mimkun degildir.

ZehebP'nin Sifyan b. Uyeyne’den naklettigi “mescitte ibn ishak’la birlikte
goriinmekten gekinmesi”62 ile ilgili rivayet, ibn Uyeyne’nin yukarida zikrettigimiz
rivayetlerle tamamen celismektedir. Ustelik s6z konusu rivayeti Zehebi’den da-
ha 6nce bir alim nakletmemistir. Bu sebeplerden dolayi bu rivayet sahih bir ri-

vayet olmasa gerektir.

ibn Sa‘d, (230/844) ibn ishak’la ilgili séyle demektedir: “O, sikadir. insan-
lar kendisinden rivayet etmistir.”“

Ali b. Abdillah el-Medini (234/848) “slinnet ilmine sahip on iki kisi icerisin-
de ibn ishak”* sayar ve “onun hadislerinin sihhatli oIdugunu”65 “onun butin

4 Kandemir, age., s. 113.

3 Buhari, Tarihu’l-Kebir, !/40; ibn Ebi Hatim, age., VII/192; Hatib eI—BagdéAdi, age., 1/228; ibn
Hallikan, age., IV/276; Ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/8; Zehebi, A'lam, V/40-47; Ibn Hacer, Tehzibl't-
Tehzib, 1X/40-44.

36 Hatib el-Bagdadi, age., 1/227; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/8; Zehebi, A'lam, V/40-47; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/40-44.

57 Taberi, age., VIll/139; ibn Ebi Hatim, age., VIl/192; Hatib el-Bagdadi, age., 1/228; ibn Seyyidi'n-
Nas, age., I/8; Zehebi, Mizanu’l-I'tidal fi Nakdi’r-Rical, (I-VI), Thk: Ali Muhammed Becava, byy.,
Daru’l-Fikr Arabi, trs., IV/389. “Sadlk” ¢ok dogrudur manasina bir tadil lafzidir. Kandemir, age., s.
116.

38 ibn Hacer, Tehzibi't-Tehzib, 1X/46.

5 Zeylai, Cemaluddin EbG Muhammed Abdillah, (762/1360), Nasbii'r-Raye li-Ehadisi’l-Hidaye, (I-IV),
3. baski, Beyrut, 1969, 1/107.

60 ibn Ebi Hatim, age., VII/192; Hatib el-Bagdadi, age., /221; ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/8; Zehebi,
A'lam, V/37; Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/40.

! Buhari, Tarihu’l-Kebir, 1/40; Hayru’l-Kelam fi'l-Kiraati Halfe’l-imam, Misir, 1320, s. 13; ibn
Hallikan, age., IV/276.

82 Zehebi, Alam, V/51.
83 ibn sa'd, age., VIIl/321.

o4 Hatib el-Bagdadi, age., 1/219; ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/8; Zehebi, A'lam, V/36; ibn Hacer,
Tehzibl't-Tehzib, 1X/40.
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hadisleri icerisinde iki® veya dort minker rivayet gérd[]g[]n[]”67 ifade eder. ibn
ishak icin “salihun vesatun”®® tabirini kullanan Ali b. Abdillah’in ibn ishak’in ha-
disleriyle delil getirmesi, Buhari igin ibn ishak’in giivenilirliginde bir delil teskil
etmesi dikkate deger bir noktadir.”’

Muteseddid bir hadis tenkitgisi olan™ Buhari (256/869) “Ali b. Abdillah’i
ibn ishak’in hadisiyle delil getirdigini gérdigini” sdyler ve ardindan da ibn
Uyeyne’nin “ibn ishak’i itham eden hi¢ kimseyi gérmedigine” dair olan s6ziinii
ve Su‘be’nin “ibn ishak, hifzindan dolayr muhaddislerin emiridir.” s6ziini nak-
leder.”! Buhari, “Ed-Duafali’s-Sagir” isimli eserinde onu zikretmemig.tir.72 “el-
Kirdati Halfe’l-imam” adli eserinde ibn ishak’'in rivayetine yer veren’
Buhari’'nin Sahihi’ne ibn ishak’in rivayetini almamasi imam Malik’in ibn ishak’i
ta‘n etmesi sebebiyledir.74 Yine Buhari’den nakledilen, Muhammed b. ishak’in
bin hadiste infirat etmesiyle (tek kalmasiyla) ilgili rivayet -dogru ise-” ibn is-
hak’in glvenilirligine halel getirecek bir durum degildir. Muhtemelen bu rivayet-
ler siretle ilgili olan rivayetlerdir ve Zehebi’nin de belirttigi gibi “Siret ve megazi
ile ilgili rivayetlerin birbirine eklenmeleri ve diizenlenmeleri gerekir. imam EbQ
Bekir el-Beyhaki Delaili’'n-Niblvve adl eserinde de gogunlukla bdyle yapmis-
tir.”’® Buhari, ibn ishak’la istishadda (bir baska hadise sahit getirmede) bulun-
mustur.”” ibn Hallikan ise Buhari'nin ibn ishak’i sika saydigini ifade eder.”

Ahmed b. Abdillah el-lcli (261/874) ibn ishak igin tek kelimeyle “sika”

der.”

—_ —
65 Hatib el-Bagdadi, age., 1/229; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/10; Zehebi, A'lam, V/44; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/42.

66 Hatib el-Bagdadi, age., 1/229; ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/10; Zehebi, A'lam, V//41-45; ibn Hacer,
Tehzibi't-Tehzib, IX/42-43.
67 Hatib el-Bagdadi, age., I/229; ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/10; Zehebi, A'lam, V/45.

o8 Hatib el-Bagdadi, age., 1/331; ibn Seyyidi'n-Nas, age., |/11; Zehebi, A'ldm, V/46; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/43. “Salihun vesedun” orta derecede makbul anlamina gelen bir ta‘dil ifade-
sidir. Kandemir, age., s. 116-117.

89 Buhari, el-Kirdati Halfe’l-imam, s. 13.

70 Kandemir, age., s. 113.

"1 Buhan, Tarihu’l-Kebir, 1/40; el-Kirdati Halfe’Hmam, s. 13.

2 Buhari, Eb( Abdillah Muhammed b. ismail, (256/995), ed-Duafai’s-Sagir, Thk: Mahmad ibrahim
Zayed, Haleb, 1396.

73 Buhari, el-Kirdati Halfe'l-imam, s. 13.

"% ibn Hallikan, age., IV/277; ibni’Hmad, age., 1/230.

" Hatib el-Bagdadi, age., I/227; Zehebi, A'lam, Vi/43; Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, I1X/42. -Dogru ise-

kaydini koymamiz ibnii’l-Medini’nin ibn ishak’in hadislerinde sadece iki miinker hadis gordugini

sdyledigi séziin Buhari’den nakledilmesidir. ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/10. O zaman Buhari, infirat
(tek kalinan) hadisleri minker gormemektedir ya da bu sézlerden birisi sahih olmasa gerektir.

76 Zehebi, Alam, V/52.
" ion Seyyidin-Nas, age., |/12; Zehebi, Alam, V/55.
78 ibn Hallikan, age., IV/277.

7 Icli, Ebu’l-Hasen Ahmed b. Abdillah el-K{fi, (261/874), Tarihu’s-Sikat, Thk: Abdl’l-Mu‘ti el-Kalaci,
Beyrut, 1984, s. 400.
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ibn ishak icin “sadtk”™ ifadesi kullanan Ebd Zur'a ed-Dimeski (282/895)
sunlari séyler: “ibn ishak, ilim ehlinin énde gelenlerinin kendinden hadis alma
konusunda icma ettikleri bir kisidir. Sifyan, Su‘be, ibn Uyeyne, Hammad b.
Zeyd, Hammad b. Seleme, ibnii’l-Miibarek, ibrahim b. Sad, Yezid b. Ebi Hubeyb
kendisinden rivayet etmistir. Hadis ehli onu sinamis, ibn Sihab’in kendisini &v-
mesinin yaninda, kendisindeki dogruluk ve hayr g(‘jrml’jslerdir."81

ibn Hibban, (354/965) ibn ishak’ 6ven degisik sdzler nakledip, onun ilim-
deki UstUnlGgunu ifade ettikten sonra sunu sdyler: “Yalani helal sayan kimse-
lerden olsaydi (ali isnad varken) nazil isnadi delil olarak ortaya koymazdi. Bu,
onun sidkina delalet eder. Yahya b. Yahya da onu sika saym|§,t|r.”82

ibn Adi el-Ciircani (365/975) “Onun bircok haberini arastirdim, kendisi
hakkinda kesin zayif hUkmU verilecek bir haber bulamadim. Baskalarinin hata
ettigi gibi o da hata etmis veya bir yerde vehmetmis olabilir. Sika kisiler ve
imamlar kendisinden rivayet etmede geri durmamistir. O, ‘L4 be‘se bih'tir.’
der.®

Tarihu Esmai’s-Sikat adli eserin sahibi ibn Sahin (385/995) sika ravileri
topladigl bu eserine ibn ishak’i almakla yetinmemis onu éven sdzleri de nak-
Ietmigtir.84

ibn Hallikan (681/) ve Ebu’l-Fida (732/) ibn ishak icin “O, bir cok alime go-
re hadiste sebt idi.”® derler.

Cerh ve tadilde hic siiphesiz otorite olan Zehebi (748/1347) ibn ishak
hakkinda sunlar sdylemektedir: “Bana gére ibn Ishak hasenir’l-hadistir,
salihu’l-haldir, sadOktur. Munferit kaldiginda ise nekaret s6z konusudur. Clnku
hifzinda bir sey vardir. imamlar kendisiyle delil getirmislerdir.”*® “ibn ishak
kendi dlgusunde 6zellikle de siyerde yuksektedir. Ahkam hadislerinde ise onun
hadisi sahih ritbesinden hasen ritbesine dismektedir. Saz oldugu yerlerde ise
munker sayilir. Bana gére onun hali b('jyledir.”87 “0, sadtktur.”®®

8 ion E67 Hatim, age., VIl/192; ibn Seyyidi'n-Nas, age., |/8; Zehebi, A'lam, V/47; ibn Hacer,

Tehzibl't-Tehzib, IX/36.
! Hatib el-Bagdadi, age., 1/224; ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/9; Zehebi, A'lam, V/42; ibn Hacer,

Tehzibl't-Tehzib, IX/42.

82 ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1X/46; Ziriki, age., VI/252.

8 Zehebi, A'lam, V/48; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1X/45. “La be‘se bih” bir tadil ifadesidir. Kande-
mir, age., s. 117.

84 ibn Sahin, age., s. 280-281.

8 ibn Hallikan, age., IV/276; Ebu’l-Fida, imadiddin ismail, (732/1331), el-Muhtasaru fi Ahbari’l-
Beser, (I-Il), Beyrut, Daru’l-Marife, trs., 1l/6. “Hadiste sebt” ifadesi hadiste saglamdir manasina

gelen 3. dereceden bir tadil lafzidir. Kandemir, age., s. 116. Zeylai ise buna yakin bir tadil lafzi
olan sika kelimesini kullanir. Age., IV/416.

86 Zehebi, Mizand’l-i‘tidal, IV/395. Burada Zehebi’nin ibn ishak’in hafizasi icin s6z sdylemesi garip-
senecek bir husustur. Su‘be ve Eb( Muéaviye'nin onun hafizasini éven sozlerini bizzat Zehebi nak-
letmistir. A‘lam, V/42.

87 Zenebi, Alam, V/35.

88 ez-Zehebi, Eb( Abdillah Semsiddin, (748/1347), Marifetii’r-Ruvat, Thk: EbQ Abdillah ibrahim,
Beyrut, 1986, s. 164.
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Bu konuda baska bir otorite olan ibn Hacer, (852/1448) sdyle demektedir:
“Megazi imamidir, sadUktur, tedlis yapar, Sii ve Kaderi olmakla suglanmistir. 5.
tabakanin kiguklerindendir. (5. tabaka; sadlk, seyyil’l-hifz, sadik yehimi,
sadUk lehv evham, hata eder veya tegayyera biahara -zabti, kisiyi veya baska
bir hususu karistirma- lafizlarinin isaret ettigi89 tabakadir. Bunlar, bagkalarina
gorUslerini yayan bir bid‘at mezhebe tabi olmakla s;uglanmls,lardlr.)90 Buhari,
muallak Ibn ishak’in hadislerini almistir. Mislim ve Siinen-i Erbea sahipleri

onun rivayetlerini tahric etmi§lerdir.91

ibn Hacer'in Kiitiib-ii Sitte sahiplerinin ibn ishak’in rivayetlerine yer verme-
siyle ilgili s6zleri konumuz agisindan énem arz etmektedir. Zehebi'nin de ifade
ettigi bu bilgiler’® 1sig1 altinda imam Malik’in cerhine ragmen Kiitiib-i Sitte mii-
elliflerinin ibn ishak’in rivayetlerini almasi onun zayif olmadigina en biiyik delil
olsa gerektir.

ibn ishak’in hadisciligi konusunda ikinci olarak ele alacagimiz konu, onu
cerh eden veya kendilerinden farkl rivayetler gelen alimler hakkinda olacaktir.
Burada ibn ishak’i cerh sebepleri ve bunlara verilen cevaplar da ele alinacaktir
Ki bu itibarla calismamizin sonuglari agisindan bu kisim buyuk bir 6nem arz et-
mektedir.

Yahya b. Main’in (233/847) “Tarih” isimli eserine baktigimizda ibn ishak’la
ilgili olarak sunlari séyledigini gdrmekteyiz: “ibn ishak sikadir, fakat hiiccet de-
gildir.””® “Sadaktur fakat hiiccet degildir.””* “Hadiste kavi degildir.”” “ibn is-
hak’in sana soyledigi rivayetten herhangi bir kismina yap|§..”96

Muteseddid bir hadis tenkitgisi olan’ ibn Main’in baska eserlerde nakledi-
len géir[jg.lerinin98 aksine kendisinin ibn ishak hakkinda menfi bir gériiste olma-
digini sodyleyebiliriz. Genel olarak dért séziinden anlasilan, onun hadiste dikkat
edilmesi gereken biri olmakla birlikte guvenilir oldugudur; ancak istenilen 6lgu-
de mikemmel olmadigidir.

Yahya b. Main ile ayni tabakadan olan bir baska muteseddid hadis miinek-

89 Bu Iafizlar tadil lafiziandir. Kandemir, age., s. 116.

% ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Sihablddin Ahmed el-Askalani, (852/1448), Takribi’t-Tehzib, (M), Thk:
Abdulvehhab Abdiillatif, 2. baski, Misir, 1975, I/5.

ot ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, 11/144. S6z konusu rivayetler icin 6rnek olarak bkz. Mlslim, Huddd,
1703; Tirmizi, Tahéare, 18, 44, 50.

92 Zehebi, Alam, V/55.

%3 ibn Main, age., 11/504; Zehebi, A'lam, V/AT; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/44.
% ibn Main, age., Il/504; ibn Ebi Hatim, age., VIl/192.

%3 ibn Main, age., II/504.

% ibn Main, age., II/504.

7 Kandemir, age., s. 113.

%8 ibn Main'in ibn ishak hakkinda zayif, sekim vb. cerh ifadeleri kullandig rivayet edilmistir. ibn Ebi
Hatim, age., VII/194; Hatib el-Bagdadi, age., 1/231; Zehebi, A'lam, V/46; Ibn Hacer, Tehzibi't-
Tehzib, 1X/44.
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kidi olan’® Ahmed b. Hanbel, (241/855) ibn ishak ile ilgili sunlarn sdylemekte-
dir: “Onun hadisi megazi ve benzerlerinde yazilir, helal ve haram konusuna ge-
lince -elini uzatip parmaklarinin birbirine gecirerek- bunun benzerine muhtac-
tir.”'% «0, tedlisi cok biridir. ‘Ahberani,’ ‘semi‘tii’ dedigi zaman bana gdre onun
hadisi ahsendir.”'®" Meymini, ibn ishak’in hasen gdrdgi bir hadisi Eba Abdul-
lah kendisine haber verince ona séyle der: “Ey Eb( Abdullah! ibn ishak’tan ge-
tirdigin bu kissalar ne kadar da glzel.” Bunun Uzerine Ahmed b. Hanbel de
bundan hoslanir ve ona tebessim eder.”'”? “0, haseny’l-hadistir. Malik onu zik-
rettiginde o, deccallerden bir deccaldir, demistir.”'”® Su‘be’nin “ibn ishak ve
Cabir el-Cu‘fi sadlktur.” s6ziine Ahmed b. Hanbel “hadis konusunda” diye ek-
leme yapmls,tlr."104 “0, hadise hevesli birisiydi. insanlarin kitaplarini alir, kendi
Kkitaplari arasina koyard|."105 “Musa b. Ubeyde mi yoksa Muhammed b. ishak
mi sana daha sevimli gelir?” sorusuna “Muhammed b. ishak.” cevabini veren
Ahmed b. Hanbel, ibn ishak’in ibrahim b. Sad’in kitabi hari¢ tedlis yaptigini,
onun sima (dinleme) oldugu zaman ‘haddeseni’ dedigini aksi takdirde ‘kale’
dedigini ifade eder.'” “ibn ishak Bagdat'a geldi. O, Kelbi'den ve digerlerinden
rivayet edenlere dikkat etmezdi.”'"” sbziyle de Ahmed b. Hanbel, ibn ishak’i
elestirmistir. Yine ibn ishak hadisinde teferriit ettig§inde onun hadislerini kabul
etmeyecegini bunun sebebinin kendisinin bir cemaatten tek bir hadis rivayet
ettigi halde sunun sozinl bunun séziinden ayirmadigini soyleyen'® Ahmed b.
Hanbel’in oglu Abdullah bize sunlar nakletmektedir: “Babam ibn ishak’in hadi-
sini arastirir, ali ve nazil isnadla ¢okca yazardi. Misnedinde de tahric ederdi.
Onun hadisini hi¢ nefyettigini (baska rivayetlerde sakindigini-geriye biraktigini)
gormedim.” “Babama onunla hiiccet getirilir mi?” denilince “Stinen konusunda
kendisiyle hiiccet getirilmez” demistir.109 Yine Ahmed b. Hanbel’den “ibn ishak
hlccet degildir.””O s6zU nakledilmektedir ama bu bir dnceki rivayetle alakali
olsa gerektir. Buna gére bu séziin dogrusu “Siinen konusunda ibn ishak hiiccet

% Kandemir, age., s. 113.

190 i1y Eni Hatim, age., VI/193; ibn Seyyidin-Nas, age., 112.

100 iy Eni Hatim, age., VI/193; ibn Seyyidin-Nas, age., 112.

192 Yatib el-Bagdadi, age., 1/220; bn Seyyidin-Nas, age., |/11; Zehebi, Alam, V/37.

' Hatib el-Bagdadi, age., 1/220. ibn Seyyidin-Nas, sadece “O hasenir-hadistir.” kismini zikreder.
Age., I/1.1. Zehebi, Alam, V/46; ibn Hacer, Tehzibit-Tehzib, IX/44; ibnirmad, age., 1/230.

104 Hatib el-Bagdadi, age., 1/228.

195 Latib el-Bagdadi, age., 1/229; ibn Seyyidin-Nas, age., I/12; Zehebi, Alam, V/46; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/43.

106 Hatib el-Bagdadi, age., 1/230; ibn Seyyidin-Nas, age., |/12; Zehebi, Alam, V/46; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/43.

107 Hatib el-Bagdadi, age., 1/230; ibn Seyyidi'n-Nas, age., |/12; Zehebi, A'lam, V/46; ibn Hacer,
Tehzibii't-Tehzib, 1X/43.

108 Latib el-Bagdadi, age., 1/230; ibn Seyyidin-Nas, age., I/11; Zehebi, Alam, V/46; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/44.

199 Hatib el-Bagdadi, age., 1/230; ibn Seyyidin-Nas, age., |/11; Zehebi, Alam, V/46; ibn Hacer,
Tehzibli't-Tehzib, 1X/43.

10 Hatib el-Bagdadi, age., 1/230; Zehebi, A'lam, V/46; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1X/44.
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degildir.” olmalidir. ibn Hallikan ise bize su bilgiyi nakletmektedir: “Yahya b.
Main, Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Said el-Kattdn’dan hikaye edildigine gore
onlar ibn ishak’i sika saymislar ve hadisiyle delil g.f,etirmislerdir.”111

Gorildigi Gzere Ahmed b. Hanbel’in ibn ishak hakkinda gorisleri farkllik
arz etmekle birlikte genel itibariyle Ahmed b. Hanbel’'in onu ahkam hadisleri
konusunda elestirdigi goriilmektedir. ibn Seyyidi’n-Nas, onun elestirilerine tek
tek cevap vermektedir. Biz de bu cevaplari degerlendirerek nakledelim:

“imam Ahmed’in ‘ibn ishak bir cemaatten tek bir hadis rivayet eder, sunun
s6zUnU bunun sbézinden ayirmazdi.’ seklindeki sézline gelince, bir cemaatin
sahislari farkli olsa da cemaatten nakledilen rivayetin lafizlarn ayni olabilir. Ce-
maatten nakledilen rivayetin lafizlarinin bir olmadigini farz etsek bile o zaman
nakledilen mana bir olabilir. Nitekim (manen rivayet) konuyla ilgili olarak, riva-
yet edildigine gore Vasile b. Eska “Size mana olarak bir hadis naklettigimde bu
size yeter.” demekte, Muhammed b. Sirin de “Ben, on kisiden hadis isitirdim.
Bunlarin lafzi farkli, manasi birdi.” demektedir. Ayni sekilde ibnii’'l-Medini de ibn
ishak icin “Onun hadisinin dogrulugu ortadadir. Yalniz o, bazen ‘haddeseni
Ebu’z-Zinad’' bazen de ‘zekera Ebu’'z-Zinad’ diye rivayet etmektedir. O, isittigi
kimselerden ‘an racilin’ diye rivayette bulunur...” demektedir...”

Onun “ibn ishak, hadise hevesliydi. insanlarin kitaplarini alir, kendi kitapla-
rinin arasina koyardl.” séziine gelince bununla cerh meydana gelmez. Ancak
ibn ishak’in, rivayeti dinledigi nefyedilirse ve onun kitaplardan hadis rivayet et-
tigi sabit olursa, cerh s6z konusu olur. Hal bdyle olunca kisi onun haberlerinin
durumunu incelemelidir. Sayet acgik olarak sima‘i (dinlemeyi) gerektirmeyen la-
fizlar varsa, bunun hiilkmi midellislerin htikmUidir. Buna gére ibn ishak’in la-
fizlarinin delaletini incelemedikten sonra s6z sdylemek hos bir sey degildir. Yok,
isitmedigi halde sima’l belirterek bir rivayette bulunuyorsa bu stiphesiz agik bir
yalan, sirf uydurmadir. Butiin bu bilgilerden sonra baska bilgeler veren sézler
ortaya cikmadikca ibn ishak’a yiiklenmek dogru olmaz.”''? ibn Seyyidi'n-Nas,
Ahmed b. Hanbel’in séz konusu rivayetinin elestiri yoni olarak ibn ishak’in ki-
taplardan hadis nakletmesini gormekte ve ona cevap vermektedir. Zehebi de
bunun caizliginden bahseder.'"

ibn ishak’in kendisine ulasan rivayetlerle alakali, baska alimlere dogrulat-
masl da onun saglam ve dogru olan rivayetlerine 6nem verdigini géstermekte-
dir. Nitekim O, Hz. Peygamber’in islam’a davet mektuplarini gétiirecek elcilere
hitaben yaptigl konusmanin metnini Medine’deki hocalarindan ibn Sihab
Zihri’'ye géndererek dotcgrulatmls,nr.114 Bu da onun rivayet konusundaki hassa-

" ibn Hallikan, age., IV/276.

12 ibn Seyyidin-Nas, age., /14
13 Zehebi, Alam, V/46.
"4 ion Hisam, age., lllHV/193.
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siyetini gostermektedir.'"®

“Ahmed b. Hanbel’in ‘O, Kelbi’den ve digerlerinden rivayet edenlere dikkat
etmezdi.” séziinde de Ibn ishak'in zayiflardan rivayet ettigi seklinde bir tan‘a
(yaralamaya) isaret vardir. CUinku Kelbi zayif sayilmistir. Zayiflardan rivayet
eden bir kisinin durumu i¢in ancak iki sey sdylenebilir: a) Ya zayif kisinin ismini
acikga belirtir. b) Ya da tedlis yapar. Sayet zayif kisinin adini agik¢a belirtiyorsa
bunda abartilacak bir durum séz konusu degildir. GunkuU ravi ya durumunu bil-
medigi birinden rivayet etmektedir ya da durumunu bilmektedir ve sorumluluk-
tan kurtulmak icin onu agikca ifade etmektedir. Fakat tedlis yapiyorsa o zaman
da ya naklettigi kisinin zayifligini bilerek ya da bilmeyerek bunu yapmaktadir ki
bilmiyorsa durum yukaridakine benzer. Eger, naklettigi kisinin zayifligini biliyor
da sidk ehlinin haberlerinden olmadigl halde 6yle zannedilsin diye zayiflig ort-
meyi, degistirmeyi, gizlemeyi ve haberin revag bulmasini amaglamissa bu, ya-
pan icin bir cerh sebebidir, bilylik bir giinahtir. Ahmed b. Hanbel’in ibn ishak ile
ilgili sdylediklerinde ise ibn ishak’in zayifligi bildigi halde tedlis yaptigini goste-
recek bir durum yoktur ki bunun Gzerine bir cerh bina edilsin. ikinci olarak séyle
bir cevap verilebilir: ibn ishak ilminin genisligiyle ve ezberinin cokluguyla mes-
hurdur. O, Kelbi’nin hadisini kendisinin yolunu takip eden diger kimselerin ha-
disinden; kabul ettigini de reddettiginden ayirt edebilecek 6zelliktedir. Bundan
dolayi o, razi oldugunu yazar razi olmadigini ise birakir. Nitekim Ya‘la b. Ubeyd
sdyle demistir: “Sufyani’s-Sevri bize ‘Kelbi’den sakinin!” dediginde kendisine
‘Ama sen ondan rivayet ediyorsun.’ denildi de o, buna sdéyle cevap verdi: ‘Ben
onun dogrusunu yalanindan ayirt edebilirim.’ Bir de ibn ishak’in Kelb’den nak-
lettigi rivayetlerin cogu neseb, insanlarin halleriyle ilgili olan haberler, Arap glin-
leri ve onlarin yasayislari gibi, kendisinden ahkamin nakledilmedigi, kisilerden
nakletmeye bir cok insanin miisamaha gésterdigi hususlardir. Ustelik bu konu-
lar imam Ahmed’in de nakletmeye ruhsat verdigi116 ve hatta Yahya b. Main gibi
ahkamla diger konulari nakletme bakimindan ayni seviyede tutanlarin dahi
ruhsat verdigi konulardir. Bu konu, yeri burasi olmayan baska bir konudur.

Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah’in babasindan naklettigi ibn ishak’la si-
nen konusunda delil getirilemeyecegi séziine gelince o, ibn ishak’in bilgisinin
cogunu olusturan siyer ve megaziden olusan slinen disindaki rivayetlerdeki
muisamahasinin farkina varmasindan dolayi, onun sunenle ilgili rivayetlerini de
diger rivayetlere kiyas etme ve olayl kaide haline getirmeden baska bir sey de-
gildir.”""”

ibn ishak’in Ahmed b. Hanbel tarafindan elestirildigi temelde iki husus var-
dir: a) Isitmediginden isitmis gibi géstermek, mechul raviler —seyh gibi- zikret-
mek ki bunlar tedlis konusuna girmektedir. b) Tedlis veya baska sebeplerden

115 Eayda, agm., XX/94.

16 “Helal ve haram hakkinda bir hadis rivayet ettigimiz zaman siki davranir, fezail ve diger husus-
lardaki rivayetlerde ise misamaha gosterirdik.” Ibn Hacer, el-Kavii’l-Misedded, s. 11.

"7 ibn Seyyidin-Nas, age., 1/15-16.
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dolayl onun ahkam konusunda hiccet olmayisi.

Tedlis konusuna ibn Seyyidi'n-Nas’in dediklerine “ibn ishak’in isnad Kulla-
nis” adl bir makalesi olan James Rabson’in séylediklerini de ilave edebiliriz.
James Rabson, ibn ishak’in kimi zaman miphem raviler zikrettigini bunun de-
gisik sebepleri olabilecegini sdyledikten sonra sdyle der: “Fakat sebep ne olur-
sa olsun, onun bir sey saklamak lizumunu hissettigi zaman bu cesit istilahlar
kullandigina inanmak makul gérinmemektedir. Clinkl bu, dismanlarinin onun
aleyhinde séylemis olduklari seylere ragmen metotlarindan elde edilen umumi
intibaya uygun degildir.”118 Onun zamaninda ravileri acik bir sekilde isimlendi-
rilmis ve glvenilir kimseler olarak taninmis mikemmel bir isnad sistemi, henuiz
inkisaf etmemistir. Bu itibarla onun kusursuz otoritelerden mutesekkil insanlar
vermesi igin hileye basvurmasina hig bir sebep yoktur. O, haberleri aldig| ve ha-
tirlayabildigi sekilde vermistir ve zamaninda mevcut olmayan bir élcliye yetise-
medigi icin elbette mesul olmayacaktlr.”119

Muhammed Hamidullah Hoca da Ahmed b. Hanbel’'in cerh sebebi olarak
dne sirdiigi ibn ishak’in sunun s6ziinii bunun sdziinden ayirt etmemesi ile ilgi-
li olarak, bunun sebebinin tarih ile hadisin farkliigl oldugunu, tarihte maksadin
olayi birbirine tam baglamak ve senetleri aciklamalar tekrarlayarak s6zl agir-
lastirmadan anlatmak oldugunu ifade eder. Zihri'nin de ayni sekilde hareket
ettigini fakat kimsenin onu elestirmedigini ifade eden Hamidullah, ayni seyi
Urve b. Zlbeyrin de vyaptigini, Ustelik bunlarin Ahmed b. Hanbel’in
Musnedi’nde gorilebilecegini ifade eder ve sozlerini sdyle tamamlar: “O, bir
cemaatten tek bir hadis rivayet ediyor da sunun s6zinl bunun séziinden ayirt
etmiyor.” diyen o saygin insan, ayni ydontemle Urve rivayet ettigi zaman kabul
ediyor. Herhalde 0O, ibn ishak’in imam Malik ve Hisam b. Urve ile birbirlerine
karsi nefretleri olmasaydi, onu da ele§tirmezdi."12°

Bir diger miteseddid hadis tenkitgisi olan'?' Ebi Hatim er-Razi (277/890)
Muhammed b. ishak kendisine soruldugunda bir seferinde “O, bana gére ha-
diste kavi degil, zaifu’'l-hadistir, bana Eflek b. Said’den daha sevimlidir, onun
hadisi yaZ|I|r."122 derken diger bir seferinde sadece “Onun hadisi yaznlr."123 diye
cevap vermigtir.

Nesai (303/915) ibn ishak icin “Leyse bi'l-kavi’'** derken, Ukayli

18 pabson, James, “ibn ishak’in isnad Kullanisi”, Trc: Talat Kogyigit, Atatirk Universitesi ilahiyat Fa-
killtesi Dergisi, Yil: 1962, s. 119,

19 Rabson, agm., s. 121.

120 amidullah, age., s. »S-5S } Fayda, agm., XX/94.

121 Kandemir, age., s. 113.

122 ibn Ebi Hatim, age., VII/194.

123 ibn Ebi Hatim, age., VI/192; ibn Seyyidin-Nas, age., I/8; Zehebi, Alam, V/47; ibn Hacer,
Tehzibl't-Tehzib, IX/46.

124 En—NeséT_, Eb( Abdirrahman Ahmed b. Suayb, (303/915), Kitabl’d-Duafa ve’l-Metrikin, Thk:
Mahmud Ibrahim Zayd, Beyrut, 1986, s. 230. “Leyse bi'l-kavi” ifadesi “kuvvetli degil” anlaminda
ikinci dereceden bir cerh lafzidir. Kandemir, age., s. 117.
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(322/933) onu ed-Duafal’l-Kebir adli eserinde zayif bir ravi olarak zikreder ve
kendisiyle ilgili imam Malik ve Hisam b. Urve'nin tenkitlerini nakleder.'®
Darakutni’nin ibn ishak icin ‘Hiiccet degildir, ancak kendisiyle itibar getirilir.”126
dedigi nakledilirken, ayni zatin Kitabii'd-Duafas’’na ibn ishak’i almamasi'’ il-
ginctir. Sadece Zehebi bize Eb( David’'un (275/888) ibn ishak icin “Kaderi,
Muteziliydi.” dedigini nakletmektedir.'*®

Bu muhaddislerin cerh ifadelerinin sebebi, imam Malik’in ibn ishak’i cerh
etmesi olmalidir.””® Ne gariptir ki ayni sahislarin (Ebd David, Nesai) ibn is-
hak’in hadislerini eserlerine aldiklarini Zehebi ve ibn Hacer bize su sekilde bil-
dirmektedir: “Miislim, ibn ishak’i mitabeada kullanmis, Buhari kendisiyle
istishadda bulunmus, dért siinen sahibi onun rivayetlerini tahric etmislerdir.”'*

Hisam b. Urve’nin dzellikle de imam Malik’in ibn ishak’i cerh etmesi kendi-
lerinden sonraki cerh-tadil otoritelerini etkilemesi sebebiyle ibn ishak ile ilgili
cerh konusunun anahtar kismini, bu iki alimin cerhleri olusturmaktadir.

ibn ishak, Hisam b. Urve’nin hanimindan hadis rivayetinde bulundugu icin
Hisam b. Urve “Allah dismani, yalanci, hanimimdan rivayet ediyor. Onu nerede
gé)rm[]s’?”131 “Vallahi onu hig gérmedi.”132 “Habis, yalan séyledi.”133 vb. sbzlerle
ibn ishak’i cerh etmistir.

Alimler, bir kadindan hadis rivayetinde bulunmak igin onu gérmenin sart
olmadlglnl,134 ibn ishak’in cocuk bir yasta iken ondan hadis dinlemis135 veya
yazili bir belgeden rivayette bulunmus olabilecegini'*® ifade etmislerdir. Hz. Aise
gibi sahabi hanimlardan ve diger bayan ravilerden pek cok erkek ravi onlari
gormeksizin hadis rivayeti dinlemis,lerdir.137 ibn ishak ise Hisam b. Urve’den ki-
tabina bircok rivayet almistir.*® Kanaatimizce bu da ibn ishak’in biyiklugina,

125 El-Ukayli, Eb0 Ca‘fer Muhammed b. Amr, (323/934), Kitabi’d-Duafai’l-Kebir, (I-IV), Thk:

Abdilmu‘ti Emin Kal‘aci, Beyrut, 1984, IV/23-29.

126 Hatib el-Bagdadi, age., 1/232; lon Seyyidin-Nas, age., [/11; ibn Hacer, Tehzibi't-Tehzib, 1X/46.
Zehebi sadece “Onunla delil getirilmez.” demektedir. A'lam, V/54.

127 Ed-Déarakutni, Ebu’l-Hasen Ali b. Omer, (385/995), Kitabii’d-Duafa ve’l-Metrikin, Thk: Muham-
med es-Sebbag, Beyrut, 1980.

128 ehebi, Mizanii'H tidal, IV/389.

129 Nitekim Buhari ve Miislim Gizerinde imam Malik'in cerhinin etkili oldugu ifade edilmektedir. ibn
Hallikan, age., IV/277; Ebu’l-Fid4, age., II/6 ; lbni’l-imad, age., 1/230.

130'Zehebi, A'lam, V/55; ibrj Hacer, Takribl't-Tehzib, IX/46. Buhari, Hayru’l-Kelam fi'l-Kiraati Halfe’l-
Imam adl eserinde Ibn Ishak’in rivayetine yer vermistir. Age., s. 13. Mislim, Sahihi’nde recm ile
ilgili bir hadis tahric etmistir. Hudad, 1703.

"Vibn Kuteybe, age., s. 215; ibn Ebi Hatim, age., VIl/193; Ukayli, age., IV/24-25; Hatib el-Bagdadi,
age., 1/222; Ibn Hallikan, age., IV/277; Ibn Seyyidi'n-Nas, age., I/11; Zehebi, A'lam, V/50.

132 Hatib el-Bagdadi, age., 1/222; Zehebi, Alam, V/38: on Hacer, Tehzibiit-Tehzib, 1X/46.
133 Hatib el-Bagdadi, age., 1/222; bn Seyyidin-Nas, age., |/11; Zehebi, Alam, V/51.

134 Zehebi, Alam, V/38.

135 ibn Seyyidin-Nas, age., /10; Zehebi, A%am, V/41-44: ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/43.
138 i1n Hacer, Tehzibi't-Tehzib, 1X/43.

137 Zehebi, Alam, V/41-42.

38 ibn Hisam, age., 1/181, 193, 252, Il/44, 173, lll/260; Fayda, agm., XX/94.
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ilme verdigi 6nemi géstermektedir.

Gorildigi lGzere Hisam'in ibn Ishak hakkindaki agir ifadelerinin sebebi,
asiri bir kiskanghktan kaynaklanan sahsi bir nefrettir. “Cerh; taassup, disman-
lIk, nefret vb. sebeplerden olursa, merdud bir cerhtir.”'* kaidesince Hisam’in
cerh ifadelerinin hicbir degeri yoktur. Hal bdyle olunca ibn ishak’i cerh konu-
sunda Hisam b. Urve'yi taklit eden Yahya b. Said el-Kattdn ve Viheyb'in cerh
ifadeleri de'*” kabul edilemez.

ibn ishak kaderi diye,""' Medineli oldugunu iddia eden imam Malik'in Zo-
Esbah mevalisi oldugunu sdyledigi icin'** veya onun israiliyat bilgileri nakletme-
Si sebebiyle143 ya da onun imam Malik’in ilmi ve kitaplariyla ilgili “Bana onlari
getirin. CUnkU ben onlarin (illetlerinin) uzmaniyim.” diyerek144 imam Malik’in il-
mini ve kitabini kétiilemesi dolayisiyla imam Malik, ibn ishak icin “Kezzab!”
“Deccall” vb. lafizlar s('jyleyerek145 onu cerh etmis hatta onu Medine’den siir-
durduga rivayet edilmistir. '

ibn ishak kaderi veya bidatgi biri degildir.147 Bu gibi ithamlarla pek ¢ok alim

karsilasmistir. Onun ehl-i kitaptan rivayet etmesi, caiz olan hususlari nakletme-
si ile aciklanabilir.'** Diger cerh sebepleri ise hissi olmaktan Gteye gitmemek-
tedir. Dolayisiyla imam Malik’in ibn ishak’i cerhi de kabul edilebilecek bir cerh
sebebine dayanmamaktadir. Nitekim imam Malik’in gériislerinin daha sonra
degistigi, onun ibn ishak’tan megazi bilgileri aldig,'* ibn ishak Irak’a giderken

imam Malik’in ona para ve hediyeler verdigi150 ifade edilmektedir.

ibn ishak ile imam Malik ister sonug itibariyle anlassinlar isterse anlasma-

139 El-Leknevi, Ebu’l-Hasenat Muhammed Abdilhayy el-Hindi, (1304/1886), er-Raf‘u ve't-Tekmil fi’l-
Cerhi ve’'t-Ta'dil, Thk: Abdilfettah Ebl Gudde, 3. baski, Beyrut, 1987, s. 409.

140 b1 Seyyidim-Nas, age., /13; ibn Hacer, Tehzibi't-Tehzib, 1X/45.

! Hatib el-Bagdadi, age., 1/224; ibn Seyyidin-Nas, age., 1/9; Zehebi, Alam, V/42; ibn Hacer,
Tehzibi't-Tehzib, 1X/42. Onun sii oldugu da iddia edilmistir. ion Hacer, Takribi't-Tehzib, I/5; El-
Mubarekfari, Ebu’l-Ala Muhammed b. Abdirrahméan (1353/1934), Tuhfezi’l-Ahfezi, (I-X), Beyrut,
Daru'IKiitibi'Himiyye, trs., 1/51.

12 ibn Seyyidin-Nas, age., 1/16.

143 ibn Seyyidin-Nas, age., /13; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/45.

"**ibn Ebi Hatim, age., VIl/192-193; Ukayli, age., IV/24; Hatib el-Bagdadi, age., 1/223; ibn Seyyidin-
Nas, age., |/12; Zehebi, A'am, V/50; ibnii’Imad, age., 1/230.

" ion Eoi Hatim, age., VIl/193; UkayTi, age., IV/24; Hatib el-Bagdadi, age., 1/223; ibn Hallikan, age.,
IV/276; Ibn Seyyidi'n-Nas, age., 1/11-12; Zehebi, A'lam, V/38, 50-51; Fayda, agm., XX/94.. Gorll-
digu kadariyla onun kaderi, mutezili veya sii olmasi vb. isnadlar, her alimin maruz kaldigl ceke-
meyenleri tarafindan uydurulan hususlardir. Nitekim muarizlari tarafindan itham edilmeyen her-
hangi bir alim yok gibidir. Burada érnek olarak Hanefi mezhebinin blyik imami Eba Hanife'ye ha-
tirlayabiliriz. Ona yoneltilen tenkid ve bunlarin cevaplariyla alakali bkz. Keskioglu, Osman, Imam-i
A‘zam, Ankara, 1960, s. 67-100.

16 ibn Ebi Hatim, age., VIIl/193; Hatib el-Bagdadi, age., 1/222; ibn Hallikan, age., IV/276; ibn
Seyyidin-Nas, age., |/11; Zehebi, Aam, V/51.

7 Hatib el-Bagdadi, age., 1/226; Zehebi, Alam, V/43; fon Hacer, Tehzibiit-Tehzib, 1X/42.

148 2 ehebi, Mizanii’H tidal, IV/390.

149 7 ehebi, Aam, V/39; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IX/41.

150ibn Seyyidin-Nas, age., 1/16-17.
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sinlar bir gercek vardir ki imam Malik onu cerh etmistir ve bu husus ¢ok mes-
hurdur.””' Ancak yukarida ifade ettigimiz gibi “Cerh taassup, diismanlik nefret
vb. sebeplerden oldugu taktirde, merdud bir cerhtir. Buna seviyesi dislk bir
kimse inanir. Bu sebeple imam Malik’in ibn ishak hakkindaki “O, deccallerden
bir deccaldir.” s6zii kabul edilemez. Ciinkii imam Malik'te ona karsi acik bir
nefretin oldugu malumdur. Aksine ibn ishak muhakkik alimlerin ifadesine gére
haseni’'l-hadistir.”'> “imam Malik’in ibn ishak’i cerhi nefret cikishdir. Su‘be’nin
onu sika saymasi ise nasihat amaclidir. ‘Cerh ile tadil birlikte oldugu zaman
cerh kabul edilir.” kaidesini mutlak olarak alirsak, elimizde peygamberlerden
baska adil hi¢ kimse kalmaz. Bu kaide mechul raviler hakkinda gecerlidir. Sana
diisen ise sdyle demendir: ‘imam Malik’in ibn ishak hakkindaki sézi yaralayici
(kadih) degildir. Cunku sen biliyorsun ki bunun cikisi 6fkedir, bu cerh Mslu-
manlara nasihat i¢in ortaya konulmamlstlr.”’153

ibn ishak’in hadisciligi konusunda sonug olarak onun hasenii’l-hadis baska
bir deyisle hadiste sebt sahibi oldugunu sdyleyebiliriz.

SONUG

Elimizde mevcut ilk siret eserinin sahibi olan, ayni zamanda kendisinden
sonraki siret eserleri icin temel niteligindeki bir eserin muiellifi olan Muhammed
b. ishak’in siret ve megazi konusunda énder olusu, o giinden bugiine biitin
ilim adamlari tarafindan kabul edilen bir hakikat olmustur. Pek ¢ok alimin ifade
ettigi gibi bu konuda onun eserinden uzak durmak mumkun degildir.

Siret konusunda adeta olmazsa olmaz olan ibn ishak’in bu durumunun,
hadis konusunda 0zellikle de ahkam hadislerinde ayni sekilde oldugunu soéy-
lemek mimkun degildir. Bunun sebebini, hi¢ sliphesiz kendisine drnek edindigi
“Geliniz, size harblerimizin rivayetlerini sdyleyecegim; fakat ben size Peygam-
ber'in sbyle bdyle dedigini anlatmayaca{glm."154 diyen sahabi Suheyb b. Sinan
er-ROmi’nin ifadelerinde bulmak mimkindur. Evet, siret ile ahkam hadislerinin
rivayetinde ayni sartlar ortaya konulmamustir. Yine ibn ishak’in hadis konusun-
daki durumunda, onun erken bir dénemde yasamis olmasinin da etkili oldugu
sdylenebilir. isnad acisindan 6zellikle sahih rivayetlerin bir araya getirilme ca-
lismalari kendinde sonraki dénemde olmustur.

Hadis konusunda ibn ishak’i cerh eden alimlerin Hisam b. Urve'yi ve imam
Malik’i takip ettikleri aciktir. Hatta Buhari ve Muslim gibi onu cerh etmeyenler
bile onlardan etkilenmislerdir. S6z konusu iki otoritenin ibn ishadk hakkindaki
cerh ifadeleri nefret ¢ikish oldugu icin kabul edilemez. Bu ylizden kendisini ha-

151 Yatib el-Bagdadi, age., 1/223.

12 Leknevi, age., s. 409-410. S6z konusu kitabin muhakkiki Abdillfettah Ebt Gudde de séyle de-
mektedir: “Imam Malik’in lbn Ishak’i cerhi ne kabul edilebilir ne onun sikaligina etki edebilir.”
Age., s. 411, dipnot: 1.

153 San‘ani, age., I-l/13-15. Benzer sozler igin bkz. Emin, Ahmed, age., s. 217.
3 ibn sa‘d, age., lll/229.
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diste cerh etmek kanaatimizce isabetli olmayacaktir. Bununla birlikte hadis
konusunda cok titiz davrandigl da séylenemez. Tarihinin erken olmasinin ve
hadislerinin siret ve megazi eksenli olmasinin roll hi¢ sliphesiz burada temel
etkendir. Bu sebeple hadis konusunda kendisini bir cok alimin ifade ettigi gibi
“Hasen(’'l-hadistir.” “Hadiste sebttir.” seklinde tanimlamak dogru olacaktir.
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