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KAIM-BIEMRILLAH’IN HILAFETINDE SUNNI VE Sil IKTIDAR
MUCADELES]t

Ars.Gor. Maside KAMIT
Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

0z

Abbasi déneminde Kaim-Biemrillah'in hilafeti (422-467/1031-1075), Sii Bu-
veyhiler’den Sunni Selcuklu hékimiyetine gegis slrecine taniklik etmistir. Bu ne-
denle doneme mahsus bir idare ve yapilanma olusurken, hilafetin i¢ ve dis siya-
setinde Sii faaliyetlerle micadele belirgin bir 6zellik olarak kendini géstermekte-
dir. Selcuklular ile kurulan ittifakla gliclenen bu miicadele, SUnni hilafetin deva-
mi agisinda ayri bir 6neme sahiptir. Ayni zamanda Sii Fatimiler'in propagandala-
rina karsl Sunni akidenin muhafazasi icin ilmi sahada izlenen siyaset, Sunni
mezhepler arasindaki rekabeti artirirken yeni disiincelerin dogusuna ve mevcut
olusumlarin gelisimine zemin hazirlamistir. Bu makalede Kaim-Biemrillah'in
Sunni ve Sif politikasi i¢ ve dis siyaset kapsaminda incelenip bu sirecte gelisen
Sunni mezhepler arasindaki rekabet ve catismalar degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kaim-Biemrillah, Selguklular, Fatimiler, Blveyhiler, Stnni-
Sia Micadelesi.

ABSTRACT

Sunni-Shiah Struggle for Power during the Caliphate of Qaim-Bi Amr Allah
Qaim-Bi Amr Allah’s caliphate (422-467/1031-1075) in the Abbasid period,
witnessed the process of transition from Shiah Buyids to Sunni Seljuqid authori-
ty. So the caliphate’s struggles against Shiah activities in internal and foreign
policy stands out as an apparent feature while period-specific administration
and structuring is occuring. This struggle strengthened by alliance with Seljuks is
relatively importance in terms of Sunni caliphate’s continuation. At the same
time the policy in scientific area for the protection of Sunni doctrine against the
propaganda of Shia Fatimids, enhanced the rivality among Sunni sects, paved
the way for the new thoughts and progress of the existing formation. In this arti-
cle, Qaim-Bi Amr Allah’s Sunni and Shia policy is analysed within the context of
internal and foreign policy and the competition and conflicts among the Sunni
sects in this period are evaluated.
Key words: Qaim-Bi Amr Allah, Seljugs, Fatimids, Buyids, Sunni-Shia Struggle.
Girig
Ebu’l-Abbas Abdullah’a biat edilmesiyle 132/749 yilinda kurulan Abbasi
devleti, bes asir gibi uzun bir muddet Islam topraklarinda hikim strmustdr.2

1 Bu makale, Biveyhilerden Selguklu Hakimiyetine Gegis Sdreci: Kaim-Biemrillah Ddnemi,
(N.E.U.S.B.E., Konya, 2014) adli basiimamis yiiksek lisans tezinin IIl. béliimiindeki bilgilerden is-
tifade edilip yeniden gbézden gecirilmesiyle hazirlanmistir.

2 Taberi, Ebii Ca'fer Muhammed b. Cerir, Tarihu’l-Umem ve’l-Miilik, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibra-
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Abbasi ydnetimi, islam medeniyetinin en parlak devirlerinin yasandigi dénemi
temsil etmesinin yani sira siyasi, askeri, iktisadi ve ictimai alanlarda bircok de-
gisim ve donlsimin gerceklestigi devirlere sahne olmustur.

Abbasi devletinin Halife Mutevekkil (232-247/847-861) ile baslayip 1258
yiinda HUlagld’'nun Bagdat’t kusatmasina kadar devam eden slireci, devletin
glc kaybederek zayifladigl, halifelerin genel olarak yetkilerini kullanma husu-
sunda acze dustugu bir devirdir.3

Ozellikle Halife Razi'nin (322-329/934-940) siyasi ve iktisadi problemlerin
¢6zUma igin 324/936’da Ust dizey yetkilerle Muhammed b. Raik’i EmirQ’l-
Umera olarak tayin etmesiyle baslayip on yil devam eden siireg ise ancak krizin
siddetini artirmistir. Yetki acisindan hilafet makamina buyUk zarar veren bu
miessese, bazi komutanlarin rekabet miicadelesine girismesiyle devleti askeri
ve iktisadi yonden yipratmis ve 334/945'de Sii Buveyhiler’'in Bagdat’a yUrUye-
rek Abbasi hilafet merkezini ele gecirmesine zemin hazirlamistir.4

Buveyhiler Bagdat’a girdiginde, siyasi menfaatlerinden dolayi Sit ideolojisi-
ne dayanan bir devlet kurma cesaretini gésterememis, Stinni Abbasi hilafetinin
devami yonlnde bir politika izlemistir.> Fakat bu durum Sii mezhebinin glic-
lenmesi yonunde cesitli faaliyetlerin yurutilmesine engel teskil etmemistir. Ni-
tekim hilafet tarihinde Sii vesayeti altinda Stnni Abbasi halifelerinin hilafetlerini
devam ettirdigi bir yapinin ortaya cikmasi, sosyal ve idari alanda karmasik,
kendi icinde celiskilerle dolu bir dizi uygulamayi da beraberinde getirmistir.

Blveyhi hakimiyetindeki Halife Mistekfi (333-334/944-946), Muti (334-
363/946-974) ve Tai (363-381/974-991) dénemlerinde hilafet sembolik bir
makam haline dénusmustir.6 Bu nedenle halifeler, Stinni akideyi koruma so-
rumluluklarini yerine getirememis ve Biveyhiler’den gli¢c alan Sii halkin hilafet
merkezinde uygulamaya basladiklari Sit inancin gesitli tezahUrlerine engel ola-
mamistir.”  Blveyhiler'den Muizziiddevle’nin (334-356/945-967) Emiru’l-
Umeralik makamina gecisiyle birlikte Siiler, siyasi, dini ve sosyal hayatta kendi

—_ —
him, Kahire, 1976, VII, 421-431; ibni’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali, el-Muntazam fi
Tarihi’l-Umem ve’l-Miildk, thk. Muhammed Abdiilkadir Atd-Mustafa Abdiilkadir Ata, Beyrut, 1992, VII,
295, 297-299; ibnii’I-Esir, izziddin Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed, el-Kamil fi't-Tarih, thk. Ebu’l-Fida
Abdullah, Beyrut, 1987, V, 63, 65-66.

3 Holt, P.M. Lambton, A.K.S., Lewis, B. , [sldm Tarihi Kdiltir ve Medeniyeti, trc. Hamdi Aktas ve ark. ,

istanbul, 1997, s. 136; Aykag, Mehmet, Abbasi Devletinin ilk Dénemi idari Teskilatinda Divanlar

(132-232/750-847), s. 9-10; Yildiz, Hakki Dursun, “Abbasiler”, DIA, 1, 37.

4 ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 42-43; ibni'l-Esir, el-Kamil, VII, 123; ibni't-Tiktaka,Ebl Ca’'fer Mu-
hammed b. Ali b. Tabataba, el-Fahri fi’l-Adabi’s-Sultaniyye, Daru’l-Sadr, Beyrut,ts. , s. 280-283;
Suydti, Ebu’l-Fazl Celdleddin Abdurrahman b. Eb( Bekr, Tarihu’l-Hulefa, thk: Muhammed Muh-
yiddin Abdilhamid, Misir, 1952, s. 392-393; Iss, YGsuf, Tarihu Asri’l-Hilafeti’l-Abbésiyye, s. 181-
182.

5 Sii bir devletin kurulamamasinin nedenleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Makdisi, Semsiddin Ebl

Abdillah Muhammed b. Ahmed, Ahseni’t-Tekasim fi Ma'‘rifeti’l-Ekalim, Leiden 1967, s. 126-127,

144, 367, 395, 415, 468-469; Kabir, Mafizullah, The Buwayhid Dynasty of Baghdad (334/946-

447/1055), Calcutta 1964, s. 142; Kurevi, ibrahim Selman, el-Biiveyhiyyan ve'l-Hilafetii’l-Abbasiyye,

s. 182-185; Hasan Miineymine, Tarihii’d-Devieti’l-Biiveyhiyye es-Siyasi ve’l-iktisadi ve’l-ictimar ve’s-

Sekafi-Mukata‘ati Fars, by., 1987, s. 249-251.

6 ibn{’I-Esir, el-Kamil, VII, 206-208, 330; Hasan, Ali ibrahim, et—Térihu’I—isla‘miyyi’I—Am, Kahire, ts., s.
452; Giiner, Ahmet, “Bliveyhiler Dénemi ve Cok Seslilik”, D.E.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. XIl,
izmir, 1999, s. 50-52.

7 Kabir, Mafizullah, The Buwayhid Dynasty of Baghdad, Calcutta, 1964, s. 203 vd.
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varlklarini hissettirmistir.8 Siiler, iIhmli ortamin tesiriyle kimi zaman bizzat emir-
lerin talimatlariyla gerceklestirdikleri Sahabe’'ye hakaret (Sebbi’s-Sahabe),
AsOra matem merasimi, Gadir-u Hum bayrami ve Sii ezani okutmak gibi Bag-
dat’'ta daha 6nce gorulmeyen faaliyetlerde bulunabilmistir.?® Muizziiddevle tara-
findan baslatilan bu uygulamalar istisnalar disinda basa gecen diger Blveyhi
emirleri tarafindan da desteklenerek bir gelenek halini almistir.10 Blveyhiler’in
bir slire sonra tedrici olarak zayiflama slrecine girmesi, 381/991'de hilafete
gecen Kadir-Billah’a, hilafete eski yetki ve sayginligini kazandiracak firsatlar
degerlendirebilme olanagl tanimistir.2* Ayrica Bagdat'ta uzun slredir devam
eden Sii hakimiyetine karsi Sinni inang adina bir micadelenin hilafet kurumu
adina tekrar baslamasina imkan saglamistir. Nitekim Kadir-Billah ile baslayip
Kaim-Biemrillah ile devam eden bu silireg, arastirmacilar tarafindan “Sdnni Ye-
nilenme” veya “Stinni Dirilis” streci olarak isimlendirilmistir.12

Sosyal hayatta varligini hissettirmek isteyen Sinni halkin bir kismi, Siiler’in
resmi bir térene doéniisen faaliyetleri karsisinda Aslird merasimine alternatif
Mus’ab b. Zlibeyr'in Emeviler tarafindan 6ldurildugu 18 Muharrem’i matem
ilan etmistir. Gadir-i Hum’a karsilik Hz. EbQ Bekir'in Hz. Peygamber ile hicrette
magaraya girdikleri giin (Yevmu’l-Gar) bayram olarak kutlanmistir. Sebbu’s-
Sahabe adetine yonelik ise bazi bilginlerin, Sahabe’nin faziletlerini camilerde
anlatma seklinde bir ¢ézim gelistirdigi gorilmektedir.13 SUnni-Sit dismanligini
artiran iki kesimin bu uygulamalari, 391/1001’de cikan olaylar nedeniyle
Kadir-Billah tarafindan bayram, merasim ve iki kesimin de mezhep ve inang
sembollerinin yasaklanmasiyla kaldirlmistir.t4 Halife, 398/1007’de “ibn
Mes’ad ntishasi’’nin®s imhasiyla ilgili Siiler’'in gorUs ve iddialarini tekrar gln-
deme getirmesiyle ¢ikan ¢atismada hukukgular tarafindan verilen karari des-
teklemistir. Verilen hiikmi tenkit eden ve Bagdat sokaklarinda protesto yapip,
Fatmi Halifesi adina tezahUratta bulunan Siiler'e karsi Halife, Stnniler’i des-
teklemek Uzere yardimcilar génderecek kadar tavrini net bir sekilde gostere-
bilmistir.16

Diger yandan Fatimi dailerinin Bagdat'ta bile etkili olmasi Uzerine Kadir-
Billah, 402/1011 yihinda kaynaklarda “Muhtira’” olarak gecen bir bildiri yayin-
layip hilafet iddialarinin asilsizligini ispatlamistir. Bildirinin tesir glicinin arti-

8 Safiyye, Seade, Min Tarihi Bagdad el-ictimai: Tatavvuru Mensibi Kadilkudat fi’l-Fetreteyn el-
Biiveyhiyye ve’s-Selcikiyye, Beyrut, 1988, s. 70.

9 ibnii’'I-Cevzi, el-Muntazam, XIV, 140, 150; ibni’I-Esir, el-Kamil, VII, 275, 279-280; ibn Kesir,Ebu’l-
Fida ismail, el-Bidaye ve’n-Nihaye, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, XV, 255-256, 261; Gii-
ner, Ahmet, Bliveyhiler’in Sii-Stinni Siyaseti, izmir, 1999, s. 98.

10 Guiner, Ahmet, Blveyhiler’in Sii-Stinni Siyaseti, s. 104.

11 foni’l-Esir, el-Kamil, VIll, 77, 134, 144-145, 151, 166-167; ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 545.

12 Sourdel, Dominique, “Kaim bi Amr Alldh”, E.l., 2. Ed. Leiden, 457-458; Sourdel, Dominique,“Al-
Kadir”, E.l, 2, IV, 378; Geng, Sileyman, “Halife el-Kadir Déneminde Bagdat'ta Yasayan Dini-
Siyasi Hadiseler Ve Onun Sunni Siyaseti”’, Marife, 2004, sy. 2, s. 220.

13 joni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 14; ibni’'I-Esir, el-Kamil, VIll, 388-389; Giiner, Ahmet, “Sii Yiizyilin-

da Yahut Biiveyhiler Devrinde Bagdat'tan Bazi Yansimalar”, Uluslararasi islam Medeniyetinde Bag-

dat Sempozyumu, istanbul, 2008, s. 158.

14 ibn{y'|-Cevzi, el-Muntazam, XV, 32-33; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIII, 18.

15 jbn Mes'(id niishasi hakkindaki ihtilaflar icin bkz. Cerrahoglu, ismail, Tefsir Tarihi, Ankara, 1988, I,
90-103.

16 jbn{’'I-Cevzi, el-Muntazam, XV, 58-59; ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 519-520.
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rilmasi igin Bagdat’'in hem Sunni hem Sii ileri gelenlerinden taninmis cesitli
alim, kadi ve fakihlerin imzasinin alinmasina dikkat edilmistir.1? Ayrica Halife,
Sunni inanca aykiri sapkin mezhep, disince ve gruplara yonelik SUnni akideyi
muhafaza amaciyla bir mucadele baslatmistir. Bu cercevede aykirl inang ve
dislince sahiplerinin tevbe etmesi istenirken bu dislincelerin muzakeresi de
yasaklanmistir. Bu karar ile Mu’tezili-Hanefiler, Mu’tezile’den riicu ettiklerini
beyan etmek zorunda kalmistir.18 Sinni dls(inceyi bir ¢cizgide tutabilmek ve bo-
linmelerin 6nlne gecebilmek adina 420/1029’da Ehl-i Siinnet mezhebinin
esaslarini aciklayan ve ayni zamanda diger mezheplere de reddiye tarzinda ha-
zirlanmis “I’tikadii’l-K&diri” isminde bir bildiri divanda okunup kabul edilmistir.
Halife, Stnni ve Sii halki catismaya sebep olan faaliyetlerden uzak tutmaya ¢a-
lisirken Fatimiler'e karsi ise Blveyhi emirleri ve Gazneli Sultan Mahm(d’un
destegiyle miicadele etmistir.

1. Kaim-Biemrillah'in Sifler'e Karsi i¢ Siyasette izledigi Politika

Kaim-Biemrillah’in hilafeti sliresince Bagdat'ta izledigi dini politikanin, ba-
basi Kadir-Billah ile ayni dogrultuda ve meydana gelen gelismeler ile sekillene-
rek devam ettigi gorilmektedir. Kdim-Biemrillah’in Bagdat'taki Siiler ve onlarin
faaliyetleri karsisindaki tavri, siyast iktidardaki degisiklik dikkate alinip, Bliveyhi
ve Selcuklu hakimiyetinde olmak Uzere iki asamada incelendiginde, somut bir
farkhlk kendini gostermektedir. Kaim-Biemrillah, i¢ ve dis siyasetteki gelisme-
leri degerlendirmek suretiyle idari ve iktisadi sahada aldig| cesitli kararlar ile
Bagdat'ta Sinni anlayisin tekrar hakim olmasi yoniinde caba sarf etmistir. Ve-
zir ibn Muslime’nin de aktif rol aldigi Kaim-Biemrillah’in Siiler’e karsi izledigi bu
politikasinin ve ydrutllen faaliyetlerin Bagdat'taki sosyal hayata yansimalari
tespit edildiginde, Sunni-Sii halk arasindaki iliskiler ve yasanan gatismalarin
nedenleri acikhiga kavusacaktir.

a. Bagdat’ta Selguklu Hakimiyeti Oncesi Siinni-Sit Politika

Buveyhiler'in Bagdat hakimiyeti ile bolgedeki Sii niifusta bir artis olmus ve
yeni Sil merkezler tesekkdl etmistir. Kaim-Biemrillah'in hilafetinde Bagdat'taki
bu merkezlerden, Sinni-Sii halk arasindaki iliskilerin seyrinde dnemli rol oyna-
yan ve sadece Sifler'in oturdugu Kerh mahallesit® éne ¢cikmaktadir. Ozellikle
buradaki Siller'in Kerh mahallesinin karsisinda yer alan, sadece Sinniler’in
oturdugu Babu’l-Basra’daki halk ile yasadiklari ¢atismalar, sehirdeki sosyo-
ekonomik dengeleri alt Uist etmistir.20

Bagdat’taki Sii ziimre, Sia’nin Zeydiyye ve imamiyye kollarina mensup kisi-
lerden olusmaktadir. Nitekim bu zimre, Blveyhiler ile birlikte sosyal hayatta 6n
planda olduklarn ve inanglar dogrultusunda hareket edebildikleri bir devir ya-
samaya baslamistir. iktidar kaybeden ve Bagdat’taki toplumun cogunlugunu
olusturan Sunni kesim ise, Sii uygulamalara tepki géstermekle birlikte hakim

17 Hadisenin detaylari ve bildiriyi imzalayan isimler igin bkz. ibnU’I-Cevzi, el-Muntazam, XV, 82-83;
ibn’l-Esir, el-Kamil, VIII, 73; ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 537-538.

18 jbn{’'I-Cevzi, el-Muntazam, XV, 125-126; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIII, 121.

19 Yak(t el-Hamevi, Mu’cemu’l-Buldan, IV, 448.

20 Hiseyin Emin, Tarihu’t-Tlrk fi'l-Asri’l-Selguki, Bagdat, 1965, s. 57.
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siyasi glcin karsisinda bir yaptinma sahip olamamis ve seyirci konumunda
kalmistir. Sunni halk, Es’arilik, Maturidilik gibi itikadi ve Hanefi, Safii, Hanbeli,
Maliki gibi fikhi ekollere mensup idi. Bunlar arasinda 6zellikle fikhi yon( disinda
doénem itibariyle siyasi bir misyon yiiklenen Hanbeliler, Abbasi hilafetinin ve
Suanniligin koruyuculugunu Ustlenip, Blveyhiler karsisinda en etkili muhalefeti
olusturmustur. Kaim-Biemrillah déneminde de Hanbeliler, yiklendikleri bu mis-
yon ile Bagdat'ta yasanan hadiselerde Sunni halki yénlendiren taraf olmustur.
Dogru bir degerlendirme yapabilmek i¢in bu hususlar dikkate alinarak, Bag-
dat'ta meydana gelen ve temelinde dini/mezhebi hassasiyetlerin yer aldigl dU-
siinitilen hadiseler ve yasananlar karsisinda hilafet makaminin konumunun ve
tutumunun tespiti gerekmektedir.

Bu dénemde Bagdat’'ta Sunniler ile Siiler arasinda meydana gelen ilk hadi-
se, Ibnl’l-Esirin eserinde Kaim-Biemrillah’in hilafete gecisinin ardindan
422/1031 yili icerisinde “Bagdat’ta Fitne” bashg) altinda aktardigl catismadir.
Hadise, “el-Hazleci es-Sifi”’2t lakapli kisinin, gaza amaclyla Halife'den izin alip
verilen mensir ve sancakla birlikte sefere ¢cikma tesebblisi sonucu gergek-
lesmistir. Bu kisinin, topladigl silahli adamlarla birlikte Babu’s-Sair’'a yuriyup,
“Bu glin Muaviye glinlidir” nidalarinin Gzerine rahatsiz olan Kerh halkinin ok-
larla karsilik vermesi, catismanin ilk kivilcimini olusturmustur. imamiye’nin én-
de gelen alimlerinden ve Talibiler'in nakibligini Ustlenmis olan Serif el-
Murtaza’'nin22 evine saldiriimasi ve Kerh’teki halka yardim ettikleri gerekgesiyle
Yahudi evlerinin yagmalanmasi gerginligin tirmanmasina yol acmistir. Halife
ise, bu yasanan hadiselerle bir iliskisinin olmadigini ve sefere gikanlarin yanin-
da bulunan alametinin de onlar tarafindan parcalandigini séylemekle taraf ol-
mayip halki yatistirmaya calismistir. Halife'nin aciklamasi (izerine Blveyhi veziri
harekete gecmis, fakat onun da isyancilar tarafindan oldurtimesi, tahribatin
ciddi boyutlara ulasmasina sebep olmustur.23 Bu hadise, ibnii’l-Cevzi tarafin-
dan 422/1030’de Kadir-Billah'in hilafeti ddbneminde anlatiimakta ve buna gére
gaza icin izin istenilen Kadir-Billah'tir. Olayin Rebilllevvel’de gerceklesmesi ve
Kadir-Billah'in Zilhicce ayinda vefat etmesi de ibnii'l-Cevzi’nin olay dizgisini
dogrulamaktadir. Nitekim bu hadise, Kadim-Biemrillah henlz hilafete gegmeden
sekiz ay 6nce kendisinin veliahtlik ddneminde meydana gelmistir.24

Kaim-Biemrillah’in hilafetinin hemen 6ncesinde yasanan bu Sinni-Sii ¢a-
tismasindan sonra yaklasik yirmi yil kadar kaynaklarda dini/mezhebi nedene
bagh bir hadiseden bahsedilmemektedir. Bu durgunluk dénemi, Kadir-Billah ile
baslayip Kaim-Biemrillah ile devam eden S$ii politikayla miicadelenin sonuglari-
nin bir meyvesi olarak dusunulebilir. Fakat bununla birlikte bu slrecte ordu-

21 jbniy’-Cevzi, el-Muntazam, XV, 213.

22 Hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Oz, Mustafa, “Serif el-Murtaza”, DIA, istanbul, 2010, XXXVIIl, 586-
588.

23 bni'l-Esir, el-Kamil, VIII, 199-200.

24 ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 213-114, 219-220. ibnii'l-Cevzi, yil esasina gore kronolojik olarak

yazdigl bu eserinde, yil icerisindeki hadiseleri meydana gelme 6nceligine gore kaydetme hususunda

itina gdstermistir. Fakat ibnii’l-Esir, H.422 yill hadiselerini aktarirken Kadir-Billah'in vefatini Zilhicce

ve fitne hadisesini ise Rebillevvel olarak tarihlendirmesine ragmen konu basliklarinda olaylarin én-

celik sirasini dikkatinden kacirarak hadiseyi Kaim-Biemrillah’in hilafetinden sonra aktarmistir.
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nun, hakim otoriteye karsi gerceklestirdigi ayaklanmalar ve asayissizligin olum-
suz sonuglarindan halkin ekonomik agidan zarar gérmesi de Sunni ve Sii kesim
arasindaki sularin zorunlu olarak durulmasinda etkili olmustur.

Bagdat'ta Siinni ve Sii halk arasinda daha sakin bir atmosferin yasandig
bu zaman diliminde hilafet makaminin, Stinni akidenin korunmasi ve sehirdeki
dizenin muhafazasi acisindan attigl adimlar da kismi olmakla birlikte olumlu
sonug vermistir. Kadim-Biemrillah, Stnni bir bitlunlik saglamak ve sapkin mez-
heplere meylin 6nline gecebilmek adina 433/1041 yilinda babasi Kadir-
Billah’in hazirlattig Ehli SUnnet’in temel akidesini, tekrar nesretmistir. Bu nesir,
“Kadirt Akidesi” olarak adlandiriimistir.25 Kadiri akidesi, icerik olarak Selef
akidesinin temel prensipleriyle Hanbelilige ait bazi inanclari ihtiva etmektedir.
Mu'tezile, Sia ve hatta bazi yonlerden Es’arilik karsiti bir mahiyet tasimakta-
dir.26 icerisinde Allah’in birligi, sifatlari, bu sifatlarin mecazi degil hakiki oldugu
Uzerinde durulmustur. Ardindan Tmana yer verilerek imanin tasdik, ikrar ve
amelden olustugu, itaat ile artip masiyet ile azaldigl, kollara ayrildigl belirtil-
mektedir. Akidede, Allah’in kelaminin mahldk olmadigl vurgulanip Mu'tezile
hedef alinmis ve mahlldk oldugunu iddia edenin kafir ve fasik olup tévbe etme-
digi middetce kaninin helal olduguna hikmedilmistir. Daha sonra ise Sahabe
konusuna deginerek Sia’yl hedef almistir. Sahabe’nin butiinini sevmenin esas
oldugu belirtildikten sonra, Hz. Peygamber’den sonra immetin en hayirlisi olan
Sahabe’nin Ustinlik sirasini, Hz. Ebbekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali sek-
linde siralamistir. Hz. Peygamber’in hanimlarina hiirmetin gerekliligi, Muaviye
hakkinda hayirdan baska bir s6z séylenmemesi ve Sahabe arasinda meydana
gelen problemlere karisilmasinin yanhs oldugu ifade edilmistir.2?

Kaim-Biemrillah’in bunun yani sira Siiler’e karsi aldig! iktisadi tedbir de ilk
olmasi ve bir gesit iktisadi ambargo niteligi tasimasi yonulyle dikkat cekmekte-
dir. Halife, 427/1035 yilinda Magrib’de basilan Fatimi dinarlarinin kullaniima-
sina son vermistir. Sahitlerin, bu tir paralar zikredilerek yapiimis satis, kira ve
borclanma s6zlesmelerine imza atmamalarini emretmistir. Bu tarihten itibaren
halk, el-Kadiriyye, en-Nisabiriyye ve el-Kasaniyye seklinde adlandirilan dinarlari
kullanmaya baslamistir. Bu uygulamanin etkili bir sekilde tatbik edilip edilme-
digi hususunda ayrintili bir malumat bulunmamakla birlikte halkin mali islerin-
de bu yeni paralarn kullanmaya yoneldigini aktariimistir.28 Boylece Abbasi sinir-
larindaki Siiler’i etkisi altina alan Fatimi propagandasina karsi iktisadi bir ham-
le gerceklestirilmistir.

Fatimiler'in, Kaim-Biemrillah’in  bu uygulamasindan bir yil sonra
(428/1036) Siiler'in ¢ogunlukta olduklari Kife’'de yapilan bir kanal i¢in para
gondermek istemesi, Abbasi hilafetinin bu karari karsisinda atilmis politik bir
adim olarak gérunmektedir. Kife halki, bu durum karsisinda nasil bir yol izle-
yecekleri hususunda hilafet makamina basvurmustur. Kaim-Biemrillah, hukuk-

25 [bnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 279; ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 685.

26 Sourdel, Dominique, “Al-Kadir”, E.I., 2, IV, 378.

27 Kadirt Akidesi’nin tam metni icin bkz. ibni’'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 279-282.
28 jpnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 253; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIll, 222.
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cularla dlzenledigi bir toplanti ile Fatimiler’in, halk arasinda sempati toplamak
adina gerceklestirdigi ve siyasi bir yoni bulunan bu faaliyeti degerlendirmistir.
Paranin, bir ¢cesit “kafir diismandan’ alinan ganimet kabul edilip maslahat ge-
regi harcanmasinda bir sakinca olmadigl yoniinde hikim verilmistir.2°

Halife, Sii dailerin propaganda faaliyetleri karsisinda sessiz kalip destekle-
yen ve Bliveyhiler'in Abbasi yanlisi siyasetini degistirme ¢abasindan dolayi Emir
EbQ Kalicar'i sert bir sekilde ikaz etmis ve kendisine tepki gostermistir.30

Bagdat'taki Sunni ve Siiler arasinda en uzun suren durgunluk sureci
441/1049 yilinda sona ermis ve 447/1055’de Tugrul Bey'in sehre girisine ka-
dar gatisma ve micadeleler devam etmistir. Sehirde kargasanin hakim oldugu
bu dénemde yasananlar, siyasi otoritede gorilen zayiflik ile dogrudan iliskilidir.
44171049 yilindaki olaylar, Kerh'deki halkin, Asiira giininde yaptiklar adetle-
rinin yasaklanmasinin ilani Gzerine gerceklesmistir. Siller’in s6z konusu yasaga
uymamasi Uzerine, Sia ile Sinni halk arasinda patlak veren catismada, her bir
grubun kendi inanclarina sahip bir askeri gi¢ tarafindan (Deylemli askerler
Siiler’i, TUrkler ise Sunniler’i) desteklenmesi, ¢cok sayida 6lim ve yaralanmalara
neden olmustur. Kerh halki, mahallesinin ¢evresine sur insa ederek tepkisini
gostermistir. SGnni halkin da kendi carsilarinin etrafina sur insasina girismesi,
sehirde isleri iyice zorlastirmis, carsi islevini yitirmis ve insanlarin sehrin dogu
yakasina yerlesmesine neden olacak kadar diizenin sarsilmasina yol agmistir.
Kaim Biemrillah, hilafet merkezinde stklnetin saglanmasi icin Ebd Muham-
med b. en-Nesevi'yi Kerh’e gonderip Stnni ve Sii halk arasindaki bu ¢catismayi
sona erdirmek Uzere gorevlendirmistir. Fakat halk, uzlasmis bir tavir sergile-
mek suretiyle en-Nesevi'nin sehre girisine engel olmustur.3! Hatta 442/1050
yilinda Siiler ile Stnniler’in baristiginin bir gdstergesi olarak Hz. Ali ve Hz. Hlse-
yin’in tlrbelerinin ziyaret edilip Kerh halkinin Sahabe’ye rahmet diledigi goril-
mektedir. ibn Kesir'in de ifade ettigi (izerine bu tavrin bir takiyye oldugu32 daha
sonra gerceklesen olaylarda kendini géstermistir.

Nitekim 443/1051 yilinda Siiler’in insa ettikleri burcun Uzerine “Muham-
med ve Ali beseriyetin en hayirlilaridir” yazmalari ve Sunni halkin burcun Uzeri-
ne “Muhammed ve Ali beseriyetin en hayirlilanidir; kim bundan hosnut olursa
stikretmis olur, kim bunu inkar ederse de klifre girer.” yazildigini iddia etmesi
ile tekrar bir ic karisiklik bas gostermistir. Hanbell taraftarliglyla maruf olan
Halife'nin veziri ibn Mislime’den gii¢ alan Kadi ibnii’l-Mizehhib, ez-Ziiheyri ve
Abdussamed’in taraftarlari, halki olaylara istirak hususunda kiskirtmistir. Stnnt
halk, Dicle’den Kerh’e giden suyun éniinii kesip, isa nehrinin éniindeki setleri
kaldirarak Siiler’e cesitli sikintilar yasatmistir. Kerh’ten bir grup ise Dicle kena-
rina inip cesitli sdylemlerle Siinniler’e karsilik vermistir. ibn Mislime’nin Siiler'e
karsi sert tutumu, onlarin olayin ¢ikisina sebep olan yaziyi silip, “Allah’in selami

29 jpnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 256.

30 Kaim-Biemrillah ve Eb( Kalicar arasinda yasananlar hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Kamit, Masi-
de, Biiveyhilerden Selcuklu Hékimiyetine Gecis Siireci: Kaim-Biemrilldh Dénemi, (N.E.U.S.B.E.
Basilmamis Y.L. Tezi, Konya, 2014), s. 44-51.

31 jbniiI-Cevzi, el-Muntazam, XV, 319-320, 325; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VI, 292.

32 ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 716-717.
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her ikisinin de Uzerine olsun” ifadesini yazarak geri adim atmasini saglamistir.
Fakat iki taraf arasinda slklnet saglanamamis, catisma esnasinda
Hasimiler'den birinin 6ldirilmesi ve cenazenin Sinni mahallelerde dolastirilip
intikam ¢agrisinda bulunulmasi taraflar tekrar karsi karsiya getirmistir. Topla-
nan Sinni kalabalik olaydan bir gin sonra Meshed’i yagmalayip Misa b.
Ca’fer, torunu Muhammed b. Ali, Blveyhi emirlerinden Muizziiddevle ve
Celaltiddevle’nin de kabirlerinin bulundugu tiirbeleri atese vermistir. Kerh halki
da Hanefi fukahanin mekanini yagmalayip, Hanefiler’'in miderrisi Eb( Sa’d es-
Serahsi'yi 6ldurerek karsilik vermistir.

Sunni ve Sii halkin birbirlerine en sert sekilde karsilik verdikleri bu i¢ sava-
sin yankilarl, Bagdat disinda da hissedilmistir. Sit halkin yasadig| topraklarda
hikum suren Dlbeys b. Mezyed, AbbasT hilafetine karsi tavir alarak, Kaim Bi-
emrillah adina okuttugu hutbeye son vermistir. Halife, Dibeys b. Mezyed’e bir
elci gonderip tepki gostererek Bagdat disindaki otoriteyi tekrar saglarken,
Abbasiler'den Nakib EbG Temmam ve Talibiler'den Nakib Adnan b. er-Radi'yi
problemleri tespiti ve uzlasinin saglanmasi icin gérevlendirmistir. iki nakib de
Kerh halkinin dedigini tasdik etmis ve bu catismalara son verilmesini emret-
mis. Halife’'nin dlzenin saglanmasi yoniindeki bu c¢abalarina Emir Meliki'r-
Rahim de destek vermek icin adamlarini gérevlendirmistir. Halife ve Blveyhi
Emiri'nin bélgede siklnetin saglanmasi igin birlikte izledikleri bu siyaset uzun
soluklu olmamistir. Emir’in gérevlileri, ion Mislime’nin Hanbeli tarafgirligi yap-
tginl gerekge gosterip bolgedeki asayisin saglanmasi yonindeki faaliyetlerini
durdurmustur.33 Stnni ve Sit halk arasindaki dismanhg artiran bu yasananlar,
benzer catismalarin 444/1052 yilinda da tekrarlanmasina neden olmustur.
Kaim-Biemrillah bu yil hilafet divaninda, Hz. Abbas ve Hz. Ali soyundan gelenler,
hukukgular ve alimlerin katildigl bir toplanti diizenlemistir. Bu toplantida hazir-
lanip okunan bildiride Fatimi halifesi ile seleflerinin nesep iddialari yalanlan-
mistir. Fatimiler'in, Mecdsiler'den Deysaniyye, Yahudiler'den ise Kaddahiyye
soyundan geldikleri ifade edilip, hazir bulunan ulema tarafindan da onaylanan
bu bildiri cogaltilarak farkli bélge ve Ulkelere gonderilmistir.34

Halife’'nin ¢atismalarin ardindan bu bildiriyi hazirlatmasi, hilafet makamin-
ca Siiler’in faaliyetlerinin arka planindaki Fatmi dailerinin caba ve kiskirtmala-
rini etkisiz hale getirmek icin bir 6nlem niteligi tasimaktadir. Fakat 445/1053
yilinda yasananlar, bu bildirinin bélgede ciddi bir yanki uyandirmadigini géster-
mektedir.3> Nitekim Turkler’'in de her iki gruba dahil oldugu Sunni ve Sii halk
arasindaki bu ¢atismada komutanlarin bir araya gelip sorumlular cezalandir-
maya kalkismasi, kargasanin buyumesine yol acmistir. Kerh’ten birinin komu-
tanlar tarafindan oéldurilmesi nedeniyle alevlenen catismada Turkler, Kerh car-
silarini atese vermistir. Halkin birgcogunun go¢ etmesine sebep olan bu olaylar
karsisinda boélgenin ekonomisi blylk zarar goriirken, siyasi otorite de sayginli-
ginl kaybetmistir. Kdim-Biemrillah ise yasananlari yadirgayan bir tavir sergile-

33 [bni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 329-331; ibnii'l-Esir, el-Kamil, VIII, 301-302.

34 ibnii'l-Cevzi, e-Muntazam, XV, 335-336; ibnii'l-Esir, el-Kamil, VIII, 310-311; ibn Kesir, el-Bidaye,
XV, 721.

35 jpnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 340.
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mekten baska bir sey yapamamis ve olaylarin tekrarlanmamasi adina divanda,
Tirkler'in Kerh halkina midahale etmemesine dair karar ¢ikartiimistir.36

b. Bagdat’ta Selguklu Hakimiyeti Sonrasi SUnni-Sii Politika

Abbasi hilafetinin, Bagdat ve cevresinde Siiler'e karsi ylrittigu faaliyetle-
rin yaptirim diizeyine dis siyasette gerceklesen degisikliklerin hissedilir bir tesiri
olmustur. Bu baglamda en buyik degisiklik, Tugrul Bey'in Bagdat’a girisinden
sonra yasanmistir. 447/1055 yilinda Tugrul Bey ile birlikte Bagdat'ta Stnni bir
siyasi glic hakim duruma gelmistir. Nitekim Bagdat ve cevresinde yaklasik ylz
on yildir arka planda yer alan SUnni kesim, artik tekrar aktif olabilecekleri bir
ortama kavusmustur. Bu degisiklik, Halife'nin Abbasi topraklarindaki Siiler'e
yonelik politikasinda, kendinden emin ve daha keskin kararlar alabilmesi yo-
niinde bir degisikligi de beraberinde getirmistir.

Kaim Biemrillah’in, Selguklular'dan aldigl destege dayanarak 448/1056 yI-
inda Kerh, Meshed (Musa b. Ca’fer’'in) ve diger yerlerde sabah ezaninin,
Siiler’in okudugu seklinin terk edilip, Stinniler’in okudugu sekilde okunmasi hu-
susunda emir verdigi goérllmektedir. Abbasi topraklarindaki Siiler ise hemen
her yiIl catismalara neden olan geleneklerini yerine getirmek icin micadele et-
melerine ragmen, Tugrul Bey’in glicinden duyduklari korku nedeniyle herhangi
bir olaya sebebiyet vermeden emre uymustur. Stinni halk ise, bu dénemde
Basra kapisindan Siiler'in mesk(n oldugu Kerh’e girmeyi basarmistir.37

Halife’'nin aldig kararlarin ve verdigi emirlerin uygulanmasinda gosterdigi
hassasiyeti ile Vezir ibn Mislime, dnemli bir role sahiptir. ibn Mislime, Selguk-
lular'in Bagdat’a girisinin ardindan 448/1056’da Kerh’te Abbasi hakimiyetini
sembolize eden siyah bayraklarin dikilmesini ve kapilarda “Muhammed ve Ali
insanlarin hayirlilarindandir” yazilarinin gikartilmasini emretmistir. Endiseye
kapilan Kerh halki, maruz kalabilecekleri herhangi bir zulme karsi Selcuklu Ve-
ziri Amidilmiilk tarafindan korunmustur.38 ibn Mislime’den cesaret alan Stnni
halk ise, degisimden duyduklarn sevinci, Kerh mahallesinde Sahabe’ye 6vgl
iceren kasideler okuyarak gostermistir. Kaynaklarda, ibn Miislime’nin Siiler’in
onde gelen isimleri arasinda yer alan Ebd Abdullah b. el-Cellab’i, Siiligi savunan
ve itikadi yonden asirilik ifade eden sdylemlerde bulunmasi nedeniyle 6limle
cezalandirdig) aktarilmaktadir. Ayrica donemin 6nde gelen Sii dlimleri arasinda
yer alan ve Sunni halk tarafindan evi yagmalanan Ca’fer et-TGsi'nin, Bagdat'tan
kacmak mecburiyetinde kalmasi da bolgede yasanan degisim hakkinda yete-
rince fikir vermektedir. 39

Besasiri'nin Bagdat isgali ile Kaim-Biemrillah'in yaklasik bir yil devam eden

surgln hayati boyunca Abbasi topraklarinda Fatimi Halifesi adina hutbe okun-
mustur.#° 451/1060 yilinda hilafet makamina tekrar dénen Kaim-Biemrillah’in

36 bni'l-Esir, el-Kamil, VIII, 312.

37 ibn{’I-Esir, el-Kamil, VIII, 335.

38 jbnl’I-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 6; Sibt, Semsu’d-Din Ebu’l-Muzaffer YOsuf b. Kizoglu, Mir'ati’z-
Zaman fi Tarihi’l-A’yén, s. 16-17; ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 735.

39 bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 7-8; ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 736.

40 Bu bir yillik zaman diliminde yasanan hadiselerin detaylari ve Siiler'in Bagdat'ta yaptiklar faaliyet-
ler hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Kamit, Maside, Bliveyhilerden Selcuklu Hakimiyetine Gegis Su-
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ilk icraati, bir yilhk isgal surecinde Mansir Camii'nde Sii Halife adina hutbe
okuyan Ebu’l-Hasan b. Ahmed b. el-Muhtedt’yi gérevinden alip, yerine Eb{ Ali el-
Hasan b. Abdilveddd b. el-Muhtedi’yi tayin etmek olmustur. Ardindan ayni yil
icerisinde Sii halk igin ayr bir énem tasiyan Berasa Camii,** Cuma camiileri
arasindan cikartilmistir.42

Kerh'te 451/1060 yilinda gikan yanginda, Sia’nin Zeydiyye koluna mensup
Bliveyhi veziri Sabdr b. Erdesir tarafindan yaptirilan, icerisinde degerli eserlerin
bulundugu kitiiphanenin de yok olmasi dikkat ceken bir husustur. ibni’l-CevZi,
s6z konusu yanginin, Besasiri'nin Bagdat'tan cikisindan sonra Sunni halkin,
Kerh’i yagmalamalari esnasinda ciktigini ifade etmistir. ibni’l-Esir ise yanginin
¢ikis gerekcesine dair herhangi bir malumat vermez iken Sibt, Garsun-
ni’'me’den yaptigl nakilde yanginin, Tugrul Bey'in Besasiri isyani nedeniyle seh-
re girdiginde c¢iktigini, kitaplarin bir kisminin yandigi ve bir kisminin da yagma-
lanmasi sonucu Kerh’teki bu bilim merkezinin yok oldugunu aktarmaktadir.43
Bazi arastirmacilar, bu kitiphaneyi Siiler'in mahallesinde kurulmus olmasi ve
muhtemelen Vezir Sablr b. Erdesirin, Sia’nin Zeydiyye koluna mensubiyeti
munasebetiyle, Sii inanca hizmet eden ilmi faaliyetlerin gerceklestirildigi bir
mekan olarak degerlendirmistir.#4 Bu da kitUphanenin 6zellikle hedef alinmis
olma ihtimalini disundirmektedir.

Bagdat'ta Stnni siyasi hakimiyetin tekrar saglanmasi ile sehirdeki sosyal
hayat eski diizeninde akmaya devam etmistir. Stnni kesimin sehir dizeninde
6ne cikan genel kontrolU kendini gostermistir. Sii halk ise Selcuklu Sultan’inin
destegini saglayan Halife’'nin talimatlarina gonulsiz de olsa uymak mecburiye-
tinde kalmistir.

Kaim-Biemrilah'in, SGnni anlayisin sehrin genel dokusuna hakim oldugu
hilafetinin bu déneminde, yedi yillik siiknetin ardindan 458/1065’de tekrar
Sunni ve Sii halk arasinda sesler ylkselmistir. Hadise, Kerh halkinin uzun bir
aradan sonra tekrar Asra ginii nedeniyle bazi adetlerini yapmalari {izerine
¢cikmistir. Sit halkin, Blveyhiler ddneminde gelenek haline donUstirdikleri bu
faaliyetleri tekrar uygulamaya gecirme tesebbusi, Sunniler tarafindan buyUk
bir tepkiyle karsilanmistir. Sinni halk tepkisini, dikkanlarini kapatip, dualar es-
liginde Daru’l-Hilafe'ye yuriimek ve orada Kerh halkina beddua etmek seklinde
gostermistir. Kaim-Biemrillah, meydana gelen izdiham Uzerine bir gérevli vasi-
tasiyla Siiler tarafindan yapilanlarin kendileri tarafindan kabul edilemez oldu-
gunu ve bu yasananlarin bir daha tekrarlanmamasi icin gerekli 6nlemlerin ali-
nacagina dair agiklama yaparak halki teskin etmeye calismistir. Ayrica Halife,

—_ —

reci: Kdim-Biemrillah Dénemi, s. 113-123.
41 Rivayete gore Hz. Ali'nin Hariciler'in isyanini bastirmak lizere Nehrevan'a giderken abdest alip na-
maz kildig| yerde insa edilen Berasa Camii, Siiler arasinda kutsal bir mahiyet kazanmistir. Ntekim
kimi zaman Sifler'in cesitli faaliyetleri nedeniyle de ibadete kapatiimigtir. Ozaydin, Abdtlkerim,
“Bgrésé" DIA, Istanbul, 1992, V, 471-472.
42 I!on(]’I—Ceva, el-Muntazam, XVI, 55; Sibt, Mir’ét[]’z—Zamén fi Tarihi’l-A’yén, s. 82.
43 |bnU’'l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 48-49; |bn{’'l-Esir, el-Kamil, VIIl, 350; Sibt, Mir'atli’z-Zaman fi
Tarihi’l-A’yan, s. 87; Huseyin el-Hac Hasan, Hadarati’l-Arab fi’l-Asri’l-Abbasi, Beyrut, 1994, s.41; GU-

ner, Ahmet, “Sabdr b. Erdesir”, DIA, istanbul, 2008, XXXV, s. 362.
44 Cahen, Claude, “ Buwayhids or Buyids”, E.I., 2. Ed, 1, 1352.
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N&kibi't-Talibiyyin vazifesini yiriten Tahir Ebu’l-Ganaim el-Muammer b. Abdul-
lah’in bu hadiselerin yasanmasina imkan tanidigina dair iddialar reddederek
kendisinin tayin etmis oldugu memurunu da savunmustur. Kerh'te olaya istirak
edenler ve olaylarin gerceklesmesine izin vermesinden dolayl sorumlu tutulan
Séahibu’s-Surta’nin durumu divana intikal ettirilmis ve divandan Sahabe’ye ha-
karet edene beddua edilmesi yonlnde bir karar alinarak halk yatistirimaya ca-
lisilmistir.45

Kaim-Biemrillah’in olayin sona erdirilmesi ve sorumlularin divana sevki hu-
susunda gosterdigi kararli durus, ciddi can ve mal kaybinin yasanmasini énler-
ken, bolgede siyasi istikrar ve otoritenin saglandigini da gostermistir. Ayrica
Sunni halkin, duydugu rahatsizlik nedeniyle olaylara dahil olmak yerine tepkisi-
ni, dogrudan hilafet makamina yoneltmis olmasi, halk nazarinda hilafet maka-
minin otoritesinin arttiginin bir isaretidir.

2. Kaim-Biemrillah'in Siiler'e Karsi Dis Siyasette izledigi Politika

Kaim-Biemrillah, Bagdat ve ¢evresinde Bliveyhiler’den destek alan Siiler ile
miicadele ederken dis politikada ise Sii-ismaili anlayisa sahip ve hilafet husu-
sunda rakiplik iddiasinda olan Fatimi Halifesi Mustansir ile micadele etmek
mecburiyetinde kalmistir. islam tarihinde ilk Sii hilafeti ilan ederek Kuzey Afri-
ka'da ortaya ¢ikan ve Misir’i ele gecirip zamanla glic kazanan Fatimiler, Abbasi
hilafeti karsisinda ciddi bir muhalefeti temsil etmistir. Bu muhalif yapi, Kaim-
Biemrillah déneminde Misir, Gliney Suriye bolgesi, Kuzey Afrika, Sicilya, Afri-
ka'nin Kizildeniz sahilleri, Yemen ve Hicaz olmak Uzere ¢ok genis bir sahada
hakimiyet kurmayi basarmistir.#6 Nitekim Fatimi-ismaili davetinin temelini olus-
turan imamet anlayisi geregi Abbasi hilafetini gayri mesrQ ilan eden Fatimiler,
siyasi, dini ve iktisadi olmak Uzere Abbasi aleyhinde cesitli girisimlerde bulun-
mustur. Bu nedenle Kaim-Biemrillah'in, icinde bulundugu sartlar cercevesinde
Sanni hilafetin muhafazasi adina bazi siyasi ittifaklar gergeklestirdigi, Sunni
alim ve ilmi faaliyetlerin desteklenmesi suretiyle 6nlem almaya calistigl goril-
mektedir.

a. Siyasi ve Askeri Faaliyetler

Fatimiler'in Abbasi topraklarina yonelik ylrittigl faaliyetler karsisinda,
kendisini koruyan az bir say disinda askeri bir gui¢ ve iktisadi agidan da Fatimi
Halifesi ile miicadele edebilecek sartlara sahip bulunmayan Kaim-Biemrillah,
devletin muhafazasi adina ittifak arayisina girmistir. Halife’nin Fatimiler’e karsi
destek arayisi, bati istikametinde bir fetih politikasi takip eden Selcuklular tara-
findan karsilik bulmustur. Tugrul Bey’'in, Bagdat’a gelis gerekcesinde 6zellikle
Suriye ve Misir bolgesine hakim olan Fatmiler ile savasma gayesini vurgula-
masl,*’ Halife ile aralarinda gerceklesen el¢i teatilerinde bu sorunun ele alindi-
gini gostermektedir. Kéim-Biemrilldh, Bagdat'ta gerceklesen Selcuklu hakimi-

45 jbni’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 94-95; ibn Kesir ise hadiseden dzet bir sekilde bahsetmistir. ibn
Kesir, el-Bidaye, XVI, 7.

46 Seyyid, Eymen Fuad, “Fatimiler”, DIA, istanbul, 1995, XII, 228-231.

47 ibn{’'I-Cevzi, el-Muntazam, XV, 348; ibn{’I-Esir, el-Kamil, VIll, 322; Bar Hebraeus, Ebu’l-Ferec Tari-
hi, trc. 0. Riza Dogrul, T.T.K., Ankara, 1950, I, 306; Turan, Osman, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-
islam Medeniyeti, istanbul, 2003, s. 132.
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yeti ile Abbasi hilafet makami adina Fatimiler'e karsi micadele edebilecek
o6nemli bir askeri glice kavusmustur. Nitekim Tugrul Bey, Besasiri-Fatimi ittifaki
karsisinda verdigi askeri muicadele ile Abbasi hilafetinin devami yoéninde
6nemli bir rol oynamistir. 48

Abbasi Halifesi, kendi topraklarinda Fatimiler’in ylrittigl propaganda faa-
liyetleriyle mahalli emirler ve askeri komutanlar ile kurulmaya calisilan ittifak
cabalarini da karsiliksiz birakmamistir. Fatimi Halifesi adina dai Mueyyed'in,
Fars bolgesinde Blveyhi Emiri Eb( Kalicar ile yakinlik kurmasina karsilik Kaim-
Biemrillah, Kuzey Afrika’da hakimiyet kurmus ve Sinni inanca mensup4® Ziri
Emiri Muiz b. Badis ile irtibata gecmistir.50

Fatimiler'in, Magrib’deki hakimiyeti acisindan énemli bir yere sahip olan
Ziriler'in Kahire ile iligkileri uzun yillar olumlu bir seyir izlemis ve Fatimiler, Mi-
sir'a gecisin ardindan Magrib’deki kontroll Ziriler aracihg ile sirdirmustar.5t
Bu iimli gidisat, Ziriler'in basina halkin ¢cogunlugunun Maliki mezhebine men-
sup oldugu bu cografyada Sii hakimiyetin benimsenmediginin farkinda olan
Muiz b. Badis’in gegcmesiyle degismistir.52 Fatimiler’in Misir'a gecis nedenlerin-
den birisi de bu bélgedeki halkin cogunlugunun Siinni olmasi nedeniyle ismaili-
Fatimi mezhebine karsi direnis gostermesidir.53

Kaim-Biemrillah 435/1043 yilinda Ziri Emiri'ne, “Allah'in kulu ve dostu
Emirii'-Mi'minin EbG Ca'fer el-Kaim-Biemrillah'tan essiz hiikiimdar, islam'in
teminati, halifenin medar-i iftihari, halkin tek dayanagi, Allah'in dininin yardim-
cist, Allah dismanlarini kahreden, Resulullah'in siinnetini teyid eden, Emiri'l-
Md'minin’in bdtin Magrib vildyetindeki ve yine onun kiliciyla fethedecegi yer-
lerdeki tek temsilcisi EbG Temim el-Muiz b. Badis b. el-Mans(r'a” seklinde hitap
ettigi bir mektup, kilic, at ve sancak géndermistir.54 icinde bulundugu sartlari
dikkate alan Muiz, Fatimi hilafetinin, ézellikle Vezir Ebi'l-Kasim Ali b. Ahmed el-

A

Cercerai’nin 6lumdndn ardindan zayifladigl bu dénemde, Kaim-Biemrillah'in

48 Tugrul Bey'in Bagdat hakimiyeti 6ncesi iki hanedan arasinda gerceklesen mdizakereler ve
Besasiri-Fatimi ittifakina karsi verilen miicadele hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Kamit, Maside,
Bliveyhilerden Selcuklu Hakimiyetine Gegis Sireci: Kaim-Biemrillah Dénemi, s. 72-84, 123-130.

49 jbn Hallikan, Ebu’l-Abbas Semsu’d-Din Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr, Vefeyatii’l-A’yan ve
Enbé&li Ebnéi’z-Zeman, thk. ihsan Abbas, Beyrut, V, 233-234.

50 Makrizi, Taklyyu'd-Din Ahmed b. Ali, ittidzu’l-Hunefa bi Ahbari’l-Eimmeti’l-Fatimiyyin el-Hulefa, Ka-
hire, 1996, Il, 190; Avcl, Casim, “Muiz b. Badis”, DiA, istanbul, 2006, XXXI, 96.

51 Hasan, Ibrahim Hasan, Tarihu’d-Devleti’l-Fatimiyye fi’l-Magrib ve Misr ve Siriye ve Biladu’l-Arab,
Kahire, 1981, s. 250-252.

52 Avcl, Casim, “Muiz b. Badis”, DIA, XXXI, 96; Muiz b. Badis'in mezhebi gériisii hakkinda ibnii’l-Esir,

Fatimiler’in inan¢ ve siyasetlerine muhalif oldugunu gosteren sdyle bir hadiseye yer vermektedir.

Muiz, 407/1016 yiinda Kayravan'da halk arasinda dolasirken bir gruba rastlamis ve onlarin davra-

nislarinin dikkatini gekmesi Gizerine kim olduklarini sormustur. Kendisine “Bunlar Rafizi olup Hz. Ebd

Bekir ve Hz. Omer’e lanet ederler.” seklinde yanit verilmesi lizerine “Allah Hz, Eb( Bekr ve Hz.

Omer'den razi olsun.” diyerek kendi diisiincesini agikca ifade etmistir. ibni’l-Esir, el-Kamil, VIlI, 114.

53 Seyyid, Eymen Fuad, ed-Devleti'l-Fatimiyye fi Misr, Kahire, 1992, s. 55-57; Margais, G., “Ziriler”,
iA, Istanbul, 1986, XIll, 576.

54 ibn{’I-Esir, el-Kamil, VIII, 265-266. ibni’I-Esir H. 435 yili olaylari arasinda bu hadiseyi anlattiktan
sonra H.442 yili olaylarini zikrederken Muiz’in Abbéasi Halifesi adina hutbe okutma tarihini H. 440
yili olarak vermistir. Bkz. ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 295-296. ibn Tagriberdi ve Siyati ise bu hadi-
seye H.443 yili olaylarini aktarirken yer vermistir. Bkz. ibn Tagriberdi, Ebu’l-Mehasin Cemaliiddin
Yasuf, en-Nicamu’z-Zahire fi Milaki Misr ve’l-Kahire, thk. Muhammed Hiseyn Semsuddin, Bey-
rut, ts., V, 52-53; Suydti, Tarihu’l-Hulefa, s. 419.
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davetine olumlu yanit vermistir.55 Halife, Kuzey Afrika’daki gelismeleri takip
edip, gerceklestirdigi diplomatik temas sonucunda Muiz'i kendi safina gekmeyi
basarmistir. Nitekim Muiz, Abbasi Halifesi adina hutbe okutmak suretiyle
Fatimiler'e karsi isyan etmistir. Muiz'in sonraki adimi, 441/1049 yilinda Fatimi
paralarini kaldirip yerine Kaim-Biemrillah ve kendisinin isminin yer aldig| para-
larin bastiriimasi olmustur.56 Ardindan Ziri Emiri, Abbasi hilafetine bagliligini
bildirmek Uzere Ebd Fadl b. Abdu’l-Vahid et-Temimi'yi elgi olarak Bagdat'a gon-
dermistir.57

Muiz b. Badis ve Abbasi hilafeti arasindaki elgilik iliskileri, cografi nedenle-
rin zorunlu bir sonucu olarak Abbasi-Bizans, Selguklu-Bizans ve Fatimi-Bizans
iliskilerinde aktif bir siyasetin gelismesinde etkili olmustur. Nitekim Bagdat'a
ulasip istekleri kabul edilen Muiz’in elgisi, Abbasi Halifesi adina Ebl Galib es-
Sirazi’nin de katilmasiyla 443/1051 yilinda ifrikiye’ye gitmek (izere yola cikmis-
tir. Halife tarafindan verilen mensur, hil’at ve bayraklarla istanbul’a ulasan he-
yetin Magrib’e gecis izni talebi, Bizans hikimdar IX. Konstantin Monamakos
(434-447/1042-1055) tarafindan reddedilmistir. Zirt Emiri’'nin elgilerin Kayra-
van’a gonderilmesi icin gosterdigi caba, Bizans hikimdarinin Misir ile aralarin-
da bulunan dostluk anlasmasinin gerekge géstermesi nedeniyle sonu¢ verme-
mistir. Bizans’in bu tavrindan memnun olan Mustansir, bir elci heyetini hediye-
lerle Bizans sarayina géndermistir. Ziri-Abbasi elcileri istanbul’dan Kahire'ye
gotiridlmis ve burada elgiler bir deve Uzerinde dolastirimak suretiyle halka
teshir edilmistir. Mustansir, elcileri teshir ve Muiz’'e gonderilen mensur, hil’at,
bayrak ve hediyeleri Kahire’de meydanda yaktirmak suretiyle58 Abbasi hilafeti-
nin Fatimiler’e yonelik faaliyetlerine bir karsilik vermistir.3® Kaim-Biemrillah ise
Mustansir'in  Abbasi-Ziri elgilerine yaptigl tahkir iceren bu uygulamaya,
Fatimiler'in nesep iddialarini yalanlayan ve hilafetlerinin gayr-i mesru oldugunu
ispatlayan bir bildiriyle yanit vermistir.6© Tugrul Bey bu bildiri ve mektup ile bir-
likte Bizans’a elgi gondererek Abbasi-Ziri elgilerinin serbest birakilmalar yo6-
ninde tesebbuste bulunmustur. Sultan’in bu girisiminin ardindan Bizans hu-
kiimdari Misir ile irtibata gecip elgilerin istanbul’a génderilmelerini saglamis ve
Tugrul Bey’e 6zlr dileklerini bildirmistir. Fatimiler ile iliskisini kesmesi yonin-
deki talebe ise aralarinda yapilan dostluk anlasmasinin slresinin bitmesine iki

55 Makrizi, ittidz, Il, 190; ibn Hallikan, Vefeyatii’l-Ayan, V, 234; Avci, Casim, “Muiz b. Badis”, DIA,
XXXI, 96.

56 Hasan, ibrahim Hasan, Tarihu’d-Devieti’l-Fatimiyye, s. 253; Seyyid, Eymen Fuad, ed-Devletii'l-

Fatimiyye fi Misr, s. 126-127. Fatimi daisi Mieyyed, Ziri Emir'i Muiz b. Badis ile gerceklestirilen irti-

batin ve onun Fatimiler’e karsi isyaninin arkasinda Vezir ibn Miislime’nin oldugunu ifade etmektedir.

Bkz. Mieyyed Fi'd-Din, Hibetullah es-Sirazi, Siretii’l-Mieyyed fi’d-Din Dai’d-Duéat Tercemeti Hayatiht

bi Kalemihi, thk. Muhammed Kamil Hlseyin, Kahire, 1949, s. 56.

57 Makrizi, ittidz, Il, 216.

58 Mustansir'in bu tavri, Fatimi Halifesi Zahir ddneminde Gazneli Mahmud’a génderilen Fatimi hil’ati,
bayraklari ve hediyelerinin, Sultan tarafindan Bagdat'a gonderilmesi Uzerine Abbasi Halifesi
Kadir-Billah tarafindan meydanda yakilmasina verilen bir karsilik oldugunu distndlrmektedir.
Bkz. ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 171; ibnii’I-Esir, el-Kamil, VIII, 153-154; ibn Tagriberdi, en-
Ndcdm, IV, 260.

59 Makrizi, ittiaz, I, 214.

60 ibnii'l-Cevzi, e-Muntazam, XV, 335-336; ibnii'l-Esir, el-Kamil, VIII, 310-311; ibn Kesir, el-Bidaye,
XV, 721. Makrizi, Kaim-Biemrillah'in yayinladigi bu bildiriyi, Abbasi-Ziri elcilerine yapilanlara karsi
bir intikam olarak degerlendirmistir. Bkz. Makrizi, ittiaz, 11, 223.
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yil kaldigini sdyleyerek karsilik vermistir.61

Selcuklu devletinin Abbasi hilafetinin hamiligini Ustlenmesi, Abbasi-Fatimi
iliskilerini etkiledigi gibi Abbasi-Bizans iliskilerinde de hilafet adina olumlu ge-
lismelerin gerceklesmesine imkan saglamistir. 440/1048 yilinda Selguklu or-
dusunun Anadolu’da Hasan Kale 6nlerinde Bizans karsisinda kazandigl zafer
sonucunda Bizans komutani GlrclU Prens Liparites’in esir dismesi, Selguklu-
Bizans iligkilerini diplomatik taleplerin giindeme getirilecegi bir noktaya tasi-
mistir.62 Bizans hikimdari Konstantin Pecenek istilasi nedeniyle uzlasmaya
mecbur kaldigl Selcuklu Sultani’na, Mervani Emiri Nasiruddevle aracilig) ile
sulh teklifinde bulunmustur. Tugrul Bey, Konstantin’in Liparites icin gonderdigi
fidyeyi almaksizin onu serbest birakmis ve sulh mdlzakereleri igin Kaim-
Biemrillah'in akrabasi Serif Ebu’l-Fadl b. Nasr b. ismail'i 441/1050 yilinda is-
tanbul’a géndermistir. 442/1051 yilinda gergeklestirilen gérismelerin ardin-
dan istanbul’da Fatimi Halifesi adina okunan hutbeye son verilerek, Kaim-
Biemrillah ve Tugrul Bey adina okunmasi ydoniinde anlasma saglanmistir.63 Boy-
lece Bizans-Fatimi ittifaki ortadan kaldirilarak Abbasi hilafeti adina Sii tehdidin
glclenmesinin 6nune gecilmistir.

Selguklular'in bati siyaseti bu dénemde, Abbasiler'e karsi ortak disman
paydasinda birlesen Fatimi ve Bizans glcleri arasindaki ittifaki bozma yoninde
sekillenmistir. IX. Konstantin Monomakos’un 447/1055'de vefatinin ardindan
Bizans tahtina gecen Theodora®* sonrasi Fatimi-Bizans iliskilerinin bozulmasi,
Abbasi-Selcuklu ittifaki lehine gelismelerin yasanmasina imkan saglamistir. Bu
intilaf, Misir'da baslayan biyUk kitlik nedeniyle Mustansir’in, Bizans’tan bugday
ve gida yardimi talebinin Konstantin’in yerine gecen Theodora tarafindan red-
dedilmesinden dolayi ¢ikmistir. Selguklular’'in etkisinde kalan Bizans’in bu tav-
rini, aralarindaki anlasmanin bozulmasi olarak degerlendiren Mustansir, Fatimi
ordusunu Bizans uzerine sevk ederek Antakya'ylr kusatmistir.8> Bdylece
Abbasiler aleyhine olan Fatimi-Bizans ittifaki tamamen pargcalanmistir. Nitekim
447/1055 yilinda Tugrul Bey'in elgisi, kendisine istanbul’da Cuma namazi kili-
nip, Kaim-Biemrillah ve Tugrul Bey adina hutbe okumasina izin verilmesine dair
Sultan’in mektubunu Theodora’ya ulastirmistir. Mustansir'in elgisi EbG Abdul-
lah el-Kudai'nin de Bizans sarayinda bulundugu esnada Tugrul Bey'in elgisi,
kendisine izin verilmesi Uzerine Cuma namazini kilip, Abbasi Halifesi adina
hutbe okumustur. Mustansir, Bizans’in bu tavri karsisinda Kudiis’teki Kumame

61 Makrizi, fttidz, Il, 223-224; Azim’nin Tarihi'nde bu hadisenin H.443 yilinda gergeklestigi bildiril-

mistir. Bkz. Sevim, Ali, Azimi Tarihi, Selguklular ile ilgili Bélimler H.430-538/M.1038-39-1143-44),

T.T.K., Ankara, 1988, s. 11; Ayrica ortak menfaat paydasinda gerceklesen Fatimi-Bizans ittifaki ve

bu ittifaki etkileyen hususlar hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Surur, Muhammed Cemaleddin, Siyase-

ti’l-Fatimiyyin el-Hariciyye, Kahire, 1976, s. 239-251.

62 jbn{i’I-Esir, el-Kamil, VIII, 282-283, 289; Sevim, Ali, Azimi Tarihi, s. 8-9; Turan, Osman, Selguklular
Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, s.121-123.

63 jbnU’I-Esir, el-Kamil, VIIl, 289; Bar Hebraeus, Ebu’l-Ferec Tarihi, |, 304-305; Koéymen, M. Altay,
Tugrul Bey ve Zamani, s. 56; Turan, Osman, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, s. 123-
124.

64 ibni’I-Esir, el-Kamil, VIII, 319.

65 Makrizi, ittidz, Il, 227-229; Seyyid, Eymen Fuad, ed-Devletii'-Fatimiyye fi Misr, s. 139-141; Sevim,
Ali, Azimi Tarihi, s. 12—13;(“)2aydm, Abdulkerim, “Mistansir-Billah”, DIiA, XXXII, 120.
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(Kamame) kilisesine asker gonderip, mal ve hazineleri ele gegirerek Theodo-
ra’ya karsilik vermigtir.86

Fatimiler, Abbast hilafetinin i¢ ve dis politikada kendilerine karsi ylrittikle-
ri faaliyetler karsisinda siyasi ve iktisadi sahadaki cesitli tesebbusler ile tepki-
sini géstermistir. Bu amacla doguya giden iki ticaret yolu arasindaki rekabeti
artirmay! planlayan "sark stratejisi" ne énem vermistir. ismaili mezhebini Hin-
distan'a giden deniz ve kara yolu lzerinde ve dogrudan Hindistan'da yaymak
icin caba sarf edilmistir. Fatimiler, bir yandan ekonomik canlilik saglayarak
hilafetlerini gliclendirmeyi, diger yandan da Abbasi hilafetini zayiflatmayi hedef-
lemistir. MUeyyed aracilig) ile Besasiri isyanina da destek saglayan Fatimiler,
Abbasi hilafetini ortadan kaldirmayi basaramamistir.6” Selguklu himayesine gi-
ren Abbasi hilafeti, Fatimi tehlikesinden kurtuldugu gibi Fatimiler de
468/1075'te Suriye bdlgesini Selguklular'a birakmak zorunda kalmistir.68

Fatimiler’in, Abbasi hilafeti ile miicadele hususunda attig 6nemli bir adim
da Haremeyn hakimiyeti idi. islam diinyasi acisindan Hicaz'in hakimiyeti, diger
bélgelerden daha farkli bir mahiyet tasimaktadir. Fatimiler, ancak Haremeyn’e
hakim olan halifenin butiin Mislimanlar'in manevi liderligini Ustlenebilecegi
anlayisiyla Hicaz'in ele gecirilmesi icin pek ¢ok kez tesebbiste bulunmustur.
Fatimiler'in Mekke hakimiyeti, Mekke serifliginin kurucusu Ca’fer b. Muham-
med aracilig| ile 359/969 yilinda gerceklesmistir.5® Bu basarida Muiz-Lidinillah
tarafindan Hasanogullari olmak Uzere Haremeyn'de etkin kisilere saglanan
imkanlarin énemli rolli olmustur.” Yine Medine’de de emirligini ilan eden Tahir
b. Mislim, Muiz-Lidinillah adina hutbe okutmasiyla birlikte Haremeyn’de Fatimi
hakimiyeti gerceklesmistir.”* Bu durum Abbasi hilafetinin itibarini olumsuz etki-
lemistir. Kaim-Biemrillah donemine gelindiginde de Abbéasi-Fatimi glclerinin Hi-
caz hakimiyet yarisi devam etmistir. 449/1057 yilinda Haremeyn’in hakimiyeti
Mustansir’in yetkisinden ¢ikmis, kendisinin ve atalarinin adinin yazili oldugu
sUslemeler Kabe’den silinmistir.”2 Tugrul Bey’in Bagdat’a gelis gerekgeleri ara-
sinda zikrettigi hac yollarinin giivenliginin ve Sinni hakimiyetinin saglanmasi”3
yonundeki hedefleri asama asama bolge hakimiyeti ile birlikte gerceklestiriime-
ye calisiimistir. Bu konuda, Sultan Alp Arslan déneminde Vezir NizamUlmulk’ln
cabalariyla 6nemli girisimlerde bulunulmustur. Nizamilmulk, Mekke’ye giden
yolun acilmasi ve givenliginin saglanmasi hususunda EbG Said el-Kaini'yi Bag-
dat’a gonderip ¢6zim icin gorevlendirmistir. Bu hususta Eb( Said, Halife'nin
veziri ibn Ciheyr ile goriisiip hilafet makamiyla birlikte cesitli kararlar alarak
hareket etmistir. Nitekim bu cabalar sonu¢ vermis ve Horasan’'dan bir hac kafi-

66 Makrizi, ittidz, I, 230-231. Sevim, Ali, Azimi Tarihi, s. 14; Ozaydin, Abdilkerim, “Mistansir-Billah”,
DIA, XXXII, 120; Krs. Turan, Osman, Selguklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, s.124-125.

67 Seyyid, Eymen Fuad, “Fatimiler”, DIA, XII, 231.

68 ibn{i’l-Esir, el-Kamil, VIIl, 410.

69 Seyyid, Eymen Fuad, “Fatimiler”, DIA, Xll, 230-231; Bozkurt, Nebi- Kiiciikasci, Mustafa Sabri,
“Mekke” DIA, istanbul, 2010, XXVIIl, 559-560.

70 Kiigikasgl, Mustafa Sabri, Mekke-Medine Tarihi, s. 122.

71 fbnu'l-Esir, el-Kamil, VII, 323; Kiiglikascl, Mustafa Sabri, Mekke-Medine Tarihi, s. 122.

72 jbn Hallikan, Vefeyatii’l-Ayan, V, 230.

73 jpnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 348; ibn{’I-Esir, el-Kamil, VIll, 322; Bar Hebraeus, Ebu’l-Ferec Tari-
hi, 1, 306.
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lesinin Mekke'ye ulastigl haberi Bagdat'a ulasmis fakat daha sonraki yillarda
cesitli sorunlar da devam etmistir.74 Mekke Emiri Ebd Hasim Muhammed b.
Ca’fer déneminde, Fatimiler’in zayiflama surecine girmesi ve iktisadi kaygilar ile
Haremeyn’de Kaim-Biemrillah adina hutbe okutulmustur. Emir’in bu tavr karsi-
sinda Mustansir’'in, Misir’dan mal génderilmesini durdurmak suretiyle bdlgede-
ki hakimiyetini tekrar saglamaya calistigl gorilmektedir. Mekke Emiri’nin hut-
beyi kimin adina okutacagina, Misir ve Bagdat'tan Mekke’ye ulasan mal mikta-
rina gore karar vermesi, Hicaz yonetiminin mevcut durumu hakkinda bilgi ver-
mektedir.”®

Mekke Emiri 462/1069 yilinda oglu ve elgisini Alp Arslan'a géndermek su-
retiyle hutbenin Fatimiler adina okunmasina son verip Kaim-Biemrillah ile ken-
disi adina okuttugunu bildirmistir. Alp Arslan ise, Mekke Emiri’ne degerli hil'at-
ler, otuz bin dinar gondermis ve yillik on bin dinar da tahsisat baglamistir. Ayri-
ca Alp Arslan, eger Medine’de de hutbe Abbasi Halifesi ve kendi adina okunur-
sa yirmi bin dinar, cesitli hediyeler ve bes bin dinar yillik tahsisat baglanacagi
vadinde bulunmustur.”® Boylece Hicaz'da hakimiyet saglanmis olacak ve
Fatimiler'e karsi onemli bir zafer elde edilmis olacaktl. Mustansir,
466/1073'de Mekke Emiri'ne, elgilerle birlikte yardim gdnderip Alp Arslan’in
6ldigun( bildirip hutbeyi kendi adina okutmasini istemistir. Ayni dénemde
Mekke’ye gelen Eb(i’n-Nasr ibrahim b. Muhammed b. Ali el-Esterabadi ve Salar
el-Horasani’nin sahsi katkilari ve Selguklular tarafindan gonderilenlerin cesitli
ihsanlarin zenginligiyle hutbenin Fatimiler adina okunmasinin éniine gecilmis-
tir.77

b. ilmi ve Kiiltirel Faaliyetler

islam diinyasinda tek otorite olmak ve hilafeti temsil hakkinin kendilerine
ait oldugunu ispat adina miicadele eden Abbasi-Fatimi halifelerinin SUnni-Sii
politikalari, siyasi ve askeri alanda oldugu gibi ilmi ve kiltlrel sahada da ken-
dini gostermistir.

Fatimiler'in Misir'da hakimiyeti Uzerine Muiz-Lidinillah'in emriyle kurulan
Kahire sehri ve burada 361/971 yilinda insasi tamamlanan Ezher, SUnni-Sii
hilafet miicadelesinin yUritilmesinde merkez konumunda olmustur. Ezher, ku-
rulusunun ardindan kisa sure egitim-6gretim faaliyetlerine baslamak suretiyle
ismaili mezhebinin tanitiminda rol oynamistir. Fatimi halifelerinin Ezher'e ver-
dikleri deger ve masraflarinin karsilanmasi icin ayirdiklari bol tahsisat, Ustleni-
len davet gorevinin yerine getirilmesi icin de ciddi bir itici gu¢ olusturmustur.
Fatimiler’in saltanati sliresince Ezher, halifelerin de bizzat katildig|, bayram ha-
vasinda gerceklestirilen pek cok dint kutlamanin odagi haline gelmistir. Bliylk

74 Sibt, Mir'dtli’z-Zaman fi Tarihi’l-A’yan, s.141.

75 bn Hald(n, Kitabii’l-iber ve Divanii’l-Miibtede’ ve’l-Haber, IV, 132-133.

76 jbn{y'I-Esir, el-Kamil, VIIl, 384; ibni’I-Esir, Medine Emiri’nin Sultan’in teklifini kabul edip etmedigi
hususunda bilgi vermezken Makrizi, Medine’de de Kaim-Biemrillah adina hutbe okundugunu ifa-
de etmis ve Hicaz'daki bu degisimi, Misir'da iki yildir devam eden kithk nedeniyle Mekke-
Medine’ye olan mal akisinin durmasi ile iliskilendirmistir. Bkz. Makrizi, ittidz, 1l, 303-304; ibn
Tagriberdi, en-Niicim, V, 85; Hasan, ibrahim Hasan, Tarihu’d-Devleti’l-Fatimiyye, s. 257.

77 Kiigukasgl, Mustafa Sabri, Mekke-Medine Tarihi, s. 134.
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kalabaliklarin toplanmasiyla yapilan bu senlikler, Sii adetlerinin toplum tarafin-
dan benimsenmesi ve bu uygulamalarin kulttre yerlesmesi yonlyle 6nem ta-
simaktadir.”® Ezher'deki faaliyetlerin yani sira Fatimiler, hilafetlerinin mesruiye-
tini ve mezheplerini gerek akide gerek hukuki agidan temellendirmek igin du-
zenli olarak faaliyet gosteren bir miesseseye ihtiyac duymustur. Bu nedenle
Bagdat'ta kurulmus olan Beytilhikme’ ile rekabet amaciyla, Kahire'de
395/1004 yilinda Darllhikme ismi verilen ilim ve kiltiir merkezi kurulmustur.8°

Fatimi Halifesi Hakim-Biemrillah, Darilhikme igin degerli eserlerin temini
vasitaslyla zenginlestiriimesi yéniinde calismalar yaparken, burada arastirma
yapan, ders okutan ilim adamlari ile hizmet kadrosunda gorev yapanlara co6-
mertge tahsisatta bulunmustur.8t Darilhikme, Hakim-Biemrillah déneminde
butln ilim dallarindan eserlerin bulundugu ve baslangicta Abdullgani el-Ezdi
olmak Uzere birgok Sinni alimin ders verip arastirma yaptigl bir kurum goru-
nimuindedir.82 Hakim-Biemrillah déneminde SuUnni karakter tasiyan bu goéri-
niimiin nedeni, cagdas arastirmacilardan Youssef Eche tarafindan ismaili pro-
paganda neticesinde isyan etme noktasina gelen Stinni Kahire halkini yatistir-
mak ve okutulacak felsefe dersleriyle ismaili propagandaya bir zemin hazirla-
mak olarak izah edilmistir.83 Fakat daha sonra Fatimiler, Misir basta olmak
lizere Kuzey Afrika, Filistin, Sam ve el-Cezire bolgelerinde ismaili doktrinini
yaymak icin Dartlhikme'yi hem bilgi hem de propaganda merkezi olarak kul-
lanmistir. Devletin fakih ve kadilarinin, "Dai’d-duat" denilen bas dai’nin baskan-
liginda pazartesi ve persembe glnleri toplanip mezhebin itikadi ve fikhi mese-
leleri Gizerinde muzakereler yaptigl bilinmektedir. Bu miizakerelerin yapildig
oturumlar, "mecalisi'l-hikme", olarak isimlendirilmistir. Nitekim Mustansir-
Billah (427-487/1036-1094) déneminde Darilhikme'de, Fars’ta ylrittigu ba-
sarill davet faaliyetlerinin ardindan dai'd-duat gorevine getirilen Mieyyed Fi'd-
Din, tam 800 oturum dizenlemis ve buradaki tutanaklar degerlendirilip sekiz
blyuk cilt haline getirilmistir. Oturumlar, fikih, felsefe, siyaset, edebiyat konula-
riyla birlikte ismaili doktrini acisindan naslarin te'vili, nibiivvet ve imamet gibi
meseleleri ihtiva ediyordu.8* Miieyyed’in meclislerdeki mizakere faaliyetleri ve
insanlar lzerindeki etkisi dikkate alindiginda, Abbasi topraklarinda gercekles-
tirdigi davette elde ettigi buylk basarilarin ardindan, calismalarina elde ettigi
mevki ile birlikte Kahire’de devam ettigi gortilmektedir. Mleyyed'in ylrGttugu
calismalar, Kaim-Biemrillah ve ibn Mislime’nin, kendisini Abbasi hilafeti adina
tehdit olarak kabul edip yakalamak icin caba gostermelerinde haksiz olmadigi-
ni gostermistir.

Fatimiler'in bu tesebbuUsleri karsisinda Kaim-Biemrillah da glicl nispetinde
cesitli tedbirler almistir. Halife, Bagdat'ta Fatimiler’in neseb iddialarinin asilsiz-
igina yonelik hazirlattig bildiriyi dénemin meshur alimlerinin onayina sunarken,

78 Asir Said Abdlilfettah, “Ezher”, DIA, , istanbul, 1995, X, 59.

79 Hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Demirci, Mustafa, Beytl’l-hikme, istanbul, 1996.

80 Makrizi, ittidz, Il, 56; Huseyin el-Hac Hasan, Hadarati’l-Arab f7 Asri’l-Abbasi, Beyrut, 1994, s. 40.
81 Kaya, Mahmud, “Dariilhikme”, DIA, istanbul, 1993, VIII, 537.

82 Hiiseyin el-Hac Hasan, Hadarat(’l-Arab fi Asri’l-Abbasi, s. 40.

83 Er{insal, ismail E., “Dar(ililim”, DIA, istanbul, 1993, VIIl, 540-41.

84 Kaya, Mahmud, “Dariilhikme”, DIA, VIII, 538.
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halk nazarinda daha gecerli olmasi adina imamiye’nin énde gelen alimlerinden
Talibiler'in Nakibi Serif el-Murtazd'nin da onayinin alinmasina ihtimam goster-
mistir.85 Murtaza, sahsiyeti, Ustlendigi resmi goérevleri, bilgisi, edebi yetenekleri,
08renci yetistirme ve eser telifi gibi faaliyetleriyle Bagdat'in siyasi ve sosyal ha-
yatinda halkin deger verdigi etkili bir kisi idi. Kdim-Biemrillah hilafete gectiginde
kendisine ilk biat eden kisi olan Murtaza’'nin, daha sonra da hilafet makamiyla
iliskileri olumlu bir seyir izlemistir. Nitekim Bagdat'taki Stinni-Sii catismalarinda
uzlasmanin saglanmasina dair olumlu girisimlerde de bulunmustur.8® Halk na-
zarinda deger verilen Sii bir alimin bdyle bir bildiriyi onaylamasi Fatimiler’in iti-
bari acisindan olumsuz bir etkiye neden olmustur. Nitekim Bizans ve Haremeyn
topraklarinda bu olumsuz etkinin bir middet yansimasi gorilmusttr.8?

Kaim-Biemrillah déneminde en 6nemli ilmi faaliyet ise Selcuklu veziri
Nizamulmulk tarafindan gergeklestirilmistir. Nizamlmulk, Fatimiler'in ilmi sa-
hada yogun bir propagandaya giristikleri donemde, Ehl-i Stinnet akidesini glic-
lendirmek ve devletin ihtiyac duydugu gorevlileri yetistirmek icin Glkenin her ta-
rafinda medreseler agma karari almistir.88 Bu hususta Sultan Alparslan'dan izin
alan Vezir, ilk Bagdat olmak Uzere daha sonra Irak-1 Arab, Irak-1 Acem, Horasan,
Maveralinnehir, Suriye ve Anadolu'nun cesitli sehirlerinde kurulacak olan med-
reseler igin galismalarina baslamistir. Nizamilmulk Bagdat'taki medresenin in-
saslyla ilgilenmek Uzere Bagdat Amidi el-Kasi'yi gérevlendirmistir. 457/1065
yilinda insasI baslatilan Nizamiye Medresesi 459/1067 yilinin Zilkade ayinda
tamamlanmistir.8% Medresede ders vermek lizere Ebii ishak es-Sirazi gérevlen-
dirilmistir. Fakat medresenin gasp edilmis arazi Uzerinde yapildigl soylendigi
icin EbQ ishak’in tereddiit etmesi (izerine bir miiddet ibnii’s-Sabbag ders ver-
mistir. Nizamalmulk'in israri ve Kaim-Biemrillah'in ricasi lzerine ders vermeyi
kabul eden Ebl ishak tekrar Nizamiye Medresesi miiderrisligine getirilmistir.
Nizamulmulk, medresenin her tirll ihtiyacini karsilamak icin vakiflar kurmus
ve medresenin yakininda yaptirdigl carsi ile birlikte arazi, hamam ve diikkanla-
rin gelirlerini maderris ve 6grencilere tahsis etmistir.°° Selguklu Amidi Ebl Sa’d
el-MUstevfi'nin de 459/1067 yilinda Bagdat’'a gelip EbG Hanife'nin tlrbesinin
yanina bir medrese insa ettirdigi bilinmektedir. Fakat bu medresenin hocalari
ve isleyisine dair bir malumat bulunmamaktadir.9t

Bagdat, yasanilan tiim siyast krizlere ragmen islam diinyasinin énde gelen
ilim merkezi olma vasfini korumustur. Bu dénemde birgok alimin, Bagdat'ta

85 jbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 82-83, 335-336; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIIl, 73, 310-311; ibn Kesir,
el-Bidaye, XV, 721.

86 Oz, Mustafa, “Serif el-Murtaza”,DiA, XXXVIII, 586-587.

87 ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 335-336; ibnii'l-Esir, el-Kamil, VIII, 310-311; ibn Kesir, el-Bidaye,
XV, 721; Makrizi, ittidz, 11, 223; Kucglkascl, Mustafa Sabri, Mekke-Medine Tarihi, s. 125.

88 Holt, P.M. Lambton, A.K.S., Lewis, B., [sldm Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, s. 157-160; Ozdemir, M.
Nadir, Bagdat’ta Tiirk Egemenligi, Konya, 2008, s. 94-95.

89 [bnl’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 91, 102; ibni’I-Esir, el-Kamil, VI, 375, 380; Siydti, Tarihu’l-
Hulefa, s. 420; Hitti, Philip K. , Siyasi ve Kdiltiirel isldm Tarihi, trc. Salih Tug, istanbul, 2011, s.
652.

% [bn{i'l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 102-103; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIIl, 380; Sibt, Mir'ati’z-Zaméan f
Tarihi’l-A’yan, s. 153, 161; Suydti, Tarihu’l-Hulefa, s. 420-421; Aybakan, Bilal, “Sirazi, EbQ ishak”,
DIA, istanbul, 2010, XXXIX, 185.

91 jbni'l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 100; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIII, 379-380.
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ders halkalari olusturmak ve eserler telif etmek suretiyle ilmi faaliyetlerini yu-
ruttigi bilinmektedir. Kuddri, Abdilkahir el-Bagdadi, Ebl't-Tayyib et-Taberi,
Maverdi, Ebl Ya’'ld el-Ferra, Hatib el-Bagdadi, Ebl ishak es-Siraz, ibni’s-
Sabbag, Eb( Abdullah ed-Damegani dénemin dnde gelen alimleridir. Alimlerin
bir kismi yetenekleri 6lclisiinde diplomasi ve yargl alaninda Halife tarafindan
gorevlendirilmistir. Bazisi ise idari gérev kabul etmeyip sadece ilim ile mesgul
olmustur. Dénemin alimleri tarafindan kelam, tefsir, hadis, fikih gibi dini ilimle-
rin verildigi ders halkalan olusturmak ve S$ii gruplarn iddialarini yanitlayarak
curutmek suretiyle bu gruplara karsi mucadele edilmistir.92

Kaim-Biemrillah’in hilafeti déneminde Sunni dlslncenin yeniden yapilan-
masi politikalar icerisinde dnemli bir role sahip olan Ebl Ya'la el-Ferrd’ya
Halife’nin ilgisi dikkat cekicidir.93 Eb( Ya’la el-Ferra, hocasi ibn Hamid’in vefati
Uzerine onun meclisinde ders vermistir. Cuma namazindan sonra Mans(r Ca-
mii’nde verdigi hadis derslerine devlet adamlari ve meshur alimlerin de katildig|
bilinmektedir. Kadr'l-Kudat ibn Makala'nin vefati (447/1055) Uzerine Halife,
Ebl Ya’la el-Ferra’yl Darulhilafe ve Harim kadili§ina goérevlendirmek istemistir.
Once isteksiz olan Eb{ Ya'la, toren alaylarina, sultani karsilama merasimlerine
katiilmamak, saraya cikmamak, sorumlusu oldugu Nehrllmualla ve BabU-
lezc'deki kaza merkezlerine de ayda birer glin gitmek sartiyla bu gérevi kabul
etmistir. Harim kadiligina EbU't-Tayyib et-Taberi gibi degerli bir alimin adayligi
s6z konusu iken Kaim-Biemrillah, Ebl Ya'ld'yl tercih etmis ve bir slire sonra
Harran ve Hulvan kadiligini da onun sorumluluguna vermistir.%4 Halife’nin bu
karari, EbQ Ya'la'nin ilmi yetkinligi kadar Halife’nin yUrGttGgu Sunni politikanin
bir uzantisi olarak verilmis bir karar dusuncesini uyandirmaktadir.

Kaim-Biemrillah déneminde bilhassa diplomasideki yetenegi ile dikkat ge-
ken Maverdi’nin, ylrittigu kadilik gérevinin yani sira hem Buveyhi hem de
Fatimiler karsisinda Abbasi hilafetinin muhafazasini saglamak adina destek
verdigi gorlimektedir. Nitekim Maverdi, Abbasi Hilafeti’'nin son bir buguk asir
icerisinde elinde bulundurdugu yetkiler acgisindan yasadigl olumsuz tabloyu
dikkate alarak, donemin son iki Halifesi Kadir-Billah ya da Kaim-Biemrillah’in
istegi lUzerine “el-Ahkamu's-Sultaniyye” isimli eseri kaleme almistir.?> Ortaya
koydugu hilafet teorisinde, icinde yasadigl donemin olumsuz sartlarinin hisse-
dilmesi, cesitli zafiyet kosullarinda halifeligin mesruiyetine dair bir izah getirme
cabasl, onun AbbasT hilafet makamina olan desteginin bir gostergesidir.

3. Kaim-Biemrillah D6neminde Slinni Mezhep Catismalari

Bliveyhiler’den Selcuklular'in siyasi egemenligine gecis, Kaim-Biemrillah'in
yonetiminde, siyasi, iktisadi ve dini politikadaki hedef degisikligini de berabe-
rinde getirmistir. Blveyhi dénemindeki dini politika daha ¢ok Sunni-Sii ¢atisma-
lari ekseninde sekillenirken, Selcuklu hakimiyetinde ise glic miicadelesinin, si-
yasi sartlardaki degisiklige paralel olarak zamanla SUnni mezhepler arasindaki

92 Meriyzan Useyni, el-Hayat('l-limiyye fi'l Irak fi'l Asri's-Selcuki, Mekket(i’l-Mikerreme, 1987, s. 257.
93 Koca, Ferhat, “Hanbeli Mezhebi”, DIA, istanbul, 1997, XV, 527.

94 Kallek, Cengiz, “Ebl Ya'la el-Ferrad”, DIA, , istanbul, 1994, X, 254.

95 Gibb, H.A.R., Studies on the Civilisation of Islam, trc. Kadir Durak vd., s. 157, 170-180.

197

Tm—n—

24/2014



198

Tm—wn—

24/2014

Maside KAMIT

catismalar eksenine kaydig| gérilmektedir.

Dinin inang esaslarini veya ameli hiikiimlerini anlama ve yorumlama konu-
sunda kendine 6zgu yaklasimlara sahip distince sistemleri etrafinda gercekle-
sen ekollesme olarak tanimlanan mezhep, itikadi ve fikhi olmak Uzere iki gruba
ayrilmaktadir.°6 Bireye sosyal bir kimlik kazandiran mezhebin, itikadi ve fikhi
yonUnlin yani sira siyasi ve idari alanda da bir karsiliginin oldugu gértilmektedir.
Nitekim bir mezhebin yonetim tarafindan benimsenmesinin, kadiliklarin, kadi-
larin emrindeki memurlarin ve hatta egitim sistemi ile Ust blrokrasinin o mez-
hebin mintesiplerine acilmasi anlamina geldigini tarihi seyir gostermektedir.
Bdylece mezhep, bir taraftan itikadi, siyasi ve iktisadi isteklerini duyuran siyasi
bir grup vazifesini Ustlenirken, diger yonlyle de sosyal bir organizasyon islevi
gormustlr. Mezhebin siyasi ve idari vechesinin bulunmasi ve yonetimin kimi
zaman belirli bir mezhebe egilim goésterirken diger mezhep taraftarlarina menfi
bir tutum takinmasi, catismalara sebebiyet veren dnemli nedenler arasindadir.

Bu dénemde Bagdat basta olmak Uzere hilafet topraklarinda mevcut mez-
hepler arasindaki iliskinin tam olarak tespitinin ve degerlendiriimesinin 6niinde
bazi problemler bulunmaktadir. Cinki bu dénemde kimi mezheplerin tedvin
asamasinin tamamlanmasina ragmen, yeni itikadi firkalarin olusmaya basla-
masilyla birlikte alimlerin géruslerinde gézlenen bazi degisikliklere bagl olarak
net bir ayrimin yapilamamasi, tasniflerin sihhatine zarar vermektedir. Yani alim-
ler itikadi ve fikhi olarak farkli mezheplerin gorislerini benimseyebilmeleri ne-
deniyle genel tanimlamalar yanlis degerlendirmelere yol agmaktadir. Nitekim
bu dénemde gerceklesen minazaralardaki gorus sahipleri, kaynaklarda Safii-
Es’ari, Safii-Mu’tezili, Hanefi-Mu'tezili, Si-Mu’tezili ve hatta Hanbeli-Mu’tezili
olarak tanimlanabilmektedir. Ayrica mevcut catismalarin dogrudan mezhep an-
layisindan kaynaklanmadig|, ancak ihtilaf eden taraflarin kaynaklarda mensup
bulunduklari mezheplerle zikredilmeleri gibi yaniltici bir yén de bulunmaktadir.
Bundan dolayl s6z konusu hususlar dikkate alinip, hilafet topraklarindaki bu
ekollesme siirecinde siyasi idarenin genel mezhebi egilimleri ve bu cercevede
gerceklestirilen uygulamalar ele alinmaya calisilacaktir.

Glc¢ micadelesinin Sinni-Sii ekseninde sekillendigi Blveyhi déneminde
sosyal mesruiyet sorununun 6nline gegmek adina hanedanin, Siilige acik des-
tek vermek yerine Mu’tezile’'ye imkan saglama yolunu sectigi gortlmektedir.9?
Kadir-Billah’in 408/1016 yilinda yayinladigl bildiri ile Sinni akideye muhalif
olan Ré&fiziler'in yani sira Mu’tezili-Hanefiler'in de, Mu’tezile’den rlicu ettiklerini
beyan etmek zorunda kalmasi, dénem icerisindeki mezhepsel bir alg| kargasa-
sina isaret etmektedir.?¢ Bu donemde Hanefiler arasinda bes farkl itikadi mez-
hebin mensuplarinin bulundugu ve ayni durumun $afiiler igin de gegerli oldugu
ifade edilmistir. islam diinyasinin ilmi merkezi olan Bagdat, tim mezhep men-
suplarinin bulustugu bir sehir olmus ve Selcuklu dénemine kadar hemen her

96 (Jziim, ilyas, “Mezhep”, DIA, Ankara, 2004, XXIX, 526.

97 Kogyigit, Talat, Kelamcilarla Hadisgiler Arasindaki Miinakasalar, Ankara, 1984, s. 86-87; Ayba-
kan, Bilal, “Sirazi, Eb ishak”, DIA, XXXIX, 185.

98 jpnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 125-126; ibn(/'I-Esir, el-Kamil, VIII, 121.
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mezhepten alim burada ders halkalar kurmustur.®® Bununla birlikte Bagdat'ta
daha ¢ok siyasi alanda kendini hissettiren ve SUnni hilafetin Sifler karsisinda
himayesini tstlenen Hanbeliler’in diger mezhepler karsisinda Bagdat'taki etkin-
likleri 6ne ¢cikmaktadir.. Hanbeliler'in bir kismi, Kaim-Biemrillah tarafindan tek-
rar gindeme getirilip ilan edilen Kadiri itikdd’'ndan da destek alarak
Mu’tezile'ye karsi baskilarini artirmistir.190 Hanbeliler, gecmiste yasanan “Mih-
ne Hadiselerinin” de etkisi ile Mu'tezile ve 08retilerine karsi en sert tepkiyi gos-
teren grubu temsil etmistir. Nitekim Mu’tezili muderris EbG Ali b. Velid
(v.478/1085), Bagdat'ta 456/1063 yilinda Hanbeliler'den Abdussamed ve ta-
raftarlarl tarafindan saldiriya ugrayarak doévilmis, hakarete maruz kalmis ve
Mansdr Camii'nde bu mezhep mensuplarini kiflrle itham eden vaazlar yapil-
mistir.101 EbQ Ali b. Velid’in Hanbeliler'in kendisine yonelik saldirgan tutumlari
nedeniyle elli yil boyunca evinden rahat bir sekilde disar cikamayip sanki bir
tutsak gibi yasamak zorunda kaldig| ifade edilmistir.102

Mu’tezile ile micadelede bu dénemde 6ne cikan isim, Hanbeliler’in lideri
olan, toplum icinde kendisine saygl gosterilen ve hocasi Eb( Ya’'la tarafindan
da taltif edilen es-Serif Eb( Caf’er’'dir.193 Ebl Ca’fer 1067'de Mu'tezili dustince
eksenindeki fikirlerin okutulmasina ve oOgretiimesine tepki gostermistir.104
1068 yilinda Mu’tezili distinceye davette Israrci bir tutum sergileyen Ebd Ali b.
Velid'in kelam ilminde kendisine hocalik yaptigl Hanbeli alim ibnu Akil'in,
Mu’tezile ve Hallac- Mansdr'un gorUslerine ilgisi bulunmasi sebebiyle zulme
maruz kalmasinda rol oynamis ve oldurilmesi icin fetva verdigi bilinmekte-
dir.205 Hanbeliler Mu'tezile’ye atifta bulunup akli metodlar kullandigl gerekce-
siyle ibnu Akil'in eserlerine de saldirmistir. Hanbeli olan ibnu’l-imad, Eb{
Ca’'fer’in Hanbeliler'i kiskirttigini ve ibnu Akil’e yapilanlar hususunda etkili oldu-
gunu sdylemektedir.1%6 ibnu Akil'in “Kendi mezhebimizin mensuplari kanimi ta-
lep edecek kadar bana eziyet ettiler.” ifadesi de bu durumu teyit etmektedir.107
Nitekim can glvenligi endisesi ile hilafet sarayina siginmistir. Baski slrecinin

99 Basoglu, Tuncay, “Hicri Besinci Asirda Fikih”, ILAM Arastirma Dergisi, 1998, c. 3, sy. 2, s. 118,
121.

100 Safiyye, Seade, Min Tarihi Bagdad el-ictimai: Tatavvuru Mensibi Kadilkudat f7l-Fetreteyn el-
Bliveyhiyye ve’s-Selcikiyye, s. 73.

101 jbn{i’I-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 88.

102 pn{i’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 247; ibnii’-Esir, el-Kamil, VIII, 441; ibn Kesir, el-Bidaye, XVI, 97;
ibn(i’l-Cevzi ve ibn Kesir Eb( Ali b. Velid'in evinden gikmasina engel olanlari Ehl-i Stinnet mensup-
lari oldugunu aktarirken, ibni’l-Esir ise Bagdat halki olarak tanimlamada bulunmustur.

103 Zehebi, Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru A’ldmi’n-Nubela, nsr. Suayb el-
Arnavud-Muhammed Naim el-Araksdsi, Beyrut, ts., XVIll, 91, 546; Muhalefet hususunda dénemin
tipik Hanbeli fakihlerinden biri, Berbehari ve ibn Batta'nin aksiyon ve anlayisinin adeta takipgisi
olan Serif Ebl Ca'fer el-Hasimi dikkat gekmektedir. Ebd Muhammed el-Hallal, Ebd ishak el-
Bermeki, Eb( Ya'la el-Ferra, EbG Abdullah ed-Damegani gibi fakih ve muhaddislerin ders halkala-
rinda yetismis Selef akidesinin ve Abbasi hilafeti otoritesinin yeniden tesisi icin faaliyetlerde bu-
lunmustur. Koca, Ferhat, “Hanbeli Mezhebi”’, DIA, XV, 528.

104 jpn(y'I-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 105-106.

105 bnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 113; ibn Kudame, Eb0 Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Mu-
hammed el-Makdisi, Tahrimu’n-Nazar Fi Kt(ibi Ehli’l-Kelédm, nsr. G.Makdisi, Cambridge, 1985, s.
4; Zehebi, Siyeru A’lami'n-Nubeld, XVIIl, 490; ibn Kesir, el-Bidaye, XVI, 19, 37;ibnu’l-imad, Ebu’l-
Fellah Abdulhayy b. el-imad el-Hanbeli, Sezeratu’z-Zeheb fi Ahbari min Zeheb, Beyrut, 1979, IV,
37.

106 jpnu’l-imad, 1V, 37.

107 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubeld, XIX, 448; ibnu’l-imad, 1V, 36.
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uzun bir miiddet devam etmesiio8 izerine ibnu Akil, Hanbeliler tarafindan tepki
gosterilen gorlslerinden vazgectigini aciklamak zorunda kalmistir.109 Ebu
Ca'fer'in bu faaliyetlerinde, Kaim-Biemrillah ile arasinda bulunan akrabalk ba-
gina duydugu guvenin de bir tesiri olmaldir.

Mu'tezile, kelami sahada ise Sinni gevreden destek goren Es’ariler ile bir
muicadele slreci yasamistir. Es’ari’nin gérUslerinin belirli bir sisteme oturtuldu-
gu bu déonemde disutncelerinin tenkit edilmesiyle itibarlarini zamanla kaybeden
Mu'tezililer, Es’ari mensuplarina karsi bilenmistir.110 Mu’tezile adina, olusan bu
tepkiyi idari cephede temsil eden isim ise Mu'tezile taraftari olarak tanimlanan
Tugrul Bey'in veziri Amidilmulk el-Kinduri’dir.112 Amidulmulk’an mezhebi hak-
kinda Sii-Mu'tezili12, Rafizi-Mu’tezili13 gibi tanimlamalar mevcuttur.1** Baska
bir rivayette Amidilmulk’in Sii, Tugrul Bey'in de Mu'tezili oldugu aktariimis-
tir.115 Fakat Tugrul Bey'in Abbasi hilafeti ile iliskileri dogrultusunda izledigi
Sanni politika ve Blveyhiler'e karsi siyasi ve dint miicadele dikkate alindiginda
vezirin Sii olmasi ihtimal dahilinde gérinmemektedir.116 islam diinyasinda
Sunni cevrelerce kabul goren Es’arilik, AmidiImulk’in Eb{’l-Hasan el-Es'ari ve
mensuplarinin ehl-i bid'at sayillmasi, ilmi faaliyetlerinin engellenmesi seklinde
izledigi siyaset nedeniyle sikintili bir slrecle karsi karsiya kalmistir.117 Eg’ariler
bu dénemde adeta iki asir d6nce yasanan ‘“Mihne” hadisesinin bir benzerine
maruz kalmistir. Amidilmulk’an mezhebi taassubu sonucu ortaya ¢ikan hadise
tarihe “Ehl-i Bid’at’e lanet kampanyas!” seklinde yansimistir.118 Mu'tezile ve
Es’ariyye arasinda Horasan’da baslayan bu micadele 445/1053 yilinda baska
bolgelere de yayllmistir.12® Kaynaklarda aktarilan malumata gére, Amidul-
mulk’in Tugrul Bey’den minberlerde Réfiziler'e lanet okunmasi hususunda izin
istedigi, fakat Mu’tezill Vezir'in dini ve siyasi bir taassupla bu iznin kapsamina
Es’ariler’i de dahil ettigi anlasiimaktadir.120 Siibki, Amiddlmilk’Gn Sultan’dan

108 jpnu’l-imad, IV, 37; Yavuz, Yusuf Sevki, “ibn AKil”", DIA, istanbul, 1999, XIX, 302.

109 jbn(y'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 143-144; ibn Kesir, el-Bidaye, XVI, 37.

110 Yavuz, Yusuf Sevki, “ibnu Furek”, DIA, istanbul, 1999, XIX, 496.

111 SiiyQti, Tarihu’l-Hulefa, s. 420; Mez, Adam, Onuncu Yiizyida islam Medeniyeti, istanbul, 2000, s.
240.

112 S{ibki, EbG Nasr Tacuddin Abdilvehhab b. Ali b. Abdilkafi, Tabakati’'s-Safiyyeti’l-Kiibra, Kahire,
1918, 11, 390; Ozaydin, Abdilkerim, “Kiindiri”, DIA, Ankara, 2002, XXVI, 555.

113 jbn Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. Hasan b.Hibetullah, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, nsr. M. Zahid el-
Kevseri, Beyrut, 1979, s. 108.

114 jpn Kesir, 1056 yilinda Reisii’r-Rilesa’nin Rafiziler'e olan sert tutumu karsisinda Amidiimiilk’iin

onlari himaye etmesini vezirin Rafiziler ile olan iliskisi baglaminda anlama egiliminde bulunmustur.

Fakat ibnii'I-Esir vezirin bu tavrinin nedenini, Tugrul Bey’in Bagdat'a girisinde askerlerine saldiranla-

ra kars! Kerh'te oturan Siiler’in Selguklu askerlerine yardimci olmasi sonucunda ortaya ¢iktigini sdy-

lemektedir. Onlarin bu tutumu Tugrul Bey tarafindan memnuniyetle karsilanmis ve kendilerine iyi
davranilip himaye edilmeleri emredilmistir. Bunun (izerine Amidilmilk tarafindan bu mahalleye bir

siivari birlik géreviendirilmistir. Bkz. ibn Kesir, el-Bidaye, XV 735-736; ibnii’I-Esir, el-Kamil, VIIl, 323-

324.

115 Kazvini, Zekeriyya b. Muhammed b. Mahmud, Asaru’l-Bilad ve Ahbaru’l-Ibad, Beyrut, ts., s. 474.

116 (zdemir, M. Nadir, Bagdat'ta Tiirk Egemenligi, s. 101-102.

117 jbn Hallikan, Vefeyati’l-A’yan, V, 138-139.

118 jbn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, s. 108; Bedevi, Mezahibu’l-islamiyyin, 1, 669; Ozler, Mevlit,
“Tugrul Bey D6nemi Distlince Hayatinda Entelektiiel Bir Kriz: Ehl-i Bid’at’e Lanet Kampanyasi” |.
Uluslararasi Selguklu Kiltir ve Medeniyeti Kongresi Bildiriler II, s. 173.

119 Kogyigit, Talat, Kelamcilarla Hadisciler Arasindaki Miinakasalar, s. 86-87.

120 [bn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Mdifteri, s. 108; ibni’'I-Esir, el-Kamil, VIII, 365;ibn Hallikan, Vefeyatii’l-
Ayén, V, 138-139; Sibki, Tabakati’s-Safiiyyeti’l-Kiibra, 1ll, 391; Bedevi, Mezéhibu’l—islémiyyin, I,



Kaim-Biemrillah’in Hilafetinde Stinni ve Sif Iktidar Miicadelesi

bidatcilere yonelik aldigl izni Es’arileri de icine alacak sekilde bizzat kendisinin
saptirdigini séylemistir.12%

Yirutllen faaliyetin Amidilmulk’in Mu'tezile mezhebine mensubiyeti ne-
deniyle itikadi yonu bulundugu kadar siyasi acidan da Nisabir'da Safiiler’in li-
derlerinden Ebl Sehl Muhammed b. Muvaffak’a karsi duydugu rekabet de goze
carpmaktadir. Eb( Sehl, AmidiImulk’l katip olarak Tugrul Bey'e tavsiye eden
Nisabdr’lu el-Muvaffak’in ogludur. EbG Sehl’in Sultanlar ile iyi iliskiler icinde ha-
tin sayilir bir aileden gelisi, babasindan sonra Nisablr'da Safiiler'in énderligi
vazifesine getirilmesi, devlet erkaninin yani sira halkin da sevgisini kazanmasi
ve Ozellikle Nisablr kislasi ile olan siki baglantilari, AmidGImulk’Gn mevkisi hu-
susunda endiselenmesine yol acmis olabilir.122 Nitekim Eb(O Sehl'in durum
hakkinda Tugrul Bey'le gbérismeyi ilgili makamlar asip basaramamasii?? da
Vezir'in siyasi kaygilar hakkindaki ihtimalleri gliclendirmektedir.

Dini duyarlihgiyla taninan ve hilafet makami ile iligkilerine 6zel hassasiyet
gosteren Tugrul Bey’'in faaliyetler karsisindaki tutumu, Amidiimulk’in siyasi
platformdaki basarilarinin da etkisiyle batil mezheplerle micadele hususunda
vezirine duydugu glivenin bir geregi olarak olaylara mudahil olmadigini disun-
dirmektedir. ileri siirlilen bir gériise gore Tugrul Bey'in tavri, devletin kurulma
slirecinde olmasi nedeniyle tahsil imkani bulamamasi, mezhebi ve felsefi tar-
tismalarin icerigine uzak olup mezheplerin bidat noktasindaki ayrimini yapabi-
lecek bir entelektiiel bilgi birikiminden yoksun olmasindan dolayr Amidul-
muUlk’Un tesiri altinda kalmis olmali seklinde degerlendiriimektedir.124

Es’ari alimlerden Kuseyri 436/1044’de Es'ari'nin hadis ehlinden olup
Sunni akideye bagl bulunduguna dair bir fetva vermistir. Es’ari alimlerin maruz
kaldigl bu baski karsisinda Irak’taki $Safii ve Hanefi alimler de Es’ari’nin, Sinni
cizgide bulunduguna dair fetvalar vererek tepki gostermistir.125 Baskilarin zu-
Iim boyutuna ulasmasi nedeniyle Kuseyri, 446/1054 yilinda ulemaya hitaben
“Sikayetu Ehli’s-Stinneti Bihikdyeti Ma Nalehum Mine’l-Mihneti’’ isimli bir mek-
tup kaleme almistir.126 Bu hamleyi karsiliksiz birakmayan Amidilmulk, séz ko-
nusu mektup hakkinda Tugrul Bey'i tahrik edip Kuseyri, Reis el-Furati, imamu'l-
Haremeyn el-Clveyni ve Ebl Sehl b. Muvaffak'in hapsedilmesi icin izin almistir.
Clveyni saklanmak suretiyle hapsedilmekten kurtulurken Reis el-Furati ile Ku-
seyri yakalanip Nisabdr'un eski kalesine kapatiimistir. Kapatildigl kaleden kur-
tulan Kuseyri, 448/1056 yilinda bir grup alim ile birlikte Kaim-Biemrillah'i ziya-
ret etmistir. Halife tarafindan iyi karsilanan Kuseyri, onun destegini alarak

—_ —
667, 670.

121 S(ibki, Tabakatl’s-Safiiyyeti’l-Kibra, Ill, 391.

122 fpnir'l-Esiv, el-Kamil, VIII, 364; Sibki, Tabakati’s-Safiiyyeti’l-Kiibra, IV, 208-209,210; Bedevi,
Mezahibu’l-islamiyyin, |, 667-668.

123 S(ibki, Tabakatl’s-Safiiyyeti’l-Kibra, 1ll, 391; IV, 209-210.

124 Turan, Osman, Selguklular Tarihi ve Tirk-islam Medeniyeti, s. 312; Ozler, Mevlt, “Tugrul Bey
Dénemi Distince Hayatinda Entelektiiel Bir Kriz: Ehl-i Bidate Lanet Kampanyasi”, s. 174; Kara,
Seyfullah, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, istanbul, 2009, s. 275-276.

125 S(ibki, Tabakatl’s-Safiyyeti’l-Kibra, Ill, 374-376; Uludag, Suleyman, “Kuseyri, Abdllkerim b.

Hevazin”, DIA, Ankara, 2002, XXVI, 274.

126 bn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, s. 110; Siibki, Tabakétii’s-Safiyyeti’l-Kiibra, Ill, 399-423.
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Nisabdr’a donebilmistir.127 Kaim-Biemrillah bu tavri ile hilafet makami adina si-
yasi idareden farkli bir siyaset izleyerek imli bir yaklasim sergilemistir. Nitekim
Bagdat'ta Hanefi Kadilkudat Ebl Abdullah ed-Demegani, Es’ariler’e lanet edilip
onlarin tekfir edilmesi hususunda, bdyle bir uygulamanin dinen caiz olmadig| ve
devlet tarafindan engellenmesinin zorunlu olup yapanlarin ise cezalandiriimasi
gerektigi yonunde bir aciklamada bulunmustur.128

Mu’tezilt baskilar nedeniyle sikintili bir siire¢ geciren Es’ariler, 447/1055
yilinda ise Hanbeliler ile aralarinda fikhi ihtilaflardan kaynaklanan tartismalara
girip bu surecte iki farkli cephede mucadele etmek zorunda kalmistir. Han-
beliler namazda besmelenin agiktan okunmasi, sabah namazinda kunut duala-
rinin okunmasl ve ezandaki sehadet ifadelerinin tekrarlanmasina muhalefet
edip Es’ariler’'e karsi ¢cikmistir. Bu dislncelerine resmiyet kazandirmak icin 6n-
de gelen isimlerden EbG Ali b. el-Ferra ve ibnu’t-Temimi’nin énderliginde hilafet
divanina muracaat edilmistir. Fakat sikayetleri Kaim Biemrillah tarafindan dik-
kate alinmayip sert bir tepki ile karsilanmistir. Hilafet makamindan istedikleri
yaniti alamayan Hanbeliler, Babu’s-Sair'de bir mescide gidip imamin besmeleyi
aciktan okumasina fiili midahalede bulunacak kadar saldirgan tavirlar sergi-
lemistir. imam bu tavir karsisinda Kur'an-1 Kerim’i getirip “Besmeleyi bunun
icinden cikarin ben de okumayayim!” seklinde karsilik vermistir. Hanbeliler’in
bu tutumu nedeniyle bir slire Es’ariler, cemaat namazlarina hatta Cuma na-
mazlarina dahi gidememistir.12°

Es’ariler’e yonelik bu yaklasim, Amidulmulk’in vefatina kadar yaklasik on
yil devam etmistir.230 Sultan Alp Arslan déneminde Vezir Nizamulmulk, bir su-
redir devam eden Es’ariler’e yonelik baskiya son verip yurtlarindan uzaklasmak
zorunda kalan alimlerin geri dénmeleri saglanmis ve hatta cami ve medrese-
lerde gorevlendirilerek kendilerine duyulan saygl gosteriimeye calisiimistir.131
Boylece Nizdmllmulk’an vezirligi doneminde S&fii ve Es’ariler’in desteklendigi
bir siyaset takip edilmistir. Batini hareketlerle ilmi alanda miicadele edebilmek
adina insa edilen Nizamiye Medresesi'nin vakfiyesinde de O6zellikle sadece
Séfiller’in gorev alacaginin ifade edilmesi bu husustaki itinayl géstermektedir.
Nitekim Bagdat Nizamiye Medresesi'nde Safii fakih Ebil ishak es-Sirdzi miider-
rislik icin gorevlendirilirken, Nisablr'daki medresede ise Es’ari kelamcisi ve
Safit fakihi Imami’l-Haremeyn el-Ciiveyni miiderris olarak gérevlendiriimistir.132
Cesitli vakiflarin destegiyle ile faaliyette bulunan bu medreselerde, akide ala-
ninda Sia ve Mu'tezile gibi gruplarla micadele edilirken diger yandan Ehl-i sun-
net icerisinde tanimlanan bazi asiri unsurlar tasiyan eski Stnnilik'le (Hanbelilik)

127 S{ibki, Tabakatii’s-Safiyyeti’l-Kiibra, Ill, 390-392; Uludag, Sileyman, “Kuseyr, Abdiilkerim b.
Hevazin”, DIA, XXVI, 273- 274; Yavuz, Yasuf Sevki, “Esariyye”, DIA, istanbul, 1995, XI, 448-449.

128 S{ibki, Tabakatii's-Safiiyyeti’l-Kiibra, Ill, 375.

129 {bn{i’-Esir, el-Kamil, VIII, 325.

130 jbnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 91; ibn Kesir, el-Bidaye, XV, 793; Bedevi, Mezahibu’l-lslamiyyin, |,
670-671.

131 jbn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, s.108, 280-281; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIII, 365; ibn Hallikan,
Vefeyatii’l-Ayan, Il, 128-129

132 jpnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 102-103; ibni’I-Esir, el-Kamil, VIII, 380; Sibt, Mir'ati’z-Zaman fi

Tarihi’l-A’yan, s. 153, 161; Stydti, Tarihu’l-Hulefa, s. 420-421; Abdiilazim ed-Dib, “Ciiveyni imamii'l-

Haremeyn”, DIA, istanbul, 1993, VIII, 141.
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yeni Stnnilik (Es'arilik) arasinda bir denge kurulmasi hedeflenmistir. Bu denge-
nin sonugclar fikih sahasina daha kolay yansimis ve medreselerde Ozellikle
Sanni fikih mezheplerine ait kitaplar okutulmustur.133

Bagdat ve gevresindeki etkili konumuna degindigimiz Hanbeli mezhebinin,
akide konusunda geleneksel tutumunu devam edip hilafet cevresindeki daya-
naklarina bagl olarak da faaliyetlerini aktif bir sekilde ylrittugu bilinmektedir.
Fakat NizamUlmulk'an Safil-Es’ari mezheplerini destekleyen siyasetinin ardin-
dan Es’ariler, Bagdat ve civarindaki faaliyetleri ile dUslncelerine itiraz edip
meydan okuduklari Hanbeliler'in muhalifi haline gelmistir.134 Es’ariler, arkalari-
na aldiklar siyasi destekle birlikte, Hanbeliler'in Bagdat'taki etkinliklerini gol-
gede birakmistir.135 Hanbeli mezhebine mensup Hace Abdullah Herevi, yine bu
donemde Mu'tezili, Safit ve Hanefi alimlerin bir kismi tarafindan Mducessi-
me’den olmak ile sucglanarak sikayet edilmis ve bir slire tutuklu kalmistir.
Es’ariler’in baskidan kurtulmasiyla birlikte Herevi icin sikintili stire¢ tekrar bas-
lamistir. Sikayetler Gizerine Vezir tarafindan 458/1066'da Herat'tan Belh’e su-
rilmus ve bir yil sonra Herat’a gelen Alp Arslan’a tekrar sikayet edilen Herevi,
NizamUlmulk'in huzurundaki tartismada hakhhgini ispatlamistir. Mdicessi-
me'den oldugunu ispatlamak adina seccadesinin altina kiglk bir put koyarak
dizenlenen komplonun ortaya ¢ikisi, Herevi'nin Sultan nezdindeki itibarini ar-
tirmistir.136 Ayrica 462/1070 yilinda Kaim-Biemrillah da Nizamulmulk araciligly-
la kiymetli hediyeler géndermis ve kendisine "seyhlilislam" ve "seyhlsslyadh"
unvanlarini tevcih ederek Herevi'yi onurlandirmistir.137

Kaim-Biemrillah’in 6limdundn ardindan, siinni mezhepler arasindaki yorum
farkliiginin ve rekabetin bir tezahlri olan hadiselerin, bazi alimlerin yaptig ko-
nusmalar ve sergiledigi tutum nedeniyle siddetlenip halk arasinda rahatsizlikla-
ra neden oldugu goérulmektedir. Nitekim Eb(d Nasr Abdurrahim el-Kuseyri'nin
Nizamiye Medresesi'nde yaptigl vaaz, Hanbeliler tarafindan blylk bir tepki ile
karsilanmistir. iki grup arasinda gerceklesen catismalar ¢ok sayida kisinin 6li-
mulne sebep olmustur.138 Daha sonra yasanan catismalara ragmen Nizamuil-
mulk’iin destegine glivenerek Eb( Nasr el-Kuseyri'nin Bagdat Sahnesi el-FarOki
tarafindan Eb0 Ca’fer’'in bulundugu Rusafe Camii'nde vaaz verme cabasina
girmesi'3® de Uzerinde disunulmesi gereken ayri bir husustur. Nitekim Han-
beliler’in lideri konumunda olan Eb( Ca’fer adina yaptirilan bu Camii’de Han-
belilige tenkitler iceren bir vaazin yapilmasinin bélge halkinda nasil bir tepki
olusturacagini tahmin etmek giic degil. Olimle sonuclanan catismalarin ardin-

133 Koca, Ferhat, “Hanbeli Mezhebi”’, DIA, XV, 528.

134 jbn Hallikan, Vefeyatii’l-A’van, Ill, 207-208.

135 Safiyye, Seade, Min Tarihi Bagdad el-ictimai: Tatavvuru Mensibi Kadilkudat fi'l-Fetreteyn el-
Biiveyhiyye ve’s-Selcikiyye, s. 78.

136 Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubela, XVIIl, 506-507, 510-512; Yazici, Tahsin-Uludag, Sileyman, “He-
revi Hace Abdullah”, DIA, istanbul, 1998, XVII, 223.

137 Yazicl, Tahsin-Uludag, Siileyman, “Herevi Hace Abdullah”, DiA, XVII, 223.

138 Konusmanin igerigi ve gerceklesen saldirilar hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. ibni’l-Cevz, el-

Muntazam, XVI, 181-183; ibn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, s. 308-309;ibn(i’I-Esir, el-Kamil, VIII,

413; Sibt, Mir'ati’z-Zaman fi Tarihi’l-A’yan s. 215-216; ibn Kesir, el-Bidaye, XVI, 59-61; Sibki, Ta-

bakati’s-Safiiyyeti’l-Kiibra, IV, 235-236.

139 Sibt, Mir'ati’z-Zaman fi Tarihi’l-A’yan, s. 215.
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dan hem EbQ Nasr el-Kuseyri’nin bu istegi hem de bu istegin kabul gordigu si-
yasi makami temsil eden NizamUIlmulk’lin onayi dikkat gekmektedir.

Sonug

Buveyhiler'in Bagdat’a girisiyle Sii siyasi otorite ile SUnni hilafet makamini
ortak idare paydasinda bulusturan bir yapi ortaya cikmistir. Nitekim Buveyhi
vesayetindeki ilk U¢ halife, yonetim Uzerinde sadece sekli bir yetkiye sahip
olup, idari selahiyetini yerine getirememistir. Bliveyhiler'in glic kaybina paralel
olarak Halife Kadir-Billah ile birlikte Abbasi topraklarindaki Sit nufuzun etkinli-
gini kirmaya yonelik bir gaba baslamistir. Sii Bliveyhiler’den Stinni Selcuklu ve-
sayetine gecis slrecine taniklik eden Kaim-Biemrillah ile bu caba, Abbasi
hilafetinin genel siyasetine yon veren temel bir saik haline gelmistir.

Kaim-Biemrillah’in hilafetinin ilk yirmi yilinda, halki kiskirtan Fatimi daileri-
nin propagandalarina karsi alinan tedbirler, “Kadiri itikadi” nin tekrar nesriyle
Sunni birligin saglanmasi i¢in yarutulen ihmli faaliyetler ve 6zellikle de SUnni-Sii
taraflarin iktisadi yonden bu catismalarda zarar gérmesi, siikdnetin korunma-
sinda etkili hususlardir. Selguklu hakimiyeti 6ncesi son alti yildaki Sunni-Sii ca-
tismalarin artisinda, Siiler'in Stnniler’in tepkisine yol acan bazi adetlerinde 1s-
rarci olmasi, iki kesimin kendilerine yakin askeri kesim tarafindan desteklen-
mesi ve siyasi otoritenin sarsiimasi etkili olmustur. Halife olaylarin éniine ge-
cilmesi icin iki kesimin ileri gelen alimlerinden destek alip stklnetin saglan-
masi i¢in ihmli bir siyaset izlemistir. Selcuklu hakimiyeti sonrasinda ise otorite-
nin tekrar saglanmasi ve ibn Miislime’nin ézel gayretleriyle Siinniler’in etkinlik
kazandigl bir Bagdat gorintisu ortaya cikmistir. Dis siyaset ise, Fatimiler’in
Abbasi karsiti yarittigu faaliyetler cercevesinde sekillenmistir. Fatimi dinarlari-
nin kullanimina son verilip iktisadi bir tedbir alinirken, nesep iddialarini ¢lriten
secereler hazirlatilarak Fatimiler’in sayginliklarini kaybetmeleri icin calisiimistir.
Kaim-Biemrillah, Selcuklu destegi ile birlikte Fatimi ve muttefiki Bizans’a karsi
siyasi ve askeri alanda miicadele edebilme firsati da elde etmistir. Fatimiler’in
Fars’taki propagandalarina karsilik Kuzey Afrika’da Ziri Emiri Muiz b. Badis’ten
biat alinarak yanit verilmistir. Nizamulmdalk’in, Sii ve batini faaliyetlerle ilmi
alanda da miicadele edebilmek adina insa ettirdigi Nizamiye Medresesi, bu su-
recte atilan 6nemli adimlardandir.

Siller'e karsi yuritilen bu muicadele, son dénemde Sinni mezheplerin
kendi arasindaki ihtilaflar ekseninde yon degistirmistir. Vezir, Sultan ve
Halife’nin bir mezhebe olan yakinhgl veya tarafgirligi, mezhepler arasindaki re-
kabet ve catismalari artiran baslica sebeplerdendir. Siyasi alanda kendini his-
settiren ve Sunni hilafetin Siller karsisinda himayesini lstlenen Hanbeliler, di-
ger mezheplere gore daha aktif olmustur. Nitekim Hanbeliler'in muhalifleri, 6n-
ce Siiler iken ardindan Mu’tezile ve son donemde Es’ariler olmustur. Vezir
Amidulmulk Mu'tezili, Nizdmulmulk ise Safi-Es’ari yanlisi bir siyaset izlemistir.
Kaim-Biemrillah'in, itikadl ve ameli yonden Hanbell yonelimi belirgin olmakla
birlikte, mezhepler arasinda denge siyaseti izlemeye calismistir. Nitekim bu po-
litikasi tayin ettigi kadi ve gesitli memurluklarda gorilmektedir. Hatta Sit olup
taasubi bir egilim géstermeyenler de Halife tarafindan cesitli devlet hizmetle-
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rinde gorevlendirilmistir. Fakat Kaim-Biemrillah’in kararlarinda, babasi tarafin-
dan baslatiimis olan temel esaslar gizilen resmi bir akide cergevesinde
Sunniler’i birlestirme amaci hep hissedilmistir. Bu dénem, fikri ve siyasi alanda
yasanan bulyuk bir ¢cézinmenin ardindan, yeni bir ihya ve tecdidin insasinin
basladigl bir kurulus dénemi 6zelligi de tasimaktadir. Selgcuklular’in ortaya ¢iki-
sindan 6nce ilmi alanda bir uyanisin ve yenilenmenin basladigi gérilir. Selguk-
lular’in gelisi, bu faaliyete bir ivme kazandirmistir. Hic durmayan siyasi kargasa
ve fikri micadele, ortaya cikan veya yeniden sekillenen yapilar, fikirler ve sahis-
lar ile kendilerinden sonraki uzun bir donem igin, referans kaynagi olusturan bir
miras birakmigtir.
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