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Bu makalede ibnii'l-Fariz’in Hamriyye kasidesine yazilan Tiirkce terciime ve
serhler ele alinarak tanitildiktan sonra, kasidenin bilinen tek manzum tercimesi
olan AbdUlmecid-i Sivasi’'nin Kaside-i Hamriyye Terciimesi Uzerinde durulmus,
ardindan tercimenin metni verilmistir. Ancak bitin bunlardan 6nce, cogu za-
man gozden kagan bir konu olarak Turk edebiyatiyla Arap edebiyati arasindaki
koklu ve sirekli minasebetler hakkinda bazi degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: ibni’l-Fariz, Hamriyye, Arap Edebiyati, Tiirk Edebiyati, Ta-
savvuf Edebiyati..

ABSTRACT
The Translation of Abdulmecid-i Sivasi’s Kaside-i Hamriyye

In this article, Turkish translations and commentaries written for lbnu’l- Fariz’'s
Hamriyye qasida (ode) have been examined. Abdllmecid-i Sivasi’'s Aaside-i
Hamriyye Translation, which is the unique translation written in verse of the ode,
has been analyzed and then its text has been presented. However, the essential
and continuous relationships which were generally unnoticed between the Arab
and Turkish Literatures will be first evaluated.

Keywords: Ibnu’l- Fariz, Hamriyye, Arab Literature, Turkish Literature, Litera-
ture of Sufism.

Giris

Tirk Islam edebiyatinin Fars edebiyatiyla iliskisi/iletisimi tizerinde duruldu-
gu kadar Arap edebiyatiyla arasindaki temasa o nisbette vurguda bulunulma-
mistir. Bu durum -bazilari pesin hikimll bakis agilarindan olusmakla birlikte-
iki edebiyatin dolayl olarak etkilesime ge¢cmedikleri yani bu temasin Fars ede-
biyati Uzerinden gerceklestigi varsayimina dayanmaktadir. Bunda iki toplumun
yani Farslarin ve Tlrklerin ayni kultar havzasi icinde yasamalari sonucu kurduk-
lart komsuluk iligkilerinin yaninda Farslarin, tarihlerinin 6nemli bir béluminde
Tirk devletlerinin veya Turk soyuna mensup ailelerin hakimiyeti altinda yasa-
malari etkili olmustur. Ancak klasik siirlerdeki nazim sekilleri, vezin, kafiye,
edebi sanatlar gibi sekle ait unsurlarin yaninda muhteva olarak da -Fars edebi-
yatinin da etkisinde kaldig- Arap edebiyatinin Tlrk edebiyatiyla kurdugu iletisi-
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min tahmin edilenin aksine daha derin ve dolaysiz oldugunu géstermektedir.t
Burada ibnii’l-Fanz’in Arapca yazilmis Kaside-i Hamriyye'sinin Tirkce terciime
ve serhleri Gzerinde durulmakla birlikte, Fars edebiyatinin her zaman “katali-
zOr” olmadigl, yani Arap edebiyatinin Tirk edebiyatiyla dogrudan iletisime ge-
cebildigi durumlarin s6z konusu oldugu goérllecektir. Adi gecen Arapca kaside-
nin Tlrkce tercime ve serhleri hakkinda genel bir malumat verildikten sonra
Abdllmecid-i Sivasi’nin manzum terciimesi ele alinacaktir.

Arap ve Tirk dilleri arasindaki kékli miinasebetlerin, Tirklerin islamiyet’i
kabul ettikleri ilk dénemlere denk geldigi kanaati yaygindir. Tirkler yeni dinin
kutsal kitabi Kuran-1 Kerim’i anlamak ve dini esaslari hayatlarina tatbik etmek
amaciyla Arapcaya yonelmislerdir. Kur’an-1 Kerim’in ilk olarak ne zaman ve kim
tarafindan terciime edildigi kesin olarak bilinmemektedir. Kaynaklarda bu ko-
nuda farkll gorUsler bulunmaktadir. Zeki Velidi Togan, ilk Turkge tercimenin
Samanogullarindan Mansur b. Nuh zamaninda (350-365/961-976), aralarinda
Tirk asilli alimlerin de bulundugu bir heyet tarafindan Taberi’'nin 40 ciltlik
cami’ul-Beyan adl tefsiri temel alinarak yapilan Farsca cevirisiyle ayni dénem-
de yazildigini ve ona dayandigini belirtmektedir.2 M. Fuat Kopruli ve Abdulkadir
inan’a gore ise Kur'an’in ilk Tirkge terciimesi, Farsca terciimeden yaklasik bir
asir sonra yani Xl. yuzyilda yazilmistir.3 Bu tercimeler glinimiize kadar ulas-
mamistir. Dogu Turkgesiyle yaziimis olan mevcut terciimelerin ilk Tlrkce ter-
clime nilshasindan istinsah edildigi kabul edilmektedir.4 ilk Tirkce Kur'an-1 Ke-
rim tercimelerinde satir-arasi diye tabir edilen kelime kelime tercime teknigi
kullanilarak Turkce kelimeler Turkcenin sentaks yapisinin kurallar dikkate
alinmaksizin Arapca kelimelerin altina yaziimistir.

Tarkler arasinda Kur’an-1 Kerim’le baslayan terciime faaliyetleri, ilk donem-
lerde Turklerin Arapcayi ilim dili olarak kabul etmelerinin yaninda bu faaliyeti
kolaylastiracak soézliklerin halen yazilmamasi gibi nedenlerden dolayi hizli bir
gelisme kaydemememistir.> Zemahseri'nin Harzemsah hikimdari Atsiz b. Mu-
hammed icin kaleme aldigl (6.538/1144) Mukaddimeti'l-edeb adh s6zIUgU,
Turklerin dil engelini ortadan kaldiracak niteliktedir. Bu eserin gunumuze ula-
san en eski nishalan XII-XIV. yUzyillara aittir. Bu niishalar kelime, ibare ve kisa
cumlelerden olusan Arapg¢a metnin altinda ¢ogunlugu Harizm Tirkcesi, bazilan
da Farsca satir-arasi tercimeleridir. Eserin muiellif nushasi elde bulunmadigin-

1 Sarag, Yekta, “Tasavvuf Edebiyatina Ait Temel Bir Metin ve Tirk Edebiyatina Yansimalari”, Téirk Dili
ve Edebiyati Dergisi, XXX, istanbul, 2003, s.445-446; Yildiz, Alim, “Sileyman Nazif’'e Gore iran
Edebiyatinin Edebiyatmiza Tesiri”, Gelenegin Izinde, istanbul, 2013, s. 543-604.

2 Togan, Zeki Velidi, “Londra ve Tahran’daki islami Yazmalardan Bazilarina Dair”, /siam Tetkikleri
Enstitisd Dergisi, 1ll, 1959-1960, s.135; Usenmez, Emek, Tirkge Ik Kur'an Terciimelerinden-
Ozbekistan Niishasy, istanbul, 2013, 5.25-30.

3 Koéprilu, Mehmet Fuad, 7irk Edebiyvati Tarihi, 2003, s.188; inan, Abdulkadir, Kur'an-1 Kerim’in
Tiirkge'ye Terciimeleri Uzerinde Bir Inceleme, Ankara, 1961, s.8.

4 Topaloglu, Ahmet, Muhammed bin Hamza XV. Yiizyil Baslarinda Yapimis Kur'an Terciimesi, C.l, is-
tanbul, 1976, s.2.

5 Komisyon, “Tercliime” Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, VIII, istanbul, 1990, s.320.
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dan bu tercimelerin Zemahseri'ye ait olup olmadigl bilinmemektedir. Ancak
bazi arastirmacilara gére Zemahseri, eseri Arapca 68renmek isteyen Atsiz b.
Muhammed’e ithaf ettigine gore satir alti terciimelerini de onun ana dili olan
Tlrkce ile vermis olabilecegi disinulmektedir.®

Tirklerin musliman olduklari ilk dénemlerde Arapgadan tercime ettikleri
eserler arasinda fikih kitaplari da énemli bir yer tutmaktadir. ibrahim b. Musta-
fa b. Alisir el-Melifdevi tarafindan Nesefi'nin (60.537/1142) Nazmd'l-Hilafiyyéat
adli eserine yapilan manzum terciime; Berke Fakih’in 789/1387 tarihinde is-
kenderiye'de tamamladigl satir-arasi terclimeli /rsddii’l-miilik ve’s-Selatin adli
eseri; Kutbiiddin izniki'nin, Eb(i’l-Leys es-Semerkandi tarafindan kaleme alinan
Mukaddime adl ilhimal kitabini genisletmek suretiyle yazdig Aitabd'r-
Mukaddime'si; Abdurranman Aksarayi’nin, Abdllaziz Farisi tarafindan yazilan
‘Umdetii’l-Isidm adli eseri Tlrkceye cevirip, bazi konulari eklemek suretiyle telif
ettigi /madd’l-/sldm adli eseri Arapcadan Tiirkceye yapilan ilk dénem fikih ter-
cUmeleridir.”

Tlrklerin Arapca ile olan minasebetleri sadece birtakim dini eserlerin ter-
cime edilmesiyle sinirl kalmamis, edebi eserler de bu karsilikl iliskinin bir so-
nucu olarak Turkgeye tercime edilmistir. Arap edebiyatinin Cahiliyye ve sonraki
devirlere ait bazi kasidelerinin Tirkgeye tercime edilmesi ve bunlar Gzerinde
serhler yazilmasi iki dil arasindaki temasin tahmin edilenin aksine daha derin
oldugunu gostermektedir. Muallaka sairlerinin siirlerinin yani sira 6zellikle Ka’b
b. Zlheyr'in (6.24/645) Kaside-i Biirde'si®, Peygamberimize yazdigl kasidelerle
meshur olan Hassan b. Sabit'in (6.63/682?) siirleri ve imam Busiri’'nin
(6.696/1296) meshur Aaside-i Biir'e’si en ¢ok terciimeleri yapilan ve serhlere
konu olan Arap edebiyati Griinlerinden bazilaridir. Ornegin; Ahmed Mekki, Ab-
durrahim Karahisari, Seyyid Ahmed Leali ve Kemalpasazade terclimeleriyle; Ni-
sanci Abdurrahman Abdi Pasa, Eylp Sabri Pasa, Seyhilislam Ahmed Muhtar ve
Ahmed Uskiidari yazdiklar serhlerle Kaside-i Biirde'yi Tirkce'ye aktaran
ediplerden sadece bir kismidir.2 imam Busiri’nin kasidesine yazilan terciime ve
serhlerin sayisi ise yuzln Uzerindedir.10

ibni’n-Nahvi'nin Allah’a teslimiyeti dile getirdigi meshur el-Kasidetd’/-
Mtinferice adll manzumesi de Uzerinde Tirkce tercime, serh ve tahmis tiru ¢a-
lismalarin yapildigl Arapca manzumelerden biridir. ismail Rusthi Ankaravilt,

8 Yiice, Nuri, “Mukaddimeti’l-edeb”, D/4, XXXI, istanbul, 2006, 5.120-121.

7 Tiirkge'ye terclime edilen fikih kitaplar hakkinda genis bilgi icin bkz. Kelpetin, Hatice, “ilmihal”,
DIA, XXII, Istanbul, 2000, s.139-141. Ayrica bkz. Sucu, Nurgiil, “Eski Tirk Edebiyatinda Terciime
Gelenegi”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, XIX, Konya, 2006, s.128-129.

8 Kaside-i Biirde’nin terciime ve serhleri icin bkz. Tiliict, Stileyman, “Ka’b b. Ziiheyr ve Kaside-i Biir-
de’si Uzerine Notlar 1", Atatirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, V, Erzurum, 1982, s. 159-
173.

9 Demirayak, Kenan, “Kasidetii’l-blirde”, D4, XXIV, istanbul, 2001, s.568.

10 Kaya, Mahmut, “Kasidetii’l-biirde”, D4, XXIV, istanbul, 2001, 5.569.

11 jsmail Rusuhi Ankaravi, el-Hikemdi’l-miinderice fi serhi’l-Mdinferice, Unuvvet Matbaasi, istanbul,
1327.
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Abdullah b. Hayreddin el-Bergamavi'2, Dervis Hiseyin Konevi3, Muhammed
Kemaleddin Harp(tit4 ve adi bilinmeyen bir sarin®® kasideyi Tlrkceye terclime
ederek kasidenin serhini yapmistir. Kemaleddin Harp(ti’nin babasi Abdiilhamid
Harpiti ise kasideyi tahmis etmistir. iki calisma ayni eser icinde basiimistir.6
Kaside, Salahi-i Ussakil” tarafindan da nazmen Tlrkceye tercime edilmistir.

Eb0 Nasr Muiniddin Ahmed b. AbdUrrezzak et-Tantarani (6.485/1092)'nin
Nizamulmulk icin yazdigl el-Kasideti't-Tantaraniyye adli otuz bes beyitlik med-
hiye tlru siirinin de Tirkgce manzum veya mensur bircok tercimesi bulunmakta
olup ¢ogunun mutercimi bilinmemektedir. Kitliphane kayitlarinda Kemalpasa-
zade, ibrahim b. Mehmed el-Yalvaci ve Veyiscani terciimelerinin bircok niishasi
bulunmaktadir.18

Ali b. Osman el-Usi (6.575/1179)'nin daha cok el-Emé/idiye taninan Mat-
ridiyye akaidine dair manzum risalesi de Turkce serh ve manzum veya mensur
tercimelere konu olan Arapca eserlerden biridir. Kaside, beyitlerinin son keli-
meleri “lam” harfiyle bittigi icin el-Kasidetii’I-Lamiyye fi't-Tevhia, siirin baslang-
cina atfen Kasidetii Yekdli'l-abd seklinde de isimlendirilmistir. Muhammed b.
Malkoca’'nin  Lamiyye-i Keldmiyye Serhi, Mitercim Asim  Efendi’nin
(6.1235/1819) Merahu’l-Meali fi Serhi’l-Emali’si, Damad-1 Gelenbevi'nin Kes-
fi’l-Meali Serhu Bed'i’l-Emalisi, Mehmed Sikrl Efendi’nin Aaside-i Emali Ter-
ctimesibu serh ve terciimeler arasinda en yaygin olanlardir.19

A. ibni’l-Fanz ve Hamriyyesi

Arapcadan Tlrkceye tercime edilen ve Uzerinde serhler yazilan 6nemli
eserlerden biri de ibni’-Fanz’\n Kaside-i Hamriyye'sidir. Ad1 gecen eser lizerine
yazilan terciime ve serhlere gecmeden énce ibni’l-Fariz'in sahsiyeti ve eserleri
ile ilgili bilgi vermek yararli olacaktir.

1. Hayati ve Eserleri

Arapca verdigi nimdneleriyle tasavvuf edebiyatinin meshur simalarindan
biri olan ibnii’-Fanz’in asil ismi Ebu Hafs Serefiiddin Omer bin Ali bin Mirsid el-
Hamevi'dir. 4 Zilkade 576 (22 Mart 1181) yilinda Kahire’de dogmustur.20
Mahkemelerde miras ve nafaka tespit isleriyle ugrasan babasina “Fariz” lakabi
verildigi icin kendisine de “ibnii’l-Fariz” denilmisir. Nesebi, kizindan olan torunu
Seyh Ali'ye gore Hz. Peygamber’in siitannesi Halime'nin mensubu oldugu Beni
Sa’'d kabilesine kadar ulasmaktadir. Ailesi aslen Hamalidir. Babasi, kendisi

12 Siileymaniye Ktp., Yazma Bagslar, nr. 4166/4, vr. 41b-75a.

13 BB Atatiirk Kitapligl, Osman Ergin Yazmalari, nr. 623/10, vr. 236b-258b.

14 Kemaleddin HarpGti, Kaside-i Miinferice’nin Tahmisiyle Beraber Tirkce Serhidir, Ma’miretli’|-Aziz
Vilayeti Matbaasl, 1317.

15 |BB Atatiirk Kitapligl, Osman Ergin Yazmalari, nr. 1648, vr. 1b-16a.

16 Kemaleddin Harp(ti, a.g.e.

17 BB Atatiirk Kitapligl, Osman Ergin Yazmalari, nr. 263/1, vr. 1b-2a.

18 Durmus, ismail, “et-Tantaraniyye”, D4, XXXIX, istanbul, 2010, s. 576-577.

19 Ozervarli, M. Sait, “el-Emali”, D4, XI, istanbul, 1995, s. 73-75.

2 jbn Hallikan, Vefeyat, Ill, s. 455.



Abdiilmecid-i Sivasi’nin Manzum Kaside-i Hamriyye Tercimesi

dogmadan 6nce dénemin ilim merkezlerinden biri olan Misir'a géc etmistir.

ilk egitimini babasindan alan ibni’l-Fariz, hadis 6grenmek icin bir siire Ba-
hauddin bin Asakirin sohbetlerine devam etti. Safii fikhi egitiminin ardindan
tasavvufa yonelerek bir slire Mustaz’afin Vadisi’'ndeki Mukattam Tepesi’'nde in-
zivaya cekilerek riyazet ve mulcahede ile mesgul oldu. Rivayete gére birglin
Suylfiye Medresesi’'ne girmek Uzereyken Seyh Ebu’l-Hasan Ali Bakkal diye bili-
nen yash bir adamin adaba uygun olmayan bir tarzda abdest aldigini gérdu ve
onu uyardi. Aslinda veli bir zat olan Seyh Bakkal ona: “£y Omer! Feyiz ve fetih
sana Misir'da gelmeyecek, bu belki Mekke'de gerceklesecek, oraya gitmenin
tam zamanidir” dedi.2t Bunun (izerine Hicaz’a giden ibni’l-Fanz yaklasik on
bes sene boyunca Mekke daglarinda nefis tezkiyesiyle ugrasti. Bu bolgede ge-
cirdigi uzun yillar onun manevi hayatinda derin izler birakmistir. Ozellikle 78iyye
kasidesinde bu doénemlere ait ¢cok fazla isaret vardir.22 Bir giin i¢ diinyasinda
Seyh Bakkal'in kendisine: “Hemen Misir'a geri don ve arkamda namaza dur.”
s6ziinii isiten Ibni’l-Fariz hemen Misir'a dénerek Seyh Bakkal'in cenaze nama-
zina katihr.

ibni’l-Farz Misir'a déndiikten sonra Ezher Camii’nde verdigi vaaz ve soh-
betlerle vaktini gecirdi. Misir EyyQbi hikimdarlarinin yakin alakasini kazandi.
Ancak kaynaklarda bu ziyaretlerden hoslanmadig|, kendisine génderilen 1000
altini almadigl, hiikiimdarin maiyyetiyle beraber kendisini ziyarete gelmekte ol-
dugunu haber alinca arka kapidan cikarak camiden ayrildigl belirtiimektedir.23
2 Cemaziyelevvel 632/ 23 Ocak 1235 senesinde?* Kahire’de vefat eden ibnii’l-
Faniz, Mukattam Tepesi'nin etegindeki Karafe’de Ariz Mescidi'nin yaninda Seyh
Bakkal'in kabrinin de bulundugu yere defnedilmistir.

Hem kendi eserlerinden hem de hakkinda yazilanlardan acik bir sekilde
anlasiliyor ki; o, tasavvuf tarihinin en parlak simalarindan biridir. Ancak bu,
onun bilinen anlamiyla bir suft oldugu ve herhangi bir tekkenin terbiyesi altinda
yetistigi anlamina gelmemelidir. Oglu Kemaleddin Muhammed, sufilerin aksine
onun glizel elbiseler giydigini ve guzel kokular sirinmekten hoslandigini belir-
tir.25 Mekke’'de iken Avarifi’l-Maérifin muellifi Seyh Sihabiddin SUhreverdi ile
gorlstigl, Suhreverdi'nin ona, ogullarina tasavvuf hirkasi giydirmek ve onlari
kendi tarikatina kabul etmek istedigi; ancak onun Sihreverdi'ye, “Bizim yolu-
muz bu degildir.” seklinde cevap vererek bu teklifi geri cevirdigi nakledilir.26

ibn{’I-Fariz, hicri VII. asrin tasavvuf tarihinde ismi ibnii’l-Arabi ve Sadreddin
Konevi gibi meshur kisilerle birlikte anilan bir mutasavviftir. Basta 7aiyye-i Kib-
ra olmak Uzere kasideleri Fiisdsu’l-Hikem ve Kitabd'l-Fiikak gibi eserlerle birlik-

2L Riiseyd b. Galib, Serhu Divéni [bni’l-Fériz, Matba'atii’l-Amire, Misir, 13086, s.4.

2 Ni'meti, Ekrem Cdi, “ibn Fariz”, Dairetii’l-Ma arif-i Bozorg-i [sldmi, N, Tahran, 1370, s.373.
3 Uludag, Stileyman, “lbni’l-Fariz”, Di4, XX, istanbul, 2000, s.41.

2 |bn Hallikan, Vefeyat, Ill, s. 455.

% |bn Fariz, Divan, Matbaati’|-Edebiyye, Beyrut, 1894, s.4.

% Riiseyd b. Galib, a.ge., s.11.
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te tekkelerde okutulmustur.2? Taiyye'si; ittihad, fena-beka, fark-cem’, vecd vb.
tasavvufl istilahlarla dolu olup, bunlari sairdne sembol ve ifadelerle terenniim
etmistir. ibn{’l-Fanz’in, ilaht aski Ustiin bir sanat giiclyle ifade eden bu tir siir-
leri zahir ulemasini rahatsiz etmis ancak bu durum onun hirmet gérmesine
engel olmamis, 6liminden sonra da hep sayglyla anilmistir.28 Zahir ulemasi
onun inkar icinde oldugunu belirtmis, ondan “Seyh-i ittihadi” seklinde bahset-
mis29, Tajyye kasidesini de iginde yilan zehiri bulunan serbete benzetmislerdir.
Hatta daha da ileri giderek siirlerini zindiklik ve dalaletin kaynagl olarak géren-
ler dahi olmustur. En agir tenkidi “Siirleri domuz etinden daha pistir.” seklinde
yonelten ibn Teymiyye’'nin yani sira siirlerini bu yénilyle elestirenler arasinda
Kadilkudat ibn binti’l-Eaz, ibn Halddn, ibn Hacer el-Askalani, Zehebi, Bulkini
gibi isimler sayilabilir.30

Muhaliflerinin yani sira ibnii’l-Fanz’i, “Sultani’l-sikin” lakabiyla anarak
ona taraftar olanlarin sayisi da bir hayli fazladir.3* Bunlarin basinda ibnii’l-
Fariz’a yoneltilen elestirilerin haksiz oldugunu yazdigi bir fetva ile bildiren Zeke-
riyya el-Ensari, tenkitlere Kamhu'l-mu’ériz 17 nusreti fbni’l-Fériz adli kitabiyla ce-
vap veren Suydti ve ibn Hacer el-Heysemi gelmektedir.32

Bir taraftan sairlikteki kudretiyle diger taraftan sahip oldugu dini ve tasav-
vufi diistincelerle tasavvuf tarihinin 8nemli sahsiyetlerden biri olan ibnii’l-Fariz,
Arap tasavvuf siirinde sembolizmin en énemli temsilcilerindendir. Kullandig
sembolik dil ve kinayeli ifadeler, siirlerinin insanlar Uzerinde tesir birakmasinda
ve genis bir gevreveye yayllmasinda etkili olmustur. Siirlerinde genellikle ilaht
askl beseri ask seklinde ifade etmis, mecazlara ve kinayelere genis bir yer
vermistir.

2. Eserleri

Torunu Seyh Ali tarafindan derlenen ibni’I-Fanz'in Divan'1 ilk kez Haleb’de
1257 yilinda nesredilmistir. icerisinde yirmi dért kaside, baz dértliikler, lugaz-
lar ve mevaliyya33® bulunmaktadir. Divan bircok kisi tarafindan serh edilmistir.
En meshur serhler arasinda Seyh Barini (6.1024/1615)'nin, eseri dilbilimsel
yaklasimla ele aldig1 e/-Bahru’l-Féiz f7 Serhi Divani fbni’l-FariZ\, Abdilgani en-
Nabllsi (6.1143/1730)'nin tasavvufi tahlillere dayanan Kesfi’s-sirri’l-gdmiz
min Serhi Divani [bni’l-Férizi, Riseyd bin Galib (6.1289/1872)'in 6énceki iki
serhi diizenleyerek yazdig1 Serhu Divéni [bni’l-FariZ bulunmaktadir.

ibni’l-Fanz'in Divdrn'inda bulunan en énemli siir, daha cok “Taiyyet(i'l-

27 Ni'meti, Ekrem Cldi, a.g.mad, s.374.

2 Uludag, Suleyman, a.g.mad. s.42.

2 7ehebi, A'lamdi’'n-Niibeld, XXI1, Beyrut, 1994, s.368.

30 Uludag, Suleyman, a.g.mad. s.42.

31 jbn iméad, Sezerat, VI, Beyrut, t.y., 5.262.

82 Uludag, Suleyman, a.g.mad. s.42.

33 Mevaliyya, Arap halk tiirkileri formlarindan ve halk diliyle yazilip séylenen nazim sekilllerinden bi-
ridir. Bkz. Durmus, ismail, “Mevaliyya”, DIA, XXIX, istanbul, 2004, s. 426-427.
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Klbrad” veya “Kasidetl’t-Taiyye” olarak bilinen Nazmdii’s-Sildk adl kasidedir.
Kasideye énce “Levaihu’l-Cenan” ya da “Revaihu’l-Cenan” adini veren ibnir'l-
Fariz, rlyasinda gordigli Peygamberimizin isareti Uzerine kasidenin adini
“Nazm’'s-SUI0K” olarak degistirmisir.34 Yaklasik 750 beyitten olusan kaside
ibni’l-Fanz'in yasadigi manevi hallerin ve ruhi yolculugunun bir tiir tasviridir.
Kasidenin 6nemli serhleri arasinda David-i Kayseri (6.751/1351)'nin Serhu’l-
Kasidetdi't-Ta iyye'si; Saidiiddin el-Fergani (6.699/1300)'nin, daha sonra Arap-
caya Miintehe’l-Medarik olarak cevirdigi Farsca Mesariku’'d-Derarisi; Abdlrrez-
zak el-Kasani (6.735/1335)'nin Kesfii Viicahi'-Gur li-Ma’'ani Nazmi'd-Ddr' G bu-
lunmaktadir.

ibni’l-Fanz'in bir diger dnemli siiri “el-Kasidet(i’l-Mimiyye”olarak da bilinen
“el-Kasidetl’l-Hamriyye”sidir. Adindan da anlasilacagl Uzere sarabin medhine
dair olan kaside cesitli dillere ¢evrilmis ve bircok serhe konu olmustur. Bu serh-
lerden 6nemli olanlar soyledir: Davad-1 Kayseri (6.751/1350)'nin Serhu’l-
Kasideti'-Mimiyyesi, Kemalpasazade (06.940/1534)'nin Serhu’l-Kasideti’-
Hamriyye Ii'l-Ferdiyyesi, Seyyid Ali Hemedani (786/1385)'nin Mesaribd’l-
Ezvaki, Molla Cami (6.898/1492)'nin Levdmiu Envari’l-Kesf ve’s-Suhdd ‘ald
Kuliibi Erbabi’z-Zevk ve’l-Cid u, idris-i Bitlist (6.926/1520) nin Serh-i Kaside-i
Hamriyyesidir. Yukarida zikredilen ilk iki serh Arapca, digerleri Farsca olarak
kaleme alinmistir. Tlrkce kaleme alinan serh ve terclimeler ise asagida ayri bir
baslik altinda incelenecegi icin bu eserlere burada ayrica deginilmemistir.

B. Kaside-i Hamriyye’'nin Tirkge Terciime ve Serhleri

Sarabi konu alan hamriyyelerin islam 6ncesi Arap edebiyatinda dnemli bir
yeri oldugu bilinmektedir. islam dininin ickiyi yasaklayici hiikiimleri uzun siire
bu tur siirlerin yazilmasina engel olmustur. Emeviler ve Abbasiler doneminde
tekrar bu tarz siirlere ragbet edildigi ve bu siirlerin tekrar yayginlik kazandig goé-
rilmektedir. Ozellikle Ebd Niivas (6.198/813), ibnii’l-Mu’tazz (6.296,/908) ve
Semseddin Muhammed en-Naveci (6.859/1455) gibi saraptan gercek anlamiy-
la bahseden sairlerin elinde geliserek sonraki donemlerde sakindme tlriiniin3s
ortaya gitkmasina zemin hazirlayan hamriyye tarzi siirlere tasavvufi hiiviyyet ka-
zandiran sairlerin basinda hic siiphesiz ibni’-Farz gelmektedir. O, ézellikle Ebd
Niivas ve ibnii'l-Mu’tazz gibi kendisinden onceki sairlerin tecriibelerinden ve
kasidelerinde kullandiklar kelime ve kavramlardan istifade etmis; ancak bu
kavramlara, onlarin kastettigi gercek anlamlarin aksine baska anlamlar yukle-
mistir.

ibni’I-Farz’in, ilahi askin sarap olarak tasvir edildigi kasidesi 41 beyitten

34 Riiseyd b. Galib, a.ge., 5.6-7.

35 Sakiname tiiriiniin ortaya cikisi ve gelisimi hakkinda bkz. Canim, Ridvan, Tirk Edebivatinda
Sakindmeler ve /;sretna”me, Ankara 1998; Kortantamer, Tunca, “Sakinamelerin Ortaya CikisI ve
Gelisimine Genel Bir Bakis”, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, ||, izmir, 1983, 5.81-90; Arslan, Meh-
met, Saki-nameler, istanbul, 2012, s.17-30.
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olusmaktadir. Kaside tavil bahrinin “fe’lin mefa’ilin fe’Glin mefa’flin” kalibiy-
la nazmedilmistir.

Sarap, meyhane, sarhosluk vb. kavramlara tasavvufi anlamlar yukleyerek
hamriyyelerin sufi gelenek igerisinde yer edinmesini saglayan ilk sairlerinden
biri olan ibn{i'l-Fariz, siirine kasidenin aslIi unsurlari olan tesbib ve tegazzul bd-
limleri olmadan dogrudan sarabin medhiyle baslamaktadir. Kasidede sarabi
gercek anlamiyla medheden diger hamriyyelerde de gorilen sarap, kadeh ve
meyhane kavramlarindan s6z edilmis ve bunlarla sairane mazmunlar ve ustaca
hayaller meydana getirilmistir. Sair daha ilk beyitte siirinin diger hamriyyelerden
farkini ortaya koymus ve kastettigi seyin ilahi ask sarabi oldugunu tasrih etmis-
tir. Ikinci beyitte ise ay, glines, gokylzil ve yildizlar gibi figiiratif unsurlarla olus-
turdugu hayal dlinyasiyla pekistirdigi ideal sarabini okuyucaya aktarir. Koklayan
kisinin gonlindeki gam ve kederin sona erecegi; mezara dokildiginde 6li
canlarin tekrar dirilecegi; Gzim bahgesinin duvarinin goélgesine hasta birakildi-
ginda hastaliktan eser kalmayacag| ve hastanin sifa bulacagy; felclinin meyha-
nenin yanindan gectiginde tekrar ayaga kalkacagy; dilsiz kisinin onu igmeyi di-
stinmekle konusmaya baslayacag|; anadan dogma ama olan kisinin goérecegi
gibi hususlar ibni’I-Fariz'in siirde ilahi saraba yiikledigi manalardan bazilarndir.

Sair bu kasidesinde, sarap ve sarabin mustaklarindan istiareli olarak fay-
dalanarak ruhun derin manalarini dile getirmektedir. Kendi ruhunda meydana
gelen sarhoslugu ve manevi halleri, sarhosluk icin bir ara¢ olan sarap sembo-
linden istifade ederek aciklar. Burada sarap marifet ve Allah’i tanimakla, ka-
deh insan kalbiyle, saki Allah ile, sarhosuk da ruhun hakiki varliktan ayriimasiy-
la kinayelidir.

ibni’I-Fanz'in Hamriyye kasidesi Tiirk edebiyati (izerinde etkisi derin ve si-
rekli olan siirlerden biridir. Yazildig) tarihten itibaren haksiz birgok elestiriye ma-
ruz kalan kasidede gecen mazmunlarin birgcoguna klasik Tirk edebiyati sairle-
rinin eserlerinde rastlamak mimkindir. Ozellikle Tirk sairler tarafindan kale-
me alinan sakinameler incelendiginde Hamriyye'nin etkisi gorllebilir.3¢ Kaside
Uzerinde birgok Turkge serh ve terciime yapilmistir. Asagida haklarinda detayl
bilgi verecegimiz sarih ve miutercimlerin isimleri soyledir: Abdisselam b. Nu-
man b. Halil, Ismail Ankaravi (6.1041/1631), Abdilmecid-i Sivasi
(6.1049/1639), Abdullah Salahi-i Ussaki (6.1196/1782), Tarabengiz (Muellifi
bilinmemektedir.), Alaiyeli Kara Mustafa HulGsi Efendi, Ahmed Safi Bey
(6.1344/1926), Mehmed Nazim (6.1345/1926).

Yazilan serh ve tercliimelerin genellikle su iki amacla yapildigl gortilmekte-
dir: SGfT cevrelerce meshur olan kasideyi Arapca bilmeyenler tarafindan da an-
lasiimasi icin TUrkceye ¢evirmek ve beyitlerde gegen yanlis anlasiimaya musait
kavramlarin tasavvufi agidan tahlil etmek.

36 Tiirk sairlerinin yazdiklari sakinameler icin bkz. Arslan, Mehmet, Saki-nameler, istanbul, 2012.
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Serh ve tercimelerin metot olarak da genellikle birbirilerine benzedigini
sdylemek mimklndur. Kasidenin Arapca beyitleri yazildiktan sonra dnce beyit-
te gecen kelimeler, ibareler ve kavramlar tek tek sarf ve nahiv kaidelerine gore
ele alinmis, ardindan beytin literal karsilig) verilmis, son olarak da beyit tasav-
vuf acisindan tahlil edilmistir. Yine benzer noktalardan biri Alaiyeli HulGsi Efen-
di, Ahmed Safi ve Mehmed Nazim disindaki sarihlerin kasidenin 23 ile 30. be-
yitleri arasini serh ve tercime etmemis olmalaridir. Daha 6nce kasideyi serh
eden David-i Kayseri, ibn-i Kemal, Hemedani, Molla Cami vb. sarihlerin de bu
bélimleri agiklamadiklari gérilmektedir. Bu bolimlerin neden agiklanmadigiyla
alakali serhlerde herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bu durumun gelenek ha-
line donidsmesinde iki ihtimal akla gelmektedir. Birincisi, sarihlerin kasidenin
33 beyitten olustugunu zannetmeleri ihtimalidir. Yani kendilerine kasidenin an-
cak bu kadari ulasabilmistir. Ornegin, Katip Celebi Aesfii'z-ziindn'da kasidenin
32 beyitten olustugunu sdylemektedir.37 ikincisi ise kasidenin bu bélimleri
vahdet-i vlcud, ittihad, huldl vb. akidelerle yorumlanabilecek yapiya sahip ol-
dugundan dolayi sarihler kasith olarak bu beyitleri serh etmekten kacinmislar-
dir. Nitekim ibnii'l-Fariz, kendi déneminden itibaren zahir ulemasi tarafindan
ittihad ve hulll inancina sahip oldugu gerekgesiyle sik sik elestirilmis, hatta
zindiklik ve mlhidlikle suglanmistir. Bu ylizden sarihlerin, manevi halin etkisiy-
le sdylenmis olan sathiye tarzi bu beyitlerin yorumlanmasiyla ortaya ¢ikacak
yanlis anlasiimalardansa bunlari serh etmemeyi tercih ettikleri distnulebilir.
Meselenin daha iyi anlasilabilmesi icin s6z konusu beyitleri tercimesiyle birlik-
te asagida vermeyi uygun goriyoruz:

(23) fmsy Yy Alin IS5 Yy Lo s LSl S 2
(Onun s6z0 bltin kainattan 6nce gelmistir, o vakit kdinatta henlz ne re-
sim ne de sekil vardl.)
(24) 53 Y e OS 0o Eidial L AaSal B2 LY L Cuali
(Esya onunla sabit oldu. Sonra bir hikmete binaen anlayissiz olan herkes-
ten gizlendi.)
(25) Ay AL&S 255 Y Talad) Lola Guny oag) Lo Eula

(Ruhum ona 0Oyle asik oldu ki onunla ittihad ederek birlesti; ancak bu cu-
rum diger ctrimler gibi degildir.)

(26) 21 L&) s 3 Yy 2 a5 S Y, st

(O sarap, liziimden ve babam Hz. Adem’den énce de vardi; o sarap yok
iken benim de annem olan Gzimun anasi vardi.)

37 Katip Gelebi, Kesfu'z-ziinan, II, Istanbul, 1943, 5.1338.
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(27) a5 Ly Slaally laal) calal A Asaal) & Sl Galal

(Sarap kabinin letafeti hakikatte kabin icindeki sarap manalarinin letafeti-
ne tabi’dir; manalar da o kaplarin vesilesiyle letafet kazanir.)

(28)4)S LAl 5 3ed LAl )l Aaly Oy ol 285 38

(Aralarinda ayrilik olsa da kadeh ve sarap tek bir seydir; dolayisiyla ruhu-
muz sarap, cesedimiz de Gzimdur.)

(29) fin ¢l Lad sla) Ald Lodey 20y V5 8 Leld Yy
(O sarabin ne daha 6ncesi vardir, ne de daha sonrasi; o zati sonralarin en
Oncesidir ve bu kesindir.)

(30) A Lels aey Ll dge o IS 4ld e s2all Suacs

(Zaman yaratilmadan énce o sarap vardi; babamiz Hz. Adem’in devri, o sa-
rabin devrinden sonra basladi; o sarap bir durr-i yetimdir.)

GOraldigu gibi kasidenin bu beyitleri zahir ulemasinin tenkitleri icin uygun
bir muhtevaya sahip olup ittihad ve hulul inancina gére de yorumlanabilecek
bir yapiya sahiptir. Sarih ve mitercimlerin gogunun, yukaridaki beyitleri yorum-
lamaktan bu ylzden kagindiklari distnulebilir. Beyitleri serh edenlerin ise, be-
yitlerdeki ifadelerin yanlis anlasiimamasi icin 6zellikle caba harcadiklari gorul-
mektedir. Mesela Ahmed Safi, kasidenin 25. beytini “...ruhumun da o sarab-i
nab-1 muhabbet ve marifet ile 6yle imtizac ve ihtilati vardir ki hul(l degildir.”38
seklinde tercime ederken sanki bu tir beyitlerin yanls yorumlanabilecek 6zel-
lige sahip olduklarini vurgulamak igin 6zellikle “...hulll degildir.” ifadesini kul-
lanma ihtiyaci duyar. Ayni sekilde Alaiyeli Kara Mustafa Efendi kasidenin 26.
beytini serh ederken, “...kelam-i evliyaullahi ve istilahat-1 stfiyyeyi fehmetmeyen
bi-iz’an gafil-i mahclbun ehlullahin kelami Uzerine ta’'n ve tesni ettigi ittihad
degildir.”3® diyerek ibni’l-Farnz'in kastettigi ittihddin hull telakkisindeki it-
tihdddan farkli oldugunu vurgular.

Burada kasidenin Tlrkce serh ve tercimelerini telif sirasina gére ele aldik-
tan sonra Abdulmecid-i Sivasi’nin manzum tercimesini degerlendirecegiz:

1. Abdiisseldam b. Numan b. Halil

Eser, muhtevaya uygun olarak yazilan Arap¢a hamdele ve salveleden sonra
Tirkce ibnl’l-Farz'in hayati, kiinyesi, dogum yeri, dogum ve 6lUm tarihleri ve
eserleri gibi bilgilerin verildigi bir mukaddime ile baslamaktadir. Bu bdlimde
bulunan “...ve dahi vefatindan sonra Uc yUz elli alti sene olmus...” ifadelerinden
eserin, yaklasik olarak 988/1580 senesinde yazildigl anlasiimaktadir. Buna

38 Ahmed Safi, Sefinetii’s-Saf, XVIII, Stleymaniye Ktp., Mikrofilm Arsivi, nr. 2096, s. 3016. )
39 Kara Mustafa Efendi, Lema atii’l-berkiyye 7 Serhi’l-kasideti’l-mimiyye, Matbaa-i Osmaniyye, istan-
bul, 1310, s. 44-45.
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gore eser, Turkge yazilan ilk Hamriyye serhi olma 6zelligine sahiptir. Sarih 6nce
beyitlerde gecen kelimeleri tek tek sarf ve nahve goére tahlil etmis, ardindan
“muhassal-l kelam ve me’al-i meram dimek olur ki” diyerek beyti tasavvufi agi-
dan serh etmistir. Ayet ve hadislerden istidlalde bulunmustur. Sarih daha 6nce
Molla Cami, Kemalpasazade, David-1 Kayseri vb. eseri Arapca ve Farsca serh
eden sarihler gibi kasidenin 23 ile 30. beyitleri arasini serh etmemis; yani top-
lam 41 beyitten olusan kasidenin yalnizca 33 beytini serh etmistir. Eser “Mu-
habbet-i ilahiyye Tman gibi gayet mu’azzez ve muhterem nesne olmagin anun
hirmetine mercG-i me’mdaldir ki bu ‘abd-i zaif u nahifi du’a-gilarinin defterine
ilhak eyleye” dua cimleleriyle sona ermekedir.40

2. Ismail Ankaravi (6.1041/1631)

Bilindigi Uzere klasik Turk edebiyatinda kitap mukaddimeleri muhtevaya
uygun olarak yazilan hamdele ve salvele boliimleriyle baslamaktadir. Ankaravi
de ayni usdlU takip ederek serhine “Sipas u minnet ol hazret-i uldhiyyet ve
cenab-i rublbiyyete ki mey-i mahabbet-i zatiye ile kullb-1 sariban-1 bade-i tahkik
(...) olanlarn mest U sarhos kilub bu halet U keyfiyyetle her biri kendl kenduleri
feramus kildikda...” ve “Ve dir(d-i plr-sur(d-i safi ve selam u sena-yi vafi ol
vafi-i esrar-I hakikat ve saki-yi serab-1 meykede-i vahdet hazretlerinin...” seklin-
deki hamd ve sena ifadeleriyle baslar. Yine mukaddimede eserin sebeb-i telifi
igin, daha dnceden ibn('l-Fanz’in Nazmdi's-Stilik kasidesine yazdig serhin gok
begenildigini ve bazi dostlarinin israrlari UGzerine Hamriyye kasidesini de serh
etmeye basladigini soyler. Ankaravi'nin serhte takip ettigi usGl su sekildedir:
kasidenin her beyti kendi icinde “el-Lugat”, “el-I'rab”, el-Ma’'na” ve “et-Tahkik”
baslikli dért bélimden olusmaktadir. ilk iki bdlimde beyitte gecen kelimelerin
sarf ve nahiv acgisindan tahlilleri yapiimis; Gguinct bdélimde beytin Turkce karsi-
g1 verilmis; son bolimde ise dnce beyitteki kelimelerin tasavvufi karsiliklari,
ardindan “ey talib-i irfan! bilgil ki”, “Ey serab-1 ilahiye talib! bilgil ki” gibi hitap
cUmleleriyle beyitte kastedilen mana tasavvufi olarak ele alinmistir. Sarih beyit-
leri aciklarken sik sik ayet ve hadislere atifta bulunur. Bunun yaninda Arapca
ve Farsca beyit, rubai ve ibarelerden de istifade etmektedir. Ozellikle Molla
Cami’nin serhinde gegen rubailerin siklikla kullanildigi gérulmektedir. Ankaravi
de Abdusselam b. Numéan gibi kasidenin yalnizca 33 beytini serh etmistir. Eser
yine konuya uygun olan “Meyhane-i vahdetiinden cam-1 mahabbetin clr’asiyla
bizi mest G medh(s kil. Ve meykede-i akdah-i sifatunla pur-cls u pUr-hurds kil.”
seklindeki bir dua ile son ermektedir.

Yazma eserler kutiphanelerinde bircok nlishasi bulunan4! eserle ilgili bir
ylksek lisans tezi hazirlanmistir.42

40 Eserin bir niishasi igin bkz. Stileymaniye Ktp., Amcazade Hiiseyin, nr. 458, vr. 104b-128b.

41 Serhin yazma bir nishasi igin bkz. Stileymaniye Ktp., Minhrisah Sultan, nr. 225.

42 Abdel-Maksoud, Belal, /bnii’l-Fériz ve Ismail Ankaravi'nin Kaside-i Hamriyye Serhi, istanbul Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitlisu, istanbul, 2000.
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3. Abdullah Salahi-i Ugsaki (6.1196/1782)

Eser, Molla Cami’'nin Farsca “Levami’” adli serhinin serbest bir tercimesi-
dir. Serh, kasidenin muhtevasina uygun olan bir hamdele ve salvele ile baslar.
Yine Molla Cami’nin serhinde oldugu gibi kasidenin yalnizca 33 beytinin serhi
yapilmistir. Serhte takip edilen yénteme gelince; Ussaki 6nce beyitte gegen ke-
limelerin lugat ve i'rab tahlillerine yer vermis, ardindan beyti Tlrkce bir beyitle
terciime etmis ve son olarak da beytin tasavvufi tahlilini yapmistir. Farsga serh-
te tasavvufi yorumlarin yapildigl kisimdan bazi bélimler aynen tercime edilir-
ken bazi bélimler ise atlanmistir. Bu acgidan bakildiginda beyitlerin nazmen
tercime edilmeleri disinda eserin orijinal oldugunu sdylemek zordur. Sarih,
Molla Cami'nin serhinde bulunan rubailerden bazilarini Tiirkceye terciime et-
meden Farsca olarak eserine almistir.

Sérihin “Muzeyyen eyleye bezmi ziya-yi cam-1 middam” misrai ile tarih di-
surdlgl eser, 1172 (1759) senesinde tamamlanmistir.43 Bu serh Uzerine bir
yUksek lisans tezi hazirlanmistir.44

4. Tarabengiz

Kim tarafindan ve ne zaman yazildig| bilinmeyen eser matbu olarak nesre-
dilmistir.#5> Eser ananeye uygun olarak hamdele ve salvele bélimlerinin de ol-
dugu bir mukaddimeyle baslamaktadir. Ancak diger serhlerde karsilasilan,
hamdele ve salvelenin kitabin muhtevasina uygun olma us@linin burada yeri-
ne getirilmedigi gorilmekedir. Sarih yine mukaddimede son derece 6nemli
manalara sahip olan bu kasidenin Turkceye tam olarak aktariimasinin mimkun
olmadiginin ilim sahipleri tarafindan bilindigi halde “karinca kararinca” fehva-
sina gore kabiliyetinin elverdigi élclide kasideyi muhtasar olarak serh ettigini ve
ona da “Tarabengiz” adini verdigini belirtir. Serhte takip edilen usile gelince;
diger serhlerin aksine beyitte gecen kelime ve ibarelerin aciklamalarina yer ve-
rilmeyen eserde sarih, her beyti son derece zor anlasilan susli bir GslGpla muh-
tasar bir sekilde serh etmistir. Bu beyitleri serh ederken Molla Cami’nin rubaile-
rinden de istishadda bulunmustur. Bu eserde de kasidenin 23 ile 30. beyitleri
arasi serh edilmemigtir.

5. Alaiyeli Kara Mustafa Hul(st Efendi

Eserin, sona eklenen ferag kaydindan 1304/1886 yilinda yazildig| anlasil-
maktadir. Sarihin hayati ile ilgili pek bilgi bulunmamaktadir.4® Sarih eserin giris
kisminda derin manalara sahip olan Hamriyye kasidesinin Arapca kaleme alin-

43 Serhin bir niishasi igin bkz. Abdullah Salahaddin bin Abdilaziz, Serh-i Kaside-i Hamrive, istanbul
BlyUksehir Belediyesi Atatlrk Kitapligi Osman Ergin Yazmalari, nr. 826, vr. 1b-29b.

4 Deliktas, Siileyman, Salahaddin-i Ussaki ve Kaside-i Hamriyye Serhi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisd, istanbul, 1990.

% Tarabengiz, Miihendisiyan Matbaasi, istanbul, 1288.

4 Bursali Mehmed Téahir, Kara Musafa Efendi’'nin Alaiyeli (Alanya) oldugunu, 1304 tarihinde Mek-
ke'de vefat ettigini, Kaside-i Hamriyye disinda bir de Kaside-i Taiyye serhinin oldugunu sdylemek-
tedir. Bkz.Bursali Mehmed Tahir, Osmanii Mdiellifleri, |, s.406.
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digini ve bu ylzden Anadolu’da sufi cevreler tarafindan pek anlasilamadigl igin
bdyle bir serh yazmaya karar verdigini sdyler. Onceleri buna cesaret edemedi-
gini ancak sonradan Allah’a yonelerek ve Peygamberimizin ruhaniyetinden is-
timdad ederek eseri yazmaya basladigini ve ona “Leme’ati Berkiyye fi Serhi’l-
Mimiyyeti’l-Hamriyye” adini verdigini belitmektedir. Sarih “el-Lugat” ve “el-irab”
bashgl altinda beyitlerde gecen kelimeleri dil agisindan tek tek tahlil ettikten

~ A~y

sonra “el-Ma’na” basligyla da beytin lugat manasini verir. “Ma’na-yi isari” bas-
lig1 altinda beytin tasavvufi tahlilini yapan sarih, “Lem’a” diye baslayan kisimda
da beyitte gecen kelime ve ibarelerin tek tek tasavvufi karsiliklarini verir. Sarih,
tahlilleri yaparken konuyla alakall ayet ve hadislere miracaat etmekte; Arapca,
Farsca ve Tirkge siirlerinden ve dzellikle ibni’I-Fanz’in diger kasidelerinden &r-
nekler vermektedir. Serhte istishad ve istidlal edilen beyit, ayet ve hadislerin
yorumlar “el-Lugat”, “I'rab” ve “el-Ma’na” basligl altinda ayrica yapilmaktadir.
Serhte dikkati ¢eken hususlardan biri de Arapga ve Farsga terkiplerin art arda
siralanmasidir. Bu durum bazen okuyucuda, yapilan yorumlarin ayri bir serhin
konusu oldugu intibal uyandirmaktadir. Bazi beyitlerin sadece genel anlamlari
verilmekle yetinilirken bazi beyitlerde “el-Bedi” ve “el-Beyan” basliklariyla beyit-
te gecen edebi sanatlar da verilmektedir. Eserde, diger serhlerin aksine kasi-
denin tamami serh edilmistir. Serh eserin sonunda bulunan Arapg¢a bir hatime

ile bitirilmektedir. Eser, 1310/1892 senesinde nesredilmistir.4”
6. Ahmed Safi Bey (6.1344/1926)

Terciime, Ahmed Safi'nin en 6nemli eseri olan “Sefine-i Safi"nin on seki-
zinci cildinde bulunmaktadir.*® Mukaddimede “Muhabbet-i seniyye-i Cenab-i
Muhammediyye'yi muistemil oldugu cihetle erbab-1 hakikat beyninde gayetle
makbdl ve meshdrdur” diyerek évdigl kasidenin, kendisinden dnce birgok kisi
tarafindan terclime ve serh edildigini ancak icindeki muglak ifadelerden dolayi
bunlarin ilim sahipleri tarafindan dahi anlasilamadigini séyleyen mutercim, s6z
konusu siiri “lisdn-1 asr u zamana gore” bir kez daha tercime ettigini belirtir.
Terciimede &nce beyitlerin Arapca metinleri verilmis, ardindan “Me’ali” bashgi
altinda beytin lugat manasiyla terciimesi yapiimistir. Ancak bunu tam manasiy-
la literal bir tercime olarak kabul etmek zordur. Clinkld mutercim beyitlerde ge-
cen bazi kavramlari, anlamasi gerektigi sekilde tercime etmistir. Mesela ilk be-
yitte gecen “midame=sarap” kelimesinin anlamini “sarab-1 muhabbet” seklin-
de vermistir. Mtercim diger sarihlerin aksine kasidenin tamamini tercime et-
mistir. Ahmed Safi, tercimeyi 19 Safer 1341 (11 Ekim 1922) senesinde bitir-
mistir.

47 Kara Mustafa Efendi, Lema atii’l-berkiyye f7 Serhi’l-kasideti’l-mimiyye, Matbaa-i Osmaniyye, istan-
bul, 1310.

%8 Ahmed Séafi, Sefinetii’s-Safi, XV, Sileymaniye Ktp., Mikrofilm Arsivi, nr. 2096, s. 3007-3021.
Tercimenin diger bir niishasi Atatlirk Kitaphgi'nda kayitli bir mecmuda bulunmaktadir. Bkz. Is-
tanbul BlyUksehir Belediyesi Ataturk Kitapligl, Osman Ergin Yazmalari, nr: 332, vr.61a-69b.
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7. Mehmed Nazim (6.1345/1926)

Eserin mukaddimesinde sarih, “Umman-1 edeb ve irfan olan lisan-1 Arab’da
sinayi-i si’'riyyece insicam-i ibarece es’ar-1 asikanesine faik asar-1 si'riyye olsa
bile edeble irfani mezc ve tevhid itmek kudret-i harikdnesi misarin ileyhin
mahssatindandir.” diyerek évdiigi ibni’l-Farz’in birer irfan mecmuasi olan
kasidelerini genel anlamiyla serh ettigini ancak sairin kasttettigi anlam derinli-
gine kavusmadigini itiraf etmekten ¢cekinmedigini belirtir. Mehmed Nazim, énce
“mahsil-i beyt” basligl altinda beyti aciklamakta; ardindan “mufredat ve i'rab”
bashgiyla beyitte gecen kelimeleri sarf ve nahiv acisindan degerlendirirken, ay-
ni zamanda kavramlarin tasavvufi karsiliklarini da vermektedir. Ozellikle beyit-
lerin genel anlamini verdigi “mahsdl-i beyt” baslkh bolimde kullandig Uslip
son derece suslidir. Bu serhi Ankaravi ve Usséaki vb.lerinin uzun uzadiya agik-
lamalara yer verilen serhlerinden ayiran noktalardan biri yorumlarin beyitlerde
gecen kelimelerin lugat karsiliklarinin verilmesi ve tasavvufi olarak ne manaya
geldikleriyle sinirli tutulmasidir. Bu serhin diger bir 6zelligi de kasidenin tama-
minin serh edilmis olmasidir. Sarih, eseri “Raiyye” ve “Yaiyye” kasidelerine yaz-
dig1 serhlerle birlikte 1330 senesinde nesretmistir.4® Ayrica serh Uzerine bir
yUksek lisans tezi hazirlanmistir.50

B. Abdiilmecid-i Sivasi ve Kaside-i Hamriyye Terciimesi

Horasan’dan gelerek Zile'ye yerlesen bir aileye mensup olan Abdllmecid-i
Sivasi 971 (1563) senesinde dogmustur. “Miteveccih-i Nasit” (sl 4a5i) ter-
kibi, ebced hesabiyla dogum tarihini vermektedir.5t ilk egitimini Halveti seyhi
Abdllmecid Sirvani’nin halifesi olan babasi Muharrem Efendi’den alan Sivasi,
ardindan dint ilimleri 68renmek icin amcasi Semseddin Sivasi’nin ders halkasi-
na katiimistir. Halvetiyye’nin Semsiyye kolunun kurucusu Semseddin Sivasi’ye
intisap ederek kisa zamanda seyr U silGkini tamamlamis ve seyhi tarafindan
Merzifon’a halife olarak gérevlendirilmistir. Bir slre de Zile’de halife olarak ka-
lan Abdulmecid-i Sivasi, seyhinin vefatinin ardindan Sivas’a dénerek postnisin
olmustur. Ill. Mehmed’in daveti (izerine istanbul’a giderek Ayasofya Camii’nde
vaaz, tefsir ve hadis dersleri vermeye baslayan Sivasi, Sultanahmed Camii'nin
acihsinda ilk Cuma vaazini vermistir. Vefatina kadar Cuma vaizligi gérevinin ya-
ninda tekkedeki vazifesine de devam etmistir. 1049/1639 senesinde vefat
eden Abdllmecid-i Sivasi Eylp Nisancasi’ndaki evinin bahcgesine defnedilmistir.
Abdulmecid-i Sivasi’'nin biri erkek dort cocugu olup yerine oglu Abdulbaki Efendi
postnisin olmustur.

Abdiilmecid-i Sivasi, istanbul’da Kadizadeliler-Sivasiler miicadelesi olarak
tarihe gecen tartismalarda ismiyle 6zdeslesen Sivasilerin dnciliginl yaparak

4 Mehmed Nazim, /bn Fariz Terciimesi, Sems Matbaasi, istanbul, 1330.

50 Gulliice, Fatih, Mehmed Nazim Pasa’nin Ibn Fanz Terciimesi ve Serhi, Marmara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitus(, istanbul, 2008.

51 Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliya, Ill, (haz. Mehmet Akkus, Ali Yilmaz), istanbul, 2011, s.479.
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tasavvuf ve tarikatlari savunmustur. Diger taraftan Bayrami Melamilerinin ve
dzellikle idris-i Muhtef’nin Ehl-i siinnet’e aykin gérdigi goérislerini siddetle
elestirmistir.52

Sivasi'nin yirmi besten fazla eseri oldugu bilinmektedir. Bunlarin bir kismi
klglUk risaleler halindedir. Eserlerinden bazilari sunlardir: Letédifi’l-ezhar ve
lezaizti’l-esmar, Direr-i Akaid, Divan, Bidaati’l-vaizin, Miskald'l-kuldb, Mi'yar-i
Tarik, Serh-i Cezire-i Mesnevi, Tefsir-i Sdre-i Fatiha, Serh-i Gazel-i Mimiyye,
Serh-i Hilye-i Resdls3

Abdllmecid-i Sivasi’nin manzum Hamriyye tercimesi hakkinda tezkirelerde
veya modern kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Bilindigi gibi; klasik dénem-
lerde yazilan hacimli olmayan bazi eserler mustakil kitaplardan ziyade cesitli
mecmualar icerisinde risaleler seklinde karsimiza cikmaktadir. Ayni durum,
Sivasi’nin toplam dort varaktan olusan Hamriyye tercimesi icin de gecerli olup,
dolayislyla eserin simdiye kadar ortaya cikmamasina sebep olmustur.

Eserin tespit edilebilen tek nishasi Stleymaniye Ktp., H. Semsi Glneren,
nr. 32/1’de kayith bir mecmuanin 77b-80b varaklari arasindadir. ilk sayfanin
kenarinda Abdulmecid-i Sivasi’ye ait bir siir bulunmaktadir. Diger sayfalarin ke-
narlarinda muhtelif konulara dair gesitli fetvalar yazilmistir. Tercimenin bulun-
dugu sayfalardan sonra yanlis kullanilan kelimelerle alakali Ebu Suld’a ait iki
varaklik bir risale vardir. Terclime, kitUphane kayitlarinda “el-Kaside Ili-
Sultani’l-ussak” adiyla gosterilmistir. 205x155,140x80 mm. élcilerinde ve 15
satirhdir. Ritubet lekeli filigranli kagida nesihle yazilmistir. Baslikta sairin ismi
yerine “Seyhi” mahlasi kullaniimistir.

Abdulmecid-i Sivasi’nin bu tercimeyi ne zaman yazdig bilinmemektedir.
Bununla birlikte mecmuanin muhtelif sayfalarindaki tarihlerden hareketle ter-
climenin h.1022 (1611) ile 1024 (1613) tarihleri arasinda istinsah edildigi s6y-
lenebilir. Mecmua Omer b. el-Hac ilyas isimli birisi tarafindan kaleme alinmistir.

Manzum bir geviri olan tercime aruzun “fa’ilatin fa’ilatin fa’ilatun fa’ilin”
vezniyle yazilmistir. Manzumede iméle ve zihaf gibi aruz kusurlariyla gok sik
karsilasilmasindan dolayi Sivasi'nin, aruz veznini kullanirken ¢ok basarili olma-
digini sdéylemek mimkundur. Abdilmecid-i Sivasi de kendisinden 6nceki sarih-
lerin yaptigl gibi kasidenin 23-30. beyitleri arasini terciime etmemistir. Bu ylz-
den asagida tercimenin metni verilirken iki farkh beyit numarasi kullaniimistir.
Birincisi, manzum ¢evirinin beyit numarasini; parantez iginde verilen rakamlar
ise Arapca kasidenin beyit numarasini gbstermektedir.

52 Hiiseyin Vasséf, A.g.e., s. 480.

53 Abdiilmecit Sivasi’nin hayati ve eserleri hakkinda bilgi verilirken su kaynaklardan yararlaniimistir:
Huseyin Vassaf, Sefine-i Evijya, Ill, (haz. Mehmet Akkus, Ali Yilmaz), Jistanbul 2011, s. 479-483;
Gundogdu, Cengiz, Bir Tiirk Mutasavvifi Abddlmecid Sivasi, Ankara, 2000; A.g.mlf., “Abdilmecid
Sivasi”, DIA, XXXVII, istanbul 2009, s. 286-287; Ay, Alper, Abdilmecid Sivési Divani, Cumhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlist, (Basilmamis YL Tezi), Sivas, 2014, s. 5-23.
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Abdllmecid-i Sivasi tercimeyi, yer yer Arapca ve Farsga kelimeler ve terkip-
ler kullanmakla beraber, dénemine goére oldukca sade bir dil ve anlasllir bir Us-
lupla kaleme almistir. Tercimede “devek”, “yaradilmadin”, “azmaz” gibi baz
arkaik kelime ve ekler de gorlilmektedir.

Manzume tanitici bir baslikla baglamaktadir. Basligin sonradan mistensih
tarafindan eklenmis olabilecegi muhtemeldir. Tercimede 6nce Hamriyye kasi-
desinin Arapca beyitleri verilmis, ardindan Turkge beyitler yazilmistir. Asagida

metin verilirken biz de ayni yontemi izleyerek Tirkce tercimeyi Arapca beyitler-
le birlikte vermeyi uygun bulduk.
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Sonug

Abdulmecid-i Sivasi’nin Kaside-i Hamriyye terciimesi ile ilgili tezkirelerde ve
modern calismalarda bilgi bulunmamaktadir. Eserin tespit edilebilen tek nus-
hasi Sltleymaniye Ktp., H. Semsi Guneren, nr. 32/1’de kayitli bir mecmuanin
77b-80b varaklari arasindadir.

Abdulmecid-i Sivasi’nin bu tercimeyi ne zaman yazdigl bilinmemektedir.
Bununla birlikte mecmuanin muhtelif sayfalarindaki tarihlerden hareketle ter-
ciimenin h.1022 (1611) ile 1024 (1613) tarihleri arasinda istinsah edildigi séy-
lenebilir.

Bilinen tek manzum geviri olan terciime aruzun “fa’ilatin fa’ilatin fa’ilatin
fa’ilin” vezniyle yazilmistir. Manzumede imale ve zihaf gibi aruz kusurlariyla
¢ok sik karsilasiimasindan dolayi Sivasi’nin, aruz veznini kullanirken ¢ok basari-
Il olmadigini séylemek mimkiindir. Abdilmecid-i Sivasi de kendisinden dnceki
sarihlerin yaptigl gibi kasidenin 23-30. beyitleri arasini terciime etmemistir.
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