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1. GIRIS

Ordu, Tiirk toplumunun en kokli, en gilicli ve en Onemli
kurumlarindan bir tanesidir. Bu durumla yakidan iliskili olarak askeri elitler
de, Tiirk iktidar yapisi i¢indeki en dominant elit gruplanndan bir tanesini
olusturur. Ordu ve askert elitler Cumhuriyet Tiirkiye’sinde, vatan
savunmasinda oldugu kadar, tilkenin modemlesmesinde ve kalkinmasinda
da hayati derecede énemli roller tistlene gelmislerdir. Bu durumun dogal
sonucu olarak ordu ile halk arasinda ¢ok kokli ve saglam temele dayanan
bir iliski kurulmus, ordu ve askeri elitler halkin géziinde olduk¢a saygin bir
yer edinmistir. Tiirk ordusu, Tirk halki tarafindan daima toplumun en
onurlu, en gilivenilir ve goérevini en 1yl yapan kurumu olarak
nitclendirilmistir.  Bu  degerlendirme . giinimiizde de  gegerliligini
korumaktadir (Kasim Cindemir, Hiirriyet Gazetesi, 5 Temmuz 1999; US
News and World Reports, Temmuz 1999, Janowitz, 1971; ...).

Bilindigi gibi, Tiirk toplumunun ¢ag) yakalama arayislan igerisinde
ilk modernlesme c¢abalar askeri alanda baglamistir (Arslan, 1993: 49-51).
Bu nedenledir ki ordu, Tiirk modemlesme siirecinin merkezi kurumu olarak
tarihe gegmistir.. Baglangigta orduyu modernlestirmek, egitim, teknoloji ve
yapt bakimindan Avrupa ordular benzeri bir ordu yaratmak olarak
algilanmistir. Bu anlayis dogruitusundaki ¢abalarin dogal sonucu olarak da,
bati normlar: ve degerleri Tiirk toplumuna ilk kez ordu iizerinden girmistir.
Aslinda Osmanli y&netici sinifinin bu modermlesme ¢abalarindan asil
maksadi, kendi varliklarini ve giigliilerini saglamlastinp stirekli kilmakt
(Sen 1996: 187). Ne var ki bu c¢abalar beklenenin tam tersi bir sonug
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dogurmus; bir yandan Osmanli yonetici elitinin sonunu getirirken, o&te
yandan da Kemalist Tiirk Devrimlerinin zeminini hazirlamistir.

Gilinlimiize bakildiginda ise Tiirk askeri elitlerinin, {ilke savunmasi
ve glivenliginin yani sira, stratejik politikalarin sekillendirilmesinde de
Onemli roller istlene geldigi gortiliir. Yonetim, 6zellikle de siddet yonetimi
konusunda ¢ok bilylik deneyim ve birikimlere sahip olan askeri elitler, dis
politika ve askeri konularin yani sira, sosyal konularda ve uluslararasi
ekonomik konularda da olduk¢a duyarlidirlar. Yasanan degisim ve gelisime
paralel olarak, askerlerin ekonomik ve toplumsal alanlardaki islevleri, bir
¢ok lilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de, onlarin askeri gérevlerinin ayrilmaz
bir par¢asi haline doniismiistiir.

Bununla birlikte, Tiirk Silahli Kuvvetleri her zaman kendisini
partizanca politikalarin disinda tutma ¢abasi iginde olmustur. Rustow (1959:
549)’un da vurguladigr gibi, “Kemalist hareketin ilk yillarinda baslayan,
askerler1 her tiirlii aktif siyasi gérevden uzak tutma gelenegi giiniimiizde de
slirlip gitmektedir”

Geleneksel olarak Tiirk ordusu ve askeri elitler, askerlik diginda da
bir ¢ok gorevler Ustlenmig, sosyal ve politik degisim ajant olarak
Tiirkiye'nin kalkinma stireci i¢inde bir ¢ok Onemli misyonlar yerine
getirmislerdir. Biitiin bunlarin dogal sonucu olarak da halktan biiyiik kabul
ve destek gormiistiir. Bu sayede iistlendikleri siyasi rolleri, ¢ogunlukla
siddetli ¢atismalara ve bliylik kan-dokiimiine meydan vermeden yerine
getirmislerdir (Janowitz 1971: 31). Bu duruma, yakin Tiirk tarihinden ¢ok
sayida ornek verilebilir. Ozellikle de 1990°Ii yillarin sonlari, bu konuda
ilging gozlemlere sahne olmustur. Bu dénemde askeri elitler, Tirk siyasi
hayatinda ¢ok onemli roller oynamis olmalarina ragmen, biitiin bunlart hi¢
bir sekilde siddete ve klasik darbe tekniklerine bas vurmadan yerine
getirmislerdir. Siyasi giiclerini ¢ok segkin ve modermn baski grubu
yontemlerini kullanarak sergilemiglerdir. Toplumdaki demokrasi yanlisi
oteki toplumsal giiclerle (is dilinyasi, medya, sendikalar, bilim dinyasi ...
gibi) etkin bir i3 ve glic birligi yaparak, iilkede hakim olan siyasi
iktidarsizhig1 ve ylikselen toplumsal tansiyonu sona erdirmislerdir.

Yeri gelmisken tizerinde durulmast gereken &nemlt bir konu da,
askerler ve ordu kurumu konusunda bilimsel arastirma yaparken oldukga
hassas davranilmasi ve biiyiik titizlik gosterilmesi gerekliligidir. Bu tiirden
calismalarda, salt akademik etik ilkeleri kendi basina yetersiz kalhr. Bu
tirden bilgiler genellikle giivenlik, gizlilik, stratejik éneme haiz bilgi, devlet
sirr1 olma gibi 6zelliklere sahip oldugu icin, akademik etik ilkelerinin yant
sira, ulusal ¢ikarlar ve toplumun genel ¢ikarlan gibi teki bazi etkenler de
gdz ard edilemez.



TURKIYE'NIN SIYASI VE TOPLUMSAL MODERNLESME SURECINDE 165
ORDU VE ASKERI ELITLER

Askeri konulardaki ¢alismalarin dogasina iliskin bu saptamalar,
Tiirkiye agisindan daha hayati bir 6nem tasir: Jeostratejik ve jeopolitik
acidan diinyanin en hassas bdlgesinde bulunmasi; devletin ve ordunun uzun
yillardan beridir bir ¢ok i¢ ve dis sorunlarla ugrasiyor olmasi; bir ¢ok
komsusu ile, kokenini tarihin derinliklerinden alan ciddi sorunlarinin
bulunmasi; etnik bir nitelik kazandirilmaya ¢alisilan PKK terdriiniin yani
sira, son yillarda hizli bir tirmanis gosteren radikal Islamc tehlikeler gibi bir
cok faktor de iist liste eklenince, Tiirkiye i¢in askeri konularin énemi daha
da artmaktadir. Biitlin bunlar ise Tiirkiye’de askeri konularda materyal
toplamay1 ya da saha arastirmasi yapmay: hem iilke ¢ikarlan agisindan, hem
de arastirmaci agisindan daha riskli hale getirmektedir.

2.MODERNLESME  VE TURK TOPLUMUNUN
MODERNLESME SURECI

Toplumlarin 6zgiin gercekleri ortaya koyarken sloganvari, asir
genellemelere dayanan kalip yargilar yetersiz kalir. Arastirma konusu, Tiirk
ordusu oldugunda bu yetersizlik daha da ¢arpict bir sekilde kendini gosterir.
Modemlesmenin ilk basladigi kurum olma 6zelligini ve onurunu elinde
tutan askeriye, cagdas degerlerin ve Kemalist Devrim’in drlnlerinin en
ddlinsiiz savunucusu olma serefini de, glinlimiiz Turkiye’sinin &teki
kurumlarina kaptirmiyor goériinmektedir.

Bu savlar1 daha bir anlamli kilabilmek 1¢in, konuyu tarihsel bir bakis
acisindan irdelemek gerekir. Cok c¢arpict bir gergektir ki, Osmanli’nin son
donemlerine dogru yozlasma ve dejenerasyonun sembolii olarak
algilanmaya baslanan ordu kurumu (6zellikle son dénem yenigeriler), III.
Selim ve II. Mahmut d&nemlerinden itibaren toplumda yenilik ve
modernlesmenin  odagi konumuna gelmistir. Cumhunyet devrimini
gerceklestiren liderler kadrosunun bu kurum i¢inden ¢ikmis olmasi da,
yasanan bu hizli degisim ve déniisiimiin dogal bir sonucudur. Yalnizca Tiirk
siyasi elitlerinin degil, Tirk askeri elitlerinin de en 6nde gelen ismi, 20.
yiizyilin en bliyiik devrimcisi ve en 6nemli lider1 Mustafa Kemal Atatiirk’i
de bu siirecin bir {irlinii olarak nitelemek, konuya abartili bir yaklasim
olmasa gerek .

O halde, “nedir bu modemlesme olarak adlandirilan olgu ve
Tiirkiye’de modernlesme siireci nasil bir seyir izlemistir?” sorularina agiklik
getirmek gerekir: Modemlesme, ekonomiyl, siyaseti, inang sistemlerini,
kiiltirii kisacasi toplumun tamamini kapsayan toplumsal bir siirectir.
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Modemlesmenin temelini  sanayilesme, rasyonellesme, laiklesme ve
blirokratiklesme olusturur. Jary’nin de degindigi gibi (Jary & Jary, 1991:405),
modernlesme 1lk kez, Avrupa’da, Ronesans ve Reformasyon Cag1’nda baglad:.
Avrupalinin modernlesme deneyimi kesif ve icat niteligindedir.

Calisma, siyaset sosyolojisi alaminda oldugu i¢in, burada ozellikle
“siyas1 modemizasyon” lizerinde durulacak. Siyasi modernlesme siireci,
ekonomik modernlesmeden de biiyiik l¢iide etkilenen bir stirectir. Geleneksel
slyasi yapilardan ve organizasyonlardan (siyasi partiler ve devlet yapilan da
dahil), bunlarin modem formlarina dogru bir degisimi igerir. (Jary & Jary,
1991: 477).

Ister genel anlamiyla modernlesme, isterse de siyasi modemizasyon
acitk uclu stireclerdir. Huntington'n (1968: 328) da vurguladigi gibi, siyasi
degisme ve gelisme asla sonu olmayan bir siirectir. Clinkdi hi¢ bir siyasi
sistem, kars1 karsiya kaldigi sorunlan hig¢ bir zaman tamamen ¢6zememistir ve
hi¢ bir zaman da tamamen ¢dzemeyecektir. Bununla birlikte siyasi anlamda
modern toplumlann en temel 6zelliklerini rasyonellesmis otorite, farkhilasmisg
toplumsal yapr ve halk katiimi olusturur. Modernlesme siirecini yasayan
hemen her toplum, su tcmel siyasi sorunlarla miicadele etmek zorunda
kalmistir:

1. Otoritenin ve kamu hizmetlerinin gelismesi,

2. Ulusal kimlik ve birlik arayisi,

3. Styasi esitlik ve siyasi katilma ihtiyaci ve talebi. (Rustow, i Karpat, 1973:
113).

Yirminci yiizyihn cn bilyiik devrimcisi, Ulu Onder Atatiirk de,
Tiirkiye’de gercek anlamda ilk modernlesme siirecine girisirken, ise otoriteden
bagladi. Toplum genelinde bir diizen ve Otorite saglandiktan sonra, ¢abalar
ulusal kimlik arayis1 sorunu lizerinde yogunlastirildi. Bu konular belirli
Olciilerde de olsa bir ¢oziime kavusturulduktan sonra da, siyasi esitlik
sorununun ¢dziimlenmesine yonelik ¢abalara hiz verildi.

Bu anlamda, Tiirk modernlesmesinde ilk adimlarin atildig donemiere
ve sonrasing, tarihsel bir bakis agisiyla goz atmak yararls olacaktir

3. CUMHURIYET ONCESI DONEM
Onde gelen Tirk tarihgilerinden Halil Inalcik, Osmanh
imparatorlugunu 6 déneme ayirarak inceler (Karpat, 1973: 28-28):
. Kurulus donemi (1300-1402),
. Birlik ve yeniden yapilanma (1402-1481),
. Bvrensel boyutlarda bir imparatorluk haline gelme (1481-1671),
. Krizler ve catismalar dénemi (1581-1699),
. Yenilgl ve Avrupa’nin Uistiinliiglinii kabullenis (1699-1826),
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6. Yenigeriligin kaldinlmasi ve Abdiilhamid’in tahttan indirilmesi (1826-
1906).

Daha 6nce de vurgulandigi gibi, Tiirk modernlesmesinin ilk izlerini
Osmanli Imparatorlufu’nun son dénemlerinde aramak gerekir. Tiirkiye’de
modernlesme siireci ilk olarak askeri alanda, 1ll. Selim ve ll. Mahmut
donemlerinde bagladi. Kurdugu Avrupa tarzi askeri birim ve sergiledigi
yenilesme ¢abalari, gelenek¢i kesimden koyu bir direnisi, akabinde de 1.
Selim’in hem saltanatinin, hem de hayatinin sonunu getirdi. Fakat biitiin
bunlar, yenilik¢i padisah II. Mahmut’u (1803-1839) wyildirmadi. Sultan
Mahmut, yeni askeri birimin de yardimiyla, iyice dejenere olmus-tarihsel
misyonunu ¢oktan doldurmus olan Yenigeriligi kaldirdi. On dokuzuncu
yiizyilin baglarinda, yenilik ve gelisme karsitt bir glic haline gelmis
Yenigerilerin yerine, yeni ve o dénemin kosullarinda ¢ok daha modem bir
askeri yapilanma olan "Assakir-i Mansure-i Muhammediye" isimli askeri
birimi kurdu.

Yenigerilerin kaldinilmasinin  ardindan, Imparatorlugun siyasi ve
ekonomik yapisin1 daha modern hale getirme amacina yonelik ¢abalar basladi
(Onulduran, 1974: 30). Rustow’un da belirttigi gibi, askeri alandaki rcformlar,
toplumsal ve kiiltiirel alana da yayilmaya; savunmaci modemlesme, biitiinciil
modernlesme seklini almaya bagladi (Karpat, 1973). Sultan Mahmut, hiikiimet
biinyesinde, Avrupa tarzi egitim ve diisiinccye sahip yeni bir biirokrasi ve
biirokratik sinif yaratmak i¢in biiylik ¢abalar harcadi. Bu ¢abalar bosa gitmedi:
Biitiin bu ¢abalarin iirtinii olarak ortaya ¢ikan yeni elit grubunun da baskilar
sonucunda, Sultan Abdulmecid déneminde Tanzimat Fermani (Giilhane Hatti
Hiimayunu) yaywmnlandi. S6z konusu ferman bir memur, bir diplomat, ayni
zamanda da Dis Isleri Bakam olan Mustafa Resit Pasa tarafindan
sekillendirildi.

Bu fermanla Miusliiman olsun, gayri Miislim olsun her vatandas
yasalar Oniinde esit hale geliyordu. Yargilamalar, halka agik olarak
gerceklestirilecekti. Yeni yasalann hazirlanmasinda daha etkin olunabilmesi
i¢cin, Meclis-i Vala-yi Ahkam-1 Adliye kurumunun {iyelerinin sayisi
arttinliyordu. Bu meclisin liyeleri Fermanin genel ilkelerinin, yasal bir
diizenleme haline getirmekle gorevlendinldiler (Onulduran, 1974:31). Soz
konusu meclis, parlamento benzeri bir yapiya sahip olup, yiirtirliige konulacak
yasalarin tartisildigt bir danusma kurulu niteliginde idi. 1856 yilinda, ikinci bir
ferman (Islahat Fermani) yaymlandi. Bu fermanda ise, biitiin dini gruplann esit
oldugu ilan edilip, imparatorluk i¢inde din ve irk ayrimi yasaklandi.

Modemlesme slirecinin bir pargas: olarak, Islahat Fermam’ni takip
eden yillarda, bat: tarz1 asker, tibbi ve yonetsel akademiler agilmaya basladr.



168 D.ALL ARSLAN

Tanzimat déneminde toplum hayatina etkin bir sekilde girmeye baslamis olan,
Avrupa tarz! egitim sisteminin bir {irlinii olarak, toplumda yeni bir elit grubu
ortaya ¢iktl. Geng Tlirkler ya da “Jon Tiirkler” olarak da adlandirilan bu yeni
yonetici elit grubu, Klasik Osmanli ydnetici sinifindan tamamen farkliydi. Bu
elit grubu, yalmzca Avrupal bir egitime ve giyim kusama sahip olmakla
kalmiyordu. Bunun yani sira, diisiince ve yasam tarzi bakimindan da Avrupali
bir kimligc sahiplerdi (Lewis, 1961).

Tanzimat donemini miiteakiben, monarsik sisteme gegis ¢abalan hiz
kazandi. Anayasal monarsiye gegisin ilk denemesi 23 Arahk 1876°da
gergeklesti. Bu donem, 1. Mesrutiyet Donemi olarak da bilinir. 1876
Anayasasi, 1831 Belcika Anayasasi model alinarak. Mithat Pasa tarafindan
hazirlandi. Bu anayasa, bir taraftan Sultarun hiikiimranlik haklarin
tanimlarken, 6te yandan da bireylerin en temel haklarindan s6z ediyordu. Ne
yazik ki, bu donem ¢ok uzun siirmedi: ve 1l. Abdiilhamid tarafindan, 1878
yiinda, gesitli bahanelerle, son verildi. Abdiilhamid Once anayasayr rafa
kaldirdi, sonra da parlamentoyu dagitti. Biitlin bu olup bitenler Osmanl
toplum ve siyaset hayatinda, 1908 yilina kadar siirecek olan, asin otoriter ve
baskici bir dénemin habercisi anlamina geliyordu.

Abdiilhamid’in baskici yonetimi, diyalektik bir sekilde, diktaci
y6netim karsiti olusumlari da beraberinde getirdi. Imparatorluk sinirlan iginde,
Abdiilhamid ve O’nun y6netim anlayigina kars: ¢ikan bir ¢ok gizli, devrimei
orgiit kuruldu. Bunlarin i¢inde en ctkili ve basanh olamimin, Geng Tiirklerin
kurmus oldugu Ittihat ve Terakki Cemiyeti oldugu da bilinen bir gerektir. Bu
cemiyet gliclinti, 6zellikle geng askerler ve asker okul 6grencilerden aliyordu.

Abdiilhamid’in baskici yénetimine karsi ilk eylem Manastir’da bagladi.
1908 yilimin Temmuz ayinda baslayan bu bagkaldin eylem, Besneli Niyazi
tarafindan organize edilmistir. Abdiilhamid, bu devrimci hareketlen
bastirmada basanli olamadi ve sonugta, 1908 yilinda, 1l. Mesrutiyet’i ilan
etmek zorunda kaldi. lkinci Anayasal Hiikiimet 23 Temmuz 1908 yihinda
kuruldu. Bu, Tirkiye’nin siyasi hayatinda olduk¢a oSnemli gelismelerin
yasanacagl yeni bir dénemin baslangici oldu. Tiirk siyasi elitler1 arasinda
olduk¢a o6nemli bir kan degisiminin de gergeklesmis olmasi nedeniyle,
Turhan’in (1991) da vurguladigr gibi, bu dénemin Tiirk siyasi hayatinda ayn
bir yeri ve 6nemi vardir. Bu dénemle birlikte, bir ¢ok askeri ve sivil devlet
gorevlisi, biirokratlar ve ¢esitli profesyonel meslek gruplanndan bireyler,
tarthte ilk kez Tiirk siyasi elitleri arasinda yer almis ve Tiirk siyasi hayatinda
etkili olmaya baslamistir.

4. TURK OZGURLUK SAVASI MI



TURKIYE'NIN SiYASI VE TOPLUMSAL MODERNLESME SURECINDE 169
ORDU VE ASKERi ELITLER

Yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginde, Biiyiikk Onder Mustafa kemal
Atatiirk’iin liderliginde bir avug Anadolu insaninin, emperyalist batili gii¢lere
karsi verdigi varolus ve dzgiirliik savasimi, insanlik tarihinin tanik oldugu en
anlamh ve ender miicadelelerden bir tanesidir. Rustow’un da belirttigi gibi
(Karpat, 1973: 109), Tirk Kurtulus Savasi, liderleri askeri kokenli olmasina
ragmen, gercek anlamiyla sivil bir halk kurtulug hareketidir. Milli
Miicadele’nin daha ilk yillarindan itibaren, biitiin kararlar, halk iradesinin
tecelli ettigi mekan olan Tiirkiye Bilyiikk Millet Meclisi’nde, uzun tartismalar
sonucunda alimyordu.

1919 yilinda, Izmir’in Yunanlar tarafindan isgal edilmesi, yurdunun
dort bir yam 6teki batili gligler tarafindan isgal edilmis bulunan Anadolu insani
icin, bardag: tasiran son damla oldu. Tiirk insami i¢in, topyekiin bir varolus,
ancak 6zgiir bir ulus olarak varolus, miicadelesinin yer yer parlamaya baslamis
olan kivilcimlar1 bir alev topuna déniismeye basladi. Kurtulus miicadelesi
yilarinda ve sonrasinda esine az rastlanir bir liderlik 6rmegi sergileyecek olan
geng Tiirk subayr Mustafa Kemal, Yunan isgalinden bir kag¢ giin sonra,
Anadolu’ya gitmek iizere Istanbul’dan Samsun’a hareket etti. Amag,
Anadolu’nun dért bir yaninda baslamis olan halk direnis hareketlerini organize
edip, topyekiin bir kurtulus savasimini baslatmakti. Bu dénemde, I¢
Anadolu’da kii¢iik bir bolge disina biitiin Tirkiye, isgal kuvvetlerinin kanl
¢izmelerinin altinda inim inim inliyordu. Diisman isgaline kars1 kullanilacak
diizenli bir ordunun ve gli¢lii silahlarin adi bile yoktu. Kars1 tarafta ise, devrin
en giiclil ve en iyi donanimli ordulan.

Biitiin bu olumsuzluklar ve ké&tii kosullar altinda Anadolu insam
yilmadi: Anadolu’yu gézden ¢ikarmig, hatta diismanin neredeyse emir erligini
tistlenmis durumda bulunan ve kendine bile hayn olmayan Istanbul
hiikiimetinden, Tiirk Ulusu'na fayda degil zarar gelecegini anlayan Tiirk
insan, kendi gelecegine kendisi sahip ¢ikmaya karar verdi: 19 Mayis 1919°da
Anadolu topraklarma Samsun’da ayak basan Mustafa Kemal, Samsun’dan
Havza’ya ve daha sonra Amasya’ya gecti. Ardindan Tokat iizerinden Sivas’a
gecen Bilyiik Kurtaricinin bir sonraki durag: Erzurum oldu.

23 Temmuz-7 Agustos 1919 tarihlen arasinda Erzurum Kongresi
toplandi. Kongrede Anadolu insami “kurtulus yemini” edip “6zgiirliik andi”
icti. Yayimlanan “Kurtulus Bildirgesi’nde” de yer aldig1 gibi ulusal kurtulus ve
bagimsizlik miicadelesinin niteligi ve temel ilkeleri belirlendi: “Ulkesi ve
insam ile Tiirk vatami bélliinmez bir biitiindiir; manda ve yabanc
egemenligi kabul edilemez; tek ve gecerli giic halkin iradesidir.” Bu
ilkeler, ayn1 zamanda kurulacak yeni devletin temeli ile ilgili olarak da agik
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ipuglann veriyordu. Erzurum Kongresi'nin ardindan, 4-11 Eyliil tarihlen
arasinda ikinci halk kongresi Sivas’ta toplandi.

Mustafa Kemal, 6zgiirliik miicadelesi veren kii¢iik halk gruplanm
organize ettt ve kisa siirede diizenli bir halk kurtulus ordusu olusturdu.
Ardindan da, biiylik bir karsi taarruz basladi. Biitlin yokluklara ragmen,
Mustafa Kemal’in komutasindaki Tiirk ordusu, bir ulusun tarihi agisindan kisa
sayilabilecek bir siirede, isgalci diisman kuvvetlerini Misak-i Milli sinirlarinun
disina atti.. Bu gérkeml zaferlerin ardindan, 24 Temmuz 1923’te Lozan Barig
Antlagsmas imzalandi. Bu bir ulusu derinden yaralayan utang verici Sevr’in bir
rovang! niteliginde idi. Lozan’la birlikte, gen¢ Tiirkiye'nin bagimsizify ve
béliinmez biitiinliig, biitiin diinya gliclen tarafindan kabul edilmis oldu.

Mustafa Kemal, Tiirk devrimlerinin ilk ayagim, yani Tirk Ulusu’nun
ulusal bagimsizhgim koruma sathasini (1919-1922) basanyla tamamlamisti.
Sirada, Atatiirk Devrimleri’nin belki de en 6nemli agamasi vardi: Yakilip
yikilip harabeye dondiiriilmiis bir iilkeden ve yok olusunun kendi elleriyle
imzalamig bir imparatorlugun kalintilar1 arasindan; yepyeni bir tilke, yepyeni
bir devlet ve ¢agdas bir ulus yaratmak: Tam anlamyla modern, demokratik,
laik ve halk egemenligine dayali bir ulus devieti olan ¢agdas bir Tirkiye
yaratmakti. Ulu Onder, 1920°li yillardan 1938 yilina kadar ki siireg icinde,
biitiin enerji ve ¢abalanm bu amag tizerinde yogunlastirdi.

5. ATATURK DEVRIMLERI

Mustafa Kemal tarafindan, Anadolu’da, 1919-1923 willan arasinda,
laiklik ve demokrasi temeli lizerine insa edilmis yeni ve ulusal Tiirk devletini
kurdu (Dunn, 1972: 192). Sirada devletin adin1 koymak, yant Cumhuriyet’in
ilant ve anayasanin hazirlanip yirirlige konmast vardi: Bir iilke ki,
yiizyillar boyunca, Tannmn yeryiiziindeki golgesi olarak kabul edilen
padisahlar tarafindan yonetilmis olsun. Bir lider diisiiniin ki, yiizyillardan
beridir siiriip giden ve toplumun ta derinliklerine kok salmig, toplum
hayatinin ayrilmaz bir pargasi haline gelmis olan koyu bir siyasi
taassubiyete ve gelenekselcilige karsi savag agmis olsun. Mustafa Kemal’in
miicadelesi iste bdylesi bir miicadeledir. O, biitiin bu zorluklarin iistesinden
gelip, oniine ¢ikacak ¢etin engelleri asabilecek hem cesarete ve gilice hem de
karizmaya sahipti. 29 Ekim 1923’te son noktay1 koydu: “Tiirk devleti bir
Cumbhuriyettir.”

Cagdas bir ulus devleti olan Tirkiye Cumhuriyeti’nin gelismesinin
oniinde bulunan engelleri de bir bir temizledi: Once Halifelik ile Saltanat’1,
yani dini liderlikle siyasi liderligi birbirinde aywrdi. Ardindan, once
Saltanat’1 kaldirdi, sonra da Hilafet’i. Biitiin bunlar, seriat yasalarinin
uygulamadan kaldirilmas: ve dini mahkemelerin kapatilmas: izledi. Seriat
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olarak adlandirilan ve Kur’an temel alinarak hazirlandigy 6ne siiriilen din
temeline dayal1 yasalarin yerine, insanligin ortak kazanimlarindan hareketle
cagdas yasalar hazirlandi: Yeni yasal sistem, Roma Hukuku’nun esaslar
lizerine insa edildi. 1926 yilinda yiiriirliige konulan “Tiirk Medeni Kanunu
(Tiirk Yurttaslar Yasas1)”, Isvigre Yurttaslar Yasasi’ndan esinlenerek
hazirlandi. Ceza Yasasi ise, Italyan Ceza Kanunu model alinarak gelistirildi.

Toplumsal ve kiiltiirel agidan biiyiik 6nem tasiyan bir baska ¢ok 6nemli

ve ileri goriislii yenilik, “Harf Devrimi’dir”. Hem okunmasi, hem de yazilmast
¢ok zor olan, uzun yillar i¢inde bile tam anlamuiyla Sgrenilip kullanilmasi
neredeyse imkansiz olan, bu nedenle de bir ulusu yiiz yillar boyunca cehalete
ve bilgisizlige mahk(im etmis olan Arap alfabesinin yerine; 1928 yilinda, bir
kag¢ ay iginde kolaylikla okuyup yazilabilen, Tiirk dilinin fonetik ve linguistik
yapisina da son derece uygun olan, Latin harflerinden olusmus yeni Tirk
Alfabesi kabul edildi.
_ Tiirk kadinin' toplumsal statiisiine iliskin yapilan diizenlemeler ise
ayr1 bir anlam ve dneme sahiptir. Gergek Tiirk kiiltiiriinde, toplum i¢in hayati
O6nem tasiyan kadin, Arap kiiltliriiniin de olumsuz etkisiyle, toplumda geri
plana itilmisti. Oysa bu durum, “kadimn sefaletiyle toplumun sefaletini” ayni
kabul eden Tiirk téresine ve Tiirk toplum anlayigina tamamen aykin idi.
Boylesi ilkel bir ayinm, ¢agdas yasamin gerekleri ile de bagdagmiyordu.
Kadinmi metalastiran, onu cinsellik kaliplarina hapseden bu ¢agdisi anlayisin,
¢agl ile yansa cikmis bir toplumda yen olamazdi ve bu durum siiriip
gidemezdi. Nitekim Syle de oldu: Atatiirk, Tiirk kadinina, toplum hayatinda
erkegi ile birlikte, yasal agidan tam anlamiyla esit haklar tanidi. Bu haklar,
toplum hayatinin bir bolimiinii degil, siyasi hayat da dahil tamamim
kapsiyordu. Bu durum, ¢agini da agan bir gelisme idi. Ciinkii, Tilirk kadiny, bir
cok bati Avrupa kadinmindan ¢ok daha once, se¢me ve segilme hakkina sahip
oldu. Toplumun her hayatinda oldugu gibi, siyasi hayatta da etkin roller
listlenmeye baglad.

Yapilanlar bununla da sinirli kalmadi. Giyim-kusamdan 6lcii-tartiya
kadar hemen her alanda toplumsal reformlar birbirlerini izledi. Gergek
anlamda ilk modern siyasi parti, yani Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) kuruldu.
“Devletin dini Islam’dir” ibaresi Anayasadan ¢ikartild1 (Frey, 1965 : 40-42).
Fes yasaklandi ve dimt kiyafetlerin giyimi bir kurala baglandi (béylesi
kiyafetlerin, dini binalann disinda giyilmesi yasaklandi). Tarikatlar, tekkeler
ve medreseler kaldirildi. Giines temeline dayali Bati Takvimi ve zaman &lgii
birimlerinin kullanilmasi benimsendi. Ulusal bir demiryolu agi olusturma
cabalan agirlik kazandi. Ulusal ve laik bir egitim sistemi olusturma ¢abalarina
biitiin lz verildi. Universiter yiiksek &gretim sistemine gecildi. Biitlin bu
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olaganiistii hizmetlerinin sonucunda, kadirsinas Tiirk ulusu Mustafa Kemal’e,
“biitlin Tirklerin babasi” anlamina gelen Atatiirk soyadini verdi.

Attifi her adimi bir sosyolog, bir toplum mihendisi titizligi ile
gergeklestiren Atatiirk, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni kurarak, Dankwart
Rustow’un da belirttigi gibi, bir imparatorluktan ulusal bir devlete gegisin
diinya uluslar tarihindeki en basarili 6meklerinden bir tanesini sergiledi.
Mustafa Kemal belki de, giristigi her miicadeleyi basariyla sonlandirmis
muzaffer bir kumandan, devlet kurucu bir styasi lider, ulusal diizeyde bir
egitim sistemi hazirlayip basaryla uygulamaya koyan usta bir egitimei ... gibi
daha bir ¢ok sifati bir arada tagiyan, insanhk tarthindeki ender sahsiyetlerden
bir tanesidir (Rustow, in Karpat, 1973: 10).

Atatiick Devrimleri yeni, modermn ve egitimli bir elit grubunun
dogmasina da zemin hazirladi. Bu elit grubunun Tiirk siyasi hayatinda, aktif
roller almaya baglamasiyla da, Tiirk siyasi hayati hizli bir modernlesme siireci
i¢ine girdi. Frey’in de belirttigi gibi sira, belki de ¢ok daha zor bir siirece, uzun
yillar thmal edilmis genis halk kitlelerini egitip bilinglendirmek ve onlarin
aktif siyasete katilimini saglamaya gelmisti.

6. TEK PARTI DONEMI (1923-1946)

Komiinizm ve Fasizmden baska tek partiye dayali bir siyasi sistemin
olmadigina dair olduk¢a yaygin fakat bir o kadar da yanhs bir diisiince vardir.
Duverger’in da belirttigi gibi, bdylesi bir diisiince gercegi yansitmaktan
uzaktir. Komiinizm ve fagizm disinda da, hem fikir hem de organizasyon
olarak totaliter bir yapida olmayan bazi siyasi sistemler de vardir. Boylesi
sistemlere en 1yi 6rnek olarak, 1923-1946 yillart Tirkiye’sinin tek parti rejimi
ve biitiin giiclinii Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nden ve Tiirk Anayasasi’ndan
alan Cumhurniyet Halk Partisi verilebilir (Duverger, 1964: 276).

Tiirk tek parti rejiminde iktidardaki parti, asla siyasi ve toplumsal giicii,
tekelinde bulundurmak gibi bir ¢aba iginde olmamustir. Hele “sinufsiz toplum”
yaratma sevdalist hi¢ olmanmustir. Duverger'm da belirttigi gibi, tek parti
olmaktan hig bir sekilde hosnut olmamustir (Duverger, 1964: 277). Bu nedenle,
ne Hitler'in Almanya’si ve ne de Mussolini’nin Italya’si ile Tirk tek parti
yonetimi arasinda, hi¢ bir benzerlik kurulamaz. Tirk tek partisi disinda,
bunlardan hi¢ birisi kendi i¢inde kendi rakibini besleyip, bunun &zgiirce
gelismesine olanak vermemigtir. Oysa Tiirk tek partili sisteminde, Tiirk
parlamentosu gatisi altinda ta bagindan beri (23 Nisan 1920’den itibaren),
farkli ya da karsit goriisler tolerans ve hosgdrii ile karsilanmgtir: “Ikinci Grup”
bunlardan bir tanesidir.

Bununla birlikte, gergek anlamda ilk muhalif siyasi parti 17 Kasim
1924’te kuruldu: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kuruculan, iki eski
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komutan ve Atatiirk’iin silah arkadasi olan Kazim Karabekir ve Ali Fuat
Cebesoy’dur. Bu partinin kisa siire iginde, adindan farklt bir gériinlim sergiler
hale gelmesi, yani Cumhuriyetgilik ve ilericilikle uzak yakin bir iliskilerinin
olmamasi, bu partinin sonunu hazirladi. Seriat yanhist dini fanatiklerin
sergiledigi, devrim ve demokrasi karsiti bir bagkaldir niteligindeki Seyh Sait
Isyani ile organik iliskilerinin belirlenmesi sonucunda bu parti, 5 Haziran
1925’te alinan bir bakanlar kurulu karar ile kapatildi.

Cok partili siyasi hayata geg¢is konusunda ikinci deneme, 1930 yilinda
gerceklesti: Atatiirk’{in 6neri ve tesvikiyle Fethi Okyar, Cumhuriyet¢i Liberal
Parti’yi kurdu. Dinci fanatikler kisa siirede bu partiye de sizip, laik devlet
karsit1 kampanyalara basladilar. Biitlin bunlarin sonucunda Liberal Parti,
partinin kurucusu ve baskan konumundaki Fethi Okyar tarafindan, 17 Aralik
1930°da kapatildi. Bu dénemden sonra da muhalif siyasi goriisler “Ikinci
Gurup” adi altinda varliklanim stirdiirdiiler: Ta ki, 1946 yilinda gercek ¢ok
partili siyasi hayat baslayana kadar.

Tirkiye’de ¢ok partili yasama gegis konusundaki son deneme, 1945
yilinda hayata gegirildi. Bu tarihte, Demokrat Parti’nin kurulmasi ve 1946
yihinda yapilan genel se¢imlerde (saibeli de olsa) meclis ¢atisi altinda, muhalif
milletvekillerin ilk kez bir siyasi parti i¢inde varlik gostermeye baslamasiyla,
Turkiye’de gergek ¢ok partili siyasi hayat baslamis oldu. Duverger'in da
vurguladigy gibi (1964: 280), hi¢ bir baski ve zorlama olmaksizin tek partili
rejimden ¢ogulcu bir siyasi rejime gegis, diinya siyasi tarthinde esine ender
rastlanir bir olaydir. Bu durum, Tiirklerin diinya demokrasi tarihine altin
harflerle attig1 bir imzadir.

7. COK PARTILI DONEM (1946’DAN GUNUMUZE)

Tiirkiye’de, 1945-1950 wyillan arasinda bir ¢ok siyasi parti kurulmus
olmasina ragmen, kalic1 basarniymr Menderes, Bayar, Kopriilii ve Koraltan’in
partisi Demokrat Parti sagladi. Tezi¢’in de belirttigi gibi (1975: 253), bu
dénemde kurulan ilk siyasi parti Nuri Demirbas, Hiiseyin Avni Ulas ve Cevat
Ruifat Atilhan’in, 18 Temmuz 1945°te kurmus oldugu, dinci muhafazakar parti
kimligine sahip Milli Kalkinma Partisi’dir. Demokrasi oyununu, kurallara
uygun oynamamakta 1srar eden bu parti, Tiirk siyasi hayatinda varlik
gdsteremedi. Tiirk siyasi hayatindaki ¢ok partili dénemi, su alt basliklar altinda
incelenebilir.

7.1. 1946-1960 DONEMI
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Demokrat Parti, Cumhuriyet Halk Partisi milletvekillerinden Adnan
Menderes, Celal Bayar, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan tarafindan 7 Ocak
1946°de kuruldu. Kisa siirede hizhi bir geligme gosteren DP, 1946 genel
segimlerinde, 46 milletvekilligi kazanarak parlamentoya girdi. Sekizinci
dénem parlamentosu (1946), gercek bir ¢ok partili meclis kimligine sahipti.
Bununla birlikte Tiirkiye’de, ger¢cek anlamda tamamiyla 6zgiir ve rekabete
acik genel segimler 1950 yilinda gerceklestirildi. Bu nedenle 1946-1950
donemi, “cok partili rejime gecis donemi” olarak da adlandirilabilir.

1950 genel se¢imlerinde yiizde 53.3’liik bir oy oranina ulagan
Demokrat Parti, meclisteki sandalyelerin yiizde 83.57’sine sahip oldu. Buna
karsin, secimlerde ylizde 39.78 oy alan CHP ise parlamento aritmetigi i¢inde
ancak ylizde 14.40’lik bir orana ulasabildi. Miiteakip yillarda izlenen popiilist
ve enflasyonist ekonomi politikalarina, iyi giden hava kosullan, yabanci
sermaye girisi ve borg¢lanma politikasi da eklenince, toplum hayatinda gozle
goriiliir bir sosyo-ekonomik canlanma ortaya ¢ikti. Biitiin bunlar 1954
secimlerinde Demokrat Parti’ye, 1950 se¢imlerinden daha goérkemli bir segim
zaferi getirdi: DP’nin 503 milletvekiline karsin CHP, yiizde 34’liik bir oy elde
etmis olmasina ragmen ancak 31 milletvekili ¢ikartabildi

Fakat DP’nin bu balayi dénemi ¢ok uzun stirmedi. Sosyal-ekonomik
gostergelerde yasanmaya baslayan olumsuzluklar, {ilkedeki siyaset riizgarlarin
da ters yonde estirmeye baslayacakti. 1950’1 yillann ilk yansinda hissedilen
gecict sosyal-ekonomik rahatlama, bu yillann ikinei yansindan itibaren saman
alevi misali sénmeye bagladi. Her seye ragmen Menderes’in partisi 1957
segimlerini yine de kazanmayi bildi. Fakat oldukga bilyiik bir oy kaybiyla:
DP’nin yiizde 47.3’lik oy oranina karsin, CHP yiizde 40.6’1ik bir oy orani
sagladi. Denilebilir ki, “Adnan Menderes'in takindig1 despotik ve asabi tavir ve
izledigi baskici politikalar, kendisinin ve partisinin sonunu getirecekti”.
Ozbudun’un da belirttigi gibi (Kircak, 1993: 95), demokrasiden ve Kemalist
ilkelerden sapmalar, parti yandaglarina saglanan ayricaliklar ve yapilan 6teki
hatalar, gen¢ vatanseverlere ve Kemalist askerlere 27 Mayis 1960 darbesi igin
bir davetiye ¢ikarmaktan 6te anlam ifade etmiyordu.

7. 2.1960-1971 DONEMI

27 Mayis 1960 sabahinda Tiirk halki uykusundan, radyolardan duyulan
ve daha Onceleri hi¢ tanik olmadiklan bir anonsla uyamyordu: "Saygideger
vatandaslar!... Tiirk silahly  kuvvetleri, fiilke ydnetimine el koymus
bulunmaktadrr. Siyasi partilerin uzlasmaz tutumlarinin tilkemizi diisiirdiigii
kabul edilemez durumdan kurtarmak igin, silahli kuvvetlerimiz bu karar
almwgtir....!" (Ahmad, 1993: 126). Radyodan saat 7:00 sularinda yankilana bu
ses, gline olagandist bir baslangi¢ anlamina geliyordu. Biitiin bunlar aym
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zamanda, Tiirkiye’nin siyasi ve toplumsal hayatinda, oldukga farkli bir siireci
de beraberinde getiriyordu.

Askerler kisa stire i¢inde iilkede diizeni ve huzur ortamim yeniden tesis
ettiler. Milli Birlik Komitesi, profesorler komisyonuna yeni bir anayasa
hazirlatti. 1961 Anayasasi olarak da bilinen bu anayasa, Tiirk tarihinin gelmig
gecmis en sivil nitelikli ve en radikal anayasasidir. 1961 Anayasasi’nin
yiirtirlitkkte oldugu doénemlerde Tiirk toplumu sivil haklan ve ozgiirliikleri,
tarihinde ilk ve de son kez, en ileri diizeyde yasadi (Ahmad, 1993: 136).
Oncesine gore, bireyler daha ileri derecede sivil haklara sahip oldu.
Universiteler daha dzerk ve bagimsiz bir yapiya, 6grenciler daha 6zgiirliikgii
ve katilimeci bir ortamda egitim gorme olanaklarina kavustular. lscilere,
orgiitlenme haklanmni en etkin sekilde kullanma ve grev hakki tanindi. Ideolojik
Orgiitlenmeye ve siyasete izin verilmesiyle, bu dogrultuda politikalar yapan
siyasi partiler kuruldu ve hizla gelistiler.

Kapatilan Demokrat Parti’nin mirasgilan olarak, 1961 yilinda iki yeni
siyasi parti kuruldu: Yeni Tiirkiye Partisi ve Adalet Partisi. Yeni se¢im
yasasimn uygulandigi, 1960 Ihtilali’ni izleyen ilk genel segimlerde CHP ve
AP, Tiirk siyasi hayatindaki en gii¢lii iki parti konumuna ulagti. Cumhuriyet
Halk Partisi ve Adalet Partisi, lilkedeki en biiyiik partiler olma niteliklerini
1960’11 yillar boyunca korudular. Ulkenin koalisyon hiikiimetleri ile tanistig
1960’11 yllar, koalisyon hiikiimetleri donemi olarak da adlandirlabilir.

Biitiin bunlarin yam sira ekonomideki yiiksek enflasyon, toplum
hayatinda hizla artan siyasi tansiyon, yasanan hizhi toplumsal ve siyasi
degisim, bu hizli degisime ayak uydurmada yasanan uyum sorunlar, oldukg¢a
Onemli boyutlara ulagan issizlik oranlan ... gibi olumsuz toplumsal-ekonomik
ve siyasi gostergeler Ust liste eklenince, lilke yeniden kaos ve karmasa
ortamina siiriiklendi. Radikal Islamci Milli Nizam Partisi’nin saldirgan
politikalar izleyip, Atatiirk ve Kemalizm’i agik¢a reddeden bir siyasi tutum
igerisine girmesi, iilkede zaten yiiksek olan gerilimi daha da arttirdi (Ahmad,
1993: 147). Biitlin bu nedenlerin sonucunda generaller, 12 Mart 1971°de,
Cumbhurbagkani’na ve her iki meclisin de baskanlarma yo6nelik olarak bir
memorandum yayinladilar. Bu muhtira da acilen, anayasada Ongoriilen
reformlan hayata gegirebilecek kredibilitesi yiiksek ve gii¢lii bir hiikiimetin
kurulmast isteniyordu.

7.3.1971-1980 DONEMI

Askeri elitlerin verdigi bu muhtirayr miiteakiben Demirel 1stifa etti.
Ardindan “eski solcu, yeni sagci” olarak da adlandinlan Nihat Erim
hiikiimeti kurdu. 1961 Anayasasi Tiirkiye i¢in bir liiks olarak geren karar
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mekanizmasl, sivil haklara ve o6zgiirliikklere yonelik etkin bir kampanya
baslatti. Bu “bol gelen elbiseyi daraltma” yolundaki ¢aligmalar, toplumsal
yasamin neredeyse tamamini kapsayan bir tasfiye hareketine doniistii. Basta
is¢1 sendikalan ve Universiteler olmak tizere medya, Anayasa Mahkemesi,
Yargitay, Danigtay gibi biitiin tist diizey yargi kurumlari, Parlamento ve
Senato, bu budama hareketinden nasibini aldi.

' Takip eden doénemde Ecevitin popiilist politikalart ve “birlik-
beraberlik” ¢abalan, lilkede huzur ve istikrar ortamini saglamaya yetmedi.
1970’11 yillarda siyasi terérizm, toplumda giinlikk hayatin aynimaz bir pargasi
haline geldi. Fakat, Ahmad (1993: 163)’in da vurguladigi gibi, Tiirkiye’de
1970’ yillarin baslarinda tanik olunan terdr eylemleri ile 1970°1i yillarin
sonlarinda yasanan terdr olaylan arasinda kokten farkliliklar vardir: Ilk
dénemdeki terér eylemleri, ideolojik agidan sol agirlikli iken; ikinci dénem
teror eylemlerinde hem sag hem de sol ideolojik gruplar aktif yer almiglardir.
Yine birinci dénemde eylemler emperyalizme, kapitalizme ve bati etkisine
kars: yapilirken; ikinci dénme terér olaylan, sag ve sol ideolojik gruplann
birbirleriyle savasimina doniismiis, toplumda kaos ve huzursuzluk ortami
yaratip birbirlernin toplumsal ve siyasi giiglerini kirmak amacina yonelmistir.
Biitiin bunlara artan igsizlik, yiikselen enflasyon, eriyen ticretler de eklenince
tilke bir ates gemberi i¢inde kalmigtir.

Boylesi bir siyasi ve toplumsal atmosferde yapilan 1977 genel
se¢imlerinde, Ecevit'in CHP’si % 41.1 oy oranina ulasip mecliste 213 sandalye
kazanirken, Demirel’in AP’si % 36.9 oy oraminda kalmistir. Segimler
sonrasinda Ecevit tarafindan azmlik hiikiimeti kurulmus, fakat parlamentodan
given oyu alamamustir. Bu ise, 12 Eyliil 1980 darbesi ile sonuglanacak olan,
modermn Tiirk tarthinin en karanlik dénemlerinden birinin baslangici olmustur.

7.4.1980 VE SONRASI

Ulkedeki olumsuz gidisata son vermek amacityla ordu, 12 Eyliil
1980’de iilke yonetimine el koydu. Genelkurmay bagkani Kenan Evren’in
bagkanliginda, iilkeyl 1983 yilinin Kasim ayina kadar yonetecek olan Milli
Giivenlik Konseyi toplandi. Takip eden siiregte, zaten isleyemez hale gelmis
olan parlamentoyu dagitildi. Ardindan siyasi partiler kapatildi ve liderleri
tutuklanip hapsedildi. Profesyonel meslek orgiitlerinin ve is¢i sendikalan
konfederasyonlarinin liderlerine gérevden el ¢ektirildi. 24 Ocak 1980’den
itibaren uygulamaya konulmus olan ekonomik stabilizasyon programi ve dis
politika diginda, toplum hayatinin biitiin kesimlerinde koklii bir revizyon
baglatildi.

Kasim 1983’te genel se¢imleri yapma karan alan. Evren ve askeri
komite, emekli general Turgut Sunalp’in kurmus oldugu Milliyet¢i Demokrasi
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Partisi’ni (MDP) desteklemis olmasina ragmen, bu parti se¢imlerde beklenen
basariy1 gosteremedi.. Arkasina is diinyasimin 6nde gelen patronlarinin ve
Amerika’nin destegini almis olan Turgut Ozal’mm ve Anavatan Partisi’nin
genel se¢imlerden biiyiik bir zaferle ¢ikti. Ahmad bu se¢imlerin sonucunu ve
Ozal’in zaferini ¢ok carpici bir sekilde dile getirir (Ahmad, 1993: 209): “1983
genel secimlerinde Tiirkiye bir devlet adamim degil, bir saticiyr iktidara
getirdi.”

Bir gecis donemi partisi goriiniimiinde olan Anavatan Partisi gibi,
partinin genel baskami Ozal’da renkli bir kimlige sahipti. “Dért egilimi
birlestirme” iddias1 ile ise soyunan Anavatan Partisi yonetimi, partilerini
Adalet Partisi kadar muhafazakar, Milli Selamet Partisi kadar dinci ve
iimmetci, Milliyet¢i Hareket Partisi kadar milliyet¢i ilan ediyorlardi. Biitiin
bunlarla da yetinmiyorlar, iistiine bir tutam da sosyal demokrasi ekleyerek
tadindan yenmez bir siyasi olusuma hayat veriyorlardi. Siyaset tarithinde esine
az rastlanir bir zeka kivrakligs 6rmegi olan bu iddia, yalnizca esyanin tabiatina
degil, siyasetin dogasma ve kendi i¢ dinamiklerine de aykin bir durumdu.
Herhangi bir varlik, bir birey ya da bir siyasi olusumun aymi anda her sey
oldugunu 1ddia edebilmesi biiyiik bir cesaret megi idi. Aslinda bu durum, bir
filozofun su sézlerine ¢agrisim yapiyordu: "everything means nothing!" (her
sey demek, aslinda hi¢ bir sey demektir).

1983 yilinda baslayan Anavatan Partisi hiikiimetleri donemi, 1991
genel secimlerinde, Demirel’in Dogru Yol Partisi ile Inénii’niin Sosyal
Demokrat Halk¢l partisinden olusan koalisyon hiikiimeti, Anavatan
Partisi’nden iktidart devralmasiyla son buldu. Ahmad’in (1993: 208), 1980’li
yillarda Tirk toplumunda, kesimler arasindaki sosyal-ekonomik ugurumlann
daha da arttig1, bu yillarin Tiirkiye’de “sahip olanlar, her seye sahip olanlar ve
hi¢ bir seyi olmayanlar” toplumu yarattifi seklindeki degerlendirmesine
katilmamak mimkiin mii? Hele hele, bu wyllart aci sosyo-ekonomik
faturalanmuin 6denmeye ¢alisildign bu giinlerin kosullannda, tigiincii bin yilin

8. TURKIYE’DE ORDU VE SIYASET

Tiirkiye’nin toplumsal ve siyasi yapist i¢inde ordunun ve askeri
elitlerin, bir ¢ok oteki toplumdan daha farkhi bir yeri vardir. Ornegin,
Janowitz’in de vurguladify gibi (1971: 105) Tiirk askeri elitleri, toplumsal
ve siyasi konularda, oligarsik bir ydnetim anlayisiyla hareket etmezler, Tam
tersine, siyasi bir hakem titizligi ile gorevlerini yerine getirirler. Oteki
toplumlarda pek fazla rastlanmayan bu gelenegin temelleri, daha
Cumhuriyet’in ilk yillaninda, Mustafa Kemal tarafindan atilmistir.
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Mustafa Kemal Atatirk, ulusal liderlik rollerini {istlenmeye
basladifi andan itibaren askeriyenin aktif siyasetteki roliiniin
sinirlandirnlmast konusunda kesin bir kanaata sahipti (Janowitz, 1971: 104-
105 ve Oztiirk, 1993: 58-60). O, askerlerin partizanca politika
1zlemelerinden, hem askeriyenin hem de siyaset kurumunun, sonugta ise
biitiin toplumun zarar gorecegini ¢ok iyl biliyordu. Bu yiizden biitiin
cabalart askerlerin, aktif ve partizanca siyasetten uzak duracagi, yen
geldiginde siyasi hayatta hakem rollerini iistlenecegl bir siyaset anlayisini
hayata gecirme amacina yonelik olmustur. Aktif siyasi hayatta kalmak
isteyen askerlere kesinlikle karsi ¢ikmus; bdylesi amaci olan askerlerin,
ordudan emekli olmalarini ya da askeri gorevierinden istifa etmelerini
istemistir. Bu kesin ve net tavir sayesindedir ki, askeriye i¢inde siyasi goriis
farkhiliklar1 nedeniyle dogabilecek ¢atismalarin ve sorunlarin &niine
gecilebilmig, Tiirk ordusu ig¢indeki birlik ve bitiinliik bu giine kadar
korunabilmistir. Atatiirk’{in, asker-siyaset iliskilerine yonelik olarak
Tiirkiye’de ortaya koydugu bu saghkli ve akilcr model, kokli bir gelenek
haline doniismiis ve O’nun zamanmndan bu giine kadar etkin bir sekilde
stirdiiriile gelmigtir (Janowitz, 1971: 105).

Bir ¢ok tilkede gdzlemlenenin tersine, Kemalist Tiirk askeri elitleri
sivil otoritenin, siyasi istikrarin ve anayasal diizenin koruyucusu olarak
gorev yapa gelmislerdir. Anayasaya uygun olarak gérev yapan hiikiimetin
korunmasinit kendileri i¢in en temel gérevlerden biri olarak kabul etmislerdir
(Perlmutter, 1981: 25). Sanilanin ve bazilaninca iddia edilenin tam tersine,
“Kemalist Tiirk ordusu, sivil rejimin bozulup ¢6kmesini onleyecek bir
gbzetmenlik gdrev yerine getirmektedir. Atatiirk iilkedeki siyasi rejimi,
askeriyenin de himayesi ve destegi ile yalnizca sivillestirmekle kalmamus,
ordunun siyasi hayattaki sorumluluk ve gorevlerine bir mesruluk da
kazandirmustir. Bu sayede Tiirk ordusu hem Cumbhuriyet’in, anayasanin ve
anayasal diizenin hem de bu degerlere sahip ¢ikan diiriist sivil yonetimin
yegane koruyucusu olmustur” (Perlmutter, 1981: 32). Ustlendikleri
sorumluluk ve gérev alanlarina iliskin tehlikeli durumlar belirdiginde de,
gorevlerinin geregini yerine getirmislerdir. Ancak, toplumsal ve siyasi
kirlenme bertaraf edilip, siyasi istikrar saglandiginda da, kisa siire i¢inde
kislalarina geri dénmiislerdir.

Giinlimiiz toplumlarninda sivil-asker iliskilerindeki denge her seyden
dnce siyasi istikrar ya da istikrarsizliga baghdir (Perimutter, 1981: 253). Bu
degerlendirme Tiirkiye i¢in de gegerlidir: Siviller, &zellikle de siyasi elitler
tarafindan yapilan hatalar, sivil otoritenin etkinlik ve agirligi konusunda
kimi zaman derin yaralar agmis olmasina ragmen; yine de normal kosullar
altinda, asker-sivil iliskilerindeki dengede sivil otorite agir basar. Bununla
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birlikte, bir ¢ok &teki iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de, temel toplumsal ve
siyasi konularda, en azindan potansiyel olarak askerlerin etki ve agirligim
gozlemlemek miimkiindiir. Ancak bu etki ve agirlik yasal sinirlar dahilinde
olup, gelismis batili toplumlarda oldugundan ¢ok daha fazla degildir. Lerner
ve Robinson (1960: 22-23)"1n da vurguladiklan gibi, her seye ragmen, sivil
otoritenin etkinligi ve agirlig1 konusunda Tiirkiye’nin performansi “goreceli
olarak oldukga 1yi, hatta kesinlikle iy1” olarak degerlendirilebilir.

Ote yandan, yeri gelmisken, Cumhuriyet déneminde iilkemizde
yasanmis olan askeri miidahalelerin (1960, 1971 ve 1980 midahalesi) de
genel bir degerlendirmesini  yapmak gerekir. Calismanin  onceki
béliimlerinde bu midahaleler bir siire¢ olarak ele alinmis oldugu igin
burada, bu miidahalelerin, nedensel agidan genel bir degerlendirmesi
yapilacak. Tiirkiye’de gozlemlenen askeri miidahaleler, nedenleri ve
sonuglari bakimindan bir ¢ok lilkede yasananlardan olduk¢a farkhidir.
Yasanan her li¢ olayda da ordu, tilkenin toplumsal ve siyasi hayatinda ciddi
boyutlu sorunlar ortaya ¢iktiginda; ekonomik kalkinmada ve gelir
dagiliminda, sosyal adalette ve kitlelerin egitiminde demokratik hayati
tehdit eder nitelikte biiylik sorunlar bag gosterdiginde; ve siyasi elitler de bu
sorunlara etkin ve kalici ¢6ziimler dretmede yetersiz kaldiklarinda siyasete
miidahale etmigtir. Tiirkiye’de yasanan askeri darbelerin bir baska 6nemli
ortak nedeni de, toplum hayatini tehdit edici boyutlarda artan siddet ve terdr
eylemleridir.

Dodd (1983: 29)’un da vurguladig: gibi, “ ... (Tiirk ordusu) askeri
miidahalede bulundugu icin elestirilemez. Askerler, iilkede hizla
tirmanan siddet ve teror eylemlerinin 6niine ge¢mek ve bunlarla etkin
bir sekilde miicadele edebilmek icin, iilke siyasi hayatinda onemli yer
tutan siyasi partilere defalarca koalisyon hiikiimeti kurmalan
cagrisinda bulunmustur. ... Biitiin bunlarin sonucunda (biitiin toplum
gibi) askerlerde, politikacilarin, bu duruma ¢oéziim getirecek etkin bir
seyler yapamayacaklari, daha da koétiisii yapmayacaklari kanaati
ortaya c¢ikmigsa, iilke yonetimine el Kkoyduklar1 icin askerleri
su¢lamamak gerekir.” Atatiirk¢ii vatansever elitlerin en gii¢lii kollart olan
askerler, sadece yapilmasi gerekeni yapmiglardir.

Tiirkiye’de yasanan her li¢ darbede de (1960, 1971 ve 1980)
askerler, “Roma Diktatorligii” seklinde nitelendirilebilen bir yapilanma
icine girmislerdir: Hedeflenen, belirli &l¢lilerde de olsa isleyen liberal
demokratik bir sistemi hayata gegirip, kisa siire i¢inde iilke yOnetimini
yeniden sivillere birakmak olmustur (Dodd, 1983: 23). Uygulamalar da
hedeflendigi sekilde gerceklesmistir ve ordu her zaman iktidar, kisa siiren
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bir asker1 yonetim sonrasinda ve baris¢1 yollarla siyasi elitlere birakmistir.
Hatta 1971 miidahalesinde, ordu dogrudan bir askeri yénetim kurma yoluna
bile gitmemistir (Dodd, 1983: 80).

Biitiin bunlardan hareketle Perlmutter Tirk ordusunu, “hakem
(yansiz araci) ordu (arbitrator army)” olarak nitelendirir. “Buyurucu-
pretoryen ordunun (praetorian army)” tam tersi nitelikte olan hakem ordu,
su 6zelliklere sahiptir (Perlmutter, 1981: 25-28):

“1. Kurulu toplumsal diizeni kabul eder.

2. Sorunlar ¢6ziilip, ortalik durulduktan sonra kislalara geri dénmek
yoniinde bir géniilliilitk ve kararhilik vardir.

3. Bagimsiz bir siyasi organizasyon olusturmak ve askeri yonetimi etkin-
siirekli kilmak gibi bir amag gériilmez.

4. Askeri yonetimin siiresine iliskin bir zaman sinirlamasi séz konusudur ve

bu agikga ifade edilir.

Daha ¢ok ordunun profesyonelligini arttirmakla ilgilenilir.

6. Daha ¢ok on planda degil de, perde arkasinda kalma ve baski grubu
olarak ¢alisma egilimi agir basar.

7. Sivil cezalandirilma endisesi s6z konusudur.”

wn

9. GENEL BIR DEGERLENDIRME VE SONUC

Tiirkiye’de modemlesme stireci, Osmanli’nin son dénemlerinde
baglamis olmakla birlikte, kesin ve gercek anlamim Atatiirk Devrimleriyle
kazandi. Atatiirk’le birlikte, Tiirk toplumu yiiziinii tamamen batiya dondii.
Tiirk Ulusu’na, daha uygar ve daha modern bir toplum konumuna ulagmak
i¢in tutulmasi gereken yol ve izlenmesi gereken yontem Atatiirk tarafindan
gosterildi.

Tiirk toplumunun modernlesme siirecinde merkezi kurum, Tiirk
toplumunun en kokli, en giiglii ve en onemli kurumlarindan bir tanesi olan
ordu kurumudur. Osmanli’nin son dénemlerinde yozlasma ve bozulmanin
sembolil haline gelen ordu, 1826 yilinda Yenigeriligin kaldirilmasini takip
eden siirecte imparatorluk i¢inde en modem kurum haline doéniismeye
bagladi. Toplumda ¢agdas diisiince ve degerler ilk kez, askerler ve askeri
okul 6grencileri arasinda kabul gérmeye ve yayginlasmaya basladi. Bu
dénemde baslayan yeniliklerin onciisii ve uygulayicisi olma, asken elitler
arasinda bir gelenek haline doniistii.

Giinlimiiz Turk askeri elitleri, iilke savunmasi ve giivenliginin yant
stra, stratejik  politikalanin  sekillendirilmesinde de &nemli roller
istlenmektedir. Yonetim, 6zellikle de siddet yonetimi konusunda ¢ok bilyiik
deneyim ve birikimlere sahip olan asker elitler, dig politika ve askeri
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konularin yani sira, sosyal konularda ve uluslararasi ekonomik konularda da
olduk¢a duyarhidirlar. Yasanan degisim ve gelisime paralel olarak,
ekonomik ve toplumsal alanlardaki iglevler, bir ¢ok iilkede oldugu gibi
Tiirkiye’de de, onlarin askeri gérevlerinin aynlmaz bir pargasi haline
doniismiistiir. Bununla birlikte, Tiirk silahli kuvvetleri kendisini partizanca
politikalarin disinda tutmasini bilmistir.
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