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Oz

Bu makalede, ¢agimiz Tslam diisiincesinin 6nde gelen entelektiiellerinden Aliya Tzzetbegovig (1925-2003)’in
din kavrami hakkindaki diisiinceleri degerlendirilmektedir. Bu calismada ki amacimiz Izzetbegovig diisiince-
sinde din kavramint onun ortaya koydugu dializm temelinde anlamaya ¢alismaktir. Bu ¢ercevede ilk olarak
Izzetbegovic diisiincesinin temel hareket noktast oldugu diisiiniilen diializm kavrami Izzetbegovi¢’ten hare-
ketle ortaya konulmaktadir. Daha sonra bu dualizm etrafinda ti¢ semavi dini konumlandirist ve bu konum-
landirisin sonucu olarak temellendirdigi gsincii yo! kavrami anlagilmaya calisilmistir. Onun dializmi veya di-
alizmin tek tarafina vurgu yapan diisiince bigimlerini reddedisini ve bu reddin sonucu olarak Islam’ temel-

lendirisi tizerine bir degerlendirme ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Din Felsefesi, Aliya izzetbegovi(;, Din, Duializm, Hristiyanlik, Yahudilik.
Abstract

In this article, the thoughts of Alija Tzzetbegovic (1925-2003), one of the leading intellectuals of contempo-
rary Islamic thought, on the concept of religion are evaluated. Our aim in this study is to try to understand
the concept of religion in Izzetbegovic thought on the basis of dualism as he propound. Firstly In this
framework, the concept of dualism, which is thought to be the main starting point of 1zzetbegovic's tho-
ught, is put forward with reference to izzetbegovic. Then, the positioning of the three divine religions aro-
und this dualism and the concept of the #bird way, which he base as a result of this positioning, has been
tried to be understood. An evaluation that is about his rejection of dualism or types of thought which
emphasised only one side of dualism and his grounding of Islam as a result of this rejection is revealed.

Key words: Alija Izetbegovic, Religion, Dualism, Christianity, Judaism

Girig

20. yiizy1l Avrupa’sinda savasin golgesinde bir hayat geirmis olan Aliya Izzetbegovi¢’in dii-
stincesini anlamak icin Dogn Bat: Arasmda Islim kitabi dikkate alinmalidir. Bu kitabin tezleri ve ortaya
koymak istedikleri 1zzetbegovig’in dualizm kavramina yiikledigi anlam tzerine insa edilmistir. Insan
s6z konusu oldugunda daha baskin bir kavram haline gelen diializmi, hakikatin iki ayr1 parcasi ol-
dugunu ve bu iki par¢anin birbirlerine indirgenemedigini iddia eden goriis olarak tanimlamak mim-
kiindiir. Izzetbegovic tam da bu noktada insanin yaratilisinda yer alan birligi kabul ederek diializmi
ya da dualizmi olusturan kutuplarin herhangi birine vurgu yapan dusiince sistemlerini tartisma ko-

nusu etmektedit.

Izzetbegovi¢’in ditalizm kavramini anlamak icin ortaya koydugu diinya tasnifinin anlastimast
gerekmektedir. Izzetbegovic’in dini ya da maneviyatci olarak siniflandirdigt ilk smifa giren diinya
goriisit madde 6tesi gercekligi ortaya koymaya calisir (Erkilet, 2013, 37). Tkinci diinya goriisii ise
birincisinin karsisinda yer almakta ve diinyevi ve maddi gercekligin esas almaktadir. 1zzetbegovic
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bu ikinci sinift materyalist olarak isimlendirmektedir. Bir tarafta maneviyatct diger tarafta materyalist
dunya goruslerinin oldugu bu tasniflerin tictinctst, ilk iki gériisiin tizerinde yani insanin yaratilisina
uygun olarak onun ift kutuplu yapisint muhatap alan yani madde ve ruhu kapsayan Islami diinya
gorusudir (1zzetbegovig, 2018a, 13). Izzetbegovig’in ¢ temel baglik altinda siufladigs bu diinya
goruslerinin olup biten her seyle minasebetleri vardir. Onun diisince dinyasinda insanin bedenden
ve ruhtan olusmast gibi diinya ve iginde olup biten her sey bu dualizmden payint almistir. Ancak
[zzetbegovig’in 6nemi diializmin tek tarafina vurgu yapan dini veya materyalist diisiince sistemlerini
elestirmesidir. O, bu dustince sistemlerini elestirirken bunlarin karsisina diinyay1 algtlamamizin zo-
runlu bir yolu oldugunu iddia ettigi ikicilik (diializm) temelinde ticiinct bir yol oldugunu séylemek-
tedir (Izzetbegovig, 2005, 244). Diializm, 1zzetbegovic diisiincesinde taraflarin birligi olarak anla-

silabilecek ruh ve beden, maddi ve manevi birliktelik olmaktadir.

1zzetbegovig, dualizmin tek tarafina vurgu yaptigini séyledigi dustinceleri reddetmekte ve dii-
alizmin kabul edildigi bir birliktelik fikrini 6ne sirmektedir. Ona gbére materyalizmin gecerli oldugu
kabul edildiginde maneviyat, maneviyat kabul edildiginde ise materyalizm dislanmis olacaktir.
Madde ve ruh birlikteliginden olusan insan varligi, dializmin tek tarafliligini savunan dustince sis-
temlerinin reddedilmesi icin gecerli bir sebep olmaktadir (Izzetbegovig, 2018a, 14). Insan kaderinin,
dualizmin iki kutbunun birlikteliginde oldugunu vurgulayan izzetbegovig’e gore gerek Hristiyanlk
gerek Yahudilik ortaya koyduklart dustince sistemleriyle insanin ruh ve madde dializminden kay-
naklanan fitri birlikteligini bozmaktadir. 1zzetbegovi¢’in bu ¢ikmaza karst ortaya koydugu ¢éziim

jigiineii yol kavramiyla ifade ettigi Islim olmaktadir.

Bu calismada, diializm kavrami etrafinda Izzetbegovic diisiincesinde din kavramint anlamaya
ve din kavraminin ardindan ¢ semavi dinin bu dialist tartismada nereye denk geldiklerini ortaya
koymaya calisacagiz. Son olarak saf din ve materyalizmin imkansizligt ile bunlara ¢6zim O6nerisi

olarak sunulan zgiincii yo/ kavramini genel hatlariyla agiklamaya ¢alisacagiz.
1. Din

Arapca deyn kokiinden gelen din kelimesi Islam alimleri tarafindan farklt sekillerde tanim-
lanmustir. Bu alimlerden Cevheri “adet, durum; ceza, mukafat; itaat” seklinde ti¢c anlam verdigi din
kelimesinin itaatten geldigini séylemektedir. Ragib el-Isfahani de bu gériise benzer sekilde dini
“itaat” ve “ceza” olarak tanimlamaktadir (Isfahani, 2010: 393-394). Ibn Manztr bunlara “hesap” ve
“Islam”1 da eklemistir. Zebidi, ayet, hadis ve Arap siirinden aldig1 6rneklere dayanarak din kelime-

sinin yirminin Gzerinde anlaminin oldugunu anlatmaktadir. Mitercim Asim Efendi ise dinin otuzu

askin anlamindan s6z etmistir. Bunlardan dinin terim anlamini yakindan ilgilendirenler sunlardir:
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ceza ve karsilik, Islam, 6rf ve adet, ziil ve inktyad, hesap, hakimiyet ve galibiyet, saltanat ve miilkiyet,

htikim ve ferman, makbul ibadet, millet, seriat, itaat... (Tumer, 1994, 312).

Din, insan hayatini tim detaylariyla ilgilendiren; insan hayatini diizenleyen, hem diinya hem
de ahiret mutlulugunu amag edinen ve bu mutlulugu nasil kazanacagini 6giitleyen sistem olarak
tanimlanabilir. Her din tanimi gibi bu tanimin da eksikliklerinin oldugu asikardir. Belirtmemiz ge-
rekir ki din kelimesini tiim dinleri kapsayacak sekilde tanimlamak imkansizdir. Her din kendisine
has bir dinamizmi ortaya koymus olmast bakimindan bu zorlugu 6nimiize ¢ikarmaktadir. Dinin
anlaminin Budist, Yahudi, Misliiman veya bagka bir din mensubu igin farkli olacagi ortadadir. Her-
hangi bir dini merkeze alarak yapilan bir tanim din kavramina yonelik bir tanim olmaktan ziyade

bahse konu edinilen dinin tanimi olmaktadir (Aydin, 2012, 5-11).

Izzetbegovig’in din hakkindaki goriislerini anlamak icin 6nemli bir nokta da ed-din ve religion
ayrimidir. Reljgion kelimesini din anlaminda kullanmakta olan diisiiniire gére Islim kelimesi dinden
daha genis bir muhtevaya sahiptir ve ortaya koydugu Zzddiyetler Cetvelinde bir tarafta din diger tarafta

Islam yer almaktadur.

Religion kavramu ilk defa Cicero tarafindan kaleme alinan De Natura Deorunsda Stoalt birinin
agzindan s6ylenmis bir kelime olarak gegmektedir (Atalay, 2016, 27-48). Bir seyi gorev edinmek,
defalarca tekrar ederek yapmak anlamlarina gelen re-/egere kokiinden tiretilen kelime, zaman igeri-
sinde kutsal olana karsi diriistlik ve saygtyi, ayinlerin 6zenle yerine getirilmesiyle gosterilen Tanr1
suurunu veya Romalilarda Tanrilara karst itaati dile getiren bir kavram olmustur (Timer, 1994, 312).
Ancak “Antik Roma’daki re/igio kavraminin en 6nemli fark: ‘tanri/tanrilarin varligina inanmak’ ya
da ‘inang’ gibi bir anlam icermemesidir. Din ve kamusal alan arasinda bugiinkii anlamda dtzenle-
meler olmadigy igin, re/igio kavrami Roma halkinin hem imparatora hem tanrilara hem de vatandas-

lara karst sorumluluklarinin tamamini kapsayan onlardan ayri distiniilemez bir kavramdir” (Atalay,

2016, 29).

Hristiyanligin baslangicinda eski Yunanca Incil’de re/igion kavraminin kékii olarak degerlen-
dirilebilecek bir terime rastlanilmamaktadir. Ik kez Augustinus, kavram hakkinda yazdigt mistakil
eserinde re/igioyu Tanrr’ya ibadet etmek anlaminda kullanmistir. Orta Cag’da ise kavram uzun bir
siire glindeme gelmemistir. Daha sonra bu kavram 1200’li yillarda Latinceden Ingilizceye cevrilen
Oxcford Ingilizee So3ligii’nde bir madde olarak yer alir ve burada kendisine “manastira adanmis hayat”
anlami yiklenmistir. Bu kavrama, aynt donemde Thomas Aquinas tarafindan “adalete bagl erdem”
anlami ytiklenmistir. Anlasilacagi tizere, Orta Cag’da da bu kavram, evrensel dini hakikat anlamint
tastmamaktadir. Cunkd Hristiyanlar acisindan din, hentiz evrensel bir sey olarak gérilmemektedir.

www.eksenstitu.org.tr/dergi/
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Boylece gercek ve yanlis re/igio kullanimi ortaya ¢tkmaktadir. Ciinkt pagan ibadetler yanls religio
olarak nitelendirilirken Hristiyan toplulugun re/giosu hak kabul edilmektedir. Dolayistyla re/igion he-

nuz i¢ diinyaya ait evrensel bir kavram degildir (Atalay, 2016, 29-48).

Tam da burada Izzetbegovic icin séylenecek olursa, o da refigion kavramina din yani Hristi-
yanlik anlamint vermektedir. Re/igion kavramina yiiklenen bu anlamdan dolayidir ki 1zzetbegovic
Islam’t sadece inancla ilgili bir din yani re/igion olarak kabul etmemektedir. Islim diger din ve diinya
goriislerinden farkli olarak sadece religion olarak gorilmemektedir. Bu yiizden Islim’in olmadigt
yerde insanin olabilecegine inanmak zorlasmaktadir (Giinerigok, 2018, 541-542). Izzetbegovi¢’in
vurgusu insa edilmis bir dinden daha genis bir anlam barindiran Islam’adir. Tslam diisiince gelenegi
ve Batt literatiriiniin din tanimlarindaki bu farkin en 6nemli nedeni ed-din kavramina ilahi anlamin
yiiklenmis olmastidir (Baykan, 2016, 38). Erkilet’in de altint ¢izdigi gibi, Izzetbegovi¢’e gore “Islam,
Batili anlamda bir din (religion) degildir. Cografi ve epistemolojik acidan Dogu-Batt ayrimint agan
ust ilkelere ve bu ilkelerin ‘bu diinyaya taraftar olacak’ bicimde uygulanmasina/hayata aktarilmasina
onem veren bir diinya goriist, inang sistemi, bilgi ve eylem alanidir.” (Erkilet, 2015, 622). Re/igion
kavraminin bu sekilde kullaniminin karsiligs izzetbegovig terminolojisinde Islim olmamaktadir.
Islam dinini re/igion olarak nitelemek ona gére ancak muhafazakir veya modernistlerin isidir. Mo-
dernistler, Islim’in basarisiz olduguna, muhafazakarlar ise Islam’in dis diinya ile bagini koparmast

gerektigine inanmaktadirlar (Baykan, 2016, 29).

Dinin tanimi geregi sahsi oldugunu vurgulayan 1zzetbegovi¢’e gore din, barts icinde hareket
edebilmek icin insana uzatilmis bir taleptir. Insan muhatap alan bu talep dinden gelmektedir. Fe-
dakarlik isteyen vahyin (Izzetbegovic, 2005, 63-66) karsisinda diger sahte inanclar (putperestlik gibi)
kazang ve menfaat vaat etmektedirler (Izzetbegovic, 2005, 47). Oysa fedakarhigin oldugu yerde men-
faat ve kazang elde etmek s6z konusu olmamaktadir. Menfaatten ve faydadan vazge¢mek insan
acisindan ¢ok radikal bir tutum olmaktadir. Ona gére din daima kendisinden 6ncesini reddetmek
ve kendisine ait gercekligi insa etmek icin radikal bir tutum ortaya koymaktadir (1zzetbegovig,
2018a, 122). Dinin radikal bir tavir ortaya koymalart hem dunyayt hem de insant degistirmektedir

(Izzetbegovic, 2005, 249).

Ote yandan Izzetbegovig, adi ne olursa olsun Allah’1 arayist gaye edinen her tiirlii cabayt da
din kapsaminda ele almaktadir. Ancak yaraticinin olmadigina dair bir inang bizi insan eyleminin
beyhudeligine ve anlamsizligina siiriikleyecektir. Bu beyhudelik ve anlamsizlik ancak kainata ve biz
yasayanlara bir anlam veren din sayesinde olabilecektir (Izzetbegovig, 2018a, 122). Dolayistyla Iz-

zetbegovi¢ dustincesinde din hayatin her alaninda, sanatta ve kiltirde daima vardir. Boylece dinin
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bahse konu edilmedigi yerde insan varliginin anlamini tamamlamadigt séylenebilmektedir (1zzetbe-

govig, 2018a, 82).

“Din nedir?” sorusuna Izzetbegovig, dinin akillt bir varlik olan insanin eylemlerini yéneten
unsur oldugu cevabini vermektedir. Ona gore dinin 6zii, “hayvan olmak istemeyen insan” tespi-
tinde yatmaktadir. Hayvanlar birlikte yasayan, zevke meyleden yani bedenleriyle yasayan canlilardir.
[zzetbegovig’e gore insan tiim bunlarin tersini yapan varliktir. Yani yemek yemeye karst orug tut-
mak, ciftlesmekten kacinmak, stiriiye karismaktansa inzivaya cekilmek, zevke diiskiin olmaktansa
stkintilara g6gis germek... Kisacast ruhu ile yasamak: iste, dinin 6zt bu gerceklikte yatmaktadir

(Izzetbegovic, 2018a, 74).
2. Yahudilik, Hristiyanlik ve Islim

Din kavramt hakkinda Izzetbegovic’in diisiincelerine sonra dini, materyalist ve Islami olarak
Uc sintfa ayirdigt bu diinya dini olarak Yahudiligi, ahiret dini olarak Hristiyanligi ve nihayetinde zgincii

yol olarak Islam’1 nasil anladigint degerlendirecegiz.

Beseri tarihin en eski ilahi dini olan Yahudilik, monoteist din ailesinden olup, bir yandan
milli diger yandan da evrensel 6zelliklere sahiptir. Secilmis millet, kurtulus gibi vurgulariyla Hristi-
yanliga; monoteist olusu ve dini hukuka dair yaptigt vurgulartyla da Islam dinine yakin bir din go-

rinimu tagtmaktadir (Gurkan, 2013, 187).

“Dinler arasinda Yahudilik dinyevi, “sol temayil”u teskil ediyor. Diinyevi cennet
perspektifini vaat eden ve sonradan ortaya atilan butiin Yahudi teorileri bu temaytl-
den ileri gelmistir. “Eytip Kitabr” daha bu diinyada tahakkuk etmesi icap eden ada-
letin riiyasidir. Yani 6biir diinyada degil bu diinyada ve simdi” (Izzetbegovic, 2018a,
249-250).

Yahudilik konusunda Izzetbegovig’in yargilart kesindir. Onun distincesinde Yahudilik b«
diinya le anlaslabilmektedir. Yahudiligin bu diinyaya iliskin vurgusundan dolayt Hristiyanlik ile iki
zit ucu temsil etmektedirler. Yahudiligin bu diinyaya yani simdiye ait olmast gibi Hristiyanlik dini

de dite diinyaya yani yarina ait bir din olmaktadir.

Yahudiligin dinyevi, dolayisiyla materyalist Ozellikler tasimasinin altinda yatan sebep,
Tanrr’ya ait bir krallik ve mit yerine onlarin ytiziinin dinyaya ve Arz-z Mev'ud'a yonelisinde aranma-
lidir (Izzetbegovic, 2005, 190). Izzetbegovic’e gbre, Yahudilik her anlamda bu diinyaya ait olmakta
ve bu dinyaya dair bir tasavvur ¢izmektedir. Yahudiligin aksine diger dinler bu dinyay: insanin

yoldan ¢iktig1, ayartildigt ve gegici olarak konakladigt bir yer olarak gérmektedir. Diger dinlerin

www.eksenstitu.org.tr/dergi/
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boyle gordukleri dinya, Yahudiler i¢in vaat edilmis topraklar yani miikafat olarak degerlendirilmek-

tedir.

Izzetbegovig’e gore Yahudi diistincesi s6z konusu oldugunda éliimsiizliik ile ilgili 6gretiler
daha isin en basinda Yahudilerce tamamen kabul edilmis degildir. izzetbegovig: bu distincesi i¢cin
érnek olarak Sadukileri ve filozof Baruch Spinoza’y1 gostermektedir. Sadukiler, Hz. Isa heniiz ha-
yatta oldugu dénemde bile Slimsizligi reddetmislerdir. Spinoza ise 6lumsuzlik fikrinin kutsal
kitapta gecmedigini ileri sirmektedir (Izzetbegovig, 2018a, 250). Yine kutsal kitaba baktigimizda
Eytp’un 6limden sonra bir hayatin olmadigini séyledigini ve Davud’un oglunu kaybettiginde ben-
zer seyleri dile getirdigini gérmekteyiz. Biitiin bunlar Izzetbegovic icin Yahudilerin Eyiip ve Davut’a
soylettigi iddialar olmaktadir (Izzetbegovic, 2005, 184). Aktarilanlardan da anlasiimaktadir ki Yahu-
dilik, kurdugu/kuracagi dizeni bu dinya tzerinde insa etmektedir. Yahudilerin dinyada yani si-
dide cenneti aramalart bu duruma isaret etmektedir. Amellerin karsiligt olarak 6te diinyayr bekle-
mektense, bu diinyay: sirf fayday: bekledikleri yer olarak se¢meleri onlari Tanrr’dan uzaklastirmak-

tadir (Ozyurt, 2016, 234).

Hristiyanlar i¢in bu diinya, karsisinda tavir takinilan bir yer iken, Yahudiler bu dinyaya cen-
neti aramak géziiyle bakmaktadirlar (Ozyurt, 2016, 233). Hristiyanligin aksine Yahudilik en bastan
beri bu dinyay: kurtulus yeri olarak distiinmustir. Vaat edilmis topraklar, yerytiziinde cennet anla-
yist gibi pek ¢cok meselenin temel ¢ikis noktast burasidir. Onlarin terminolojisinde #eszh bir peygam-

berden cok bir idarecidir. Izzetbegovic bu durumu séyle izah etmektedir:

“Mesih’t Yahudiler 1zdirap ¢eken bir peygamber olarak degil, “seckin millet”in ikti-
darin1 kuracak milli kahraman ve diinyevi bir kral olarak bekliyorlardi” (Izzetbego-

vig, 2018a, 251).

Izzetbegovig’e gore, bu diinyaya dair bilgi, yonetim hatta bu diinyayt elde etmek fikirleri
Yahudilige aittir. Bu dinyada yani sizdide cennet fikri Yahudilige ait bir diisincedir ve bu durum
Izzetbegovic’e gore sadece igerikte degil, kokeni itibariyle de boyledir. Bu yiizden Izzetbegovig,
cenneti yeryuzinde arayan utopyalarin, distince sistemlerinin, sosyalizmin ve benzer dusiincede
olan diger cereyanlarin kokeninde Ahd-i Kadim ve Yahudiligim oldugunu diisiinmektedir (Izzetbe-

govig, 2018a, 250).

Yahudiligin ahlaki hiikiimlerinin yerine Hristiyanltk, Hz. Isa’nin ahliki karakterini, 6liim
ahlakinin karsisina yasayan ahlaki, yasalara karst hayati, kurallara karst ise sahsiyeti ikame etmektedir
(izzetbegovig, 2005, 200). izzetbegovig icin insanlik tarihi agisindan Hristiyanligin tecriibesi 6nem-

lidir. Ona gore bu tecriibe olmasayd: insan, daha az insan olacakti. Materyalizmin hakim olacagt bir
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diinyada bu tecriibe olmasaydi ruh ve ahlik acisindan fakir bir insan ortaya cikmis olacaktt (Izzet-
begovig, 2005, 262). Dolayistyla Hristiyanlik insanin nazarint Yahudilik gibi diinyaya ¢evirmemistir.
Bunun yerine insanin nazarint yine insana yoneltmistir (Aytepe, 2016, 2363). Hristiyanlik boylece
tarih skalasinda kendisinden 6nce yer alan Yahudiligin karsisinda konumlanmakta, onun bu diin-

yaya olan vurgusunu kaldirip yerine 6teki diinya vurgusunu getirmektedir.

Dolayistyla Hristiyanliga gore insanin biitiin dikkati bu dinyadan styrilmali ve semaya yo-
nelmelidir. Yahudiligin materyalist vurgusunun karsisinda Hristiyanligin manevi vurgusu yer almak-
tadir. Her iki durumda ileride saf dinin imkansizhigt konusu tartisilacaktir. Ancak ortaya konulanlar-
dan anlagtlmaktadir ki, Hristiyanlik insanin dtalist yapisint tipkt Yahudilik gibi bozmakta ve sadece
insan ruhunu dikkate almaktadir (Izzetbegovic, 2018a, 253).

Izzetbegovig, Hristiyanliga gére insanin ayni anda birden fazla seyle mesgul olmamasint

Tolstoy’dan yaptigt su alintiyla desteklemektedir:

“Insan aynt zamanda hem kendi ruhuyla hem de diinyevi islerle ugrasamaz. Eger
dinyevi menfaat istiyorsan, ruhunla ugrasmaktan vazgec; fakat eger ruhunu koru-
mak istiyorsan o zaman diinya islerini birak. Yoksa kendini mahvederek ne buna ne

de suna sahip olacaksin” (Izzetbegovig, 2018a, 253).

Tolstoy’dan yapilan bu alintiyla Hristiyanligin tavri agtkea ortaya konulmaktadir. Bu tavir
insanin diinya veya 6te diinyadan birini tercih etmesi gerektigini vurgulamaktadir. Hristiyanlik, ma-
teryalist ve bu diinyaya dair Yahudi anlatinin karsisina saf din olarak maneviyati koymaktadir. “Saf
din, insanin sadece maneviyat ihtiyacina odaklanarak maddeyi, insanin beseri arzularini, insanin ta-

biatla iliski kurma zorunlulugunu ve medenilesme siirecini reddeden dindir.” (Ozyurt, 2016, 226).

Diger dinlerde oldugu gibi Hristiyanlikta da kurtulus vaat edilmektedir. Ancak Hristiyanligin
vaadi sadece harici bir vaat olarak ortaya konulmaktadir (Izzetbegovic, 2018a, 18). Tzzetbegovig’e
gore Hristiyanlik, insana sadece maneviyati vaat ederek insanin bedenini, bedeni arzularini, dinyada

yasayan bir varlik olusunu yadirgamakta ve bu ylizden insant ¢tkmaza siiriklemektedir.

Yahudiligin maddeyi, Hristiyanligin maneviyat: 6ne ¢ikaran vurgularinin diializmin tek tara-
fina vurgu yaptigint ortaya koyan Izzetbegovic, bu ikisinin karsisina hem bu diinyayt hem de ahireti
giindemine alan, 6nemseyen Islam’t koymaktadir. Islam, insan fitratinin beden ve ruhtan olusan
ditalizminin ahenkli birlestiricisi olmaktadir. Insana dair bu gercekligi ditalizmin tek tarafina yaptik-
lar1 vurgudan dolayt tamamlayamayan Hristiyanlk ve Yahudiligin aksine bu ger¢ekligi kusatan

Islam, dinin ta kendisidir.
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Izzetbegovi¢’in terminolojisinde semavi dinlerin sonuncusu olan Islim, Yahudiligin ve
Hristiyanligin devamit hatta her ikisinin eksik biraktigi kisimlart tamamlayan ve boylece ki kutupin
birlik olarak tanimlanabilecek bir konumu haizdir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de de Allah katinda
yegane dinin Islim oldugu vurgulanmaktadir®. Yine de insanlik tarihi agisindan Hristiyanlik ve Ya-

hudilik tecriibelerinin 6nemi az degildir.

Hem mesaj1 itibariyle hem de tarihi bir olgu olarak duraganligin reddi anlamina gelen Islam,
1zzetbegovi(;’e gore, Kur’an, hadis ve diger kaynaklarin bitiinii anlamina gelmektedir. dzzetbego—
vig, 2020, 9). Ona gore insan denilen varligin onuru ve kiymeti {lahi buyruga muhatap olan 6zne
olusunda saklidir (Izzetbegovig, 2005, 50). Tslam insanliga bir ¢agridir. Bu ¢agri muhatap alindiginda
insant serefli kilacaktir. Izzetbegovi¢’in bu konuda séyledikleri kisisel, politik ve sosyal hayatt kusa-

tan Islam’in énemini agik¢a ortaya koymaktadir:

“Istikbal ve pratik ¢abalar bakimindan Islaim, bedenen ve ruhen ahenk icinde bulu-
nan insanlart yetistirmek ve kanunlari ile sosyo-politik miesseseleri bu ahengi mu-
hafaza edecek sekilde kurulmus olan bir toplumu meydana getirmek i¢in yapilan bir

cagridir” (Izzetbegovic, 2018a, 24).

[zzetbegovig, Islim’t sadece bir din olarak gérmemektedir. Ona gore Islim aynt zamanda
insan hayatint her yoniiyle kavrayan bir sistemdir (Izzetbegovig, 2020, 51). Dolayistyla bu durum
Islam’1 kabul edenler icin Islim’dan bagka bir idealin miimkiin olmayacag1 bir kavrayistir. Inananlar
icin Islam ugruna yasanilacak ve éliinecek sey olmaktadir. Tam da bu duruma Izzetbegovic, Islam’in
adinun feslimiyet oldugunu vurgulayarak dikkat ¢cekmekte ve Islim disindaki sistemleri, otoriteleri
putperestlik adi altinda elestirmektedir. Islam’a inanan biri ancak ve ancak Allah’in rizasina uygun
bir hayatt yasamak ve 6lmek icin ¢aba gostermelidir (izzetbegovi(;, 2018b, 20). Islim ve insan bit-
birleri icin vardirlar. Islam biitiin mitkemmelligiyle beraber ortada olsa bile onu yasatacak olan in-
sandir. Ayni sekilde esref-i mahlikat olan insana bir anlam ve gaye verecek olanda Islam’dir (Akin,

2018, 53).

Islam bir hayat bicimi olarak hem bu diinya hem de ahiret mutlulugunu amaglamaktadir.
Yahudilik ve Hristiyanlk kendi i¢ dinamikleri acisindan mantiklt birer sistem olarak gorilebilitler,
ancak konu insan oldugunda insan yasamini ve insanin daalist yapisint kavramakta eksik kalmakta-
dirlar. Yahudilik ve Hristiyanligin vaat ettikleri kurtulus, ya dahili ya da harici bir kurtulus olmaktan

oteye gidememektedir. Yani biri insant bu diinya igin, digeri ise dze diinya i¢in hazirlamakta ve sadece

2 “Kuskusuz Allah katinda din kesinlikle Islam’dir.” (Kur’an-1 Kerim, Al-i imran/19)
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birinde mutlu etme ideali tasimaktadir. Islim ise hem dahili hem de harici kurtulus olarak bu iki

dini asmakta ve hayat-insan ikilisine en uygun cevap olarak anlasilmaktadir (Giinerigok, 2018, 544).

Simdimin dini olarak Yahudiligin ve 6te diinyanin dini olan Hristiyanligin tam ortalarinda’
yer alan ve ruh-madde birligini prensip edinen dinin adi Islam’dir (Izzetbegovic, 2018a, 14, 22).
Izzetbegovi¢ ruh-madde birligine en uygun dinin Islim oldugunu savunan Izzetbegovig’e gére

Islam inang ve diinya birlikteliginin adidir (Izzetbegovig, 2005, 174).

Islam dini diger din ve doktrinlerden etik ve sosyal ile maddi ve manevinin bitlikte yasama-
sint isteyen tutumuyla ayrismaktadir (1zzetbegovig, 2018b, 45). Dolaystyla Islim, kendisinden énce
insanliga gonderilmis Yahudiligin ve Hristiyanligin pargaladiklart diialist insan varligini tekrar bir
olarak ele almaktadir. Islam, Yahudiligin insant bu diinyaya sabit kilan anlaystyla eksik kalan mane-
viyati tamamlarken; Hristiyanligin maneviyati yerlestirirken g6z ard1 ettigi sosyal gercekligi tamam-

lamaktadir (Aytepe, 2016, 2364).

Izzetbegovi¢in ticlii diinya goriisleri siniflamasinda dini olana gore yegane varlik ruh, ma-
teryalist icin ise maddedir. Dini ve materyalist olan diinya gorislerinin eksik biraktiklari yerde insan
fitratina uygun olacak baska bir tecriibeye ihtiyag artik sart hale gelmektedir. Ciinkii insan sadece
ruhtan ya da sadece maddeden olusmamaktadir. Insan hem ruh hem de beden tasimaktadir. Bu
yuzden sadece maddeye hitap eden dustinceler gibi sadece ruha hitap eden dustinceler de insanin
gercekligini kavramakta daima bagarisiz kalmaktadirlar. Tam da bu noktada insanin diialist yapisini
g6z Oniine alarak ruha ve bedene ayni anda hitap edecek olan din Islam’dir (Izzetbegovic, 2018a,
13). Islam’in onceligi bu ikililigi kabul etmek, kavramak ve daha sonra agarak bir birlik diisiincesine

ulasmasinda yatmaktadir (Izzetbegovic, 2018a, 21).

Islim’in insanin beden-ruh dializmine yonelik bu kavrayisini izzetbegovig fitrat hadisiyle
de agiklamaktadir. Yeni dogan her cocugun fitratt geregi Musliman olarak dogdugunu ancak anne-
baba ve icine dogulan sosyo-kiltirel ortamin etkileriyle bagka dine dénebileceginden bahseden bu
hadise gore Islam, fitrat ile iliskilendirilmektedir. Izzetbegovig’e gore bu durum sadece inanan bi-
reyler icin degil, dinler icin de gegerli bir olgudur. O, her dinin baslangicta saf oldugunu ancak daha

sonra insani miidahaleler sonucunda bozuldugunu disiinmektedir (Izzetbegovig, 2005, 58). Insanin

3 Burada ortalarmda diyerek 1slam’t basit bir birlestirici olarak degil de izzetbegovig’e gore, insanlik tarihinin gérdigi en
kusursuz sistemin temel noktalarindan birinden bahsediyoruz. Bkz. (Izzetbegovig, 2018a, 22.)
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fitratt meselesine yani Islim tizere dogduguna dénecek olursak, Izzetbegovic bu meseleyi, eylemle-
tin Islimiligi seklinde kavramsallastirabilecegimiz sekilde ortaya koymaktadir. Onun diisiincesinde

bu mesele s6yle anlatilmaktadir:

“Islam’1, béylece; hem fiziki hem manevi hayatt siirdiirmek veya Kur'an’in dedigi
gibi, bu diinyadan nasibini unutmadan ebedi hayat i¢in yasamak seklinde tanimlar-
ken, diyebiliriz ki, biitiin insanlar bilingli veya bilingsiz olarak olast birer Miisliiman-

dir” (Izzetbegovig, 2018a, 287).

Insanin bir dine inanarak bu diinyadan veya 6te diinyadan kopmast fitratina aykiridir. Bu
dinya igin ¢abalarken ayni zamanda 6te dinya igin de ¢aba gostermektedir. Insanin fitratinda yer
alan her iki aleme yonelik eylem birligi insanin fitratt ile Islam’in értiistiigiini ve bu yiizden insanin

Islam’1 istemesinin agtk bir nedeni olmaktadir (Izzetbegovig, 2018a, 318).

Izzetbegovig'te Islam anlayist £ader anlayisinda dolayistyla teslimiyet fikrinde ¢6ziimlenmek-
tedir. Kader, Islim’in inang esaslarindandir. Kur’an-1 Kerim’de kader; 6lcii, plan, diizen, ahenk,
nizdm gibi anlamlarda kullanilmaktadit®. Istilahta ise Allah’in ilm-i ezelisi ve kudretiyle her seyi
programlamasi, takdir etmesi olarak 6zetlenebilir (Dini Terimler SozIigi, 2019, 188). izzetbego—
vig’e gbre, imanin sartlarindan olan kader, Islim’in en 6nemli cagrisidir (Izzetbegovig, 2018a, 357).
Insanoglunun diinya ve evren hakkinda bildiklerinin artmast aslinda insanin kader konusundaki
acizligini de ortaya koymaktadir. Insanin iradesi s6z konusu oldugunda onun hayata ne kadar mii-
dahil oldugu anlasilacaktir. Olup biten hadiseler karsisinda insanin konumu kendi benligine gore
azimsanmayacak bir sey olsa bile kiilli iradenin yaninda az ve sinirlt bir irade olarak kalmaktadir

(Tzzetbegovig, 2018a, 358).

izzetbegovig’e gore insanoglu karsilastigt bela ve musibetlere karst isyan ile degil teslimiyet
ile dayanabilmektedir. Isyan, hicbir zaman bir sonuca kapr aralamadig gibi karsilasilan bela ve mu-

sibeti ne azaltir ne de ortadan kaldirir:

“Allah’a teslimiyet ve isyan, ayni ikileme birbirine zit iki cevaptir! Teslimiyet iginde
her insani hikmetten biraz bir seyler vardir, bir tek istisna ile. O da s1g iyimserliktir.

Teslimiyet insanin kaderinin hikayesidir” (Izzetbegovic, 2018a, 359).

Insanin kadere teslimiyeti 1zzetbegovig’e gore insani olusumuza yani ¢ektigimiz acilara ve
fani birer varlik olusumuza bir cevaptir. Dolayistyla bu teslimiyet, hayati oldugu gibi kabul etmek,

idrak sinirlar igerisinde hayati anlamak ve tahayyille bilingli kararlar vermek demektir. Tam da bu

4 Bkz. Kur’an-1 Kerim, En’am/96, ibrahim/32, Furkin/2, Fussilet/12, Kamer/49, Milk/3.
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yiizden kader insanin kendisini hiir hissetmesine neden olmaktadir (Izzetbegovig, 2018a, 360). Iz-

zetbegovig, teslimiyeti su veciz sozle dile getirmektedir:
“By teslimiyet! Senin adin Islim’dir” (1zzetbegovig, 2018a, 361).

Mevcut kiiltiirel atmosfer, savas donemleri, hapis gibi pek ¢ok olumsuzlugun hakim oldugu
bir hayat serencaminda Izzetbegovi¢’in diisiincelerini ve hayata karst ortaya koydugu eylemleri be-
litleyen en temel ilke hep Islim olmustur (Bircan, 2018, 10). Izzetbegovig, diializmin tek tarafina
vurgu yapan disiincelerin aksine insanin fitratinda yer alan gerceklige kapt aralayan Islim’in bizlere
sundugu imkanlar sayesinde kapitalizm ve sosyalizm gibi pek ¢ok pratigin iyi ve koti yanlarint de-
gerlendirebildigimizi séylemektedir (Izzetbegovig, 2018b, 94). Islam’in varligi eksik olanin belirgin-

lesmesini saglamis ve boylece eksik olant saglayarak ortaya koydugu birligin 6nemi ortaya ¢tkmustir.
3. Saf Dinin ve Saf Materyalizmin Imkansizlig1 Meselesi

Diializmin tek tarafint konu edinen her distince ve sistem daima eksik olacaktir. Eksik kalan
bir distince sisteminin veya dinin, insant ne varlik alaninda tamamlamast ne de dustincede tatmin
etmesi miimkiin degildir. Insan sadece maddeden olussa materyalizm ya da sadece ruhtan olussa
saf din’ ona yetebilirdi. Ama insan ne tek basina maddeden ne de tek basina ruhtan olusmaktadir.
Yaratilisin 6ziinde hem bu diinyada yasama arzusu hem de 6te diinya arzusu yatmaktadir. Insan
hem bu dinya icin ¢aba gostermekte hem de kurtulusu i¢in 6te diinyaya hazirlik yapmaktadir.
Denge, kendisini burada hatirlatmaktadir. Adina Islim dedigimiz denge insan hayatina boylece an-

lam katmaktadir.

Izzetbegovig’e gore, materyalist goriis icinde yer alan Yahudilik yiiziini sadece simdiye yani
diinyaya déndiirmiistiir. Olimsiizliik diisiincesinin giindeme geldigi Yahudilik, sirf bu yiizden &te
dinyanin reddedilmesi ve cenneti bu diinyada bulma arzusu ile inga edilmektedir. Yahudiligin kar-
sisinda ise zit gorisler barindiran ve saf din olarak ifade edilen Hristiyanlik bulunmaktadir. Hristi-
yanlik ise yliziinii 6te diinyaya ¢evirmis ve ruhbanhgin agir bastigt bir maneviyata yonelmistir. Insa-
nin manevi ihtiyaglarini materyalizm, beseri ihtiyaglarini ise Hristiyanlik g6z ardi etmistir (Ozyurt,
2016, 226). Yahudilik ve Hristiyanlik insan hayatinin tiimiinii kapsamadigindan, gercek anlamda bir
kurtulus olmaktan uzak ve insan hayatinin bir yontini reddeden, dislayan bir karakter ortaya koy-

maktadir (Gunerigok, 2018, 542). Yahudilik ve Hristiyanligin insanin duaalist yapisini reddeden bu

5 Yukarida da ifade edildigi gibi {zzetbegovic ditsiincesinde Yahudiligin bu diinyaya yénelik ilgisinden dolayt materyalist
ve Hristiyanligin ot diinyaya olan vurgusundan dolayt bir re/igion, bir maneviyatct dolayisiyla sadece dini 6ne alan saf bir
din diisiincesi oldugunu séyleyebilmek miimkiindiir (Izzetbegovig, 2018a, 13-30). Ote yandan bu vurgu (saf din vurgusu)
Izzetbegovic tarafindan dogrudan Hristiyanlik icin kullanilmaktadir (Izzetbegovig, 2018a, 253).
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tavir, tek kanadiyla bir kusun ugmasini beklemek gibi bir durumdur (Aytepe, 2016, 2363). Dolay1-
styla insanin sadece tek bir gergeklikle (diializmin reddine yol agan bir gerceklik ile) yasamast bir
actdan teknik olarak imkansiz olmaktadir. Saf dinin ve materyalizmin hayatin bir yoniint reddeden
kavrayislari, hayatin tamamina tatbik etmeye kalkisildiginda her ikisinin de deforme olacag asikardir
(Erkilet, 2013, 37-38). Insanin yaratilisinda yer alan cift kutuplu yapiyt (ruh-beden) dikkate alinma-
dan insani anlamaya kalkismak, insanin ya biyolojik ya da ruhi yapisini inkar etmek olacaktir. Oysa
insan bu dinyada yasadigt icin maddeye; 6te diinya arzusu tasidig icinde dine ihtiya¢c duymaktadir.
Bu yiizden her ikisinin bir arada oldugu, saf dinin ve materyalizmin stiinde yeni bir yo/a ihtiyag
vardir. Bu ¢6ziim Izzetbegovic tarafindan sigiincii yol kavramt ile ortaya konulan Islim’dir. Ona gére,
Islam disinda insanin dialist gercekligini ele alip yeterli olabilecek bir sistem yoktur. Ne Hristiyanlik

ne de Yahudilik bu ytizden insan i¢in yeterli hakikat olmamaktadirlar:

“Bu iki diinya gorisiinden sunu veya bunu dogru olarak géstermek tizere akli deliller
aramak kadar faydasiz hicbir sey yoktur. Her ikisi de kendi i¢inde mantiki bir sis-
temdir” (Izzetbegovig, 2018a, 18).

Materyalizm ve maneviyatcilik hicbir sart ve kosulda birbirlerine karismayan taban tabana
zit olan iki diinya goriisii, “birbitlerine galip gelmeyen iki deniz”dir.* Madde ve ména karsithig tize-
rinden Izzetbegovi¢ Hristiyanlik ve Yahudiligi iki ayri kutba koymaktadir (Erkilet, 2015, 621). Kendi
iclerinde tutarl birer sistem olmalart mumkundir, ancak hayat her ikisinin ortaya koyduklarindan

hem hakikatte hem de pratikte daha fazlasidir (Istk, 2016, 354):

“Cunkt gercek hayatta ne saf din ne de saf ilim vardir. Diger bir ifadeyle hi¢bir din
yoktur ki bir bakima dinden miiteessir olmasin ve tersine, hi¢bir ilim yoktur ki dinin

muayyen timitlerini muhafaza etmesin” (Izzetbegovic, 2018a, 17).

Hakikat hep vardir, agiktir ve 6ylece anlagilmayr beklemeden vardir. izzetbegovig’e gore
gercek hayat s6z konusu oldugunda ne tutarli materyalist ne de tutarli Hristiyan olunabilmektedir.
Zira her ikisinin de hareket noktast ayni yanlisa kapi aralamaktadir. Bu yanls, hayatin sadece bir
yoniinii (maddiyat veya maneviyat) ele alip hayatin tamamina tatbik etme ¢abasidir (Izzetbegovic,
2018a, 20). Elbette ki her iki goriis de gbz ard: edilecek ditstinceler degillerdir. Onlarin tartismaya
konu edilmelerinin nedeni insanin inkaridir. Clinkl insan tek basina bu dislnce sistemlerinden
birine ait olamamaktadir (Izzetbegovig, 2018a, 35). Dolayistyla mevzu Hristiyanlik ve materyalizmin

duializmin bir tarafini giindemlerine alip onu hayata yaymaya calismalarindan kaynaklanan insani

6 <0, birbirine kavusmak tizere iki denizi saliverdi”. (Kur’an-1 Ketim, Rahman/19).
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bunalimdir. Bu bunalim her iki goriistin teorileri ve pratikleriyle asla agitlamamaktadir (Aytepe, 2016,
2362). Insant daha dogrusu insanin diialist yapisint inkar etmek zorunda birakan bu disiincelerin

insanin varligint kavramak agisindan ortaya koyacaklart bir gerceklik bulunmamaktadir.

Tium bunlardan yola ¢ikarak izzetbegovig’e gore, dualizmin kabul edildigi bir zeminde, dii-
alizmin bir tarafinin kabuli diger tarafinin reddine dayanan saf dinin ve materyalizmin insan ger-
cekligi karsisinda tutarli olamayacag asikardir. Bu ¢ikmaz karsisinda izzetbegovig’in ¢6zumi her

ikisinin isaret ettiklerini kendinde barindiran sigiincii yol olarak Islam’dir.
4. Ugiincii Yol Olarak Islam

1zzetbegovig dusuncesinin temel hareket noktalarindan biri olan dualizm kendisini burada da
gostermektedir. Onun diisiincesinde Islam basit bir sentez degildir. Boyle bir tarif Izzetbegovig’e
gore kaba kalmaktadir. Ona goére bu durum, bazi sartlar gbz 6ntine alindiginda be/ki anlagilabilecek
bir durumdur. Islim ne materyalizm ve maneviyateihgin merkez noktast ne de her ikisinin bir sen-
tezidir (Izzetbegovic, 2018a, 22). Materyalizm ve Hristiyanlik arasinda Islam, varligiyla bu iki dii-
stince bicimini hem ayirmakta hem de onlarin tizerinde bir sistem ortaya koymaktadir (Izzetbegovic,
2005, 179). Izzetbegovig’e gore bunun nedeni Islim’in daima iki diinya (i¢ ve dis, ahlaki ve tarihi,
mevcut ve gelecek) istemis olmasidir. Islam, bu iki kutbun birligini amaglamaktadir. Itidal diisiincesi
burada yatmaktadir. Insanin ve varligin yaratihisinda yer alan diialist yapinin reddedilmedigi bir ya-

pinin gerekliligi béylece anlasiimaktadir (Izzetbegovig, 2020, 10).

Dikkatli bakildiginda fark edilecektir ki maneviyatcilik ruhu, materyalizm tabiati 6ne cikarir-
ken Islam ise insanin izdiisiimii olmaktadir (Ozyurt, 2016, 243). Materyalizmin maddeyi, manevi-
yatciligin ruhu 6ne cikardigt yerde, Islam, sigincii yol olarak ruh ve maddenin bir arada olusunu sa-
vunmaktadir. Tam da bu yiizden Izzetbegovig, ditalizmin tek tarafli vurgusunun konu edinildigi
materyalizm ve maneviyatciligi elestirmekte, her iki gérusiin insani kendi gergekliginin reddine yol

acacak bir bunalima siiriikleyecegini sdylemekte ve kurtulus olarak Islam’t gérmektedir.

“Islim’in esas prensibi, tabiattaki hayat ve hayat sekillerinin gelisme tarzindaki 61-
negini andirtyor. Oyle goériiniiyor ki, temizlik ile ibadeti bitlestiren ve namaz ile in-
sanlart birlik haline sokan faktoriin esasinda, hayattaki ruh htrriyeti ile tabiatin de-
terminizmini birlestiren aynt ilham vardir. Kuvvetli bir sezis kabiliyeti, yalniz namaza
bakarak biitiin Islam’, Islim’dan yola cikarak da diinyanin umami diializmini yeni-

den kurabilir” (Izzetbegovig, 2018a, 22).
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1zzetbegovi§, ruh ve maddenin ayni anda varolusundan yola ¢ikarak diializmi reddetmeden
hareket etmektedir. Bu diializmin karsisinda materyalizm ve maneviyatcilik yer almaktadir. Ote yan-
dan bu diializmi 6ne alan yani madde ve ruh birlikteligine dayanan Islam ise sigincii yol olarak kav-
ramsallastirilmaktadir. 1zzetbegovi¢’in vurguladigi sey dini ve materyalist goriislerin aynt yerde ba-
rinamayacaklari ve bu gérislerin birbirlerini reddedecekleri gercegidir. Bu reddedisin oldugu yerde
¢6ztm olarak karstmiza sigincii yol olarak Islam cikmaktadir. Tslam, diializmi kabul etmektedir. Daha
sonra dualizmi asip bir birlik vurgusu 6ne ¢ikarmaktadir (Isik, 2016, 354-355). Dolayistyla séylene-
bilir ki Islam, gimdide yasarken bu diinyayt ve varilacak asil yurt olarak ise ahireti aynt anda giinde-
mine alan ve insan ¢abasint her ikisini de kusatacak bir sekilde yonlendiren bir dindir. Bu tavir,

Islam’t materyalist ve dini diinya goriislerinden ayirmaktadir.

Izzetbegovig’e gore varlik s6z konusu oldugunda ortaya ctkan diializm problemini ¢6zecek
yegane anahtar Islam’dir. Materyalist ve dini bakis acilarindan kaynaklanan problemler Islami bakis
acistyla astlabilmektedir. Hz. Musa bir lider gibi konumlandirilirken, Hz. Isa bir ahlak vaizi olarak
konumlandirilir. Birinin cabast .Arz-2 Mev’ud digerinin ise [/ihi Imparatortuk icindir. Islam ise bu diin-
yayl imar etmenin yaninda ahireti kazanmay1 amag¢ edindirmektedir. Bu iki karsit kutup insanin var-
liginda ve Islam’da bir araya gelmektedir. Islam sgincii yol konumunda olmaktadir (Izzetbegovic,

2005, 168).

Izzetbegovic’e gore Islam, Yahudiligin ve Hristiyanligin hakikat paylarint reddetmemekte-
dir. Dogru tavrin tipki Islim’da oldugu gibi onlarin hakkini teslim edip eksikliklerini acik¢a ortaya
koymakta yatmaktadir. Islim’in degeri kendisinden 6nceki her iki diinya goriisiiniin de reddi degil-
dir. Islam’in asil degeri kendinden énceki diinya gorislerinin dogru olan taraflarint takdir etmesidir.
Her ikisi tarafindan ortaya konulan bu zitliklar ancak onlarin haklarint teslim edecek zigincii bir yo!
ile astlabilecektir (Izzetbegovic, 2018a, 25). Ona gore, Hristiyanligin 6te diinyaya yonelik ilgisi ve
bu dinyayt 6nemsemeyen tavirlarina ya da Yahudiligin yasadigimiz yeri 6nemseyen ama Ote diinyay1
énemsemeyen tavirlarina karsilik olarak Islam dini, her iki diinya saadetini ortaya koymak icin bu
diinyay1 ve 6te diinyayl 6nemsemektedir (Toktas, 2016, 17). Islam’in sigincii yol olarak kiymeti bu

tavrinda yatmaktadir.

Izzetbegovig’e gore Islam Tarihi sadece Hz. Muhammed (s.a.v.) ile ele alinamamaktadir.
Ona gore Islam Tarihi, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) éncesi ve sonrast birlikte ele alintp degerlendiri-
lecek sekilde olmalidir. Aksi halde Hz. Muhammed’den (s.a.v) sonrasint anlamak giiglesecektir. Do-
lay1styla ti¢ dinin de 6nemi agikca kendisini gostermektedir. Insan, tarihin merkezindeki konumunu

bu ti¢ din (Yahudilik, Hristiyanlik ve Islim) sayesinde elde etmistir. Radikal bir tutumla ortaya cikan
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her ti¢ dinin ortaya ¢ikislarindan sonra diinya kendilerinden 6nceki diinya olarak kalmamistir. Her
bir dinin diinyaya etkisi olmustur. U¢ semavi dinin de ortaya ¢tkmast Allah’in insanlik tarihine ve
bu tarih akisina miidahalede bulunmast anlamina gelmektedir (1zzetbegovig, 2005, 71). Insanlik bu
l¢ din sayesinde tarihin merkezine yerlesmistir (Diizgtin, 2010, 81).

(13

. onlarin sayesinde insan dis ve i¢ hayatin, dis ve i¢ ilerlemenin buytkligund,
onlarin karsilikl miinasebetini ve siurlarini 6grenmistir. Yahudilikle Hristiyanligin
tarihteki basari ve basarisizligt insanligin Islami tecriibesini teskil etmektedir. Hz.
Musa, Hz. Isa ve Hz. Muhammed aslinda insani olan her seyin tesekkiil ettigi ezeli

{ic meyli tecessiim ettirmektedir” (Izzetbegovig, 2018a, 249).

Islam’in, dtalizmin tek bir tarafinin vurgulandigi ve insanlara anlatildigi veya empoze edil-
digi bir diinyada bunun miimkiin olamayacaginin ve bu dualizmin bir ahenkli, tutarl ifadesi oldugu
soylenebilir. Gegmiste oldugu gibi bugiin de dinyay1 parcalanmis ve tek tarafli hakikatlere mahkam
olmaktan ancak aract olarak Islam kurtarabilir. Iste sigincii yohan gercek manast bu olmaktadir (Iz-
zetbegovig, 2018a, 20). Izzetbegovig’e gore, Islam arabulucu distince roliinde, Islim dinyast ise
arabulucu millet roliindedir. Bugiin i¢inde bulundugumuz ayriliklarin; din ve bilim, ahlak ve siyaset,
birey ve toplum, maddi ve manevi kirilmalarinin ¢ézimii ve arabulucusu konumundadir (Izzetbe-
govig, 2018b, 47). Eski medeniyetlerle Avrupa arasinda képri kuran Islam, bugtin pargalanmis ve
dramatik ¢itkmaza girmis diinya icin aynt vazifeyi yeniden tzerine almalidir. Bu vazife itibariyle

Islam, sigiincii yol olarak karstmiza cikmaktadir (Erdem, 2015, 630).

Izzetbegovig’e gore materyalizmin insan1 bu diinyaya hapsettigini ve Hristiyanligin ise
insant bu diinyadan koparmak istedigini séylemek miimkindiir. Bu hapsedilis ile dinyadan kopari-
list asacak ve insanin bu parcalanmushigint birlestirecek olan din Islam’dir. Tslam, insan icin hem bu
diinya hem de 6te diinya saadetini vadetmektedir. Islam, materyalist ve Hristiyan diinyanin orta-
sinda zgincii yol olarak ortaya ¢ikmakta ve tim karakterini itidal dini olmak tizerinden insa etmekte-

dir.
Sonug

20. yiizy1l Avrupa’sinda yasamus bir entelektiiel olan Aliya Izzetbegovig, ortaya koydugu dii-
sunsel mirasla bugtin tzerine konusulmaya, distiniilmeye ve tartistimaya deger eserler birakmustir.
O, yasadigi ¢cagin savas ikliminde iilkesi ve halk: icin bir 6zgurlik mucadelesi ortaya koyarken ayni

zamanda kendisi icin varolugsal bir mesele haline gelen Tslam’t anlamaya calismustir. Islim’in bugiine
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ne soyleyecegini, bugiin nasil anlagilacagini, modern ¢agda karsilasilan sorunlara nasil ¢oziimler tire-
tecegini dert edindigini gérmekteyiz. Bu cercevede ele aldigt Dogn Bat: Arasinda Lskim adlt eserinde

diializm kavrami etrafinda tartisma ortaya koymakta ve Islaim’in hakli yerini teslim etmektedir.

1zzetbegovi(;, din anlamina gelen re/igionu Hristiyanlik i¢in kullanmaktadir. Onun distince-
sinde Islam ibaresi dinden daha genis bir icerige sahiptir. Islam’1 sadece bir inang sistemi yani re/igion
olarak kabul etmemektedir. Tartisma boyunca gorildugi tizere religion olarak gorilecek din Hristi-
yanliktir. Islam, din ve diinya gorislerinin tamamindan daha genis bir yagsam bi¢imi sunmaktadir.
Ona gore Islam’in olmadigt yerde insanin olmasina inanmak zordur. Dinin insana uzatilmis bir talep
oldugunu ve sadece insant muhatap aldigint vurgulayan Izzetbegovi¢’e gére her din radikal bir tu-
tumla ortaya ¢itkmaktadir. Cunkd her din geldikten sonra hem dunyayr hem de insani degistirmek
ister. Ona gore sonucu ne olursa olsun yaraticiyt arayan her ¢aba din olarak isimlendirilmelidir.
1zzetbegovig’e gore din hayvandan Ozsel agidan farkll olan insanin davranislarini diizenlemeyi

amaclar.

Izzetbegovig, dinya gorislerini ti¢ grupta degerlendirir. Onun terminolojisinde bu t¢ gru-
bun karsiligi dini (maneviyatci), materyalist (diinyevi) ve Islami olmaktadir. Ona gore Yahudilik bu
diinyaya, Hristiyanlik ahirete ve Islam her iki diinyaya vurgu yapmaktadir. Tam da bu noktada in-
sanin dializmi giindeme gelmekte ve bu dualizme karsilik vermek noktasinda Hristiyanlik ve Ya-
hudiligin eksik kaldigint ortaya koymaktadir. Ona gore insanin hem bu diinyaya yonelik hem de
ahirete yonelik arzulart ve istekleri vardir. Bunlardan sadece birini 6ne ¢ikaran Yahudiligin ya da
Hristiyanligin insan1 tam anlamiyla kavramast miimkiin degildir. Islim’in 6nemi bu gerceklige yani
dualizme verdigi cevapta yatmaktadir. Hakikatin tek tarafina vurgu yapan disiince sistemleri sonug
olarak eksik kaldiklari icin elestirilirler. Insan tek basina maddeden olusmadigi icin materyalizm ve
tek bastna ruhtan olusmadig icin de maneviyatcilik yeterli gelmemektedir. Ugdincii Yol olarak Islam
tam olarak burada insanin maddi ve manevi yonlerini bir olarak ele almaktadir. Bu yiizden Izzetbe-
govi¢’e gore dualizmin sadece bir tarafina isaret eden saf dinin veya materyalizmin tutarl olacagini
beklemek beyhude bir cabadir. Insanin hem harici hem de dahili kurtulusunu saglayacak din

IslAam’dir.
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