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Hanefi Hukuk Diisiincesinde
Bétil veya Fisid Satim Akdinden Sonra Gergeklesen Tedtinin Hukuki Mahiyeti

Oz

Hanefi hukuk diistincesinde teatinin, ilave bir isleme gerek duyulmaksi-
zin tek basma satim akdi olarak gortilmesi, batil veya fasid satim akdinden
sonra gerceklesen teslim isleminin, teati yoluyla aciga ¢ikan yeni bir akit say1-
lip sayilamayaca@1 sorusunu giindeme getirmektedir. S6z konusu sorunun
cevabmin arandig1 bu calismada, ilk olarak, satim akdi ile teatinin mesruiyeti
arasinda hangi yontiyle bir iliski kuruldugu hususu ele alinmustir. Tkinci ola-
rak, teati ile batil veya fasid akit arasindaki iliskinin, “Bir sey batil oldugunda
onun zimnindaki sey de batil olur.” ve “Fasid tizerine mebni olan sey de
fasiddir.” ilkeleri gercevesinde ele alinip alinmadig ve tictincii olarak da batil
veya fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin yeni bir akit sayilmasi-
nin, ilk akdin hukuken sonlandirilmis olmasi kosuluna bagli olup olmadig:
hususlar1 arastirilmistir. Teati ile batil veya fasid akit arasindaki iliskiye yone-
lik olarak Hanefi diistincede iki yaklasim aciga ¢ikmustir. Yukarida sozi edi-
len iki ilkeyi esas alan Hanefi hukukgulara gore, batil veya fasid akitten sonra
gerceklesen teslim islemi yeni bir akit niteligi tasimamaktadir. Teslim islemi-
nin yeni bir akit niteligi kazanmasi, ilk akdin hukuki bir yolla sonlandirilmis
olmas1 kosuluna baghidir. Halvani (6. 452/1060) ve Kasani'nin (6. 587/1191)
yaklasiminda ise, batil veya fasid akitten sonra gergeklesen teslim isleminin
yeni bir akit niteligi kazanmasi, ilk akdin hukuken sonlandirilmis olmasi ko-
suluna baglanmis degildir. Bu yaklasim, bitil veya fisid akitten sonra gerceklesen
teslim isleminin, yeni bir akit niteligi tasidigr seklindeki yargimin klasik Hanefi
diistinceye nispetini miimkiin kilmasi bakimimdan oldukga 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Hanefi Hukuk Diisiincesi, Teati, Batil
Satim Akdi, Fasid Satim Akdi.

Abstract

In Hanafi legal thought, ta‘ati (mutual delivery of goods and price) has
been seen as a sales contract without the need for an additional legal transac-
tion. This situation raises the question of whether the delivery transaction
took place after a void (batil) or invalid (fasid) sales contract can be considered
as a new contract that is revealed through ta‘ati. In this study, which we aim
to answer the aforementioned question, first of all, the issue of what kind of
relationship is established between the definition of the sales contract and the
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legitimacy of the ta‘ati is discussed. Secondly, the relationship between the
principles of “When something is void, what is implicit in that thing is also
void.”, “What builds on what is invalid is also invalid” and the delivery tran-
saction that took place after a void or invalid contract is discussed. Thirdly, it
has been discussed whether the acceptance of the delivery transaction after a
void or invalid contract as a new contract is dependent on the fact that the
first contract has been legally terminated. In Hanafi thought two approaches
have emerged regarding the relationship between ta‘ati and void or invalid
contract. According to Hanafi jurists based on the above-mentioned two prin-
ciples, the delivery transaction that took place after a void or invalid contract
is not a new contract. The fact that the delivery transaction becomes a new
contract depends on the fact that the first contract was terminated in a legal
way. In the approach of Halvani and Kasani, the fact that the delivery transac-
tion that took place after a void or invalid contract gains the quality of a new
contract is not dependent on the fact that the first contract is legally termina-
ted. This approach is very important in terms of making it possible for the
idea that “Delivery that took place after a void or invalid contract has the qua-
lity of a new contract.” to attribute the classical Hanafi thought.

Keywords: Islamic Law, Hanafi Legal Thought, Ta‘ati, Void Sales Cont-
ract, Invalid Sales Contract.

Giris

Hanefi hukuk diisiincesinde bir taraftan, satim akdinin hukuki
sonuclarmi maksimum diizeyde garanti edilebilmek ve taraflar arasinda agiga
¢ikmasi olasi bir nizaya engel olabilmek amaciyla, akdin riikiin ve unsurlar
hakkinda belli sartlar (in‘ikdd ve sihhat sartlarr) ongorilmustiir. Diger
taraftan ise, ilave hukuki bir isleme gerek duyulmaksizin, taraflar arasinda
karsilikli rizaya dayali olarak gerceklesen teslim-teselltim islemi tek basina
hukuki varliga sahip bir akit olarak gortilmiistiir. Karsilikli bedellerin teslimi
isleminin tek basina bir akit sayilmis olmas: dikkate alindiginda, batil veya
fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin, s6z konusu batil veya fasid
akde bagli bir islem olarak mu yoksa karsilikli rizaya dayali bir miibadele
olmas1 yoniiyle, teati biciminde acifa cikan yeni bir akit olarak nu
degerlendirilmesi gerektigi hususu, Hanefi hukuk diustincesi acisindan
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oldukca onemli sayilabilecek bir konu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
konunun kavranmasi, ayni zamanda calismanin kapsamini da belirleyen bazi
hususlarin  kavranmasma baghdir ki onlardan ilki, Hanefi hukuk
diistincesinde satim akdinin tanimu ile teatinin mesruiyeti arasinda bir iliski
kurulup kurulmadigidir. ikincisi, batil veya fasid akitten sonra gerceklesen
tedtinin, tiim Hanefi hukukcular tarafindan “Bir sey batil oldugunda onun
zimnindaki sey de batil olur.” ve “Fasid tizerine mebni olan sey de fasiddir.”
ilkeleri cercevesinde ele almip alimmadigidir. Uglinciisii ise, batil veya fasid
akitten sonra gergeklesen teslim isleminin teati yoluyla agiga c¢ikan yeni bir
akit sayilmasinin, ilk akdin (batil veya fasid akdin) ikale, fesih vb. bir hukuki
yolla sonlandirilmis olmasi (miitaraketii'l-akd) kosuluna bagh olup
olmadigidir.

Tespit edebildigimiz kadariyla teati konusu, Ugur Bekir Dilek tarafindan
kaleme alman “Islam Borclar Hukukunda Fiili Miibadele Yoluyla Akit Kurma:
Teati (Muatat) Akdi” baslikli calisma disinda, miistakil olarak ele alinmis
degildir. S6z konusu calismada, teati konusu en temel cergevesiyle ele alinmis
olup teati ile batil veya fasid satim akdi arasindaki iliskiye deginilmis degildir.
Bu sebeple teati ile batil veya fasid akit arasindaki iliskinin Hanefi hukuk
diistincesi acisindan arastirilmasi gerekli goriilmiis ve bu cercevede yapilacak
bir calismanin alania katki saglayacag diistintilmiisttir.

1. Satim (Bey’) Akdinin Tanimi ve Riiknii

Satim akdi Arapga’da bey’ kelimesi ile ifade edilmektedir. Kelime olarak
miibddele’ anlamma gelen bey’, Hanefi hukuk literattirinde malin malla
miibddelesi;?  karsithlik rizaya dayali olarak malin malla miibadelesi;® mergib
(miitekavvim/hukuki degere sahip) bir seyin vech-i mahsus tizere (kendine 0zgii

1 1bnii’l-Hﬁmém Kemaluddin Muhammed b. Abdilvdhid b. Abdilhamid e:s-SivéAsi el-
Iskenderi, Fethu'l-kadir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 6/229; Ibn Abidin
Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz, Reddii’l-muhtdir ale’d-Diirri’l-muhtdr, thk. Adil
Ahmed Abdulmevcitid-Ali Muhammed Muavvid (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 1423 /2003),
7/10.

2 anﬁ’l—Hﬁmém, Fethu'l-kadir, 6/229.

3 Ebii'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Kenzii’d-dekaik, thk. Said Bektas
(Beyrut: Daru’l-Besairi'l-Islamiyye, 2011), 406.
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bicimde/icab-kabul veya tedti yoluyla) mergib bir seyle miibddelesi* ve mergilb bir
seyin mergilb bir seye karsilik temliki> bigciminde kismen farkli sekillerde
tanimlanmustir. S6z konusu tanimlarda iki husus 6ne ¢ikmaktadir ki onlardan
ilki, kimi Hanefi hukuk¢unun tanima karsiliklt rizaya dayali olarak kaydini
eklemis olmasidir. Hanefi hukuk diistincesindeki genel egilim, karsilikl rizaya
dayali olma kosulunun akdin hukuki varlik degil hukuki gecerlilik kosulu
oldugu, dolayisiyla s6z konusu kaydin tanima dahil edilmemesi gerektigi
yontindedir.¢ Ikinci husus ise, tanimlarm cogunda bey’in, miibideleden ibaret
gorilmiis olmasidir. Bu, teatinin mesruiyeti agisindan oldukca onemli bir
husustur. Zira bey‘in miibadeleden ibaret goriilmesi ile teati yoluyla satim
akdinin hukuki varlik kazanmasi arasinda dogrudan bir iliski bulunmaktadir.
Nitekim Haddad (6. 800/1398), Irakli Hanefilerin bey‘i, icab ve kabulden
(sozlt irade beyanindan), Horasanli Hanefilerin ise, miibadeleden ibaret
gordugunt; bu farkliliga bagh olarak Irakli Hanefilerin iktisadi degeri yiiksek
mallarin miibadelesinde teédtlyi mesru gormemesine karsiik Horasanl
Hanefilerin mesru gordiiguni ifade etmektedir.”

Hanefi hukuk literattirtinde satim akdinin riiknti, mergib (hukuki degere
sahip bir seyin) yine mergiib bir seyle miibadelesi;® akdin taraflarindan ya da onlarin
hukuki temsilcilerinden akdin her iki bedeline yonelik sadir olup karsilikli rizaya
dayali bir miibadelenin varligina deldlet eden fiil;® miibddelenin varligina deldlet eden
icAb-kabul veya icdb-kabul yerine gegen fiil (tedti)'® ve miilkiyetlerin karsilikli rizaya

4 Muhammed b. Ali b. Abdirrahman b. Muhammed el-Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtir serhu
Tenviri’l-ebsdr, thk. Abdulmunim Halil Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Timiyye,
1423/2002), 394.

5 Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7/12.

6  ibni'l1-Htimam, Fethu'l-kadir, 6/230; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 7/12.

7 Ebt Bekr Ali b. Muhammed el-Haddad, el-Cevheratii'n-neyyira serhu Muhtasari'l-Kudiiri fi
furiit’l-hanefiyye, thk. Illyas Kaplan (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'I-Ilmiyye, 2006), 1/431-432.

8 Alatiddin Ebt Bekr b. Mes'td b. Ahmed el-Késani, Beddiu’s-sandifi tertibi’s-serdi’, thk. Adil
Ahmed Abdulmevctad-All Muhammed Muavvid (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-Ilmiyye, 2010),
6/529.

9 Tbnir'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/230;.

10 Tbn Niuiceym Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed, el-Bahrii'r-riik serhu Kenzi'd-dekaik
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1997), 5/432; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 7/14.
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dayali olarak miibadelesine delalet eden fiil'! biciminde, kismen farkli sekillerde
ifade edilmistir. Anlasilacag) tizere sattim akdinin taniminda oldugu gibi
ritkniin taniminda da miibadele vurgusu 6n plana ¢ikmaktadir. Her ne kadar
kimi tanimda miibadele, kimi tanimda da fiil 6n plana ¢ikarilmis olsa da satim
akdinin riikniintin tanimlandigi hemen her Hanefi kaynakta, onun, kimi
zaman sozlii irade beyan (icab-kabul) seklinde, kimi zaman da fiili mitibadele
(teatl) seklinde agiga ciktigr ozellikle belirtilmektedir.’2 Buna gore satim
akdinin  riiknii, akdin taraflarindan sadir olup karsiikli  bedellerin
miibadelesinin varligma delélet eden sozlii irade beyani (icab-kabul) ya da fiili
miibddeledir.

2. Teatinin Tanimi ve Mahiyeti

Sozliikte almak vermek anlamma gelen teati, bir Islam hukuku terimi
olarak, market rafindan alman tirtin bedelinin s6zlii irade beyaninda
bulunmaksizin kasada 6denmesi 6rneginde oldugu gibi, taraflarin, sozlii ya da
hukuken soz yerine gectigi kabul edilen bir yolla irade beyarmnda bulunmaksizin, mal
ve bedeli, karsilikli rizaya dayali olarak fiilen miibadele etmelerini ifade
etmektedir.’® Teatinin, hukuki varhiga sahip bir satim akdi olarak
degerlendirilmesi, = Hanefi = hukuk  distincesinde  iki  gerekceye
dayandirilmaktadir. Oncelikle 6zii itibariyle satim akdi, mal ile bedelin
karsilikli rizaya dayali olarak miibadele edilmesini ifade etmektedir. Diger
taraftan satim vb. akitlerde asil olan, mana (amag), yani karsilikli bedellerin
miilkiyetlerinin miibadelesidir. Teatide de taraflarin amaci, her ne kadar sozlii
irade beyaninda bulunmamis olsalar da mal ile bedelin milkiyetlerini
karsilikli olarak degistirmek, bir diger ifadeyle alis-veris yapmaktir.
Dolayisiyla, sozii edilen iki husus bir arada degerlendirildiginde, tipk: sozlii

1 ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rdik, 5/432; ibn Abidin, Reddii’l-muhtair, 7/14.

12 Kasani, Beddiu’s-sandi; 6/529; Ibni’'l-Humam, Fethu’l-kadir, 6/230; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 7/14.

13 Tbn Nticeym, el-Bahrii’r-rd’ik, 5/452; Hamdi Dond{iiren, “Muatat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30/328; H. Yunus Apaydin, “frade Beyan1”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/390; Ugur Bekir
Dilek, “islam Borglar Hukukunda Fiili Miibadele Yoluyla Akit Kurma: Teati (Muatat)
Akdi”, fhya Uluslararast Islam Arastirmalar Dergisi 7/2 (Temmuz 2021), 718-719.
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irade beyaniyla kurulan satim akdi gibi, teati yoluyla gerceklestirilen alip
verme de hukuken satim akdi niteligi tassmaktadir.14

Teatinin, bir akit niteligi kazanabilmesinin, mal ile bedelin aynm1 anda
karsilikli olarak teslim edilmis olmasi kosuluna bagli olup olmadig:
hususunda Hanefi hukuk diistincesinde ti¢ farkli yaklasim aciga c¢ikmustir.
Belirtmek gerekir ki, sozii edilen hususta {i¢ farkli yaklasimin aciga ¢ikmus
olmasi, Imam Muhammed’den, her bir yaklasima referans teskil edecek {ig
farkli teati orneginin nakledilmis olmasidir.’> S6z konusu yaklasimlardan
ilkine gore, teatinin, satim akdi olarak hukuki varlik kazanmasi, mal ve
bedelin ayn1 anda teslimi kosuluna baghdir. Dolayisiyla mal veya bedelden
herhangi birinin teslimiyle hukuki varliga sahip bir akit agiga ¢ikmis olmaz.1
Ikinci yaklagima gore, teatinin akit olarak hukuki varlik kazanmasinin asgari
kosulu, malin teslim edilmis olmasidir. Buna gore, taraflarca, tiir ve miktar:
bilinen bedelin daha sonra teslimi kararlastirilmis olsa bile, tek basina malin
teslimiyle akit gerceklesmis olur. Aksi durumda ise, daha acik ifadesiyle tek
basina bedelin teslimiyle ise, taraflar arasinda teati yoluyla bir akit kurulmus
olmaz.” Ugiincti yaklasima goére, satim akdinin teati yoluyla hukuki varlik
kazanmasi, mal veya bedelden herhangi birinin teslimi kosuluna baghdir.
Buna gore, miisterinin, halihazirda sahibinin miilkiinde mevcut olan mal1
teslim almaksizin sadece onun bedelini teslim etmesiyle akit gerceklesecegi

14 Kasani, Bediiu's-sandi; 6/533; Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-
Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi (Beyrut: Daru’l-Kuttibi'l-Ilmiyye, 2003), 6/232-
233; Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmtid b. Ahmed el-Baberti er-Rtmji el-Misri, el-jnﬁye
serhu’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2003), 6/ 233.

15 Burhanuddid Ebu’l-Ma’ali Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz Ibn Maze el-Buhari, el-Muhitii’l-
Burhani fi'l-fikhi'n-Numani, thk. Abdilkerim Sami el-Ciindi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Iimiyye, 2004), 6/273; Ibni'l-Htimam, Fethu'l-kadir, 6/235; Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik,
5/452.

16 fbn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 6/273; ibni'1-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/235; ibn Niiceym, el-
Bahrii’r-riik, 5/452; Seyhizade Abdurrahman b. Muhammed b. Stileyman, Mecmau’l-enhur fi
serhi Miilteka’l-ebhur ve maahil ed-Diirrii’l-miinteka (Beyrut: Daru’l-Kutiibi'l-Ilmiyye, 1998),
3/8; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtar, 395.

17 ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 6/273; ibni'1-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/235; ibn Niiceym, el-
Bahrii’r-riik, 5/452; Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 3/8; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtir, 395.
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gibi, saticinin, taraflarca tiir ve miktar1 bilinen bedeli teslim almaksizin
yalnizca mali miisteriye teslim etmesiyle de gerceklesmektedir.18

Teatinin satim akdi olarak hukuki varlik kazanmasinin, onun, yalnizca
iktisadi degeri diistik mallar {izerinde gerceklestirilmis olmas1 kosuluna bagl
olup olmadig1 hususu, Hanefi hukuk diistincesinde teati-sattim akdi iliskisi
baglaminda ihtilafa konu edilen hususlardan bir digeridir. Sozii edilen
hususta iki farkli yaklasim agiga ¢ikmustir. Kerhi (6. 340/952) ve Kudari'nin
(6. 428/1037) benimsedigi ilk yaklasima gore, satim akdi olarak hukuki varlik
kazanmasi, teatinin, iktisadi degeri diistik mallar tizerinde gerceklestirilmis
olmasina baglidir. Ctinkii teati, 6rf sebebiyle istihsanen mesru goriilmis bir
hukuki islemdir.? Hanefi hukuk diistincesinde yaygm kabul goren ikinci
yaklasima gore ise, teatinin satim akdi olarak hukuki varlik kazanmasi, onun,
iktisadi degeri dusiik mallar tizerinde gerceklestirilmis olmas: kosuluna bagl
degildir. Dolayisiyla teati, iktisadi degeri diistik mallarda oldugu gibi, iktisadi
degeri yiiksek mallar {izerinde de gerceklestirilebilmektedir.20 Ctinkti bir
taraftan, bu hususta Imdm Muhammed’den nakledilen teati orneginde,
iktisadi degeri duistik olan-iktisadi degeri ytiksek olan ayrimi yapilmis
degildir. Diger taraftan ise, 6z itibariyle sattim akdi, hukuki degere sahip bir
malin yine hukuki degere sahip bir bedel karsihiginda karsilikli rizaya dayal
olarak miibadele edilmesidir. Dolayisiyla miibadele ve karsiikli riza
kosullarmin saglanmas1 durumunda, iktisadi degeri diisiik olan-iktisadi
degeri yiiksek olan ayrimmina bakilmaksizin, hukuki varliga sahip bir satim
akdi aciga ¢ikmus olmaktadir.2!

3. Batil Satim Akdinden Sonra Gergeklesen Teatinin Hukuki Niteligi

18 Tbnir'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/235; Ibn Ntuceym, el-Bahrii'r-riik, 5/452; Seyhizade,
Mecma ‘u’l-enhur, 3/8; ibn Abidin, Reddii ‘l-muhtar, 7 /28.

19 Kasani, Bedi’i u’s-sand’i’, 6/533; ibn Maze, el-Muhiti'lI-Burhdni, 6/273-274; Baberti, el- ‘I'miye,
6,/234; Tonir’1-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/234; Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur, 3/8.

20 Kasani, Bedi'iu’s-sand’i‘, 6/533; Merginani, el-Hiddye, 6/232-233; ibn Maze, el-Muhitii'l-
Burhdni, 6/274; Ton Niiceym, el-Bahrii'r-rd ik, 5/453; Tbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7/28.

21 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i, 6/533; Baberti, el- ‘fnﬁye, 6/233; Ibnir'l-Hiimam, Fethu'l-kadir,
6/234; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkam (Riyad: Daru Alemi’l-
Kutub, 1423/2003), 1/143. Ayrica bk. Dilek, “Islam Borclar Hukukunda Fiili Miibadele”,
732.
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Bir satim akdinin hukuki varlik kazanmasi, onun riikiin (icdb ve kabul)
ve tabi unsurlarmin (akdin taraflar1 ve konusu) varligma ve belli sartlar
tasimalarma baghdir. Akdin riikiin ve tabi unsurlarma iliskin olup akdin
hukuki varlik kazanmasi kendi varliklarina bagl olan bu sartlara klasik Islam
hukuku terminolojisinde in‘ikdd sartlar1 denmektedir. Buna gore, riikiin veya
tabi unsurlarindan ya da in‘ikad sartlarindan herhangi biri eksik olan akit,
batil akit niteligi tasimaktadir.

Hanefi hukuk diistincesinde satim akdinin taraflar1 icin iki in‘ikad sarti
ongorilmistiir. Onlardan ilki, akil; ikincisi ise akdin iki ayri tarafimin
bulunmasidir. Tlk sarta gore, akil hastasi ile gayr-i miimeyyiz kiictik tarafindan
gerceklestirilen akit, batil akit kapsamima girmektedir. Akdin iki ayr: tarafinin
bulunmas: biciminde ifade edilen ikinci sartla, belli istisnalar1 disinda, akdin
her iki tarafinin hukuken ayni kimse tarafindan temsil edilmemesi ve
dolayisiyla akdin, her iki taraf adma aym kimse tarafindan
gerceklestirilmemesi ongoriilmustiir. Bu gore, belli istisnalar1 disinda, her iki
taraf adma aynmi hukuki temsilci eliyle gerceklestirilen akit, batil akit
kapsamina girmektedir.22 Benzer sekilde akdin riikni icin de iki in‘ikadd sart1
ongortlmistir ki onlardan ilki, 7cdb ve kabuliin uygunlugu; ikincisi ise icib ve
kabuliin ayni mecliste yapilmasidir. Buna gore icab ve kabuliin birbiriyle uyumlu
olmadigi ya da aymi mecliste yapilmadigi durumlarda akit, batil akit
kapsamina girmektedir.2? Satim akdinin konusu (mebi’) hakkinda da belli
in‘ikdd sartlar1 ongortulmiustiir. Onlardan ilki, akde konu malin, akit aminda
mevcut olmasy;?* ikincisi, hukuki degere sahip bir mal (mal-i miitekavoim) niteligi
tasimasy;?>  tcunciisti, akit amnda memlik olmasidir. Bir malm memlak
olmasiyla, o malm halihazirda herkes icin mubah olmayip belli bir kisinin
miilkiinde olmasi kastedilmektedir. S6z gelimi, belli bir kimse tarafindan
avlanip elde edilinceye kadar denizdeki balik, ortak mal niteligindedir. Buna

2 Kasani, Beddiu's-sandi, 6/534, 537-538; Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik, 5/432; Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtdr, 7/14; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam, 1/382.

B Kasani, Beddiu’s-sandi; 6/539-540; Ibn Nuiceym, el-Bahrii'r-rdik, 5/433; Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 7/14-15. Ayrica bk. Ali Bardakoglu, “Bey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/14.

24 Kasani, Beddiu’s-sandi; 6/544; Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik, 5/433-434.

25 Kasani, Beddiu's-sandi; 6/551 vd.; ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rdik, 5/433-434.
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gore, akit esnasinda belli bir kimsenin miilkiyetinde olmayip herkesin ortak
mal1 niteligindeki bir malin satimi, batil akit kapsamina girmektedir.26
Dordiincuisii, selem ve istisna” akdi gibi kimi istisnai durumlar disinda, akde
konu malin akit esnasinda saticimin miilkiinde olmasidir. S6z konusu sartin in‘ikad
sart1 olusu, bir kimsenin asil vasfiyla kendisi adina satim yapmasi durumuyla
smirhdir. Ciinkti Hanefi diistinceye gore, fuzilinin (yetkisi olmadan bagkas:
adma hukuki islem yapan kisinin) taraf oldugu satim akdinde s6z konusu
sart, in‘ikad degil nefaz sartidir.?” Sonuncusu ise, akde konu malin akit aninda
teslime elverisli olmasidir.28 Sahibinin elinden ka¢cmis hayvan ¢rneginde oldugu
gibi, saticnin miilkiinde fakat akit aninda teslime elverisli olmayan malin
satimi, batil akit kapsamina girmektedir.

Hanefi hukuk literatiirtintin ilgili boltimleri incelendiginde, batil akitten
sonra gerceklesen teatinin hukuki niteliginin hemen ttimiiyle akdin konusu
hakkinda ongoriilen in‘ikad sartlari ile teati arasindaki iliski cercevesinde ele
alindig gortilmektedir. Bu sebeple calismanin bu kisminda, batil akit ile teati
arasindaki iliski, konusu hakkinda ongoriilen in‘ikdd sartlarindan herhangi
birinin eksikligi sebebiyle batil olarak aciga ¢ikan akit ile teati arasindaki iliski
cercevesinde ele alinmistir. Buna gore, batil akitten sonra gerceklesen teatinin
hukuki niteligi sorunu; akdin konusuna iliskin in‘ikad sartlarindan herhangi
birinin eksikligi sebebiyle akit, batil olarak aciga ciktiginda ve fakat daha
sonra taraflar arasinda karsilikli rizaya dayali olarak malin teslimi
gerceklestiginde, bu teslim isleminin yeni bir akit olarak mi1 yoksa batil akdin
devamu niteliginde gerceklesen, dolayisiyla batil sayilmas: gereken bir islem
olarak m1 goriilmesi gerektigi sorusu cercevesinde sekillenmektedir.

26 Kasani, Beddiu’'s-sandi;, 6/567-572; ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rdik, 5/433-435.

27 Eb@i Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
ts.), 12/138; Kasani, Beddiu's-sanii; 6/572; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-riik, 5/433, 435; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtar, 7/15; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam, 1/181.

28 Kasani, Bediiu's-sanii; 6/573; ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rdik, 5/433, 435; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 7/15; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 1/182-383. Satim akdinin konusuna
iliskin in‘ikdd sartlar1 hakkinda ayrica bk. Ahmet Giines, “Islam Akit Sistematigi: Kasani
Ornegi”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi 27 (2016), 534-535; Alpaslan Alkis, “Mecelle’de
Akid Teorisi”, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 16/2 (2019),
455-456.
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So6z konusu iliskinin klasik Hanefi hukuk diistincesi acgisindan
kavranmasi, Ibn Niiceym'in el-Esbah ve'n-nezair adli eserinde ve Mecelle'nin
elli ikinci maddesinde “Bir sey batil oldugunda onun zimnindaki sey de batil
olur.”? biciminde zikri gecen ilke ile yine ayni eserde “Fasid tizerine mebni
olan sey de fasiddir.”30 biciminde yer alan ilkenin Hanefi hukukgular
tarafindan nasil anlasildiginin bilinmesine baghdir. Ciinkii kimi Hanefi
kaynaklarda, herhangi bir kayda baglanmaksizin ve ilave bir isleme gerek
duyulmaksizin, batil veya fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin
teati yoluyla agiga ¢ikan yeni bir akit oldugu ifade edilmektedir. S6zti konusu
kaynaklarda, yukarida zikredilen iki ilkeye, batil veya fasid akit ile teati
arasindaki iliski baglaminda herhangi bir atif yapilmis degildir. Buna karsilik
kimi Hanefi kaynaklarda ise, yukaridaki ilkelere atif yapilarak, batil veya
fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin yeni bir akit niteligi
tasimadigl;, onun yeni bir akit niteligi kazanabilmesinin ilk akdin fesih veya
ikale yoluyla sonlandirilmis olmasi1 (miitaraketii’l-akd) kosuluna bagli oldugu
ifade edilmektedir.3! Fesih ve ikalenin ancak hukuki varlia sahip bir akit
bakimindan s6z konusu oldugu dikkate alindiginda, bu yaklasimn fasid akit-
teati iliskisine 6zgt olup olmadigi dolayisiyla batil akit-teati iliskisini
kapsayip kapsamadigi hususu bir soru olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
sebeple, kanaatimiz odur ki, teati ile butlan ve fesad arasindaki iliskinin klasik
Hanefi hukuk diistincesi agisindan kavranabilmesi, klasik Hanefi literatiirde
yer alan ilgili 6rneklerin incelenmesiyle miimkiindiir.

Kéasani, satima konu malin akit esnasinda teslim edilebilir olmasmin, satim
akdinin in‘ikadd sartlar1 arasinda yer aldigini ifade ettikten sonra, kacak
kolenin sattma konu edilmesi o6rnegini Hanefi diistince agisindan
detaylandirmaktadir. Kasani'ye gore, kagak kolenin, akdin tizerinden belli bir
stire gectikten sonra bulunup miisteriye teslim edilmesi durumuyla ilgili
Hanefi diistincede iki farkli yaklasim aciga ¢ikmustir. Ik yaklasimi temsil eden

2 [bn Niiceym Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed, el-Esbih ve'n-nezd’ir ald mezhebi Ebi
Hanife (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1999), 338-339; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkim,
1/54.

30 fbn Nticeym, el-Egbih ve'n-nezd'ir, 339.

31 fbn Nticeym, el-Bahrii'r-rdik, 5/453; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtir, 395; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 7/28-29.
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zahiru'r-rivayeye gore, akit esnasinda teslim edilebilir olmayan kagak kolenin
satimi, batil akit kapsamina girmektedir. Dolayisiyla kacak kole bulunup
teslime hazir hale getirildikten sonra icab-kabuliin yenilenmesi, bir diger
ifadeyle akdin ilk bastan yeniden kurulmasi gerekmektedir. Kacak kole
bulunup teslime elverisli hale getirildikten sonra, s6zlii irade beyaniyla (icab
ve kabulle) akit yenilenmemis fakat karsilikli rizaya dayali olarak teslim
islemi gerceklesmis ise, yapilan bu teslim islemi, teati yoluyla ilk bastan agiga
¢ikan yeni bir akit niteligi tasimaktadir.32 Bu son durumla, yani karsilikl
rizaya dayali teslim isleminin tedti yoluyla aciga c¢ikan yeni bir akit
sayllmasiyla ilgili burada 6zellikle vurgulanmas1 gereken husus, Kasani'nin,
kole bulunduktan sonra gerceklestirilen teslim isleminin yeni bir akit
sayllmasinin, ilk akdin fesih veya ikdle yoluyla sonlandirilmis olmasi
kosuluna bagli oldugu yontinde bir kayit koymamis olmasidir. Dolayisiyla
Késani'nin zikrettigi ornekten, batil akitten sonra gerceklesen teslim isleminin,
teati yoluyla agiga cikan yeni bir akit sayilmasmin yegane kosulu, teslim
isleminin karsilikli rizaya dayali olarak gerceklesmis olmasidir, seklinde bir
yargiya ulasilmaktadir. Kasani'nin Kerhi'ye nispet ederek aktardigi ikinci
yaklasima gore, kacak kolenin satimi, batil degil mevkaf akit niteligi
tasimaktadir. Dolayisiyla kagak kolenin daha sonra bulunup miisteriye teslim
edilmesi durumunda akit, nafiz hale doniismektedir.33

Ibn Niiceym, zahiru'r-rivayeye gore kacak kolenin satiminin batil akit
kapsamina girdigini belirttikten sonra, Ebi Hanife ve Imam Muhammed’den
“Sayet akit, kolenin bulunup teslime elverisli hale getirilmesi anmna kadar
feshedilmemis ise, kolenin teslimiyle tamamlanmus olur. Ciinkii (her ne kadar
teslime elverisli olmayan bir sey tizerine kurulmus olsa da) akit, mal niteligi
tastyan bir sey tizerine kurulmus ve hukuki varlik kazanmistir.” seklinde bir
goriis nakledildigini ifade etmektedir. Ibn Niiceym devamla, kimi klasik
donem Hanefi hukukcularinin, séz konusu nakli, Eba Hanife ve Imam
Muhammed’in, teslime elverisli olmayan seyin satimmi hukuki varlik
kazanmis akit kapsaminda gordiikleri seklinde degil, akit esnasinda teslime
elverisli olmayan seyin daha sonra bulunup teslim edilmesini, tedti yoluyla agiga

32 Kasani, Bediiu's-sanii;, 6/573-574.
3 Kasani, Beddiu's-sandi; 6/574.
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ctkan yeni bir akit olarak gordiikleri seklinde yorumladiklarini belirtmektedir.34
Ibn Niiceym'in bu ifadesi, bat:l akitten sonra gerceklesen teslim isleminin tedti
yoluyla agiga cikan yeni bir akit niteligi tasidigr seklindeki yaklasimin EbG Hanife
ve Imam Muhammed’e nispeti bakimmdan oldukca onemlidir. Belirtmemiz
gerekir ki Ibn Niiceym, kimi klasik dénem Hanefi hukukgusuna nispet ettigi
bu yaklasimi benimsemis degildir. Zira asagida ifade edilecegi tizere ibn
Niiceym, tam tersi bir yaklasimi benimsemektedir.

Kendisinden sonraki donemlerde kimi Hanefi hukukcu tarafindan
referans alinan yaklasiminda Iftihariiddin Tahir b. Ahmed el-Buhari (6.
542/1147), Hulésatii'l-fetava’da, tedtinin, hukuki varliga sahip yeni bir akit
niteligi kazanmasinin, fasid veya batil akitten sonra gerceklesmemis olmasi
kosuluna baghh oldugunu belirtmektedir. S6z gelimi ona gore, heniiz
dokumamis oldugu bir kilimi mutlak satim akdiyle satan kimse, daha sonra
kilimi dokuyup miisteriye teslim etse, karsilikli rizaya dayali olarak
gerceklesen bu teslim islemiyle taraflar arasinda bir akit kurulmus olmaz.?
So6z konusu yaklasim, Bezzazi'nin (6. 827/1424) el-Fetava’l-Bezzaziyye'sinde
de aynen yer almaktadir. 36

Ibn Ntuceym, el-Bahrii'r-rd’'ik adli eserinde, fasid akitten sonra
gerceklesen teslim isleminin, yeni bir akit niteligi kazanabilmesinin, fasid
olarak agiga cikan ilk akdin fesih veya ikale yoluyla sonlandirilmis olmasi
(miitaraketii’l-akd) kosuluna bagli oldugunu belirttikten sonra, Hulésatii'l-
fetava ve el-Fetava'l-Bezzaziyye'ye atifla, fasid veya batil akitten sonra
gerceklesen tedtinin hukuki varliga sahip yeni bir akit niteligi tasimadig:

3 Tbn Nticeym, el-Bahrii'r-rdik, 6/129-130. Satim akdi esnasinda teslime elverisli olmayan
kacak kolenin daha sonra bulunup miisteriye teslim edilmesinin, kimi Hanefilerce teati
yoluyla agiga c¢ikan yeni bir akit olarak degerlendirildigi hakkinda ayrica bk. Ibn Maze, el-
Muhitii’l-Burhani, 6/344-345.

3% ftihartiddin Tahir b. Ahmed b. Abdirresid el-Buhari, Huldsatii'l-fetdvd (Ankara: Milli
Kiitiiphane, Milli Kiittiphane Yazmalar Koleksiyonu, 1744), 186a.

36 Hafizuddin Muhammed b. Muhammed b. Sihdb el-Kerderi el-Harizmi el-Bezzazi, el-
Fetdva’l-Bezzaziyye (Bulak: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1310/1892), 4/368. Hulasatti'l-
fetava ve el-Fetava’l-Bezzaziyye'nin Osmanli donemi muteber fetva kitaplar1 arasinda yer
aldig1 hakkinda bk. Siikrii Ozen, “Osmanli Doneminde Fetva Literatiirii”, Tiirkiye Arastirma-
lar1 Literatiir Dergisi 3/5 (2005), 338.
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ifadesine yer vermektedir.?” Benzer sekilde Haskefi de, ed-Diirrii'l-muhtar
adli eserinde, fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin, ancak fasid
akdin fesih veya ikale yoluyla sonlandirilmasi durumunda yeni bir akit
niteligi kazanabilecegini ifade etmektedir.’® Burada her iki hukukcu
bakimindan vurgulanmas: gereken husus, onlarin, teslim isleminin yeni bir
akit niteligi kazanmasm, ilk akdin ikale veya fesih yoluyla sonlandirilmis
olmasi kosuluna baglamis olmalaridir.

fbn Abidin bahse konu meseleyi, Hulasatii'l-fetaiva’da gecen ornege
(hentiz dokunmamis bir kilimin mutlak satim akdiyle satim1 6rnegine) atifla
ele almaktadir. Ona gore, kilim dokunduktan sonra gerceklesen teslim islemi,
daha once gerceklesen batil akdin bir sonucu/hiikmii olarak aciga ¢ikmustir ve
yeni bir akit niteligi tasimaz. fbn Abidin ayrica, el-Bezzaziyye'ye atifla, teati
ancak batil veya fasid akde bina edilmedigi (ona bagh bir islem olarak
gerceklestirilmedigi) stirece yeni bir akit niteligi kazanir, ifadesine yer
vermektedir.3® Naklettigi ornek ve atiftan, ibn Abidin’in, yalnizca fasid akitten
sonra degil batil akitten sonra gerceklesen teatinin de hukuki varliga sahip
yeni bir akit niteligi tasimadig1 seklinde bir yaklasima sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ctinkii yukarida zikri gecen ornek, fasid akit-teati iliskisi
degil, dogrudan batil akit-teati iliskisi tizerinedir.

Ali Haydar Efendi, teatinin yeni bir akit niteligi kazanabilmesinin, onun,
fasid veya batil akit tizerine bina edilmemis olmas: kosuluna bagh oldugunu;
sayet bina edilmis ise, fasid veya batil akit, fesih ya da ikéle yoluyla
sonlandirilmadig: siirece hukuki varlik kazanamayacagin ifade etmektedir.
Soz gelimi, bir kimse denizdeki balig1 on kurusa satsa ve miisteri de bunu
kabul etse, daha sonra satic1 balig1 avlayip miisteriye teslim etse ve miisteri de
satis bedeli olan on kurusu saticiya teslim etse, karsilikli olarak yapilan bu
teslim islemiyle hukuki varliga sahip bir akit gerceklestirilmis olmaz. Ctinkii
yapilan bu teslim islemi, ilk akit sonlandirilmaksizin yapilmistir.40 Verdigi
ornekten anlagilacagi iizere, tipki Ibn Abidin gibi, Ali Haydar Efendi de batil

37 ibn Nticeym, el-Bahrii'r-rd’ik, 5/453.

38  Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtdr, 395.

39 [bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7/28-29.

40 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam, 1/144.

1108



1109

tasavour, c. 8 sy. 2 (Aralik 2022) | Unal YERLIKAYA

akitten sonra gerceklesen teslim isleminin hukuki varliga sahip yeni bir akit
niteligi tasimadig goriistindedir.

Yukarida aktarilan s6z konusu yaklasimlardan, batil akit-teati iliskisi
baglaminda ti¢ husus karsimiza ¢ikmaktadir. Onlardan ilki, Kasani'nin, batil
akitten sonra gerceklesen teslim isleminin yeni bir akit sayilmasmu, ilk/batil
akdin sonlandirilmas: kosuluna baglamayip teslim isleminin karsilikli rizaya
dayali olmast kosuluyla yetinmesidir. Ikincisi, Ebt Hanife ve Imam
Muhammed’in kagak kolenin satimina iliskin yaklasimlariin, kimi klasik
donem Hanefi hukukcularinca, onlarin, akit esnasinda teslime elverigli olmayan
seyin daha sonra bulunup miisteriye teslim edilmesini, tedti yoluyla agiga ¢ikan yeni
bir akit olarak gordiikleri biciminde yorumlanmasidir. Ugiinctisii ise, kimi
Hanefi hukukgularin, fasid veya batil akitten sonra gerceklesen teslim
isleminin yeni bir akit niteligi kazanmasmi, ilk akdin sonlandirilmas:
kosuluna baglamalaridir. Bir akdin fesih veya ikdle yoluyla
sonlandirilmasinin ancak hukuki varliga sahip bir akit bakimindan soz
konusu olabilecegi diistintildiigiinde, sozi edilen hukukgularin yaklagiminin,
batil akit-teati iliskisine degil, fasid akit-teati iliskisine yonelik olabilecegi
ihtimali akla gelmektedir. Nitekim kiilli kaidelere dair eseriyle bilinen muasir
miuellif Ahmed Muhammed ez-Zerka, ilgili eserinde “Bir sey batil oldugunda
onun zimnindaki sey de batil olur.” ilkesini etraflica ele aldiktan sonra, s6z
konusu ilkedeki batil kelimesinin, akitler bakimindan fasid olarak anlasilmasi
gerektigini; fakihlerin batil kelimesini ¢ogu zaman fasid anlaminda
kullandiklarini; batil akdin hukuki varligi bulunmadigr icin bir akit batil
oldugunda onun zimnindaki seyin batil olmayacagini; dolayisiyla batil akitten
sonra aciga c¢itkan islemin, hukuken miustakil bir islem olarak
degerlendirilmesi gerektigini; fasid akitte ise durumun, batil akdin hilafina
oldugunu ifade etmektedir.4!

4. Fasid Satim Akdinden Sonra Gerceklesen Tedtinin Hukuki Niteligi

Klasik Hanefi hukuk diistincesinde satim akdinin hukuki gecerliligi
(sthhati) icin ongoriilen sartlarin basinda, satima konu mal ile satim bedelinin akit
esnasinda taraflar arasinda nizdya yol agmayacak netlikte biliniyor olmas

4 Ahmed b. Muhammed ez-Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye (Dimasgk: Dart’l-Kalem,
1409/1989), 280-281.
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gelmektedir.#2 Esasen Klasik Hanefi literatiirde, satima konu mal veya satim
bedeline ya da onlardan her ikisine iligkin belirsizligin, satim akdi-fesad
iliskisi baglaminda oldukca detay sayilabilecek diizeyde ele alinmasi bu
sebepledir. Buna bagli olarak fasid satim akdi ile teati arasindaki iliski de
biiyiik olctide, satima konu mal veya satim bedelindeki belirsizlik sebebiyle
fasid olarak aciga cikan akit ile teati arasindaki iliski cercevesinde ele
alinmugtir.

Satim akdi-fesad iliskisinin ve dolayisiyla fasid akit-teati iliskisinin s6z
konusu oldugu ornek satim tiirlerinin 6ne cikani, kiime haldeki kiyemi
mallarin, yalmizca adet/birim mal fiyat: belirlenerek kiime halde satima konu
edilmesidir. Satim akdinin bu ttirtinde kiimenin toplamda ka¢ adet/birim
maldan olustugu belli olmadig: icin toplam semen miktar1 de belli degildir.43
Bu tiir satim akdiyle ilgili olarak Klasik Hanefi hukuk dustincesinde bazi
hususlar, yaklasim farkliliklarina konu olmustur. Bunlardan ilki, s6z konusu
satim tiirtintin taraflar arasinda nizaya sebep olabilecek bir belirsizlik icerip
icermedigi ve dolayisiyla fasid akit kapsamina girip girmedigidir. Ikincisi,
sayet fasid akit kapsamina giriyorsa, fesad sebebi giderilerek akdin sahih hale
doéntistiiriilmesinin miimkiin olup olmadigidir. Ugiinciisii, sayet akdin sahih
hale doniisturtilmesi mimkiinse bunun kosulunun ne oldugudur.
Dordiinciisii ve calismamiz acisindan en 6nemlisi ise, akdin sahih hale
dontisme imkani bulunmamakla birlikte akde konu malin karsilikli rizaya
dayal1 olarak miisteriye teslimi gerceklesmisse, bu teslim isleminin, sahih hale
dontisme imkani bulunmayan fasid akdin bir sonucu olarak mi1 yoksa fasid
akitten ttimiiyle bagimsiz bicimde ilk bastan teati yoluyla aciga ¢ikan yeni bir
akit olarak m1 degerlendirilecegidir.

Imameyne gore, kiime halde bulunan kiyemi mallarn yalnizca
birim/adet fiyat: belirlenerek kiime halde satimi, tipki kiime haldeki misli
mallarin kiime halde satiminda oldugu gibi, mebi’ ve semenin muayyenligi
bakimindan nizdya sebep olacak bir belirsizlik icermemekte ve dolayisiyla

92 Kasani, Bediiu's-sandi; 6/598; Ibn Ntuceym, el-Bahrii'r-rd’ik, 5/436; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 7/15.

43 Kasani, Beddiu's-sandi; 6/605; Ton Maze, el-Muhitii'l-Burhini, 6/363; Ibnii’l-Hiimam, Fethu'l-
kadir, 6/251.
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fasid akit kapsamina girmemektedir. Ciinkii s6z konusu durumda akit, her ne
kadar toplam mal miktar1 belirtilmis olmasa da taraflarin bildigi belli bir
kiime tizerinde yapilmaktadir. Kiimenin kag adet/birim maldan olustugu ise
objektif olarak tespit edilebilir bir durumdur. Daha acik bir ifadeyle ister satict
ister miisteri isterse tictincii bir kimse saysin, sonugta toplam mal miktar1 her
durumda ayni olacaktir. Toplam mebi’ ve dolayisiyla toplam semen
miktarinin objektif olarak tespitine imkan veren durum, akdin taraflar
arasinda nizaya sebep olacak bir durum degildir. Bu ise, sozii edilen satim
turtiniin en bastan sahih olmasini gerektirmektedir.

Ebt Hanife'ye gore ise, kiime haldeki kiyemi mallarn yalnizca
birim/adet fiyati belirlenerek kiime halde satimi, fasid akit kapsamina
girmektedir.# Klasik Hanefi literatiirde, s6z konusu yaklasimin Ebt Hanife'ye
nispeti hususunda herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Ihtilaf, akdin sahih
hale doéniismesinin imkan ve fasid akit ile teati arasindaki iliski acisindan ele
alindiginda, Ebt Hanife'nin yaklasimin nasil anlasiimasi gerektigi
hususundadir. Bu baglamda oncelikli ihtilaf konusu, fesad sebebi giderilerek
s0z konusu satim turtiniin sahih hale dontistiirtiliip dontstiirtilemeyecegidir.
Hanefi hukukgulardan kimine gore, her ne kadar kurulusu asamasinda fasid
olarak aciga ¢ikmis olsa da kiime haldeki sattmin bu tiirii, fesdd sebebi
giderilerek sahth hale doniistiiriilebilir niteliktedir.4¢ Hanefi hukukgulardan
kimine gore ise, icAb-kabtil esnasinda toplam mal ve semen miktarmin belli
olmadigr satim akdinin hukuken sahth hale dontstiirtilme imkani
bulunmamaktadir.#” Bu yaklasim bicimi, fasid akit-teati iliskisi baglaminda
asagida ayrica ele almacaktir.

44 Kasani, Beddiu’'s-sandi; 6/605-606; ibn Maze, el-Muhitii'l-Burhini, 6/363-364; Ibnii’l-Hiimam,
Fethu’l-kadir, 6/251; Tbn Nticeym, el-Bahrii'r-rd’ik, 5/480; Seyhizade, Mecma u’l-enhur, 3/17.

45 Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el- Kudari, Muhtasaru’l-Kudiri
(Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-Ilmiyye, 1997), 78; Kasani, Beddiu’s-sandi, 6/605; Ibnii'l-Hiimam,
Fethu’l-kadir, 6/250-251; Ibn Nticeym, el-Bahrii’'r-riik, 5/480; Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtar, 397;
ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7/ 64-65.

46 Kasani, Beddiu's-sanii;, 6/605-606; ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 6 /363; [bnii’'1-HiimAam,
Fethu'l-kadir, 6/248-250; ibn Nticeym, el-Bahrii’r-rd’ik, 5/481. R

47 Ibn Nticeym, el-Bahrii’r-rd’ik, 5/481; Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr, 397; Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 7/65.
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Fesad sebebi giderilerek akdin sahih hale doniistiiriilebilecegini diistinen
hanefi hukukcular, bu dontisimiin akit meclisiyle smrli olup olmadig:
hususunda iki farkli yaklasim ortaya koymuslardir. Onlardan kimine gore,
fesad sebebi giderilerek akdin sahih hale dontistiirtilme imkani, akit
meclisiyle sinirli degildir. Dolayisiyla toplam mal miktari, ister akit meclisinde
isterse akit meclisi dagildiktan sonra belirlenmis olsun, her iki durumda akit
sahih hale dontismektedir. Yeter ki akit, toplam mal miktar1 belirlenmeden
once, hukuki bir yolla sonlandirilmis olmasin.*8

Hanefi hukukculardan kimine gore ise, fesad sebebi giderilerek akdin
sahih hale dontisttirtilme imkani, akit meclisiyle simirlidir. Ctinki sozii edilen
satim ttirtinde fesad sebebi olan belirsizlik, akdin tizerine kurulu oldugu en
temel unsura (akdin konusuna) iliskindir. Dolayisiyla fesad sebebi giderilerek
akdin sahih hale dontismesi, akdin konusuna iliskin belirsizligin, hentiz
istikrar bulmadan (takarrur etmeden) giderilmesi kosuluna baghdir. Bu kosul
ise, Dbelirsizligin ancak akit meclisinde giderilmesi durumunda
saglanabilmektedir. Ctinkii akit meclisi bas1 ve sonuyla bir biitiin olarak kabul
edildigi icin, akdin kurulusundan sonra fakat akit meclisi dagilmadan tnce
yapilan belirleme, akdin kurulusu esnasinda yapilmis belirleme gibi kabul
edilmektedir. Akit meclisinde giderilmemesi durumunda ise, belirsizlik, artik
istikrar kazanmakta ve giderilebilir olma niteligini kaybetmektedir.4’

Klasik Hanefi hukuk diistincesinde yaygm kabul gordigii anlasilan bu
son yaklasimin, fasid akit-teati iliskisi bakimindan ne ttir bir yaklasimi temsil
ettigi hususunda sorulmasi gereken soru, akit meclisi dagildiktan sonra
yapilacak bir belirleme ve teslim isleminin, bu yaklasim biciminde, teati
yoluyla aciga c¢ikan yeni bir akit mi yoksa istikrar kazanmis fasid akde bagl
bir islem olarak mi degerlendirildigidir. Ciinkii fesadin istikrar kazanip
giderilebilir olma niteligini kaybettigi kabul edildiginde, istikrar kazanmus

48 fbn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 6/365; Ibni'1-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/248; ibn Niiceym, el-
Bahrii'r-rd’ik, 5/481.

49 Eba Bekr Alatiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Tuhfeti’l-fukahd’

(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1984), 1/47;, Kasani, Beddiiu’s-sandi, 6/605; Baberti, el-
Tnﬁye, 6,/248; Tbnii'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 6/248; Tbn Ntuiceym, el-Bahrii'r-rdik, 5/481; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7/29.
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fasid akit bakimindan {igiincii bir durum distinillememektedir. Oyle
anlasilmaktadir ki bu yaklasimi benimseyen Hanefi hukukgulara gore, soz
konusu belirleme ve teslim islemini, istikrar kazanmus fasid akitten bagimsiz
olarak teati yoluyla agiga cikan ve dolayisiyla hukuki varlik ve gecerlilik
sorunu tasimayan yeni bir akit olarak degerlendirme imkani
bulunmamaktadir. Ciinkii klasik Hanefi literatiirde, asagida ele almacag:
tizere, fasid akitten sonra yapilan belirleme ve teslim isleminin teati yoluyla
aciga c¢ikan yeni bir akit olarak degerlendirildigi yaklasim, burada sozii edilen
yaklasimin disinda ve ondan farkli bir yaklasim olarak zikredilmektedir.
Bunun disinda, burada sozii edilen yaklasimi benimseyen kimi Hanefi
hukukcular, istikrar kazanmis fasid akitten sonra yapilacak belirleme ve
teslim isleminin, tedti yoluyla agiga c¢ikan yeni bir akit olarak
degerlendirilebilmesinin, ancak istikrar kazanmis fasid akdin fesih, ikale vb.
yollarla hukuken sonlandirilmis olmas1 durumunda s6z konusu olacag fikrini
benimsemislerdir. Onlara gore, akit meclisi dagildiktan sonra yapilan
belirleme ve teslim isleminin, ancak boyle bir durumda fasid akitten bagimsiz
bir islem oldugu anlasilir. Aksi durumda, yapilan belirleme ve teslim islemini,
istikrar kazanmis fasid akitten bagimsiz bir islem ve dolayisiyla yeni bir akit
olarak degerlendirme imkéani bulunmamaktadir.

Yukarida ifade edildigi tizere kimi Hanefi hukukcuya gore, akdin
kurulusu esnasinda toplam mal ve semen miktarmin belli olmadig satim
akdinin hukuken sahih hale dontigtiiriilme imkéni bulunmamaktadir. Ebt
Hanife'nin, kiime haldeki kiyemi mallarin yalmzca birim/adet fiyati belirlenerek
kiime halde satimimn fasid oldugu yoniindeki yaklasimimni sozii edilen sekliyle
anlayan Hanefi hukukculara gore, fesad sebebi olan belirsizligin giderilebilme
imkaninin bulunmasi ve hatta akit kurulduktan sonra akit meclisi dagilmadan
giderilmesi (toplam mal ve semen miktarinin belirlenmesi), akde hukuki
gecerlilik kazandirmamaktadir. Ciinkii kiime haldeki kiyemi mallarmn kiime
halde satiminda yegane hukuki gecerlilik kosulu, akdin kurulusu aninda
toplam mebi’ ve semen miktarinin belli olmasidir. Buna goére akdin kurulusu
anindan sonra yapilacak belirleme ve karsilikli rizaya dayali olarak

50 fbn Abidin, Reddii’l-muhtir, 7/28-29, 65; ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz,
Minhatii’l-halik ale’l-Bahri'r-rdik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1418 /1997), 5/453.
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gerceklestirilecek  teslim  isleminin artik ilgili akitle bir iliskisi
bulunmamaktadir. Bu yaklasimi ortaya koyan Hanefi hukukgulara gore,
akdin kurulusundan sonra yapilan belirleme ve teslim islemi, teati yoluyla
agiga cikan yeni bir akit niteligindedir.5!

Hanefi literattirde agirlikli olarak Halvani'ye nispet edilen stz konusu
yaklasim bicimi bakimimdan bahse konu edilmesi gereken en énemli husus,
akdin kurulus anindan sonra yapilacak belirleme ve teslim isleminin, teati
yoluyla aciga ¢ikan yeni bir akit olarak goriilebilmesi icin, belirleme ve teslim
isleminin akit meclisinde yapilma zorunlulugunun bulunup bulunmadigidir.
Ctinkti Hanefi literattirde Halvani'ye nispet edilen bu gorts, belirleme ve
teslim isleminin akit meclisinde yapilip yapilmamasi bakimindan herhangi bir
kayda yer verilmeksizin aktarilmaktadir. Dolayisiyla genel olarak
bakildiginda, Halvani'nin yaklasiminda, belirleme ve teslim isleminin teati
yoluyla aciga cikan yeni bir akit niteligi kazanmasinin, akit meclisinde
yapilmis olma kosuluna baglanmadig1 anlasilmaktadir. Fakat kimi Hanefi
hukukcuya gore, teslim isleminin teati yoluyla agiga ¢ikan yeni bir akit niteligi
kazanmasi, ancak akit meclisinde yapilmas: halinde s6z konusu
olabilmektedir. Daha dogrusu onlara gore, Halvani'ye nispet edilen gortisiin,
bu sekilde anlasilmasi gerekmektedir.52

Halvani'nin goriistiniin nasil anlasilmas1 gerektigi hususunda bir
degerlendirme yapmak gerekirse; teslim isleminin yeni bir akit niteligi
kazanmasinin, akit meclisinde yapilmis olma kosuluna baglanmamas: daha izah
edilebilir goztikmektedir. Ctinkii Halvani, kiime haldeki kiyemi mallarin

51 Tbn Maze, el-Muhiti’'l-Burhini, 6/365-366; Tbn Nticeym, el-Bahrii'r-rd’ik, 5/481; Haskefi, ed-
Diirrii'l-muhtdr, 397; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdir, 7/28-29, 65.

52 fbn Abidin, Halvani ve kimi hanefilerin fasid akitten sonra gerceklegen teslim igleminin tedti
yoluyla agiga ¢ikan yeni bir akit oldugu yontindeki goriistinti aktardiktan sonra kendisinin bu
hususa daha énceden teati bashig1 altinda degindigini ifade etmektedir. Bk. ibn Abidin, Red-
dii’l-muhtdr, 7/65. Tlgili bolime bakildiginda ise Ibn Abidin, akit meclisi dagildiktan sonra
fesadin istikrar kazandigini, bu sebeple akit meclisi dagildiktan sonra gerceklesen teslim is-
leminin, ancak istikrar kazanmus fasid akdin hukuki bir yolla sonlandirilmas: durumunda
yeni bir akit niteligi kazanabilecegini, akit meclisi dagilmadan yapilan teslim isleminde ise
boyle bir kosul bulunmadigini, dolayisiyla Halvani'nin yaklasiminin da bu gergevede deger-
lendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Bk. ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 7 /28-29.
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yalnizca birim/adet fiyat1 belirlenerek kiime halde sattimimnin fasid oldugunu,
toplam mal ve semen miktar1 akit meclisi dagilmadan belirlense bile artik
akdin sahih hale dontismeyecegini savunmaktadir. Bu sebepledir ki o, akdin
kurulus anindan sonra yapilacak belirleme ve teslim islemini, mevcut fasid
akitle iligkili bir islem olarak degil, teati yoluyla aciga ¢ikan yeni bir akit
olarak degerlendirmektedir. Esasen teslim isleminin, teati yoluyla aciga ¢ikan
yeni bir akit olarak degerlendirilmesi, ancak stz konusu islemin akit
meclisinde yapilmis olma kosuluna baglanmamas: durumunda anlaml
olmaktadir. Aksi durumda, teslim islemini, istikrar kazanmus fasid akitten
bagimsiz yeni bir akit olarak degerlendirmek mumkiin goziikmemektedir.
Daha acik bir ifadeyle, aym1i mecliste gerceklesmis olma kosulu ileri
surtuldiigiinde, fasid akit ile daha sonra gerceklesen teslim islemini,
birbirinden = bagimsiz  birer islem olarak degerlendirme imkani
bulunmamaktadir. Ciinkii burada teslim islemi i¢in s6z konusu edilen meclis,
fasid akdin yapildig1 meclistir. Dolayisiyla akit meclisinde yapilmasmnin sart
kosulmasi durumunda, karsilikli rizaya dayali teslim islemini, istikrar
kazanmus fasid akitten bagimsiz yeni bir akit olarak degerlendirmek anlamli
degildir. Diger taraftan genel olarak bakildiginda, Hanefi diistincede akit
meclisi konusu, istikrar kazanmis oldugu diistiniilen fesad bakimindan degil,
daha ¢ok hentiz istikrar kazanmamis ve dolayisiyla giderilebilir oldugu
diisiiniilen fesdd bakimindan s6z konusu edilmektedir. Halbuki Halvani,
yaklagimini, kiime haldeki kiyemi mallarin yalnizca birim/adet fiyati
belirlenerek kiime halde satiminin, sahih hale dontisme imkani olmayan fasid
akit kapsamina girdigi dustincesi tizerine bina etmektedir. Sonug olarak
Halvani'nin yaklasimini, sahih hale déntstiiriilme imkéni bulunmayan fasid
akitten sonra gerceklesen teslim isleminin, akit meclisinde yapilmis olsun
veya olmasin, teati yoluyla aciga ¢ikan yeni bir akit olarak goruldugi bir
yaklasim olarak degerlendirmek, daha temellendirilebilir goziikmektedir.

Fasid akit-teati iliskisi baglaminda Hanefi literatiirde siklikla atif yapilan
bir diger satim tiirii ise, bir tirtiniin, bilahare satic1 tarafindan belirlenecek bir
etiket fiyati tizerinden satimidir. Hanefi terminolojide el-bey’ bi'r-rakm tabiriyle
ifade edilen s6z konusu satim tiirtinde, {irtin bedeli net olarak tespit edilmis
degildir ve dolayisiyla miisteri tarafindan bilinmemektedir. Daha acik bir
ifadeyle miisteri, akit aninda bedelini bilmedigi bir tirtinti satin almaktadur.
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Kisacasi satim bedeli, taraflar arasinda nizdya yol acacak bir belirsizlik
icermektedir.?® Bu belirsizlik sebebiyledir ki Hanefi diistincede s6z konusu
satim ttirti, fasid akit kapsaminda degerlendirilmektedir.5* Bu hususta Hanefi
imamlardan aksi yonde bir goriis nakledilmis degildir. Hanefi hukukgularin
bahse konu satim sekliyle ilgili farkli yaklagimlar ortaya koyduklar: husus,
fesad sebebi giderilerek akdin sahih hale dontistiirilmesinin hukuken
mimkin olup olmadigidir. Hanefi diistincedeki ilk yaklasima gore, satim
bedelinin akit meclisi dagilmadan miisteri tarafindan net olarak bilinmesi
halinde akit, sahih hale doniismektedir.5> Ciinkii akit meclisi basi ve sonu
itibariyle bir biitiinti temsil etmektedir ve dolayisiyla akit meclisinin ortasinda
veya sonunda yapilan bir belirleme de akit aninda yapilmis belirleme
hitkmtinti almaktadir. Bu yaklasimi benimseyen kimi Hanefi hukukguya gore,
akit meclisi dagildiktan sonra bir belirleme ve teslim islemi gerceklesmis ise,
bu islemin yeni bir akit niteligi kazanmasi, ilk akdin hukuken sonlandirilmis
olmas1 kosuluna baglidir. Ctinkii akit meclisinin dagilmasiyla birlikte fesad,
istikrar kazanmistir. Istikrar kazanmis fasid akitten sonra yapilan teslim
isleminin yeni bir akit niteligi kazanabilmesi ise, fasid akdin hukuken
sonlandirilmis olmasi durumunda mitmkiin olabilmektedir.5¢ Halvani'ye
nispet edilen ikinci yaklasima gore ise, satim bedelinin akit meclisi
dagilmadan miisteri tarafindan bilinmesiyle akit hukuki gecerlilik kazanmis
olmaz; fakat taraflar arasinda karsilikli rizaya dayali olarak teslim isleminin
gerceklesmesi durumunda teati yoluyla yeni bir akit agiga ¢ikmus olur.5”
Halvani’ye nispet edilen bu yaklasimda, fasid akitten sonra gerceklesen teslim
isleminin, teati yoluyla aciga cikmus yeni bir akit sayilmasi, teslim isleminin
akit meclisinde yapilmis olmasi kosuluna baglanmamistir. Fakat kimi Hanefi

53 Baberti, el-Tndye, 6/248-249; Tbnii'l-Htimam, Fethu'l-kadir, 6/249; Ibn Abidin, Minhatii'l-halik,
5/453.

54 Merginani, el-Hiddye, 6/469-470; ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 6/368; Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 7/29.

% Merginani, el-Hiddye, 6/469-470; Ibn Maze, el-Muhitii’l-Burhini, 6 /368.

5 Tbn Niiceym, el-Bahrii'r-rd ik, 5/481; Ibn Abidin, Minhatii'l-hdlik, 5/453.

57 Tbn Ntuceym, el-Bahrii’r-rd’ik, 5/481; ibn Abidin, Reddii'l-muhtir, 7/29; ibn Abidin,
Minhatii’'l-halik, 5/453. Halvani'ye nispet edilen goriisii benimseyen Haskefi'nin, Eba
Hanife'ye nispeti en dogru olan goriisiin bu goriis oldugu yontindeki ifadeleri igin bk.
Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtdr, 397.
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hukukcuya gore, Halvani'nin gorustiniin, fasid akitten sonra gerceklesen teslim
isleminin yeni bir akit sayilmasi, onun, akit meclisi dagilmadan gergeklesmis olmasina
baglidir, seklinde anlasilmasi gerekmektedir.

Fasid satim akdi ile teati arasindaki iliskiyi, bir hayvan siirtisii icinden
yalnizca bir veya birkacinin akit esnasinda ferden tayin edilmeksizin satima
konu edilmesi ornegi tizerinden ele alan Kasani'ye gore, s6z konusu akit,
konusu mechul ve nizdya gotiirticti nitelikte oldugu icin fasiddir. Ancak akit
kurulduktan sonra satici, siirti iginden daha oOnceden belirlenen sayida
koyunu ayirip miisteriye teslim etse ve miisteri de bunu kabul etse, yapilan
bu belirleme ve teslim islemi, karsilikli rizaya dayali yeni bir akit niteligi
tasimaktadir.? Késani'nin yaklasimi hakkinda fasid akit-teati iliskisi
bakimindan burada iki hususu vurgulamamiz gerekmektedir ki, onlardan ilki,
Késani'nin, fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin teéti yoluyla agiga
¢ikan yeni bir akit niteligi kazanmasini, teslim isleminin akit meclisinde
yapilmas1 kosuluna baglamamis olmasidir. Ikincisi ise, Kasani'nin, fasid
akitten sonra gerceklesen teslim islemini, fasid akdi sahih hale doniistiiren bir
islem olarak degil teati yoluyla acgiga c¢ikan yeni bir akit olarak
nitelendirmesidir.

Fasid akit-teati iliskisi bakimindan oldukga ilging sayilabilecek bir diger
ornekte Kasani, miikrehin sattimini detaylandirmaktadir. Ona gore, ikrah
sonucu malin satan (icab veya kabulde bulunan) kimse, sayet malin teslimini
kendi rizasiyla gerceklestirirse bu caizdir. Ciinkii bey’, hakikatte
miibadeleden ibarettir. Rizaya dayali teslimin gerceklesmesiyle teati yoluyla
yeni bir akit agiga ¢ikmis ve dnceden yapilan icdb veya kabul hukuken yok
hiikmiinii almistir.60

Sonug¢

Batil veya fasid akitten sonra gerceklesen teslim-tesellim isleminin, teati
yoluyla agiga ¢ikan, dolayisiyla hukuki varlik ve gecerlilige sahip yeni bir akit

58 bnii'l-HUmAam, Fethu'l-kadir, 6/249; ibn Abidin, Minhati’l-halik, 5/453.

5 Kasani, Beddiu's-sandi; 6/599, 601. Sozii edilen satim tiiriiyle ilgili olarak, Kasani disindaki
kimi Hanefi hukukcunun da benzer goriisii benimsedigi hakkinda ayrica bk. ibn Abidin,
Reddii’l-muhtir, 7/ 65.

60 Kasani, Beddiu's-sandi; 10/126-127.
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niteligi tastyip tasimadigr hususunda Hanefi hukuk diisiincesinde iki farklh
yaklasim aciga cikmustir.

Batil veya fasid akitten sonra gerceklesen teatinin hukuki niteliginin, kimi
Hanefi hukukcular tarafindan “Bir sey batil oldugunda onun zimnindaki sey
de batil olur.” ve “Fasid tizerine mebni olan sey de fasiddir.” ilkeleriyle iligki-
lendirilerek ele alndig: goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla en er-
ken Tahir b. Ahmed el-Buhari'nin Huldsatii’l-fetdvia’sinda gecen bu yaklasim,
Bezzazi'nin el-Fetdva'l-Bezziziyye'sinde de aynen yer almaktadir. Sonraki do-
nemlerde, batil veya fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin yeni bir
akit degil, batil veya fasid akdin bir sonucu olarak agiga c¢ikan ve dolayisiyla
hukuki varlik ve gegerliligi bulunmayan bir islem oldugu goriistinii savunan
Hanefi hukukcularin neredeyse tiimti, bu iki eserde tedti, ancak fasid veya batil
akitten sonra gerceklesmemis olmast durumunda yeni bir akit niteligi kazanir seklin-
de yer alan goriisu referans almislardir. Bu yaklasimi benimseyen Hanefi hu-
kukculara gore, batil veya fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin
yeni bir akit niteligi kazanmasi, batil veya fasid akdin fesih, ikale vb. hukuki
bir yolla sonlandirilmas1 (muitaraketii’l-akd) kosuluna baglidur.

Halvani’ye nispet edilen yaklasimda ve Kéasani'nin, batil veya fasid akit-
ten sonra gergeklesen teatinin hukuki niteligini ele aldig1 orneklerde ise, batil
veya fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin yeni bir akit niteligi ka-
zanmasimin, batil veya fasid akdin hukuki bir yolla sonlandirilmis olmasi ko-
suluna baglanmadig1 goriilmektedir. Oyle ki s6zii edilen hususta en fazla 6r-
negi sunan Kasani, bu drneklerin higbirinde boyle bir kosul ileri stirmiis de-
gildir. Kasani'nin yaklasimmin temelinde, 6zii itibariyle satim akdinin,
miibadeleden ibaret oldugu anlayisi yatmaktadir. Diger taraftan, kacak kole-
nin satimi1 konusunda Eba Hanife ve Imdm Muhammed’e “Sayet akit, kolenin
bulunup teslime elverisli hale getirilmesi anina kadar feshedilmemis ise, kole-
nin teslimiyle tamamlanmis olur.” bi¢iminde bir yaklasim nispet edilmis ve
bu yaklagim kimi Hanefi hukukgcular tarafindan Ebii Hanife ve Imam Muham-
med’in, batil akitten sonra gerceklesen teslim islemini, tedti yoluyla agiga ¢ikan yeni
bir akit olarak gordiikleri seklinde yorumlanmustir. Ttim bu hususlar esas alindi-
ginda, batil veya fasid akitten sonra gerceklesen teslim isleminin, ilave hukuki bir
isleme gerek olmaksizin, teati yoluyla agiga ¢ikan yeni bir akit niteligi tasidigr seklin-
de bir yaklasimin klasik Hanefi diistinceye nispeti miimkiin goziikmektedir.
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