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0z
Hukuk felsefesinin temel ugras alanlarindan biri, hukuk ve adalet
arasindaki iliskiselligi aydinlatmaktir. S6z konusu iliskisellik rasyonel ve evrensel
bir bakis acisiyla tartisilmaktadir. Bu ¢ercevede elinizdeki ¢alismanin amaci,
hukukun, adaletin saglanmasindaki sorumlulugunu felsefi bir bakis acisiyla
incelemektir. Calisma icinde temel olarak su problemler ele alinmaktadir: Hukuk
ve adalet iliskisi baglaminda “dogal hukuk”, “pozitif hukuk”, “sekli adalet” ve
“igerikli adalet” kavramlarinin analizi. Ayn1 zamanda “hukukun istinliigi” ve
“hukuk devleti” gibi séylemlerin adalet baglaminda irdelenmesi. Hukuk devleti ve
adil devletin ayni sey olup olmadiklarinin serimlenmesi. Demokratik ve liberal
devletlerin hukuk sistemlerinde adaletin durumu. Bahsi gecen problemler felsefi
metin analizi yéntemiyle ele alinmaktadir. Son tahlilde ise hukuk ile adalet
arasindaki uyumsuzluga iliskin bazi bulgular ve sorunlarin giderilmesine yénelik
bazi éneriler yer almaktadir.
Anahtar Kelimeler: Hukuk, adalet, hukuk felsefesi, sekli adalet, icerikli
adalet

A PHILOSOPHICAL EVALUATION ON THE EXPECTATIONS

FROM LAW IN ENSURING JUSTICE
ABSTRACT

One of the main fields of study of philosophy of law is to clarification the
relation between law and justice. This relationality is discussed from a rational
and universal point of view. In this context, the aim of the study in your hand is to
examine the responsibility of law in providing justice from a philosophical point of
view. The following problems are mainly addressed in the study: Analysis of the
concepts of "natural law", "positive law", "formal justice"” and " contextual justice”
in the context of the relationship between law and justice. At the same time,
examining discourses such as "rule of law" and "state of law" in the context of
justice. Exposing whether the rule of law and the just state are the same thing.
The state of justice in the legal systems of democratic and liberal states. The
aforementioned problems are handled with the method of philosophical text
analysis. In the final analysis, there are some findings regarding the
incompatibility between law and justice and some suggestions for eliminating the
problems.
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Bir Cin Siiri
Davaci zengin, davali yoksulsa
Zenginden yana isler yasa
Davaci yoksul, davali zenginse
Davalida kalir yine nizali arsa
Davaci da davali da zenginse davada
Oziir diler cekilir aradan kadi
Davaci da davali da yoksulsa, bak,
Sade o zaman iste yerini bulur hak
Can YUCEL!
Giris

Mevzuat, yargl, yargi¢, miieyyide gibi kavram ve siireclerden olusan
hukukta temel amag, toplumsal anlamda adaletin hayata gegmesini saglamaktir.
Bununla birlikte felsefe tarihi boyunca diistintirlerin, hukuk ve adalet iligkisinin
nasil olmasi gerektigine yonelik fikirler ileri siirdiikleri bilinmektedir.
Boylelikle hukuk felsefesi disiplini ortaya ¢ikmistir ve hukuk ile adalet
iliskiselligi bu alanin ilgilendigi temel konularindan biri haline gelmistir. Bu
cercevede “Adalet, hukuk siire¢lerinden ortaya ¢ikan sonu¢ mudur?” yoksa
“Hukuk siireclerinde temel bir 6l¢iit olarak alinan adalet ilkeleri var midir?,
“Hukuk stiregleri yasalar ve yargidan mi ibarettir?”, “Hukuka uygun olup
adalete aykir1 durumlar var midir? gibi sorularin ve bunlara yonelik cevaplarin
hukuk felsefesi alaninda tartisildigi anlasilmaktadir. Ayn1 zamanda adaletin
saglanmas1 bakimindan “hukuksal yargi kararinin adil olup olmadigi, yargi
erkinin gercekten bagimsiz ve nesnel olup olmadig1”? gibi problemlerin
lizerinde 6nemli tartismalarin yapildig1 gérilmektedir.

Kanaatimize gére hukuk yalnmizca normatif ve sinirh bir bilim/disiplin
olarak dusiiniildiigii takdirde bu alanin mesruiyetini sorgulamak miimkiin
olamayacaktir. Hukukun mesruiyetinin irdelenmesi bakimindan yukarida bahsi
gecen hususlar, hukuk felsefesi cercevesinde elestirel ve analitik yontemlerle

1http://www.physics.metu.edu.tr/~uoyilmaz/TurkSiiri/cagdasturksiiri/canyucel/cany
ucel-(bircinsiiri).htm. Erisim Tarihi: 20.08.2022.

2 Murat Satici, “Yargl ve Hukuk: Adalet, Yasallik ve Demokrasi Ugraklarinda Yargi
Meselesi”, icinde Yargiya Felsefeyle Bakmak, Kurtul Giileng, Ozlem Duva (Haz.), Istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari, 2016, 214.
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analiz edilmektedir.3 Bununla birlikte hukuk felsefesinin, hukukun mesruiyetini
sorgularken rasyonel ve evrensel bir bakis agisina basvurdugu bilinmektedir.
Sozii konusu sorulara ve sorunlara istinaden elinizdeki ¢alisma, hukuk felsefesi
baglaminda hukukun, adaletin saglanmasindaki yiikiimliiliigiinii hangi odl¢iide
gerceklestirdiginin tartisilmasini amaglamaktadir. Bu ¢er¢evede hukuk, adalet,
hak vb. mefhumlar, alan yazindan secilen felsefi kaynaklarin 1s1ginda, metin
analizi ydntemiyle ele alinip, tartisilmaktadir.

Elinizdeki calismada oOncelikle hukuk ve adalet kavramlari, hukuk
felsefesi baglaminda serimlenmektedir. ikinci adimda ise hukuk felsefesi
acisindan hukuk ve adalet tiirleri tahlil edilmektedir. Bu minvalde hukukun
nicin dogal hukuk ve pozitif hukuk olarak tasnif edildigi irdelenmektedir. Ayni
zamanda bu ikili siniflandirmanin etkisi ile ortaya ¢ikmis olan sekli adalet ve
icerikli adalet turlerinin aydinlatilmasi amaglanmaktadir. S6z konusu hazirlik
asamasinin ardindan hukuk ve adalet arasindaki iliskiselligin analizine
gecilecektir. Bu baglamda hukukun tstiinliigii, hukuk devleti, adil devlet, insan
haklari, demokrasi ve liberalizm gibi wunsurlar ¢alismamizin amaci
dogrultusunda tartisilacaktir. Boylelikle hukuk siire¢leri ve adalet mekanizmasi
arasinda nasil bir iliskinin oldugunun goz 6niine serilmesi amaglanmaktadir.

Son tahlilde ise bahsi ge¢en konular ve tartismalardan hareketle bazi
bulgulara ulasilmaya c¢alisilacaktir. Bu ¢ercevede hukuk ve adalet arasinda
halen yaygin kabul géren anlayis ile adaletin saglanmasi bakimindan arzu edilir
duruma yonelik bazi tespitler olusturulacaktir. Ayni zamanda hukuk alaninda
mesruiyetin sorgulanmasi ve gereken iyilesmelerin yapilmasi bakimindan ni¢in
felsefeye gereksinim olduguna deginilecektir. Arastirmamizin bazi sinirliliklar:
da s6z konusudur. Ayr1 ve genis bir arastirma konusunu gerektireceginden
hukukun kaynagi sorunsali ile hukuk-ahlak iliskisi, hukuk-gérgii kuralari iliskisi
ve hukuk-din iligkisi gibi konulara c¢alisma icinde yer verilmemektedir.
Calismamiza temel kavramlarin analizi ile baslayip sonrasinda hukuk ve adalet
arasindaki iliskiye gecelim.

1. Hukuk ve Adalet

Hukukun ne oldugu ile ilgili olarak hukuk felsefesi ve hukuk bilimi
baglaminda bazi ortak tanimlarinin oldugu bilinmektedir. Alain Supiot’a gére
hukuk, Tanr tarafindan vahiyle gonderilmedigi gibi bilim insanlar tarafindan

3 Nuray Azizoglu, “Hukukta Felsefe Neden Gereklidir? Aristoteles Diisiincesinden
Hareketle Felsefi Bir Sorusturma”, icinde Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi Arkivi 29.
Kitap, Istanbul: istanbul Barosu Yayinlari, 2021, 59.
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da kesfedilmis bir sey degildir.* Buna gore hukukun zaman icinde insanlar
tarafindan olusturulmus bir diizen oldugunu ifade etmemiz miimkindiir.
Tarihsel olarak incelendiginde hukuk sistemlerinin ortaya ¢ikisinin devletlerin
kuruldugu doéneme tekabil ettigi goriilmektedir.5 Schopenhauer’e gore
haksizliklar ve adaletsizlikler olmasaydi kimsenin aklina devlet fikri
gelmeyecekti.® Bununla birlikte hukuk kurallarinin tesekkiiliinde orf, adet,
deger ve ahlak gibi geleneklerin etkili olugu bilinmektedir.” Su halde sézlii
gelenege bagli olarak olusan ve miieyyidesi olmayan birtakim normlar,
devletlerin ortaya ¢ikisi ile birlikte baglayicilignt olan hukuk kurallarina
dontsmiislerdir. Boylelikle toplumsal hayat, devletlerin gelistirdigi hukuk
sistemi ile diizenlenmistir. Ayni zamanda belirlenmis kurallara uyulmasi
devletin yaptirim giiciiyle kontrol edilmektedir. Hukukun ne olduguna iliskin
analizlerle birlikte adaletin ne oldugu ve hukuk-adalet iliskisinin nasil olmasi
gerektigine dair sorular karsimiza ¢ikmaktadir.

Adaletin neligi ve nasil saglanmasi gerektigine iliskin filozoflarin
birbirinden farklh fikirler ileri stirdiikleri anlasilmaktadir. S6z gelimi Platon,
Devlet adl1 eserinde “adalet, giicliinlin isine gelendir” anlayisina karsi ¢ikarak,
herkes icin gecerli bir adalet anlayisinin miimkiin olabilecegini ileri
siirmektedir.8 Onun dislncesinde filozof krallar devleti adil bir bigimde
yonetecek Kkisilerdir.? Aristoteles ise Retorik adli eserinde mahkemede
yargilamanin adil olmasi adina, yargicin duygu mekanizmasim iyi kontrol
etmesi gerektigini ifade etmektedir.l9 Onun bu diisiincesi hukukla adalet
arasindaki iliskinin saglanmasi bakimindan énem arz etmektedir. Montaigne
ise “Kanunlar dogru olduklar icin degil, kanun olduklan igin yiirtrlikte
kalirlar”1! ifadesiyle caginda yasanan adaletsizliklere isaret etmektedir. Genel
olarak disiiniildiiglinde adalet, adil olanin hayata gecirilmesi anlamina
gelmektedir. Bu cercevede hukukun temel amaglarindan birinin adaleti

4 Alain Supiot, Homo Juridicus: Hukukun Antropolojik Islevi Uzerine Bir Deneme, ceviren.
Bilge Agimuz Unal, Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2008, 21.

5 Ahmet Cevizci, Etik Ahlak Felsefesi, [stanbul: Say Yayinlari, 2014, 15.

6 Arthur Schopenhauer, Hukuk, Ahlak ve Siyaset Uzerine, ceviren. Ahmet Aydogan,
[stanbul: Say Yayinlari, 2009, 85.

7 Ahmet Battal, Hukukun Temel Kavramlari, Ankara: Gazi Kitabevi, 2009, 7.

8 Platon, Devlet, ceviren. Sabahattin Eyiiboglu, M. Ali Cimcoz, istanbul: Tiirkiye is Bankasi
Kiiltiir Yayinlary, 2012, 338, 347, 17-28. Onun bu eserindeki diyaloglarda agirlikli olarak
Sokrates yer almaktadir.

9 Platon, Devlet, 473 d,e, 182.

10 Aristoteles, Retorik, ceviren. Mehmet H. Dogan, [stanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995,
1354a-1355a, 33, 34.

11 Montaigne, Denemeler, geviren. Sabahattin Eyiiboglu, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2017, 14.
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gerceklestirmek oldugunu ifade etmemiz gerekmektedir.l?2 Hatta H. Birsen
Ors’e gore hukuk, “insanlarin ortak yasaminin sonucudur, ortak adalet
arayiglarinin uriiniidiir’.’3 Su halde hukukun gercekten adalet arayisinin
sonucunda mi dogdugu ve hukukun hangi 6lciide adaleti sagladig1 6nemli bir
tartisma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuyu ve giriste ifade
etmeye calistigimiz sorular1 tartismamiz, hukukun adil olmak baglaminda
mesruiyetini anlasilir kilmak bakimindan 6nem arz etmektedir. S6z konusu
tartismalara ge¢meden oOnce hukuk felsefesi baglaminda hukuk ve adalet
tirlerini  serimlenmeye c¢alisilacaktir.  Boylelikle ¢alismamizin  temel
kavramlari/unsurlar1 daha iyi anlasilmis olacaktir.

2. Hukuk Felsefesi A¢cisindan Hukuk Tiirleri

Aristoteles, Retorik adli yapitinda “Ozel yasa, her toplulugun kendi
koydugu ve kendi iiyelerine uyguladigl yasadir [...]. Evrensel yasa doganin
yasasidir”1# ifadeleriyle hukukun tasnifi hakkinda 6nemli bir fikir vermektedir.
Bu ayrim diistince tarihi boyunca genel kabul gérmiistiir ve glintimtizde hukuk
felsefesi baglaminda temel olarak iki hukuk tiirii iizerinde durulmaktadir.
Bunlar1 dogal hukuk ve pozitif hukuk olarak siniflandirmak miimkindir.
Gliniimiiz hukuk biliminde ideal ya da olmasi gereken hukuk olarak da
tanimlanan dogal hukuk kurami filozoflarin yiizyillar boyunca iizerinde fikir
yuriittikleri konulardan biridir. Ayn1 zamanda hukuk felsefesinin analiz ve
temellendirmelerinde basvurdugu rasyonel yontem ¢ercevesinde dogal hukuku
temel bir referans noktasi olarak gosterdigi anlasilmaktadir.’> Bu g¢ercevede
dogal hukuk ile pozitif hukuk arasindaki ayrimlarn ve iligkiselligi aydinlatmak,
hukuk ile adalet arasindaki uyum sorunsalinin anlasilmasi bakimindan énem
arz etmektedir.

2.1. Dogal Hukuk

Dogal hukuk kurami biitiin insanlarin dogal haklarla diinyaya geldigi
diistincesini ifade eden bir kavramdir. Bu kuramin 6ziinde insan dogasinda

12 Battal, Hukukun Temel Kavramlari, 10.

13 H. Birsen Ors, “Kiiresel ve Postmodern Diinyada ideolojinin Déniisiimii ve Hukuk”,
icinde Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi Arkivi 21. Kitap, Istanbul: Istanbul Barosu
Yayinlari, 2010, 74.

14 Aristoteles, Retorik, 1373b, 82.

15 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2021, 137.
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evrensel adalet ilkelerinin miindemic¢ oldugu diisiincesi yatmaktadir.1¢ Bununla
birlikte dogal hukuk diisiincesinin temellerinin eski dénemlere kadar geri
gittigini ifade etmemiz miimkiindiir. Antik Dénem’de Platon’dan daha 6nce
Buda ve Konfiicyiis'lin tek tek iyinin/adaletin 6tesinde evrensel iyinin/adaletin
olabilecegine dair fikirler ileri siirdiikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bazi1 Sofist
filozoflarin ve Stoacilarin da devlet kanunlarinin iistiinde insanlarin kendi
dogalarindan getirdikleri haklarinin oldugunu ve insanlarin dogalar1 geregi esit
olduklarini savunduklar bilinmektedir.1? Bununla birlikte Cicero, Hugo Grotius,
Kant, John Rawls ve Amartya Sen gibi diisiiniirler dogal hukuk gelenegi icinde
yer almaktadirlar. Gorebildigimiz kadariyla dogal hukuk gelenegine bagh
diistintirler, biitlin insanlar icin gecerli adalet anlayisina ulasmak bakimindan
insan aklinin muktedir oldugunu savunmaktadirlar.

2.2. Pozitif Hukuk

Dogal hukukun insanin dogasi ile ilgili akil temelli evrensel adalet
anlayisi ortak bir kabule/inanca dayanmaktadir. Bu hukuk tiirtintin tlkelerin
kendi karar verdikleri hukuk ile ayni sey oldugunu séylemek miimkiin degildir.
Beseri ya da yapma hukuk olarak da tanimlanan pozitif hukuk, iilkelerin kendi
oncelikleri, ¢ikarlari ve stratejilerine gore belirlenmektedir. Bununla birlikte
pozitif hukuk tiilkeden iilkeye degisebildigi gibi aynmi tllkede zamanla da
degisebilmektedir.'®8 Bu cergevede pozitif hukuk sistemleri ve buna bagh
anayasalarin mevcut siyasi otoritenin ideolojisine gore belirlendigi ve iktidarin
degismesiyle birlikte bu yasalarin da degisebilecegi anlasilmaktadir. So6z
konusu 6zelligine istinaden Kirchmann pozitif hukukun icinde bosluklar,
celiskiler, eskimis ve keyfi hiikiimler oldugunu iddia etmektedir. Bu baglamda o
boylesi bir hukuk anlayisinin miiptelasi olan hukukg¢ular: “saglam olani birakip,
¢lrimiis tahta yiyen kurtlara” benzetmektedir.1?

Kirchmann'in pozitif hukuka yonelik elestirisinin abartili bir tutum
oldugu akillara gelebilmektedir. Bu ¢cercevede pozitif hukuk sistemleri olmadan
toplum hayatinda bir diizenin olmayacag diisiiniilebilir. Lakin pozitif hukuk
sistemlerinin adaletin saglanmasi bakimindan iizerine diisen gorevi yerine
getirip getirmediginin irdelenmesi Onem arz etmektedir. S6z gelimi

16 David Bruce Ingram, Hukuk Felsefesi, ¢ceviren. Zeynep Su Dagabak, Ankara: Fol Kitap,
2020, 36.

17 Celal Yesilcayir, fnsan Haklar: Felsefesi, Konya: Cizgi Kitabevi, 2019, 21-31.

18 Faruk Andag, Hukukun Temel Kavramlari, Ankara: Detay Yayincilik, 2010, 14.

19 Julius Hermann von Kirchmann, “llim Olmak Bakimindan Hukukun Degersizligi”,
ceviren. Coskun Ucok, icinde Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1 6, (1949):
198.
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gliniimiizdeki siginmacilik sorunsalina yonelis bakimindan dogal hukuk ile
pozitif hukuk farkli yerlerde durmaktadirlar. Dogal hukukun adalet anlayisina
gore diinya, insanligin ortak evidir ve bagkalarinin haklarina zarar vermedikleri
miiddetce insanlarin baska iilkelere siginma hakki vardir. Pozitif hukuka gére
iilkelerin siginmacilar1 kabul etmemesi adalete aykir1 bir durum degildir. Buna
gore dogal hukuk ile pozitif hukuk arasinda adaletin mesruiyeti bakimindan da
ciddi bir farkliigin oldugu anlasilmaktadir. Ayrica Hans Kelsen, H. L. A. Hart20
ve Joseph Raz?! pozitif hukuk geleneginin o6nemli temsilcileri olarak
bilinmektedirler. Dogal hukuk ile pozitif hukuk arasindaki temel farkliliklara
degindikten sonra yine bu minvalde adalet tiirlerine deginmeye ¢alisalim.

3. Hukuk Felsefesi Acisindan Adalet Tiirleri

Hukuk felsefesi baglaminda adaleti temel olarak iki baslik altinda ele
almak miimkiindiir: 1. icerikli Adalet 2. Sekli Adalet. Bu ayrim, ayn1 zamanda
dogal hukuk ve pozitif hukuk tasnifinin bir yansimasi olarak diisiiniilebilir.

3.1. igerikli Adalet

icerikli adalet anlayisi, yaygin olarak “belirli temel ilkelerin yerine
getirilmesini talep eden adalet olarak”?2 tanimlanmaktadir. Buna gore adalet,
bicimsel olmaktan ziyade ancak belli ilkelerin yerine getirilmesi ile tecelli
edebilir. S6z gelimi insan haklar1 ve sosyal adalet gibi taleplerin hayata
gecirilmesi23 icerikli adaletin 6nemsedigi kosullar arasinda yer almaktadir. XX.
Yiizyll filozoflarindan John Rawls, Bir Adalet Teorisi adli yapitinda, Hart'in
savundugu pozitif hukukun (ve sekli adaletin) aksine, igerikli adalet anlayisin
benimsedigi anlasilmaktadir. Ona gore adalet, insanlarin temel haklarii temel
bir ilke olarak almalidir.24 Buna gore icerikli adalet anlayisinda adil olan ve bu
nedenle itaat edilmesi gereken bir adalet anlayis1 kast edilmektedir.25 Sekli
adaletin pozitif hukuku isaret etmesine karsin icerikli adalet, dogal hukuka
isaret etmektedir. Hatta pozitif hukukun taniminda adalet ilkesinden neredeyse

20 Ingram, Hukuk Felsefesi, 45 vd.

21 Daha Fazla bilgi icin: Joseph Raz, The Authority of Law, Oxford: Oxford University
Press, 2002.

22 Giilriz Uygur, “Adalet ve Hukuk Devleti”, icinde Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Say1 53, (2004): 29.

23 Uygur, “Adalet ve Hukuk Devleti”, 29.

24 John Rawls, Bir Adalet Teorisi, ceviren. Vedat Ahsen Cosar, Ankara: Phoenix Kitabevi,
2020, 32 vd.

25 Uygur, “Adalet ve Hukuk Devleti”, 32.
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hic s6z edilmezken, dogal hukukun o6ziinde adalet ilkesine dayandigi
anlasilmaktadir.26 Buna gore igerikli adalette siklikla hukukun kaynagindan ve
insanlarin dogustan getirdigi temel haklardan ilkesel olarak sz edilmektedir.
Adaletin bicimsel yoniinden ziyade icerik olarak kadim haklara geri doniilmesi
gerektigi lizerinde durulmaktadir.

Diislinceleriyle Rawls’a da ilham kaynagi olan Kant, dogal hukukun
6ziniin bozulmadan pozitif hukuka evrilmesi gerektigine dikkat cekmeye
calismaktadir. Ona gore dogal durumda haklar, bir postulat hiikmiindedir.
Heniiz hukuk dizgesi tarafindan giivence altina alinmamis “6nsel haklar” olarak
mevcutturlar. Eger bu haklarin dogal durumda bir gegerliligi olmasaydi sivil
durumdaki hukuk sistemini olusturmak miimkiin olamazdi.2” Kant'in ifadesiyle
“Sivil topluma ge¢meden dnce herhangi bir kazanim gegici bir sekilde bile olsa
taninmasaydi, sivil durumun bizzat kendisi olanaksiz hile gelirdi.”28 Dogal
durumdaki bu kazanimlarin, rasyonel bir bigimde ele alinarak, sivil durumdaki
yasalara aktarilmasi gerekmektedir. Su halde “Aralarindaki fark, yalnizca sivil
durumun bu yasalarin yirirlige girdigi kosullar1 (dagitim adaletine uygun
olarak) saglamasidir.”?® Buna goére Kant'in dogal hukuk ile pozitif hukuk
arasinda kurdugu iliski, icerikli adalet ile sekli adalet arasindaki bagin nasil
olmas1 gerektigine dair Onemli bir fikir vermektedir. Boylelikle hukuk
sistemleri dogal haklar bir 6l¢iit olarak alacagindan icerikli adalet anlayisi da
hayata gecebilecektir.

Hukukun adaleti saglamasi baglaminda genel/tiimel ve o6zel/tekil
hususlar arasinda bir takim sorunlar ortaya cikabilmektedir. Ozellikle icerikli
adalet bakimindan s6z konusu sorunlarin ¢6ziimii 6nem arz etmektedir. Platon
“Bir sey icin iki kural koymas1 olanaksizdir, [...] bir sey i¢in hep tek kural
koymalidir”30 derken genel bir yasadan séz etmektedir. Aristoteles ise genel
yasanin 0zel/tekil durumlarda adil bir bigimde yorumlanmasi i¢in yargi¢larin
takinmasi gereken olgiili/itidalli tutumdan soéz etmektedir.3! S6z konusu
sorunsalla ilgili olarak Ronald Dworkin igerikli adaletin saglanmasi adina her
sorunu/konuyu bilgi ve becerisiyle titizlikle inceleyip, adaleti saglayacak, ideal

26 Hayrettin Okgesiz, Hukuk Devleti, stanbul: Afa Yayinlari, 1998, 22-25.

27 Immanuel Kant, Ahlak Metafizigi Hukuk Ogretisi, ceviren. Altan Heper, Ankara: Fol
Kitap, 2022, 161-165.

28 Kant, Ahlak Metafizigi Hukuk Ogretisi, 165.

29 Kant, Ahlak Metafizigi Hukuk Ogretisi, 165.

30 Platon, Yasalar, ¢eviren. Candan Sentuna, Saffet Babiir, [stanbul: Kabalcl Yayinevi,
1998, 719d. 179.

31 Aristoteles, Nikomakhos’a Etik, ¢eviren. Saffet Babiir, Ankara: Ayra¢ Yayinevi, 1997,
1130a-1132a, 91-96.
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“Herkil Yargic” modelini dnermektedir.32 Sekli adalet anlayisi ve bu gorisi
savunanlarin goriusleri, icerikli adalet ile kiyaslandiginda 6nemli olgiide
farklilagsmaktadir.

3.2. Sekli Adalet

Sekli adalet anlayisi, “hukuk kurallarinin kendileriyle degil, bu
kurallarin uygulanmasiyla ilgili adalet”33 olarak tanimlanmaktadir. Adaleti
bicimsel olarak ele alan bu anlayisa gore hukuka uygun davranis ile adalet bir
ve ayni anlama gelmektedir. Sekli adalet tiri "kanun, kanun oldugu icin
adildir"3# anlayisini temel bir prensip olarak almaktadir. Buna gore adalet,
yetkili organlar tarafindan ¢ikarilmis olan kurallarin bitiintidir.3> Sekli adalet
anlayisinda hukuk siire¢leri anayasa, mevzuat, mahkeme, sug, miieyyide, infaz
gibi asamalardan olusmaktadir. Bu adalet anlayisinin olusumunda modern
donemin bilimsel ve pozitivist kesinlik arayislarinin oldukga etkili oldugunu
ifade etmemiz miimkiindiir. S6z konusu gelismelerin bir yansimasi olarak
pozitivist akim, hukuk alanina da sirayet etmistir.

Felsefi elestirellik agisindan bakildiginda hukuk ve adaleti bir ve aym
sey olarak goren sekli adaletin gercek anlamda adaleti saglamasi1 oldukga
tartismalidir. Clinkii sekli adalet dusiincesinde hukukun mesruiyetinin
sorgulanmadan, dogrudan adaletle 6zdes sayilmasi s6z konusudur. Bununla
birlikte sekli adalet anlayisim1 pozitif hukuk kuraminin bir yansimasi olarak
tanimlamak yerinde bir tutum olacaktir. Ronald Dworkin, “pozitif hukuk” ve
“sekli  adaletin” benimsendigi sistemleri “kanun devleti” olarak
tanimlamaktadir. Kanun devletinde ise yasalarin icerigi sorgulanmayip, iilkenin
yasalara gore yonetilmesi temel bir prensip olarak kabul edilmektedir. Boylesi
bir sistemde yalnizca kanunlarin uygulanmasi énemsenmektedir. Bu gortisii
savunanlar, hukuk devletinin goérevinin kanunlarin adil olup olmadigim
tartismaktan ziyade, kanunlarin uygulanmasi oldugunu ifade etmektedirler. S6z
konusu hukuk ve adalet anlayisini elestiren Dworkin, yasalarin icerik olarak
adil oldugu bir hukuk ve adalet anlayisin1 savunmaktadir.3¢ Onun isaret ettigi
adalet anlayisi sekilden ziyade, muhteva ile ilgilenmektedir. Buraya kadar yer
verdigimiz kavramlar ve analizler cergevesinde hukuk ve adalet arasindaki

32 Hasan Tuna Goksu, "Ronald Dworkin’in Adalet Kuraminda Temel Kavramlar: Haklar,
llkeler ve ideal Yargic Herkiil", icinde Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi 0/4 (2014): 114.

33 Uygur, “Adalet ve Hukuk Devleti”, 31.

34 Selahattin Keyman, Hukuka Giris ve Metodoloji, Ankara: Doruk Kitabevi, 1981, 61-64.
35 Uygur, “Adalet ve Hukuk Devleti”, 31.

36 Ronald Dworkin, A Matter of Principle, Cambridge: Harvard University Press, 1985, 11,
12.
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iliskiyi tartismaya gecebiliriz.

4. Hukuk ve Adalet iliskisinin Analizi

Kanaatimize gore buraya kadar anlatilanlar baglaminda hukuk ve
adaletin bir ve ayni sey olmadig1 anlasilmaktadir. Adalet, adil olanin saglanmasi
iken hukukun adaleti gerceklestirmek icin ortaya cikmis bir sistem oldugu
yadsinamaz bir gercektir. Ancak hukukun adaleti saglamadig1 yetkinligi iyi
analiz edilip, aydinlatilmis degildir. Gorebildigimiz kadariyla sekli adalet
anlayisinda adalet, hukuk siireglerinin neticesinde ortaya ¢ikan durumdur.
Icerikli adalet anlayisina gore ise adalet, hukuktan cikarilacak bir sonug degil,
daha ziyade hukukun benimsedigi ilkeler/onctilleri olmalidir. Buna gore icerikli
adaletin 6nemsedigi temel haklar, hukuk ya da yasalara bagh olarak ortaya
¢ikmis unsurlar degildirler. Su halde insan haklari ve diger temel haklar: pozitif
hukukun insanlara bahsettigi birer hak tiirii olarak gérmek dogru bir tutum
degildir. Bunun yerine hukuk sistemlerinin temel haklari/dogal haklar1 6lgiit
olarak almasi icerikli adaletin saglanmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.3”
Dolayisiyla pozitif hukuka isaret eden sekli adalet ile dogal hukuku 6l¢iit alan
icerikli adalet arasinda temel bir farkliligin ve gerilimin oldugu anlasilmaktadir.

Hukuk felsefesi baglaminda her iki hukuk ve adalet tiirii arasindaki s6z
konusu farkliligin/gerilimin nedenlerini tartisarak, hukuk ve adalet iliskisine
dair bazi verilere ulasmamiz mimkiindiir. Bu ¢ercevede oncelikle “hukukun
iistlinligi” konusu temel bir sorunsal olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii bu
ifade giinliik hayatta ve adalet siireclerinde siklikla basvurulan temel
soylemlerden biridir. Ayni1 zamanda “hukuk devleti ve adil devlet”in ayn1 sey
olup olmadiginin irdelenmesi gerekmektedir. Diger taraftan pozitif hukuk
sistemlerinin insan haklariyla uyusup uyusmadiginin aydinlatilmasi 6nem arz
etmektedir. Bu ¢ercevede hukuk devletlerinde mahkemelerin verdigi idam
cezasl/olim cezasmin tartisilmasi s6z konusu karsithigi anlamak agisindan
yerinde olacaktir. Bununla birlikte liberal ve demokratik hukuk devletlerinde
adalet sorununun olup olmadigini irdelemek gerekmektedir. Zikredilen
hususlarin tahlil edilmesi ile birlikte hukuk ve adalet iliskisi bakimindan bazi
tespitlere ulasmak miimkiin olacaktir.

4.1. “Hukukun Ustiinliigii” Sorunsali

“Hukukun Ustiinliigij” ozellikle, hak, hukuk, adalet gibi sorunlar so6z

37 Harun Tepe, Insan Haklart Felsefesi, Ankara: BilgeSu Yayincilik, 2018, 138.
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konusu oldugunda siklikla karsimiza cikan ve hemen her kesimden insanin
kullandigi  bir ifadedir. Kanaatimize gére “Hukukun Ustiinligi’niin
gerceklestigi ve korundugu miiddetce adaletin gerceklesecegine dair yaygin bir
kanaat s6z konusudur. “Hukukun Ustiinligii” kavrami 1982 Anayasasi ile
birlikte Tirk Hukuk Sisteminde yer almaya baslamistir.38 Diger taraftan
“Hukukun Ustiinliigii"nii temel bir ilke olarak belirlemis tilkelerin hukuk bilimi
minvalinde “Hukuk Devleti” olarak tanimlandigi anlasilmaktadir. Ancak
“Hukukun Ustiinliigii"niin hayata gegmesi ile adaletin saglandigina yénelik
kanaatin oldukca tartismali oldugu anlasilmaktadir. Su halde hukuk felsefesi
hukukun en st deger olarak benimsenmesi durumlarinda adaletin de en ist
deger olup olmadigini anlamaya calisan bir disiplindir.

Bununla birlikte “Hukukun Ustiinligi”’nii benimseyen ve bir hukuk
devleti oldugunu iddia eden iilkelerdeki adaletin durumu incelendiginde
birtakim hak ihlallerinin yasandig goriilmektedir. Ulkemizin énde gelen hukuk
bilimcilerinden Yasar Karayal¢in, s6z konusu sorunsala dikkat ¢ekmeye
calismaktadir. Ona gore bazi anayasalar, insan haklari, temel o6zgirliikler ve
kuvvetler ayrimi gibi ilkeleri igcermedikleri halde o iilkelerde hukukun
dstiinliigliiniin  mutlaklastirilmasi miimkiindiir.3® Ayn1 zamanda hukukun
iistiinliigli anlayisinin fazla yiicelestirilmesi ile birlikte bir hukuk fetisizminin
ortaya ¢ikmasi da kaginilmaz olacaktir.#? Karayal¢inin ileri stirdiigii bu fikirler
Joseph Raz’da daha belirgin bir bicimde karsimiza ¢ikmaktadir. Ona gore insan
onurunu ve temel haklar1 yadsiyan uygulamalarin oldugu tlkelerin de hukuk
devleti olarak tanimlanmasi pekald miimkiindiir. Boylesi iilkelerde 6nemli olan
pozitif hukuk sisteminin ve sekli adaletin yiiriirlikte olmasidir.#! Raz, zaten
pozitif hukuk anlayisin1 benimsediginden s6z konusu durumu adaletsizlik
olarak gormemektedir.

Hukukun tstiinliigline ragmen temel haklarin ni¢in ihlal edildigi temel
bir sorunsal olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismamizin 6nceki boliimlerinde
yer verdigimiz hukuk ve adalet ayrimlarinin Hukukun {stiinligii problemi
cercevesinde 6nemli bir sorun teskil ettigini ifade edebiliriz. Su halde hukukun
ideal bicimi olan dogal haklarin, pozitif hukuk sistemlerinde 6l¢iit olarak
alinmadigl durumlarinda s6z konusu hak ihlallerinin ve adaletsizliklerin ortaya
cikmas1  kacmilmaz  olacaktir.#2  Dolayisiyla  hukukun istiinliigiiniin

38 Yasar Karayalcin, “Hukukun Ustiinliigii (Kavram - Bazi Problemler)”, icinde Ankara
Universitesi SBF Dergisi, Say147/03, (1992): 193.

39 Karayalcin, “Hukukun Ustiinliigii (Kavram - Bazi Problemler)”, 205, 206.

40 Karayalcin, “Hukukun Ustiinliigii (Kavram - Baz1 Problemler)”, 213.

41 Raz, The Authority of Law, 211.

42 Karayalcin, “Hukukun Ustiinliigii (Kavram - Baz1 Problemler)”, 202.
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benimsenmesine ragmen yasanan sorunlarin temelinde dogal koéklerinden
koparilmis ve sekli adalet sistemine dayanan hukuk devleti anlayis1 oldugu
anlasilmaktadir.

4.2. Hukuk Devleti ve Adil Devlet

Hukukun istinligi problemine benzer bicimde hukuk devletinin adil
devlet olup olmadigi sorusu karsimiza c¢ikmaktadir. Kelsen’e goére dogal
hukuktan bagimsiz olarak, pozitif hukuk/yapma hukuk anlayisi saf hukuk
kuramidir.#3 Hukuk devleti olmanin kosulu da s6z konusu pozitif hukuk
anlayisini iilkede hakim kilmaktir. Bu cercevede hukuk devletinin adil bir devlet
olup olmadigi problemi ortaya g¢ikmaktadir. S6z konusu ayrimi ve ortaya
cikardigl sorunsali giiniimiizden ¢ok oOnceleri Cicero’nun yazilarinda
gormekteyiz: “pek cok yasada i¢sel olan, adil olani ve dogruyu se¢gme duyusu ve
diisiincesidir. Boylece, bir toplulukta herhangi bir tiirden bir yasa, insanlar
kabul etmis olsalar bile, dogru aklin ebedi adaletine uymadik¢a bir yasa
olmayacaktir’44 Buna gore yasalarin genel kabul gérmesinden ziyade dogru
aklin kurallarinin 6nemsenmesi ve bunlara uyulmasi gerekmektedir. Su halde
aklin dogru kullanimi, yasalarin adil olup olmadigini ortaya cikaracak bir
anahtar hitkkmiindedir.

Amerikal1 yazar Jodi Picoult'a gore hukuk sistemleri, adaletin giivencesi
olmaktan ziyade, iyi poker oynamaya benzeyen yapilardir.*> Gorebildigimiz
kadariyla hukuk, kendi basina adaletin giivencesi olmadig gibi, iyi delil, iyi
avukat, iyi savunma ve iyi hal gibi hususlar ile yargi siire¢lerinden hakli ¢cikma
islemi olarak yorumlamak miimkiindiir. Dolayisiyla adaletin saglanmasi
baglaminda hukuk devleti konusunu elestirel bir anlayisla gézden gecirmek
6nem arz etmektedir. S6z konusu sorunsal cercevesinde icerikli adalet
anlayisinin savunucularindan Amartya Sen’in fikirleri aydinlatict mahiyettedir.
Ona gore hak ve hukuk arasindaki iliski dogru saglanmaldir, ¢iinkii hakkin;
hukukun c¢ocugu degil, ebeveyni olarak diisliniilmesi gerekmektedir.#6
Dolayisiyla hukuku onceleyip hakki yalnizca hukukun sonucu/iiriinii olarak
goren anlayislarin adaletin saglanmasi bakimindan tehlike arz ettigini

43 Hans Kelsen, Saf Hukuk Kurami, ¢eviren. Ertugrul Uzun, {stanbul: Nora Kitap, 2016, 1.
44 David Ingram, Law, London: Continuum International Publishing Group, 2006, 16.
Aktaran: Murat Satici, “Hukuk Felsefesine Neden 1htiyac1mlz Var?”, icinde Insan ve Insan
Dergisi, Say1 6/21, (2019): 714.

45 Jodi Picoult, Kiz Kardesim Icin, ceviren. Serkan Goktas, Istanbul: April Yaymcilik, 2020,
249.

46 Amartya Sen, “Elements of the Theory of Human Rights”, icinde Philosophy and Public
Affairs, 32 (4), (2004): 327.
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soyleyebiliriz. Bunun yerine hakki énceleyip hukuku temel haklar ¢ercevesinde
organize eden yapilarin/iilkelerin adalet adina 6nemli bir adim attiklarini iddia
edebiliriz. Bununla birlikte hukuk devleti ile adil devletin birbirinden farklh
seyler olduklar1 anlasilmaktadir. Adalet mekanizmasinin salahiyeti bakimindan
hukuk devleti olmaktan ziyade adil devlet olmanin 6nemli bir gereksinim
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii adil devlet adaleti dnemseyen ve bunu
mekanizmay1 gergeklestirmeyi birinci vazife edinmis bir devlet olacaktir. Bu
kosul saglandiginda hukuk sistemini adalet anlayisini gerceklestirmeye yonelik
bir sistem olarak insa etmek miimkiin olacaktir.

4.3. Hukuk Devleti ve insan Haklar1

Hukuk devleti ifadesine istinaden béylesi bir yapida insan haklarinin
onemsendigi fikri akillara gelebilmektedir. Ancak “Hukukun Ustiinligi”
sorunsali cergevesinde yer verdigimiz Raz'in diislinceleri, hukuk devleti ve
insan haklar1 olgusunu farkli seyler olarak diisinmemiz gerektigine isaret
etmektedir. Buna gore insan haklarinin temelini olusturan yasama hakki
ilkesinin hukuk devleti minvalinde irdelenmesi gerekmektedir. Bilindigi tizere
yaklasik yirmi yil once iilkemizde yasa ile yiriirlikten kaldirilan idam
cezas1/6liim cezasi, halen 53 iilkede uygulanmaya devam edilmektedir.4” idam
cezasl, devlet eliyle yasama hakkina dogrudan bir miidahale ve bu hakkin gasp
edilmesi oldugundan insan haklarina aykiri bir durumdur. XVIII. Yizyil
filozoflarindan Cesare Beccaria Bonesana, Suglar ve Cezalar Hakkinda adh
eserinde “Acaba insanlara hemcinslerini bogazlamak hakki nereden
gelebiliyor?”48 diye bir soru yonelterek, insan haklari ihlaline yaklasik ti¢ ytizyil
dnceden dikkat cekmeye calismistir. Federica Mogherini’ya® gore “Insan hayati
hi¢cbir hiikiimet ya da devletin miilkiyeti degildir. Hi¢bir iilke vatandaslarini
oldirme hakkina sahip degildir”.5° Temel bir insan haklar1 ihlali olan idam
cezasimin hukuk felsefesi baglaminda da oldukg¢a tartismali bir sorunsal oldugu
anlasilmaktadir. Buna gore hi¢bir insanin ve tilkenin bir insanin yasama hakkini
elinden almas1 hakkaniyete/adalete uygun degildir. Diger taraftan insan haklar
ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi baglaminda idam cezasinin temel bir hak

47 https://www.gzt.com/jurnalist/idam-cezasi-hangi-ulkelerde-uygulaniyor-3488026,
Erisim Tarihi: 19.08.2022.

48 Julien Damon, “Cesare Beccaria (1738-1794)”, icinde Informations Sociales, 7, Volume:
127, (2005), pp. 21. Aktaran: Nesibe Kiris, “idam Bir Ceza Midir?”,
https://metapolitik.net/idam-bir-ceza-midir/, Erisim Tarihi: 19.08.2022.

49 Eski Italya Disisleri Bakami ve Avrupa Birligi Disisleri ve Giivenlik Politikalar1 Yiiksek
Temsilcisi.

50 https://www.gzt.com/jurnalist/idam-cezasi-hangi-ulkelerde-uygulaniyor-3488026,
Erisim Tarihi: 19.08.2022.
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ihlali olup olmadig1 gliniimiizde bir ¢cok alanda tartisilmaktadir.

Bununla birlikte aliskanlik olarak bir¢ok kisinin idam cezasi ifadesini
siklikla kullandigl bilinmektedir. Kanaatimize gore temel bir hak ihlali
oldugundan dolay1 hukuk literatiirtinde idam diye bir cezanin olmasi olduk¢a
tartismali bir durumdur. Nesibe Kirig’a gére “idam bir insanin yasal yollarla
‘cezaen’ dldiiriilmesi anlamina geliyor”. Oysa “Geriye kalan 6ldiiriilmiis ‘sey’ icin
idam ne bir cezadir ne de bu suglari isleyebilecek diger kisiler icin caydirici etki
birakan bir durumdur. Boylece ‘cezalandirma’ eylemi aslinda gerceklesmez,
onun yerini kelimenin tam anlamiyla ‘yok etme’ eylemi alir”.5! Buna gore
idamin, temel insan haklarina aykiri olmakla birlikte, ceza olarak yargi
sistemlerinde yer almasinin bile sakincali bir durum oldugu anlasilmaktadir.
Clinkli idamin cezadan ziyade 6ziinde 6¢ alma duygusuna dayali bir eylem
oldugu ortaya ¢ikmaktadir: “Aslinda 6liim cezasi yalnmizca primitif [ilkel] bir
gidi olan ‘intikam’ amacina hizmet eder”.52 Yurttaslardan olusan bir hukuk
devletinin intikama dayali boylesi bir eylemi ceza olarak belirlemesini insanlik
tarihinin kara bir lekesi olarak nitelendirmek gerekmektedir. Dolayisiyla
hukuki olan her seyin insan haklarina uygun olmadig1 ortaya ¢cikmaktadir. Buna
gore hukuki nitelendirmesi yapilirken bir hak ve adalet ihlali olmayacagina dair
bir glivencemiz mevcut degildir. Kanaatimize gore eger yasama hakki temel bir
insan haklari ilkesi olarak mevcut ise bu hakkin herhangi bir merci tarafindan
gasp edilmesini temel bir hak ihlali olarak nitelendirmek yerinde bir tutumdur.
Diger taraftan aliskanlik eseri adil olup olmadig1 sorgulanmayan yapilar
bunlarla da sinirli degildir. Demokratik ve liberal yapilarin da hukuk felsefesi
bakimindan irdelenmesi 6nem arz etmektedir.

4.4. DemoKkrasi ve Liberalizmde Haklar Sorunu

Demokratik yonetimler 6ziinde esit oy hakki ilkesine dayali bir ethos’a
dayanmaktadirlar. Lakin tlke yonetimine en fazla oyu alan parti/partiler
secildiginden cogunlugun tercihi mesru sayilmaktadir. Boylelikle demokratik
yonetimlerin siyaset anlayisinda azinlhkta kalanlarin tercihlerinin pek
o6nemsenmedikleri anlagilmaktadir. Buna gore demokratik iilkelerde yalnizca
esit oy hakkinin oldugu ancak siyasetin uygulanmasinda esit haklardan ziyade
cogunlugun tercihleri 6nemsenmektedir. Bununla birlikte siyasi iktidarlarin
kendilerini yonetime getiren kitleye hos goériinmek icin daha ziyade onlarin
isteklerine gore bir yonetim anlayisi belirledikleri ortaya g¢ikmaktadir.
Dolayisiyla demokratik yonetimlerde temel haklarin korunmasi tartismali bir

51 Kirig,: “Idam Bir Ceza Midir?”, Erisim Tarihi: 19.08.2022.
52 Kirig,: “Idam Bir Ceza Midir?”, Erisim Tarihi: 19.08.2022.



FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi)
2022 - Giiz/ Autumn, Say1/Issue 34, 45 - 64

hal almaktadir ve insan haklarinin korunmasina iligkin bir teminat s6z konusu
degildir.>3 Buna gore insan haklar1 ve demokrasinin siklikla birlikte ele
alinmasinmi aliskanlik kazanmis bir tutum olarak nitelendirmek miimkiindiir.
Ciinkii demokratik olmakla birlikte, insan haklar1 ve sosyal haklara aykiri
durumlar ortaya ¢ikabilmektedir. Diger bir ifadeyle demokratik bir hukuk
devletinde agir insan haklar: ihlalleri de yasanabilmektedir.5¢ Ayni zamanda
demokrasilerde hukuku yalmizca yasalarla sinirlandirmak demokrasi,
totalitarizm ve monarsi arasinda sinirlar1 daraltabilmektedir.55 Boylelikle insan
haklar1 basta olmak tizere bir¢ok hak tiirtiniin demokratik karar alma
slireglerinde yok sayilmasi kacginilmaz olacaktir. Ciinkii cogunlugun takdirini ve
tercihi kazanmak adina gesitli hak ihlalleri ortaya ¢ikmaktadir.

Demokrasilerin yaninda liberal sisteme dayali devletlerin temel haklar
ve Ozgiirliikleri savundugu akillara gelebilmektedir. Bununla birlikte devletin
giivenlik birimi olusturacak sekilde kiiciilmesini savunan liberalizm
taraftarlarinin eserleri incelendiginde durumun pek de 6yle zannedildigi gibi
olmadig1 anlasilmaktadir. S6z gelimi Rawls’in icerikli adalet fikrine karsi ¢ikan
Robert Nozick, sosyal haklar konusunda devlete sorumluluk yiikleyen bir
sistem yerine devletin minimize edilmesi gerektigini ileri siirmektedir.5¢
Boylelikle liberal ve libertenyen diisiiniirlerin devleti adeta giivenlik birimine
indirgemeye yonelik bir c¢aba iginde olduklari goriilmektedir. Boéylesi bir
anlayista devletlerin, yurttaslara yonelik egitim, saglik ve sosyal haklar gibi
hizmetleri de s6z konusu degildir. Devlete, yurttaslarin can ve mal giivenliginin
saglanmas1 disinda herhangi bir sorumluluk yiiklemeyen liberal anlayislar
insan haklarinin hayata ge¢cmesi ve korunmasi bakimindan oldukga sorunludur.
Buna gore yasama hakkinin igerigini olusturan, beslenme, saglik, baris, cevre vb
haklar saglanmamis olacaktir. Dolayisiyla demokrasi ve liberalizm gibi
sistemlerdeki hukuk yapilarinin adaleti saglamak konusundaki islevlerinin
olduk¢a sorunlu oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan sosyal haklarin
saglanmas1 baglaminda liberal ve libertenyen diisiiniirlerden farkhi goriisler
ileri siirenler de vardir. Calismamiz baglaminda konunun yalnizca adaletsizlik
olarak nitelendirilebilecek boyutlarina dikkat cekmeye ¢alistik.

53 Yesilcayir, Insan Haklar: Felsefesi, 84, 95.

54 Uygur, “Adalet ve Hukuk Devleti”, 35.

55 Saticl, “Hukuk Felsefesine Neden ihtiyac1m12 Var?”, 714.

56 Robert Nozick, Anarsi, Devlet ve Utopya, ceviren. Alisan Oktay, istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2006, 24.
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Sonuc¢ Yerine

Arastirmamizin sonuna dogru yaklasirken yer vermeye calistifimiz
analizler c¢ercevesinde bazi bulgular olusturmamiz yerinde olacaktir.
Gorebildigimiz kadariyla hukuk devletinin insasi ve hukukun iistiinliigiiniin
saglanmasi ile adaletin tecelli etmesi aynm sey degildirler. Su halde hukuki
olmak ile adil olmak birbirinden farkli seylerdir. Pozitif hukuk savunuculari,
iilkelerin belirledigi hukuk sistemlerinin yiiriitiilmesi neticesinde ortaya ¢ikan
sekli adaletin mesru oldugunu kanaatindedirler. Boyle bir anlayista adalet daha
ziyade hukuk siireglerinin neticesinde ortaya ¢ikan bir {rin olarak
gorilmektedir. Dogal hukuk savunucularina gore ise iceriginden koparilmis bir
adaletin gercek anlamda adil olmasi miimkiin degildir. Ayni zamanda hukukun
distiinliigiini 6nemseyen hukuk devletlerinde bir¢ok hak ihlalinin yasanmasi
dikkat cekmektedir. Pozitif hukuk savunucularinin yaninda bir¢ok liberal
disiiniir de devletin, insan haklar1 ve sosyal haklar1 saglamak gibi bir
sorumlulugunun olmadigini ileri strmektedirler. Bununla birlikte hukuk
devletlerindeki yasalar, yargi, mahkeme, yargig, savci, miieyyide gibi olgularin
adaletin garantisi olmadiklar1 ortaya g¢ikmaktadir. Bununla birlikte hukuk
devletlerinde yasalar, yargl, mahkeme, yargic, savci, miieyyide gibi olgularda
adaletin garantisinin olmadiklari ortaya ¢ikmaktadir.

Olusturmaya c¢alistigimiz s6z konusu bulgulardan hareketle hukuk
slireglerinin insani ve adalet minvalinde iyilesmesi adina bazi onerilere
ulasmamiz miimkiindiir. Toplumlardaki hak ihlallerinin ve adaletle ilgili
sorunlarin giderilmesi bakimindan hukuk alaninda bazi adimlarin atilmasi
o6nem arz etmektedir. Su halde hukuk devleti, pozitif/yapma hukuk, sekli adalet
gibi yapilar, gercek anlamda bir adalet mekanizmas1 olmadig1 gibi bir¢cok hak
ihlaline de kap1 aralamaktadirlar. Bunun yerine hukukun asli kéklerine/6ziine
donmek ve boylece hukukun mutlaka uymasi gereken temel ilkelerini ortaya
cikarmak gerekmektedir. Bu baglamda dogal haklarin 6ziiniin bozulmadan
pozitif/yapma hukuka doniistiiriilmesini 6ngéren Kant'in hukuk felsefesi
onemli bir dayanak noktasi olarak bizlere fikir vermektedir. Su halde adaleti
pozitif hukukun sonucu olarak goéren anlayistan ziyade adaletin pozitif hukukun
onciisii ve temeli oldugu bir anlayisa dogru evrilmek 6nem arz etmektedir.
Bunun gergeklesebilmesi i¢cin hukukun kékeninde yer alan, insan onuru, insan
haklari ve temel haklarin taninmasi gerekmektedir. Amartya Sen’in ifade ettigi
gibi hakki hukukun ¢ocugu olarak gérme anlayisini terk edip, hukuku hakkin
cocugu olarak tanimlayan ve bunu uygulayan anlayisa gecilmelidir. Boylelikle
diinya genelindeki hak ve adalet ihlallerinin énlenmesi adina énemli bir adim
atilmis olacaktir.

Bununla birlikte bahsi gecen analizlerin ve bulgularin ortaya
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¢ikabilmesi i¢in felsefenin hukuka yonelimi ile metodolojisinin 6nemsenmesi
gerektigi anlasilmaktadir. Hukuk felsefesinin hukuk alanini rasyonel ve
evrensel bir bakis agisiyla sorusturmasi ile hukukgularin iglerinde olduklar
alanla ilgili géremedikleri bir¢ok bulgu ortaya cikabilmektedir. Ciinkii bu
alanda Ilk¢ag’dan giiniimiize degin siirekli gelisim halinde olan hukuka iliskin
bircok aydinlatic1 diisiince yer almaktadir. Boylelikle hukukun dar normatiflik
cemberini asarak, dogal haklarla ilgili kokleriyle hemhal olmasi miimkiin
olacaktir. Su halde felsefenin hukuka yonelimi gereksiz bir girisim olmanin
Otesinde hukuk alaninin iyilesmesi ve yeniden yapilandirilabilmesi adina
vazgecilmez bir 6neme sahiptir. Boylelikle daha adil hukuk ve daha adil
devletin de yolu a¢ilmis olacaktir.
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