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Bu aragtirmanin amaci, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin deger tercihleri ile kiiresel
vatandaslik diizeyleri arasindaki iliskinin incelenmesidir. iliskisel tarama modeli kullanilan
bu aragtirma, Tiirkiye’de bulunan ii¢ iniversitenin egitim fakiiltesi sosyal bilgiler
o0gretmenligi boliimlerinde 6grenim goren 322 dgretmen adayi lizerinde yiiriitiilmiistiir. Bu
arastirmada veri toplama araci olarak iki 6l¢ek kullanilmistir. Veri toplama araglarindan biri,
Morais ve Ogden (2011) tarafindan gelistirilen Kiiresel Vatandashk Olgegi (KVO)’nin Sahin
ve Cermik (2014) tarafindan Tiirkceye uyarlandigi ve gecerlik-giivenirlik analizlerini
yapildig1 6lgektir. Diger veri toplama araci ise Bolat (2013) tarafindan gelistirilen “Cok
Boyutlu Sosyal Degerler Olgegi” dir. Bu 6lgeklerde elde edilen veriler SPSS 21 programu ile
analiz edilmistir. Aragtirma sonucunda kadin katilimcilarin kiiresel vatandaslik diizeyleri ile
¢ok boyutlu sosyal degerler diizeyleri, erkek katilimcilara gore daha yiiksek olmasina ragmen
fark, istatistiksel olarak anlamli degildir. “Kiiresel Vatandashk Olcegi” ve “Cok Boyutlu
Sosyal Degerler Olgegi” ve bunun yaninda alt boyutlara ait alinan puanlar arasinda pozitif
yonde ve anlamli diizeyde bir iligki bulunmustur. Ayrica ¢ok boyutlu sosyal degerler

Vatandaslik Olgeginin bilimsel degerler alt boyutunun, kiiresel vatandaslik diizeyini, istatistiksel olarak
anlamli diizeyde yordadig1 goriilmektedir.
ABSTRACT

Keywords The purpose of this research is to examine the relationship between social studies teacher

Social Studies, Values,
Citizenship, Global
Citizenship

candidates' value preferences and their level of global citizenship. This research, using the a
relational survey model, was conducted on 322 pre-service teachers studying in the social
studies teaching departments of the education faculties of three universities in Turkey. In this
study, two scales were used as data collection tools. One of the data collection tools is the
Global Citizenship Scale (GCS) developed by Morais and Ogden (2011), adapted to Turkish
by Sahin and Cermik (2014) and its validity-reliability analyzes were made. The other data
collection tool is the “Multidimensional Social Values Scale” developed by Bolat (2013). The
data obtained in these scales were analyzed with the SPSS 21 program. As a result of the
research, although the levels of global citizenship and multidimensional social values of
female participants are higher than that of male participants, the difference is not statistically
significant. A positive and significant relationship was found between the scores of the
"Global Citizenship Scale™ and the "Multidimensional Social Values Scale™ as well as the
sub-dimensions. In addition, it is seen that the scientific values sub-dimension of the
multidimensional social values scale predicts the level of global citizenship at a statistically
significant level.
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1. Giris
Kiiresel vatandaslik, son yillarda kiiresellesmenin hizlanmasindan ve yeni donemin uygulamalarindan dolay1
bilimsel bir ilgi ile bilyiik oranda kavramsal ve pedagojik zeminini olusturmustur. Kiiresel sorunlar ve bu
sorunlarin ¢6ziimii noktasinda anahtar kavram haline gelen kiiresel vatandaslik, kiiresel sorunlarin ¢dziimiinde
bagat bir rol istlenmistir (Gaudelli,2016; Clifford ve Montgomery,2017; Goren ve Yemini,2017). Hizl1 bir
degisimin yasandigi bu donemde zorluklara ve yeni ger¢eklere hazirlikli olarak daha genis yurttaslik ve
vatandaglik egitimi modeli olarak 6ne ¢ikmaktadir (Xiong ve Li, 2017; Salter ve Halbert, 2017). Kiiresel
konularda biiyiik zorluklarla karsilagsan bireyin veya gelecegin kiiresel vatandaslarinin bu zorluklarla basa
cikabilmek i¢in kiiresel diizeyde bilgiye erigsme, olaylar1 kavrayabilme, kiiresel farkindalik ve kiiresel sosyal
sorumluluk edinmeye yonelik 6nemli uygulamalari igerir (Gibson, Rimmington ve Landwehr-Brown, 2008).
Ayrica kiiresel vatandas olarak nitelendirilen bireylerin, bu kimlige uygun hareket edebilmesi i¢in giincel
politik, sosyal ve iktisadi konularin1 bilmesi, okumasi ve kavramasi beklenilir. Kiiresel vatandaglik, sadece
kiiresel konulara ilgi duymakla kalmayip ayni zamanda kiiresel toplumun bir pargasi olma suuruyla
gorevlerinin bilincinde olan ve bu yonde de caba ve eylem ortaya koyan bireylerin sosyal ddevlerini
vurgular(Dower,2003; Parekh,2003). Dolayisiyla kiiresel vatandaslik becerilerine sahip bireylerin; yasadigi
diinyay1 bilmesi, tanimasi, kavramasi ve daha iyi bir diinya icin ¢aligmasi bir vatandaglik ddevi olarak one
¢ikar. Kiiresel vatandaglik becerilerine sahip birey, hem yerelde hem de evrensel dlgekte etkili ve bagarilt bir
insan modeli olarak toplumda yer alacaktir. Diinyadaki gelismeleri takip eden, bu gelismeleri kendi diisiince
sistemiyle degerlendiren, kiiresel toplumun bir parcasi olma duygusuyla hareket ettiren bu nitelikler elbette
daha yasanabilir bir diinyaya da hizmet edecektir(Cakmak ve Bulut,2019). Boylece her birey; evrensel degerler
ekseninde 6zellikle gevresel siirdiiriilebilirlige, sosyal adalete, insan haklarina ve toplumsal cinsiyet esitliligine
dayanan, kiiresel bilgi ve becerilere sahip sorumlu bir vatandas olarak hareket eder. Kiiresel vatandas olarak
kendini tanimlayan bireyler, herkes i¢in daha iyi bir diinya ve gelecegi tesvik etme hak ve yiikiimliiliiklerini
yerine getirme konusunda yetkinlik ve firsat elde ederler(Torres ve Dorio, 2015).
Gelisen teknoloji diinyanin farkli bolgelerinde yasayan farkli milletten insanlari birbirine yaklagtirmistir.
Insanlar hi¢ olmadig1 kadar etkilesim icerisinde oldugu bir diinyada farkl kiiltiirlerle bir arada yasamak, birlikte
¢alismak durumunda kalmstir. Kiiresel vatandaglik var olan bu durumu diinyanin gelecegi lehine daha etkili
ve siirdiiriilebilir kilmanin yol haritasi olarak degerlendirilmektedir. Kiiresel vatandaglik bilgi ve beceri ile
etkili olmanin yani sira elbette bir tercihtir. Tercihleri de etkileyen tutumlardir. O halde kiiresel vatandas
kimliginin benimsenmesini etkileyen 6nemli etkenlerden birisi kendi kimlik algimiza y6n veren degerlerdir.
UNESCO Genel Konferansinda (2001), ortak degerler olan hosgorii, evrensellik, karsilikli anlayis, kiiltiirel
cesitlilige saygt ve barig kiiltiiriiniin tegvikini teyit eden bir karari vurguladi. Ciinkii karsilikli anlayisin,
yalnizca ortak degerlere dayandirildig: takdirde olas1 bir hedef olabilecegini biliyordu. Deger yargilarimizin,
kiiresel vatandas olma noktasinda etkili olan faktorlerden en dnemlilerindendir (Davies, 2006). Zira insanin
kendisine karsi, topluma karsi ve iilkesine karsit tutum ve davramiglarii deger yargilart belirler. Choi ve
digerlerinin (2011) kiiresel vatandaslik ile ilgili yapmis olduklari arastirmanin teorik ¢ercevesinde dikkat
cekilen {i¢ temel unsurundan birini de degerler olusturmaktadir. Bireyin sahip oldugu degerler, kiiresel
vatandaslik kimlik algilarini destekleyen veya nasil bir vatandas olmalarini belirleyen dnemli referans noktalari
olarak hizmet eden temel itici giiglerdir. Hatta baz1 egitimciler i¢in degerler dgretimi, kiiresel vatandaglik
egitiminin en 6nemli nedenidir(Lee ve Leung, 2006). Degerler ve degerler egitimi, kiiresel vatandaslik
egitimini etkili kilan unsurlardan birisidir. UNESCO (2015), Kiiresel vatandaslik egitimi, 6grencilerin daha
kapsayici, adil ve bariggil bir diinyaya katkida bulunabilmeleri igin ihtiya¢ duyduklari bilgi, beceri, deger ve
tutumlart giiglendirmek i¢in hem resmi hem de resmi olmayan yaklasimlar, miifredat ve miifredat dist
miidahaleler gerektirdigini vurgular. UNESCO’nun isaret ettigi degerler agirlikli olarak evrensel degerler
olarak kabul edilen; karsilikl1 anlay1s, empati, hosgorii gibi degerlerdir. Bu degerler, insanlarin eylemlerini
etkiler, insanlarin vatandas olarak hareket etmeye motive eder ve kiiresel vatandaslar olarak kimliklerin ve
eylemlerin nasil onaylandigimi etkiler(Hatley, 2018). Dutt da (2009), insan eyleminin kaynagi olduklar1 i¢in
degerlerin 6nemli oldugunu ifade eder. Degerler, eylemi motive etmenin yani sira, insanlarin hangi eylemlerin
degerli oldugunu nasil degerlendirdigi konusunda da rol oynar. Degerli gordiigii eylemlere yonelik degerleriyle
motive olan birey, daha sonra toplum i¢inde hareket edecektir(Hatley, 2019). Bu degerler daha sonra insanlarin
vatandas olarak hareket etmeye nasil motive edildigini ve kiiresel vatandaslar olarak eylemlerin nasil
onaylandigimi etkiler. Bu varsayimla katilimcilarin sahip olduklart degerler agisindan ne derece kiiresel
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vatandas olduklarini belirlemeye c¢alistik. Sosyal bilgiler dersinin amaglarindan birisi de iyi vatandas
yetistirmektir. Sosyal Bilgiler 6gretmenleri, 6grencilerin kiiresel vatandaslik becerilerini kazanmalarinda
onemli bir rol oynamaktadir(Ersoy, 2013). Bundan dolay1 sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu konuda daha
bilgili ve duyarli olmasi beklenmektedir. Hali hazirda {iniversitelerde vatandaslik egitimi konusunda yogun bir
miifredata tabiler. Bu sebeple konuya daha yakin oldugu diisiiniilen sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 tizerine
bu calisma yapilmistir.

1.1 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin kiiresel deger diizeyleri ile kiiresel vatandaslik diizeyleri

arasindaki iliskiyi tespit etmek amaclanmustir.

Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmustir;

1) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin ¢ok boyutlu sosyal degerler diizeyleri ve kiiresel vatandashk
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

2) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin sosyal degerler diizeyleri ile kiiresel vatandaslik diizeyleri arasinda
bir iligki var midir?

3) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin, ¢cok boyutlu sosyal degerler 6lgegi toplami ve alt boyutlari, kiiresel
vatandaglik diizeylerini yordamakta midir?

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada betimsel model kapsaminda genel tarama modellerinden biri olan iligkisel model kullanilmustir.
Iliskisel arastirmalar, iki veya daha fazla degisken arasindaki iliskinin derecesini ve biiyiikliigiinii cevaplamaya
¢alisir(Ocak ve Olur, 2019). Tarama modelleri var olan bir durumu miidahale etmeden, dogrudan betimlemeyi
hedefleyen ¢aligmalar i¢in uygun bir arastirma tiiriidiir. (Karasar, 2018). Bu yontem, degiskenler arasindaki
iligkileri belirlemek, betimlemek ve muhtemel sonuglari tahmin etmek igin kullanilir(Karasar,2018).
Arastirmanin hedefi, degiskenler arasindaki iliskiler oldugu igin iliskisel tarama modeli kullanilmustir.
Dolayistyla bu model ile bireylerin deger tercihleri ile kiiresel vatandaslik diizeyleri arasindaki agiklayici ve
yordayici iliskileri ¢esitli degiskenler iizerinden belirlemeyi hedeflenmektedir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmada, Tiirkiye’de bulunan {i¢ Giniversitenin egitim fakiiltesi sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimlerinde
Ogrenim goren Ogretmen adaylarmin, deger diizeyleri ve kiiresel vatandaslik algi diizeylerini belirlemek
amactyla 2020-2021 egitim-6gretim doneminde 6grenim goren kisiler lizerinde yiiriitiilmiistiir. Tablo 1°de
orneklem grubunda yer alan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyete gore dagilimlart verilmistir.

Tablo 1. Katilimeilarin Cinsiyet Dagilimlari

Cinsiyet N %

Kadin 225 69.2
Erkek 97 30.3
Toplam 322 100

Caligsmaya toplam 322 sosyal bilgiler 6gretmen aday: katilmistir. Adaylarin 225’1 kadinlardan olugsmakta ve
orneklemin %69.2’isini olusturmaktadir. Erkek katilimcilarin sayist 97 olup orneklemin %30.3’{inii
olusturmaktadir. Caligmada oOrneklemin biyiik bir bolimiini kadm o6gretmen adaylarmin olusturdugu
goriilmektedir.
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2.3. Veri Toplama Araclan

Bu arastirmada iki veri toplama araci kullanilmigtir. Bunlardan birisi Morais ve Ogden (2011) tarafindan
gelistirilen Kiiresel Vatandaslik Olcegi (KVO)’nin Sahin ve Cermik (2014) tarafindan Tiirk¢eye uyarlandigi
ve gegerlik-giivenirlik analizlerini yapildig1 6lgektir. Olgegin giivenirligi igin ig tutarlik, iki yar1 ve test tekrar
test teknikleri uygulanmis ve bu siire¢ sonunda da 6lgegin giivenirlik katsayilar1 Cronbach alpha .76, Sperman
Brown iki yar1 glivenirlik katsayis1 .75 ve test tekrar test giivenirlik katsayist .75 olarak bulunmustur. Ulasilan
sonuglar neticesinde Kiiresel Vatandaslik Olgeginin, Tiirkiye’de uygulanabilecek giivenilir ve gegerliligi
bulunan bir 6l¢gme aract oldugu sonucuna ulagilmistir.” (Sahin ve Cermik, 2014)

Diger veri toplama arac1 ise Bolat (2013) tarafindan gelistirilen “Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olcegi” dir.
“Tiirkiye’de de gegerligini siirdiiren ve 6nemli degerleri de igeren “Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgegi” ile
ulasilan veriler 1s181inda yapilan analizler ile veri toplama aracinin gegerlilik ve giivenirligi sagladigina dair
sonuca ulasilmustir. ilgili 6lgme aracinin gegerlik ve giivenirlik sonuglarina gére, dlgegin gelistirilme amaci
olan “sosyal degerleri dlgebilme” dzelligine sahip oldugu goriilmektedir. Olgegin gegerlik ve giivenirliginin
test edilmistir. Yapilan analizlerle dl¢egin 6 farkli boyuta ayrildigi ve bu boyutlar i¢inde dagilan toplam 42
sosyal deger ifadesinin yer aldig1 goriilmiistiir. Olcek; 1.Aile Degerleri Boyutu, 2.Bilimsel Degerler Boyutu,
3.Calisma-Is Degerleri Boyutu, 4.Dini Degerler Boyutu, 5.Geleneksel Degerler Boyutu, 6.Siyasi Degerler
boyutu’nun dahil oldugu ¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir. Olgegi alt boyutlarin giivenirlikleri hesaplanmis ve
netice itibariyle Cronbach alpha i¢ tutarlilik degerleri sirasiyla “0.70, 0.71, 0.72, 0.73, 0.76, 0.78,” olarak
hesaplanmistir. Bu degerlerin de i¢ tutarlilik degeri agisindan 6lgegin geneli i¢in yeterli oldugu sonucuna
ulasilmigtir.” Ayrica arastirmaci tarafindan gegerlilik ve giivenirlik analizi yapilmis ve “Verilerin Analizi”
baglig: altinda siralanmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Arastirmada kullanilan Morais ve Ogden (2011) tarafindan gelistirilen Sahin ve Cermik (2014) tarafindan
Tiirkgeye uyarlanip, gecerlik ve giivenirlik analizleri yapilan Kiiresel Vatandaslik Olcegi (KVO) ile Bolat
(2013) tarafindan gelistirilen “Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgeginden elde edilen verilerin analizinde SPSS
21 progranmu kullanilmigtir. Bu dogrultuda;

. Arastirma grubunu olusturan 6gretmen adaylarinin demografik 6zelliklerini betimleyici frekans ve
yiizde dagilimlart ¢ikarilmis, verilerin giivenirligine ve normalligine iliskin Cronbach alpha degerleri ile
normallik testlerinden Kolmogorov-Smirnova ve Shapiro-Wilk sonuglarina ulagilmistir. Uygulanan olgekler
ve elde edilen verilerin giivenirliligine iliskin bilgiler tablo1’de gosterilmistir.

Tablo 2. Kiiresel Vatandaslik Olgegi Verilerinin Giivenirliligine Iliskin Bilgiler

Reliability Statistics

Cronbach's Alpha Based on
Cronbach's Alpha Standardized Items N of Items

.878 .876 31

Tarafimizca tekrarlanan Cronbach Alpha testi sonucunda giivenirligi 0,876 oldugu goriilmektedir. 0.60 ve iistii
Cronbach Alfa katsayisini saglamasi veri toplama aracinin giivenilir oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla veri
toplama aracinin giivenilir oldugu sdylenebilir(Kalayci, 2010).
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Tablo 3. Cok boyutlu Sosyal Degerler Olgegi Verilerinin Giivenirliligine iliskin Bilgiler
Reliability Statistics

Cronbach's Alpha Based on
Cronbach's Alpha Standardized Items N of Items

.800 .847 42

Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgeginin uyarlayicisi olan arastirmacinin ortaya koydugu Cronbach Alpha testi

sonucuna ek olarak tarafimizca tekrarlanan Cronbach Alpha testi sonucunda giivenirligi 0,800 oldugu

goriilmektedir. 0.60 ve iistii Cronbach Alfa katsayisini saglamasi veri toplama aracinin giivenilir oldugunu

gostermektedir. Dolayisiyla veri toplama aracinin giivenilir oldugu sdylenebilir(Kalayci, 2010).

e Orneklem grubunu olusturan 6gretmen adaylarin “Kiiresel Vatandashik Olgegi” ve alt boyutlarindan
aldiklar1 puanlar ile “Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olcegi” ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarinin;
cinsiyet degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek icin bagimsiz grup t testi, ANOVA analizi
kullanilmustir.

e “Kiiresel Vatandaslik Olgegi” ve “Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olcegi” ve bununla birlikte alt boyutlara
ait almis olduklar1 puanlar arasinda anlamli bir iligki olup olmadigim belirlemek iizere Pearson Carpim
Moment Korelasyon analizi yapilmustir.

3. Bulgular

Cinsiyet Degiskenine iliskin Kiiresel Vatandashk ve Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olcegi T Testi
Bulgulan

Tablo 4°de cinsiyet degiskenine iligkin kiiresel vatandaslik 6lcegi t testi sonuglari, tablo 5°de ise yine cinsiyet
degiskenine iliskin ¢ok boyutlu sosyal degerler 6lgegi t testi sonuglari incelenmistir.

Tablo 2. Cinsiyet Degiskenine Iliskin Kiiresel Vatandaslik Olgcegi T Testi Sonuglari

Cinsiyet N Ss Sd t p

Olcek ve Alt Boyutlar

Sosyal Sorumluluk Kadin 225 4.05 0.60 320 2.093 .026
Erkek 97 3.88 0.71

Kiiresel Yetkinlik Kadin 225 3.56 0.45 320 526 973
Erkek 97 3.58 0.46

Kiiresel Sivil Katihm Kadin 225 3.14 0.79 320 -.255 .800
Erkek 97 3.17 0.72

Kiiresel Vatandashk Kadin 225 3.45 0.46 320 .052 .668

Olgegi Erkek 97 3.46 0.43

Bagimsiz 6rneklem t testi, erkek ve kadin katilimcilarin kiiresel vatandaslik dlgegi ve dlgegin alt boyutlarina
iligkin farklarimi ortaya koymak igin kullanilmigtir. Analiz sonucunda, 6lgegin sosyal sorumluluk [t(320) =
2.093; p<.05] alt boyutunda kadinlar lehine anlamli bir farklilik olduguna dair bir bulgu varken, kiiresel
yetkinlik [t(320) = -.526; p>.05] ve kiiresel sivil katilim [t(320) = -.253; p>.05] alt boyutlaryla 6lgegin
genelinde [t(320) = -.255; p>.05] anlamli bir fark tespit edilememistir. Bu sonuglara gére, Kadin katilimcilarin
kiiresel vatandaglik diizeyleri, erkek katilimcilara gore daha yiiksek olmasina ragmen fark, istatistiksel olarak
anlamli degildir.
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Tablo 5. Cinsiyet Degiskenine iliskin Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgegi T Testi Sonuglari

Olgek ve Alt Cinsiyet N Ss Sd t p

Boyutlari

Aile Degerleri Kadm 225 3.95 0.41 320 -419 .975
Erkek 97 3.97 0.40

Bilimsel Degerler Kadin 225 4.02 0.52 320 -474 .636
Erkek 97 4.05 0.42

Is Degerleri Kadm 225 4.01 0.46 320 -.355 723
Erkek 97 4.03 0.44

Dini Degerler Kadin 225 441 0.43 320 1.332 .184
Erkek 97 4.34 0.43

Geleneksel Degerler Kadin 225 4.49 0.38 320 3.964 .000
Erkek 97 4.28 0.50

Siyasi Degerler Kadin 225 3.37 0.30 320 -2.136 .033
Erkek 97 3.46 0.34

Toplam Degerler Kadin 225 3.98 0.26 320 .266 791
Erkek 97 3.97 0.27

Bagimsiz orneklem t testi, erkek ve kadin katilimcilarin Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgegine iliskin
farklarini ortaya koymak i¢in kullanilmistir. Analiz sonucunda, 6lgegin genelinde [t(320) = .266; p>.05]
anlamli bir fark tespit edilememistir.

Korelasyon Analizine iliskin Bulgular

Tablo 6. Kiiresel Vatandaslik Olgegi ile Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgegi Toplam Puanlar1 Arasindaki
[liskiyi Gosteren Pearson Momentler Carpim Korelasyonu Sonuglari.

N X Ss R p
Kiiresel Vatandaslik Olgegi 322 3.46 0.448 211 .000
Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgegi 322 3.97 0.268

Kiiresel Vatandaslik Olcegi toplam puanlari ile Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgegi toplam puanlari arasinda
pozitif yonde ve anlamli diizeyde bir iligki vardir. (r=.211, p<.05).

Regresyon Analizine Iligkin Bulgular

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin deger tercihlerinin kiiresel vatandaslik diizeylerini yordamasina iligkin
“Coklu Regresyon Analizi” yapilmis ve sonuglar Tablo 21°de sunulmustur.

Tablo 7. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Cok Boyutlu Sosyal Degerler Diizeylerinin Kiiresel
Vatandaslik Diizeylerini Yordamasina Iliskin Coklu Regresyon Analizi Sonuglar

Yordanan Degisken  Yordayan Degiskenler B Ss B t P
Sabit Deger 2.064 .380 5432  .000**
Aile Degerleri -.011 .070 -.010 -.164 .870
. Bilimsel Degerler 146 .057 .162 2.580 .010
Kuresell)yam?dashk Caligma-Ty Degerleri 019 064 020 298 .766
it Dini Degerler 025 068 025 372 710
Geleneksel Degerler .066 .068 .064 977 329
Siyasi Degerler .109 .084 .078 1.291 .198
R=.241, R?=.058,

Adjusted AR?=.039, F=3.120, p=000, **p<.01

Tablo 7 incelendiginde; ¢ok boyutlu sosyal degerler dl¢eginin; aile degerleri, bilimsel degerler, ¢aligma-is
degerleri, dini degerler, geleneksel degerler, siyasi degerler alt boyutlarinin sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin kiiresel vatandaslik diizeylerini istatistiksel olarak anlaml diizeyde yordayip yordamadigina dair
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istatistiksel sonuglar goriilmektedir. Regresyon katsayilarina yonelik t degerleri incelendiginde, ¢ok boyutlu
sosyal degerler 6l¢eginin bilimsel degerler alt boyutunun, kiiresel vatandaslik diizeyini, istatistiksel olarak
anlamli diizeyde yordadigi goriilmektedir. Cok boyutlu sosyal degerler 6l¢eginin diger alt boyutlari ise, kiiresel
vatandasgligi anlamli diizeyde yordamadig goriilmektedir(R=.241, R2=.058, Adjusted AR2=.039, F= 3.120,
p=000, **p<.01). Bu dogrultuda; bagimsiz degiskenler, kiiresel vatandaslik diizeyindeki toplam varyansin
yaklasik %3’{inii agikladig1 sdylenebilir.

4. Tartisma ve Sonug

Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin, deger tercihleri ile kiiresel vatandaglik diizeylerinin farkl
degiskenler agisindan sonuglari ortaya konulmustur. ilk olarak cinsiyet degiskenine iliskin kiiresel vatandaslik
ve deger tercihleri belirlenmeye calisilmistir. Elde edilen sonuglara gore; kadin katilimcilarin kiiresel
vatandaslik diizeyleri, erkek katilimcilara gore daha yiiksek olmasina ragmen fark, istatistiksel olarak anlamli
degildir. Bu durum, Cok Boyutlu Sosyal Degerler Olgegine iliskin yapilan analiz sonucunda da bdyledir ve
lgegin genelinde anlaml bir fark tespit edilememistir. Kiiresel Vatandaslik Olgegi toplam puanlari ile Cok
Boyutlu Sosyal Degerler Olgegi toplam puanlari arasinda pozitif yonde ve anlaml diizeyde bir iliski oldugu
sonucuna ulagilmistir. Ayrica regresyon katsayilarina yonelik t degerleri incelendiginde, ¢cok boyutlu sosyal
degerler dlceginin bilimsel degerler alt boyutunun, kiiresel vatandaslik diizeyini, istatistiksel olarak anlamli
diizeyde yordadig1 goriilmektedir. Ilgili alanyazinda kiiresel vatandaslig1 odagina alan sosyal bilgiler siniflar:
veya programlarina yonelik benzer ¢aligmalara rastlamak miimkiindiir. Konu ile ilgili birgok ¢alisma kiiresel
vatandaglik egitiminde sosyal bilgiler programlarinin 6nemine isaret etmektedir(Alazmi, 2022; Carmona,
Guerra ve Hofhuis, 2022; Davies ve Pike, 2009; Goren ve Yemini, 2017; Myers, 2016; Myers, 2006; Moon ve
Koo, 2011; Ortloff, 2011; Shiveley 2014). Yine farkli degiskenler agisindan kiiresel vatandashk diizeyleri
incelenmis ve en ¢ok caligilan cinsiyet degiskeninin kiiresel vatandaslik diizeyleri iizerinde anlamli bir etkisinin
olmadigini tespit eden arastirmalarin agirlikta oldugu goriilmiistiir (Cakmak, Bulut ve Taskiran, 2015;
Altikulag, 2016; Kayisloglu, 2016; Temel, 2016; Bulut, 2019; Kogoglu ve Kaya, 2020).

Degerler ile donatilan birey ve bu bireylerden olusan toplum daha net bir ¢ercevede varligim siirdiiriir. Bu
degerler daha sonra insanlarin vatandag olarak nasil davranmasi gerektigini ve kiiresel vatandaglar olarak
davranislarini nasil sergilemelerini belirler. Degerler, davraniglarin sosyal diizenleyicileri olarak hareket
eder(Hatley, 2019). Baz1 degerler silsilesi, kiiresel vatandaslig: giiclendirip, kiiresel davraniglarini belirleyici
bir role sahipse bazi degerler ise bireyin kiiresel vatandas olarak etkin olmasinin 6niinde engel olur(Tully,
2014). Katilimeilarin deger tercihlerinin kiiresel vatandaslik diizeyleri {izerindeki etkisine iligskin dikkat ¢ekici
sonuglara ulagilmistir. Cok boyutlu sosyal degerler 6lgegi alt boyutlarindan olan bilimsel degerlere iliskin
egilimleri yiiksek olan katilimeilarin kiiresel vatandaglik diizeylerinin de yiiksek oldugu belirlenmistir. Bagka
bir aragtirmada; hayir isleriyle ugrasan ve cesitlilige, empatiye ve yardima deger veren bireylerin kiiresel
vatandaslik diizeylerinin de yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir (Plante, Roberts, Reysen ve Gerbasi, 2014).
Zaten iyi bir kiiresel vatandag olmak, dogas1 geregi pozitif temel degerleri bulmay, ifade etmeyi ve uygulamayi
iceren bir siirectir(Waddock ve Smith, 2000). Baz1 deger kiimelere ise kiiresel vatandasligin gelisimini
sinirlandirabilmektedir. Mesela inang degerlerin bireylerin vatandashik kimlik algilarinda meydana getirdigi
etkiyi anlamamiz agisindan Israil’de yapilan bir calisma bizlere kapi aralayacaktir. Bu calismaya gore;
marjinallestirilmis gruplar (Filistinli Arap) i¢in kiiresel vatandaslik, kiiresel bir topluma ait olma duygusunu
glivence altina almanin bir yolu olarak goriilityor. Halihazirda iyi kaynaklara sahip sosyal gruplar (sekiiler
Yahudi) i¢in kiiresel vatandashik, kiiresel gelecekleri tesvik etmenin bir yolu olarak goriilityor. Bu arada,
Israil'deki Yahudi dini azinlik igin ise kiiresel vatandaslik, ulusal kimlige ve dini degerlere yonelik bir tehdit
olarak goriilityor(Goren, Maxwell ve Yemini 2019). Scott ve Cnaan (2020), tarafindan yapilan bir arastirmada
ise dini inan¢larin ve dini davramiglarin, bireyler ile diinya vatandagligi 6zdeslesmeleri arasindaki etkilere
aracilik ettigini gostermektedir. Yani dini inanglar ve dini uygulamalarla 6zdeslesen genglerin kiiresel
vatandaslik ilkelerine uyum saglama olasiliklarinin daha diisiik oldugu belirlenmistir. Bilimsel okuryazarligin
kiiresel vatandasghig: tesvik etmekteki giiciinii ortaya koyan calismalarda vardir(Marino ve Hayes, 2012).
Sonug olarak degisen ve kiiresellesen diinya ile beraber insanlarin deger yargilar1 ve diinyaya bakis acilari
degismektedir. Bununla beraber kiiresel vatandaglik da yiikselen trendini korumakta ve bir¢ok iilkenin ve
uluslararast kuruluglarin egitim politikalarinda varligini siirdiirmektedir. Her bireyin veya toplumun
vatandaslik kimlik olusumunun temelinde degerler yatar. Sahip oldugumuz degerler bir seye karsi
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yakinlhigimizi veya uzakligimiz1 belirler. Diinyanin yasadig1 etkilesimle beraber giderek kiiglilmesi insanlari
ortak degerler etrafinda toplamaya baslamistir. Evrensel degerlerin ortak deger olarak yer edinmesi de kiiresel
sorunlara ortak eylem anlayis1 gelistirir. Bilimsel degerlere ve genel olarak evrensel degerlere sahip bireylerin
kiiresel vatandaslik diizeyleri de bununla agiklanir.

Etkilesimin hizinin kiiresel ¢apta giderek artmasi bizleri birer diinya iilkesi vatandasi haline getirmektedir.
Bugiin yaganan covid 19 salgin1 basta olmak iizere bircok zorluk kiiresel vatandaslik kavramin gelisiminde
onemli engeller olarak hissedilmektedir. Bunun yani sira kiiresel vatandaglik kavramina yiiklenen farkli
anlamlar da bu kavramin evrensel ve genis kesimlerce kabul edilebilir bir kavram olmasinin éniindeki engeller
olarak kabul edilebilir. Alanyazinda da goriilecegi gibi kiiresel vatandaglik, farkli ideolojilerin baskist altinda
ortak bir igerik ve eylem bi¢imini bulmaya ¢aligmaktadir(Estelles ve Fischman Gustavo, 2020; Torres ve Bosio,
2020; Pashby, Costa, Stein ve Andreotti, 2020; Schattle, 2008). Kiiresel vatandaslik, farkli perspektiflerin
gblgesinde anlam sinirlarini ¢izmeye calisirken bu ¢alisma ile Tiirkiye’de egitimin 6znelerinden biri olan
Ogretmen adaylarinin sahip oldugu degerlerin, kiiresel vatandaglik diizeyleri ile arasindaki iligkiyi tespit etmesi
amaglanmistir. Katilimcilarin deger tercihleri elbette kiiresel vatandaslik diizeyleri ile dogrudan iliskilidir. Cok
boyutlu sosyal degerler dlgegi kapsaminda katilimeilarin bilimsel deger tercihleri ise kiiresel vatandaslik
geligimini etkileyen dnemli bir gostergedir.
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