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Ozet

Makalede yaniti aranan soru, Orta Zagros’ta besin Uretiminin hangi kosullarda ve ne zaman basladigi, iklim
ile dogal kaynaklarin sure¢ igindeki roll ve yerlilerin neolitik kulttrl icat mi ettikleri yoksa batili komsularindan
mi 6grendikleridir. Metnin temel savi, Bereketli Hilal'in diger pargalarina nazaran getin bir cografyaya, gorece
zayif bir niifusa, ayrica tarim ve hayvanciliagegis agisindan daha sert bir iklime sahip Bati iran’in besin
uretimine kendi 6zglin/yerel katkilarini sunmakla birlikte, Yakin Dogu neolitiginde “ikincil bir merkez” olarak
kaldigidir. Dag-arasi vadilerde ve ovalarda kurulan ilk yerlesimler, ortaya gikmalarindan yiizyillar sonra bile
yihn tamaminda degil yalniz 1-2 mevsim iskan edilmislerdir. Yerlesiklik ve besin Uretimindeki gecikme,
mimaride ve “Neolitik paket’in yayginlagsmasinda da kendini gosterir. Zagros toplumu, Bereketli Hilal'in
batidaki iki pargasindan (Giineydogu Anadolu ve Levant'tan) bagimsiz bigimde arpa ve kegi evcillestirme
sureclerini baslatmis olmasina karsin, 4 toynakli hayvan ve 8 bitkiden olusan yiyecek paketi daha ziyade
Zagros disinda evcillestirilmis; Neolitigin Orta Zagros’a ve nihayet Giineybati iran ovalarina girisi bilyiik
Olcude kulturel etkilesimler ve kismen de gécler ile gerceklesmistir.

Anahtar Kelimeler: Bati iran Neolitigi, Zagros, Kiiltiirel Temas, Besin Uretimi, Hayvan ve Bitki Evcillestirme

Abstract

The purpose of this study is to examine the influences of geographic, climatic and cultural factors on the
emergence of food production in the Central Zagros region of Western Iran. The article argues that the
Zagros region of Iran, i.e., the eastern part of the Fertile Crescent (rich in flora and fauna) played a major
role in the process of domestication in spite of unfavorable geographical, demographic and climatic factors;
but that the region was a “subsidiary center of domestication” in comparison with the northern (Anatolia —
Syria) and western (Levant) parts of Fertile Crescent. 1- The earliest Neolithic sites in Iran were located
among the intermontane valleys of the Zagros where rain-fed agriculture was possible. Early settlements
(seasonal campsites rather than permanent year-round villages) were few and often widely separated: The
first settlers were transhumant herders and early farmers, though hunting and gathering continued to be
component economic resource. 2- We know that summer temperatures were up to 2 °Chigher than today
during the first Holocene millennia (9500-8500 BCE.) and that climatic changes brought seasonal conditions
that favored annual plants like cereals. But this climate change took a thousand years to reach Western Iran.
3- The populations of Zagros Aceramic Neolithic villages are smaller and scattered than in Northern
Mezopotamia and Levant because of rugged topography and limited arable land. The rapid population
growth was often one of the structural determinants of social change (change to the Neolithic way of life),
because neighboring communities in cross-cultural interaction change their modes of subsistence. The
present article seeks to examine the impact of cross-cultural encounters as a part of the Neolithic expansion
across the Fertile Crescent.

Keywords: Neolithic of Western Iran, Zagros, Cultural Contact, Food Production, Plant and Animal
Domestication

Giris

Dinyada besin dretimimin ilk basladigi yer Bereketli Hilal'dir. Dogu Akdeniz kiyilarindan baslayip
Guneydogu Anadolu’ya (Toroslara) oradan da Bati Iran'a (Zagroslara) uzanan hat gergekten bir hilali andirir.
Iginde bulundugumuz yizyila kadar, besin dretiminin (tarim ve hayvanciligin) merkezinin Giiney Levant
(Urdiin-Filistin) oldugu disinulir; evcil bitki ekiminin burada kurulan ilk yerlesimlerden kuzeye (Glineydogu

Anadolu - Kuzey Suriye) ve daha sonra doguya (Bati iran’a / Zagros yamaclarina) ulastigi éne siriiliirdi.
2000’lerde yogdunlasan kazilar sayesinde bu sav buyuk 6l¢gtide zayifladi, (avci-toplayici pratikler 2-3 binyil
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daha varligini korusa da) besin Uretiminin birincil merkezinin Gineydodu Anadolu oldugu gérisi glg
kazandi. Buna goére, Glineydogu Anadolulu avci-toplayicilar, Geng Dryas’in (10800-9500) neden oldugu
kuru ve soguk iklim dalgasi nedeniyle gecim stratejilerini gesitlendirme geregi duymus; bélgede bol bulunan,
binlerce yildir avlanan ve kuigik cisseli olduklari igin kolayca yonlendirilen kegi-koyun surilerinin
habitatlarini ihtiyaglari dogrultusunda genisletip cesitlendirmislerdi. Bu tip midahalelere yabani hayvan
y6netimi denir ki daha sonralari suirl bireylerinin en uysal olanlari segilerek evcillestirme siirecine girilecektir.
“Yabani tahil yonetimi” (“evcillestirme-6ncesi ekim”) ise, Son Buzul Maksimum’un ardindan, yani Ge¢ Buzul
Cagir (MO. 17000- 11000) ve Geng Dryas’tan beri, ama 6zellikle 1lik ve nemli bir hava getiren Holosen Cagi
(MO. 9500 — MS. 2000) boyunca bugdaygiller habitatinin yayginlasmasina dayanir. Bugdaygiller hasadi
yogunlastikca gecici kamplar kalici yerlesimler haline gelecek, bugdaygiller habitati da yerlesime giren
tohumlar sayesinde iyice genigleyecektir. Evcillestirilebilir hayvan/bitki tirleri agisindan zengin olan
Glineydogu Anadolu, (Gobeklitepe gibi sasirtici anitsal mimari alanlarinin varligindan anlasildigi izere)
onlarca avci-toplayici grubun erken donemlerde bir araya gelip kiilt merkezleri yaratabildigi canh bir etkilesim
mekani, B. Hilal nealitiginin (erken besin Uretiminin) ¢ekirdegidir. Tarim ve besicilie dayal neolitik kdiltiir,
bu gekirdekten gevreye (batida Levant, doguda Zagros’a) dogru genisleyecek; bu iki bélgenin sundugu
katkilarla gesitlenecektir.

“Yaklasik 18 bin yil énce, son buzul ¢adi yerini kiiresel isinma dénemine birakti ve
sicakliklar artarken yagmur orani azaldi. Yeni iklim, Ortadogu bugdayi ve dider tahillar
icin idealdi, bunlar da ¢ogalarak yayildi; sonu¢ olarak insanlar daha ¢ok bugday
yemedge basladilar ve farkinda olmadan bitkinin yayllmasina destek oldular. Yabani
tohumlari elemeden, églitmeden ve pisirmeden yemek miimkiin olmadigindan, bu
tohumlari toplayan insanlar éncelikle bunlari islemek amaciyla gegici kamplarina
gétiirtirlerdi. (...) Bugdayin ¢ok bol bulundudu yerlerde av hayvanlariyla diger besin
kaynaklari da bol oldugundan, insanlar kademeli olarak gégebe yasam bigimini birakip
mevsimsel hatta bazen kalici kamplara yerlestiler. (...) Insanlar kendileri icin en iyi
olanin, yetigkin koglari veya yasli-hasta koyunlari avilamak oldugunu 6grenmiglerdi.
Siirtiniin uzun vadede hayatta kalabilmesi igin yetiskin digileri ve geng kuzulari kenara
ayirdilar. Ikinci adimda siiriiyii diger avcilara karsi aktif olarak savunarak aslanlari,
kurtlari ve rakip insan gruplarini uzaklastirdilar. (...) Son olarak da, insanlar koyunlari
kendi ihtiyaglarina uygun olacak sekilde daha dikkatli segmeye baslamis olmalilar.
Agresif koglar, yani insan kontroliine en ¢ok direng gésterenler ilk énce kesilirdi; ¢ok
ince ve huysuz digiler de. (Cobanlar genellikle siiriden uzaklagsan merakli koyunlari
pek sevmezler.) Her nesille birlikte koyunlar daha sisman, daha itaatkar ve daha az
merakli hale geldiler’ (Harari, 2015: 96, 103).

Zagros neolitiklesmesi (avci-toplayiciliktan besin Uretimine gecis), Bereketli Hilal'in diger boélgeleri igin de
gecerli olan 4 dénem halinde incelenebilir. MO. 12000-10000 arasina tarihlenen On-Neolitik I, madara ve
kaya siginaklarinda yerlesiklige dogru atilan ilk adimi temsil eder. Epipaleolitik ve Mezolitik (“Eski Tas
Cagi’ndan “Yeni Tas Cagdi’na gegis: Orta Tas Cagdi) terimleriyle de tarif edilen bu devir, Geng Dryas’in
getirdigi kuru ve soduk hava dolayisiyla Zagros'un avci-toplayicilari agisindan zor gegmistir. insanlar
tarafindan On-Neolitik | boyunca evcillestirilen yegane hayvan kdpektir; av hayvanlari ise, dénemin ikinci
yarisinda avci-toplayicilarin denetimi altina girmeye baslamislarsa da morfolojik (genetik) acidan yabani
formlarini muhafaza etmektedirler (Helwing, 2015; Lemercier, 2007: 1-2, 4).

On-Neolitik 1l (10000-8800), yabani bitki’/hayvan yonetimi tekniklerinin Giineydogu Anadolu ve Kuzey
Suriye’de yayginlastigi (Bati iran’da da taninmaya basladigi ve oradaki erken yerlesimlerin tam degilse bile
yari-zamanli olarak iskan edildigi) devrin adidir. Bereketli Hilal'de “besin retimi” ya da “neolitik devrim”in ilk
adimlarina taniklik eden bu dénem, erken yerlesimlerin mimarisine, tiiketilen bitki ve hayvanlarin morfolojik
acidan evcil olup olmamalarina, yerlesimlerin yayilma alanlari ve nufuslarina bakilarak Canak-Cémleksiz
Neolitik A (PPNA: Pre-Pottery Neolithic A) olarak da adlandirilir (Lemercier, 2007: 4, 6). insanoglu, PPNA’da
orta clsseli hayvanlarin, tahillarin ve baklagillerin habitatina miidahale ederek besin kaynaklarini kendine
yakin tutmayi, onlar Uzerinde denetim kurmayi basarmistir (Nesbitt, 2002: 122-124). PPNA boyunca,
Zagros'ta degilse de, Bereketli Hilal'in diger iki pargasinda yenilik¢i gelismeler gézlenir. Ornegin Jerf el-
Ahmar'da (Kuzey Suriye’de, Firat (izerinde) oluklu taslar bulunmus, bunlara ek olarak simgeler ve hayvan
figlrleriyle bezeli levhalar kesfedilmistir. Arkeologlar, bunlari yazinin 6ncisi olan piktogramlar ile
karsilagtirmaktadir (Simmons, 2007: 93). Jerf el-Ahmar, yuvarlak planh yapilardan dértgen planh mimariye
gegcisin de ilk drneklerinden biridir. Genigligi 3 hektari bulan ve iginde ylzlerce kisiyi barindirdigi sanilan
Eriha ise (Bati Seria’da, Lat Géli yakinlarinda), MO. 9000°den sonra kurulmus; MO. 7000’e uzanan geg
evrelerinde de surlar ve 9 metre uzunlugunda bir burg ile korunmustur. igeriden merdivenli burcun taban
¢api 8 metredir (Civgin, 2015: 86,88). PPNA’da Orta Zagros’ta $eyh-i Abad, Coda Golan, Tepe Asiab, Dogu
Chia Sabz gibi yerlesimler boy vermisse de, Zagros kéyleri mimari agidan Levant-Suriye-Anadolu’dakiler
gibi gorkemli degillerdir (Helwing, 2015).

Adlarini saydigimiz Zagros yerlesimleri ve hatta (etkilesim evrenini daha da genisletirsek) Bereketli Hilal’in
U¢ pargasi (Levant, Anadolu-Suriye, Kuzey-Orta Zagros) arasinda kilttirel bir temasin oldugu ve bu temasin
besin Uretiminin yayginlagsmasina katki sagladigi yadsinamaz. Bu olguyu besin tretiminin “belli bir merkezde

768



Bati iran’da Tarim ve Hayvanciligin Baglangici: iklim, Dogal Kaynaklar ve Kiiltiirel %
Temas (MO. 10000-7000)/ i. Civgin

yaratildi§i” ve oradan da yodgun nliifus hareketleri sonucunda “Bereketli Hilal'in tamamina yayildig”
(kolonilesme) yéninde okuyan c¢ok yazar vardir. Son 10 yilda gl¢ kazanan cok-merkezli (dinamik)
evcillestirme modeline kadar tek-merkezci senaryolar epey ragbet gérmustir. Bu senaryoyu dillendiren
yazarlar arasinda degerli antropolog/arkeolog F. Hole de vardir. Ona gore, sicak iklimi dolayisiyla ilk olarak
Levant'ta tarima alinan tahillarin iran yerlesimlerinde ekilmeye baslamasi 1000 yil almistir. Kegi-koyun ise
Oncelikle Guneydogu Anadolu ve Zagros'ta evcillestiriimig; evcil bireyler ile besicilie dair teknik bilgiler de
zamanla batiya / Levant’a dogru yayillmiglardir (Hole, 2004). Hole, 1990’lardaki eserlerinde, Neolitik kilturin
(6zellikle tarimin) Geng Dryas’tan kaynaklanan zor iklim kosullarina (besin kithgina) yanit olarak Giliney
Levant / Filistin’de dogdugunu, iklim ihman hale geldikge yeni gecim stratejisinin sabitlendigini ve zamanla
Kuzey + Dogu B. Hilal ydoniinde yayildigini ifade etmisti. Geng Dryas boyunca bosaltilan Zagros, batidan
gocler sayesinde yeniden insanla dolmus; Ganj Dareh (8100) ve Ali Kos (7500) bu slregte kurulmus; sonug
olarak besin Uretiminin Levant'ta kesfinden sonra Zagros’a ulagsmasi 2000 yili bulmustu. Kolonilesme yoluyla
neolitiklesme olarak tanimlayabilecegimiz bu tarz tezleri kanitlamak aslinda zordur. Herhangi bir Neolitik
kiultirin uzak-mesafeli go¢ ile baska cografyalaratasindigini sdyleyebilmek igin iki delile odaklanmak
gerekir. 1- Anayurdun maddi kiiltiirii ile kolonilesme sonucunda kuruldudgu sanilan yerlesimin maddi kiiltiirii
arasinda belirgin paralelliklerin bulunmasi, 2- Gé¢menlerin eseri oldugu varsayilan yerlesimde Neolitik
kiltirdn higbir “6n hazirlik ve gecis evresi” yasanmadan “aniden” ortaya ciktiginin saptanmasi. Zagros
yerlesimlerinde s6zlU gegen bu iki delile de rastlanmadigi igin “kolonilesme” tezinin dayanaklari zayif
goriinmektedir. Ayrica son yillarda yogunlasan arkeolojik galismalar, (yerlesiklik egilimi Batr’'daki kadar guiglu
degilse bile) iran neolitiklesmesinin tamamen ithal olmadigini acikca ortaya koymaktadir (Darabi vd., 2011:
263; Darabi, 2012: 107). Zagros ile Toroslari besin tretimi agisindan etkilesim icinde bulunan bditiinlesik bir
evren olarak diistinebilirsek, dodal kaynaklari da benzerlik gosteren iki bolgeden birindeki gelismelerin gok
gecmeden digerine ulagsmasi bizi sasirtmaz.

1. PPNA (MO. 10000-8800): Toros-Zagros Kavisi'nin ilk Yerlesikleri Pasif Alici
Degil, Etkilesim Iginde Olan Dinamik ve Yaratici Toplumlardi

Toros-Zagros Kavisi olarak adlandirilan (Giineydogu Anadolu ve iran’daki erken neolitik kiiltiirleri birbirine
baglayan) hat, Dogu Akdeniz (Levant: Suriye-Libnan-Filistin) kiyillarinda hayat bulan tarim kdylerinden farkli
bir neolitiklesme Oykistine sahiptir. Bereketli Hilal neolitigi yakin zamanlara kadar hep Levant-merkezli bir
olgu olarak incelenmis; bu denli genig bir cografyanin farkli neolitik geleneklerden beslenmis olabilecedi
ihtimali g6z ardi edilmisti. 1990’larin sonuna dogru, Kuzey Bereketli Hilal'in Cayonu (Diyarbakir; 10200-
6200), Hallan Cemi (Batman; 9700-9270), Nemrik (Kuzey Irak; 9800-8270), Kermez Dere (Kuzey Irak; 9600-
8750) ve Mlefaat (K. Irak; 9250-8840) gibi avci-toplayici kdylerinde, Levant'takinden farkli, tahil-bazli
olmayip av hayvanlarinin peyderpey evcillestiriimesine dayali bir neolitiklesme macerasina isaret edilmeye
baslandi. Yeni paradigmaya gore, Toros-Zagros Kavisi'nde 10. binyilda kurulan yerlegimler, i¢clerinde tahil
ekimi yapilmasa da birer kéy idiler; zira kabuklu yemis ve bakliyat tiiketip koyun-kegi ve geyik avlayan
topluluklar hayvan evcillestirme yolunda ilerleme kat etmis, yurt belledikleri topraklari mevsimlik degil kalici
ikametgéahlara dénustirmuslerdi (Rosenberg vd., 1998: 25).

Hallan Cemi, Cayénl, Kermez Dere, Nemrik ve M’lefaat kazilari, Giineydodu Anadolu ve Kuzey Irak’ta
(Toros-Zagros Kavisi’nin batisinda) yasayan avci-toplayicilarin besin lretiminde Giney Levant'in erken
kdylerinden hi¢ geri kalmadiklarini, ancak cografi kosullar ve fauna-floraya bagl olarak buralarda farkli bir
neolitiklesme silrecinin igledigini ortaya koymustur. Son 20 yilda elde edilen veriler, 1990’lara kadar arkeoloji-
antropoloji gevrelerine hakim olan “Levant — merkez; Toros ve Zagros — gevre” paradigmasini sarsmistir.
Artik “neolitigin Levant'ta dogdugunu ve daha sonra Yukari Mezopotamya yoniinde genigledigini” 6ne
sirmek mimkin degildir (Yalgin, 2011: 5). O halde, Yakin Dodu neolitiginin tek degil iki merkezde
olgunlastigini, evcil bitki-hayvan tirleri ile belli cografyalardaki kesif ve icatlarin bdlgelerarasi takas iligkileri
sayesinde bir diyardan digerine ulastigini kabullenmek gerekir. 1990’larin ortalarinda “iki merkez”’in varligi
taninmissa da, Levantin “tarimin biricik anayurdu” oldugu inanci zayiflamamistir. Buna gére, ilk kez
Levantta uygulanan tahil tarimi, (bitkisel beslenme rejimi kabuklu yemis ve bakliyat temelli olan) Yukari
Mezopotamya’ya Levant toplumlari ile kurulan Kkiiltiirel iliskiler sonucunda girmistir. Nitekim 1990’larin
sonuna ait galigmalarda Hallan Cemi toplumunun giindelik hayatinda tahilin belirleyici bir rol Gstlenmedigi
saptanmistir (Rosenberg vd., 1998: 36-37). Demek ki Levant ile Anadolu-Suriye’deki erken yerlesik kdiltirler
yerel fauna-floraya goére sekillenmig; tahil tiketimi de tarimsal Uretime gegildikten sonra yogunlagmis ve
Yakin Dogu’nun bitiiniinde agamal olarak yayginlagmistir.
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Sekil 1: Maddi kdltdr buluntulari dikkate alindiginda, Sina’dan baslayip Orta-Giiney Zagros’a
kadar uzanan Bereketli Hilal'i Gg alt-bdlgeye ayirmak mimkdin: a) Bati Bereketli Hilal (Levant), b)
Kuzey Bereketli Hilal (Anadolu-Suriye), c) Dogu Bereketli Hilal (Kuzey-Orta Zagros). Haritadan
goruldagu gibi, Orta Anadolu da besin Uretimi slrecinin baslangicindan itibaren énemli bir
bdlgesel merkezdir (Asouti, 2007: 100).

2000’lerde paradigmanin bir kez daha degistigini gorirtiz. Ozellikle Giineydogu Anadolu yerlegimlerinden
derlenen veriler, Kuzey Mezopotamya’'da da evcillestirme-éncesi tahil-bakliyat ekimi yapildigini, hatta
tarimin kesfi ile sonuglanan bu tip deneylerin Levanttan bile dnce olabilecegdini ortaya koymustur. Bu
yerlesimlerde 10. binyil boyunca kiguk-olgekli ekim stratejileri uygulanmig, tahil ve bakliyat habitatlari insan
midahalesi ile genigletiimis; 9. binyilda da belli tirler morfolojik olarak evcil 6zellikler sergilemeye
baslamistir. Kozlowski ve Aurenche, 2005’te kaleme aldiklar bir eserlerinde tarim ve hayvanciligin ortaya
ciktigr 3 cografya (Guneydogu Anadolu, Kuzey Suriye, Bati Zagros) saymis, bu komsu bélgelerin “altin bir
Ucgen” olusturdugunu éne surmusglerdir (Asouti, 2006: 95).

“Altin Uggen”in bir pargasi olan Hallan Cemi’de tahil-odakl bir beslenme rejimi yoktur; yabani tohum tiiketimi
vardir ama heniz sistematik ekime de gecilmemistir. Hallan Cemi’de besin Uretimi tahil ve bakliyat degil,
blyuk olasilikla domuz evcillestirme gabalari Gzerinden ylUrimustir. Demirkdy’de de (Silvan/Diyarbakir) 10.
binyilin ikinci yarisinda arpa-bugdday tiiketimi ¢ok sinirlidir. Cayoni’'nde ise karsimiza farkli bir manzara
¢ikar. Yerlesimin ilk evresi olan Yuvarlak Planli Yapilar Evresinde (10200-8500) tahil ve meyve kalintisi
azdir. Cayonl toplumu bu erken evrede blylk oranda avci-toplayicidir. Av hayvanlari arasinda da basi
domuz, kizil geyik, alageyik, sigir, koyun-kegi cekmektedir. Sonraki evrelerde (8500°den sonra), hem tahil
(gernik ve siyez bugdaylari) hem de baklagiller (burgak, mercimek, bezelye, nohut) miktarinin ve gesitliliginin
belirgin bicimde arttig1 goérulir. GCayéni’'nde yuvarlak yapilarin yerini dértgen planli yapilar alirken
“evcillestirme-6ncesi ekim” de yayginlik kazanmaktadir. Evcillestirme-éncesi ekim (ya da bitki yénetimi)
ylzyillarca sirdirdldigi ve bu zaman zarfinda Levant'tan Toroslara uzanan ¢ok genis bir cografyada
uygulandigi i¢in, insanin kendine en yararli dane ve tohumlari segmesi sonucunda gergeklesen evcillestirme
(bitki morfolojisinin insan midahalesi ile degismesi) Bereketli Hilal'in g¢esitli noktalarinda birden ¢ok kez
basarilmis olmaldir (Willcox ve Savard, 2011: 267-271).
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Sekil 2: Kozlowski ve Aurenche’e gore, bitki-hayvan evcillestirme silirecinin baslangi¢ yeri “altin
Ucgen” olarak tarif ettikleri Toros-Zagros Kavisidir (Asouti, 2006: 97).

2. “Evcillestirme-6ncesi Ekim ve Besiciligin Yayginlagsmasi”’ni Destekleyen
Faktorler: Nifus Artisi ve Kiiltiirel Temas

2000-2010’lara damga vuran en yeni arkeolojik ¢alismalar sayesinde, Kuzey Mezopotamya’'nin besin
Uretiminde 6ncul bir rol oynadigini acgikga goérebiliyoruz. Ancak Levant ve Kuzey Mezopotamya PPNA’da
(MO. 10000-8800) “besin dretiminin ilk evresi’ni yagamaktadir. Hayvanlarin ve bitkilerin morfolojik manada
evcil 6zellikler sergilemedigi bu evre, evcillestirme-6ncesi ekim ve besicilik olarak tarif edilmektedir. Hasat
iyi gegcmediginde yeniden yabani tahil/bakliyat toplayiciligina miracaat etmek gerektiginden, bitki
evcillestirme agir isleyen bir siregtir. “Yabani hayvan otlaticiigindan evcil hayvan besiciligine gegis” de
benzer nedenlerden 6tiirl uzun siirmigtiir. On-Neolitik Il (10000-8800) toplumiari, “hayvan ve bitki yénetimi”
yonindeki atilimlara karsin hala biiyiik oranda avci-toplayicidir. Bu belki de adi gegen toplumlarin yari-
yerlesik olmalarindan kaynaklanmaktadir (Peters vd., 2005: 110-111). Halan Cemi gibi en ¢ok 50 kiginin
yasadigi erken kdylerin yakinlarinda bulunan hayvanlari avlamak ve yabani bitkileri toplamak toplumun
gecim ihtiyacini kargilamaya yetebilir. Hallan Cemi sakinleri, koyun, kegi, domuz ve kizil geyik avlarken
kaplumbaga yakalamayi ihmal etmemis; 6te yandan baklagiller (mercimek, burgak) ve kabuklu yemigler
(samfistigi, badem) ile beslenmistir (Starkovich ve Stiner, 2009: 44, 48). O halde besin lretimini destekleyen
temel faktér yerlesiklik diizeyinin artmasidir; zira yerlesiklik niifus artisina yol acarak besin kaynaklarini
cesitlendirme zarureti yaratmistir.

Hallan Cemi'de avci-toplayicilik baskindir, ama gevredeki yiyecek bollugu nedeniyle yerlesim kalici olarak
iskan edilmistir. Toplumun eskisi kadar hareketli olmamasi, baska avci-toplayicilarla temas kurulmadigi
anlamina da gelmez. Bunu ayni dénemlere (10. binyila) tarihlenen diger yerlesimlerde Hallan Cemi’dekine
benzer maddi kiltir unsurlarinin kesfinden anliyoruz. Toros-Zagros Kavisi'nde konumlanan yerlegimler
arasindaki kiltirel temasin ilk kaniti, Bereketli Hilal'in butliiniinde yaygin bi¢cimde kullanilan ve anayurdu
Dogu Anadolu olan obsidyendir. Hallan Cemi’de kesici obje imal etmek icin disaridan getirtilen obsidyenin
cikis noktasi, 100 km. kuzeydeki Van Goli kiyilari ile Bingdl arasinda yer alan 3 farkli merkezdir (Starkovich
ve Stiner, 2009: 48). Hallan Cemi’ye 6zgl yontma-tas objelerin bazisi Kuzey Irak’taki erken yerlesimlerde
de iretilmistir. Ornegin Kermez Dere ve Hallan Cemi’de ayni tip raspalar kullaniimistir. Kermez Dere, Nemrik
9 ve Hallan Cemi yerlesimlerinin hi¢ birinde orak bicimli bigak yoktur ve oyma kalemi her g¢linde nadir
bulunan objelerdendir. Cayénu’nde daha ge¢ zamanlarda kullanilan tas kaplar ile Hallan Cemi 6rnekleri
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arasinda da paralellik vardir. Ayrica tastan oyma bezekli havanellerinin benzerleri de Nemrik'te mevcuttur
ve kemik isciliginde Toros-Zagros yerlesimlerinin ortak bir kiiltirde bulustugu hemen anlagiimaktadir. Hallan
Cemi'deki bezekli kemik kolye ve kancalarin benzerlerinin Cayonl gibi gorece yakin bir yerlesimde
kesfedilmesi sasirtici goriinmeyebilir. Sonugta iki hdylk arasindaki mesafe kus ugusu 100 km.'den biraz
fazladir. Ancak Cafer Hoyik'te de (kus ugusu 250 km.) digmeye benzeyen ayni tip kolyelere rastlanmigtir.
Ote yandan, Hallan Cemi kemik objelerinin bazisi Sanidar Magarasi ve Zawi-Cemi-Sanidar (kus ugusu 350
km.) gibi Kuzey Zagros / Kuzeydogu Irak yerlesimlerinde bulunanlar ile benzerlik gésterir. Buna karsilik,
kemik objeler tzerinden Hallan Cemi ile Levant kdyleri arasinda paralellik saptanamamaktadir (Starkovich
ve Stiner, 2009: 47-48). Bu verilerden anliyoruz ki Gineydogu Anadolu, Kuzey Suriye-lrak ve Zagdros
arasinda “yogun bir kultirel gecislilik” vardir. Bu gegislilik kimi bdlgelerde fauna-flora ve iklim ile de
desteklenir. Mese ve samfistigi ormanlari ile bozkirlarin sekillendirdigi Toros-Zagros Kavisi'nde avlanan
hayvanlar (kegi, koyun, geyik, domuz) ve toplanan bitkiler (tahil, bakliyat, kabuklu yemigler) asagi yukari
aynidir. Komsu toplumlardan biri s6zii gegen hayvan ve bitki tlrlerini evcillestirmeye basladiginda, ayni
turleri tiketen diger toplumlarin da bu sirece kayitsiz kalamayarak uyum saglamasi kolaylasmaktadir.
Kugkusuz Levant ve Kuzey Mezopotamya arasinda da temas vardir ama bu temas Toros-Zagros hattinda
oldugu kadar gucli degildir.

Yakin zamanlarda gerceklestirilen iki calismada Zagros ve Anadolu toplumlari arasinda etnik bir yakinhk
olup olmadidi sorusunun yaniti aranmis ve iki ekip de birbirinden bagimsiz olarak neredeyse ayni sonuglara
ulagmistir. M. Gallego-Llorente ve arkadaslari, ¢aligmalarinda Orta Zagros’'un Ganj Dareh yerlesiminde
bulunan bir kadina ait genomu (MO. 8000-7700) kullanmis, bu 6rnegi ayni dénemlerde Anadolu ve
Kafkasya’da yasayan avci-toplayicilarin genomlari ile karsilastirarak Zagros yerlilerinin Kafkasya (Bati
Glrcistan) avci-toplayicilari ile akraba olduklarini, buna karsilik Neolitigi Avrupa’ya tasiyan Bati Anadolulu
giftgilerle bu tiir bir yakinligin bulunmadigini saptamislardir. Zagroslu ilk giftgi-gobanlar, giinimiizde iran’in
dogusundaki tlkelerde (Tirkmenistan, Afganistan ve Pakistan) yasayan halklarla benzer genetik 6zellikler
sergilerken, Bati Anadolulu erken ciftcilerle aralarinda bdylesi bir akrabaligin s6z konusu olmadigi
gorulmektedir (Gallego-Lorente, 2016: 1-4).

F. Broushaki ve arkadaslari ise, erken Zagros yerlesimlerine ait 4 genom kullanmis ve yine ayni sonuca
ulagsmiglardir: Evcil hayvanlari-bitkileri ile birlikte Ege Denizi’'ni asip Avrupa’ya Neolitik kultiri gétiren
Kuzeybati Anadolulu giftgiler (Bursa, Canakkale) ile Zagros'ta ilk yerlesimleri kuranlar, genetik agidan en az
50 bin yil 6nce farkhlagan iki farkli soyu temsil ederler. Zagroslu ciftgi-gobanlar, ayni ¢agi paylastiklari
Kafkasyali avci-toplayicilara ve giiniimiiziin Giineydogdu Asya (iran, Afganistan, Pakistan) halklarina genetik
olarak cok yakindirlar. Buradan iki sonu¢ ¢ikar: a) Yakin Dogu’da besin uretimi farkli genetik 6zellikler
sergileyen birden gok toplum tarafindan baslatiimistir, b) Bati iran’dan Hindistan’a ve Orta Asya'ya kadar
uzanan Neolitik kultir ise, Zagroslu erken besin ureticilerinin dogu yéntindeki gégleri ve tabii kiltirel etkileri
sonucunda dogmustur (Broushaki, 2016: 499-501).

iki farkli calisma, Bereketli Hilal’'de baslayan besin (iretiminin pek gok toplumun katihmiyla sekillendigini ve
“neolitik kiltlrin yayillimi”’nin yalnizca goég ile agiklanamayacagini ortaya koyuyor. Ancak Anadolulu giftgi-
¢obanlara ait genomlarin yarimadanin yalnizca batisini temsil ediyor olusu ve Gilineydogu Anadolu ile
Zagros arasindaki genetik baglantiya dair tatmin edici sonuglarin bulunmamasi ¢ok buyuk eksikliktir. Toros-
Zagros Kavisi'nde yogun bir kiltirel temasin bulunduguna kusku yok, ama belki ayni cografya duraksiz
niifus hareketleri sayesinde de muazzam bir bilgi akisina sahne olmustu.

3. Canak-Comleksiz Neolitik B’den (8800-7000) Canak-Coémlekli Neolitik’e (7000-
5500): Bereketli Hilal’de Yerlesim Sayisi Artiyor, Evcil Bitki-Hayvan Tiirleri
Yayginlasiyor

Neolitik 1 (MO. 8800-7000) ya da Canak Comleksiz Neolitik Bde (PPNB), Bereketli Hilal'in tamaminda
yerlesim sayisi ve niifus artmis; besin Uretimi ile avci-toplayicilik birbirlerini tamamlayan gegim stratejileri
olarak bir arada yurutilmustir. Avciliktan besicilige / toplayiciliktan tarima geciste en 6énemli evre Orta
PPNB'dir (8200-7500). “Gergek Neolitik” olarak adlandirilan bu devirde, tahil/bakliyat ekimi yapan ve toynakli
otlatan toplumlarin sayisi artmig, besin Uretimine dayali gegim ekonomisi yayginlagsmistir (Nesbitt, 2002:
122-124).

PPNA sonu PPNB basina ait en 6énemli yerlesimler, Kuzey Suriye’de Ebu Hureyre (9500-5000), Jerf el-
Ahmar (9250-8500), Mureybet (9200-8000) ve Tell Aswad (9200-7600), Gineydogu Anadolu'da da
Gobeklitepe (9100-7300), Cayéni ve Nevali Cori'dir. MO. 9. binyil basinda Kuzey Suriye ve Kuzey Irak
yerlesimlerinin gegim ekonomisinde paralellikler gorilir. M’'lefaat ve Kermez Dere’de tiiketilen tahillarin ve
bakliyatin aynisi Kuzey Suriye’de de tlketiimektedir: yabani arpa, g¢avdar, burgak, mercimek. Adi gegen
yerlesimlerde “evcillestirme-Oncesi ekim” yapilmis olabilir ama bunu kanitlamak zordur. Ancak Ebu
Hureyre’'nin PPNA’dan bile dnceye giden en erken evresinde ¢avdar ekimi yapildidi, hatta bitkinin 10700
civarinda belki de evcillestiriimis oldugu bilinmektedir (Aurenche vd., 2001: 1195; Savard vd., 2003: 93, 98,
103-105; Pearsall ve Stahl, 2012: 333).
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Tablo 1: Bereketli Hilal'de “hayvan/bitki yonetimi” ile “evcillestirme’nin baglangici ve yayilimi
(Peters vd., 2005: 111)

Dénem “Besin liretimi”’ne dayali ge¢cim ekonomisinin gelisim evreleri
PPNA -Yuvarlak planl evler ile kamusal alani kapsayan “genis koyler”
(Canak- -Orta Firat Havzasr’'nda dortgen planli ilk yapilar
6mleksi. .. L
I%/ZZ;I_;I(SIZ A): -Orta Firat'ta evcillestirme-6ncesi ekim
10000-8800 -Gegim stratejilerinin hala agirlikli olarak avcilik, toplayicilik ve balikgiliga dayanmasi
-PPNA kultirtnin Kuzey Firat boyunca yayllmaya baslamasi
Erken PPNB | -Dértgen planli evleri ve kamu binalarini kapsayan genis koyler, nifus artislari
k-
(Q%%vgksiz -Bakliyat ve tohumlu bitki ekimi; bazi tahillarin evcillestiriimesi
Neolitik B): -Avci-toplayicilik ve balikgiligin beslenme rejiminde énceligini siirdiirmesi; koyun-kegi
8800-8200 evcillegtirme
-Gliney Levant'ta PPNA kdltirinin devam etmesi, PPNB yolunda gecikme
-Kdylerde standart ve dértgen planli mimari
-“Kuzey Bereketli Hilal’de, yani Orta-Yukari Firat'ta “evcil” tahil ve bakliyat ekiminin
yayginlasmasi
Orta PPNB: -Yukari Firat'ta (Gineydodu Anadolu’da) kati surette evcil kegi-koyun besiciligine gegis;
8200-7500 domuz ve sigir evcillestirmenin baglangic evreleri
-PPNB kiltirinin (dolayisiyla erken tanm ve hayvanciligin Levant Koridoru denen
baglanti yolu ile Gliney Levant’a (Israil-Filistin’e) ulasmasi
-Bereketli Hilal'in pek ¢ok pargasinda belirgin niifus artislari
-Evcil bitki havuzunun genislemesi (kabuksuz bugday, keten vb.)
Gec PPNB: | -Ciftgi-otlatici ekonomiye evcil domuz ve sidir besiciliginin eklemlenmesi
7500-7000 -Besin Uretiminin “Kuzey Bereketli Hilal” disina (Giiney Levant, Bati iran, Orta
Anadolu’ya) yayilisi
-Bereketli Hilal'de ganak-¢dmlek teknolojisinin ortaya gikmaya baslamasi
PPNB-Final ve | -Tarim ve hayvancilik ile dogmakta olan c¢anak-¢comlek (besin saklama-tasima)
PPNC: 7000- | kdltarinin Bati Anadolu tzerinden Avrupa’ya yayilmasi
6500 -Canak-¢comleksiz neolitigin Glineybati Asya’nin ¢l ve ¢oél-alti bolgelerine girigi

“Hayvan/bitki teklerinin insan ihtiyaglarina gére segilimi ve insanin yaratti§i bu yapay habitata uyum
saglayamayan bireylerin ayiklanmasi (dayaniksiz ve kiguk tohumlarin ekilmemesi; hayvanlarin erken
kesilmesi) sonucunda tiriin genetik degisim gecirmesi” anlamina gelen morfolojik evcillestirme PPNB
devrinin eseridir. Besicilik uygulamalarinin yayginlastigi bu siregte, temel besin kaynagi olan ceylanin yerini
blylk olglide kegi-koyun almistir. Bereketli Hilal'in bitiin pargalari arasindaki takas iligkileri de onceki
donemlerden ¢ok daha canlidir. Kesici alet yapiminda kullanilan obsidyen eskiden beri uzak diyarlara
tasinabiliyordu, PPNB’de buna 300-400 km. uzaklara génderilen tas kaplar da eklenmigstir. Bu devirde Bati
iran’in en énemli yerlesimi Ali Kog'tur (Lemercier, 2007: 7, 9; Helwing, 2015). Ali Kos’un Zagros vadilerinde
degil eteklerdeki ovalardan birinde kurulmus olmasi, Bati Iran neolitiginde yeni bir egilime isaret eder.
Gelecegin kalabalik kdyleri, kasabalari ve ilk kentleri (Susa/Sus, Coda Mis, Ebu Fanduweh) bu ovalarda
dogacak (Wright, 2005: 179-184); erken Iran uygarligi Elam da MO. 3000 civarinda buralarda boy verecektir
(Stolper ve André-Salvini, 1992:256).

Artik tahil evcillestirme siirecinde Toros-Zagros Kavisi'nin Levant'tan asagi kalmadigini, hatta Glineydogu
Anadolu ve Kuzey Suriye yerlesimlerinin bu siiregte belirleyici rol oynadiklarini biliyoruz. Ornegin gernik ve
siyez bugdaylarinin morfolojik anlamda ilk evcil érnekleri Nevali Cori, Cayoni ve Cafer Hoyik (Urfa-
Diyarbakir-Malatya) gibi Anadolu yerlesimlerinde kesfedilmistir ki bu érnekler MO 8600-8000’e tarihlenirler.
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Yabani arpa ekimi daha giineyde, Giiney Levant'in Zahrat edh-Dhra (Orta-bati Urdiin) ile Tell Aswad
(Glineybati Suriye) yerlesimlerinde baglamis olsa da, 9000-8500 arasina tarihlenen ekimlerin sonucunda
hemen evcil arpa tohumlari elde edilememistir. O halde, evcillestirme yolunda ilk adimlarin Giineydogu
Anadolu’da atildigini 6ne siirmekte sakinca yoktur. Uzmanlara goére, siyez bugday belirgin bir merkezde,
Anadolu’'nun Karacadag boélgesinde ve birkag ylzyil igcinde evcillestiriimigtir. Buna karsilik (arpa ve gernik
bugdayi da dahil) diger Grtnlerin evcil 6zellikler sergilemesi uzun zamana yayilmistir; bunlar blyik olasilikla
farkll merkezlerde ve zamanlarda birden gok kez evcillestiriimiglerdir. Ornegin yabani arpa ekiminin hem
Guney Levantta hem Orta Zagros’ta, yani Bereketli Hilal'in iki ayr ucunda yapildigi bilinmektedir.
Glneydogu Anadolu’nun besin uretiminde &6zel bir konuma gelmesinin nedeni, yabani tahil-bakliyat
habitatinin burada genig/yaygin ve gesitli olmasidir. Yabani bugday (gernik-siyez) ve ¢avdar, bazalt ile kapli
volkanik araziyi sever ve bol yagmur ister. Ayni kosullar baklagiller i¢in de idealdir. Diyarbakir, Mardin ve
Urfa'yi icine alan Karacadag bolgesi bazalt kayaglar bakimindan zengindir. Yabani bugday (6zellikle siyez)
ve gavdarin dogal habitati iste bu ylzden Karacadag'da, yani Yukari Firat Havzasi'nda yogunlagir. Besin
Uretiminde bir bagka merkez olan Orta Firat ise bazalt yoksuludur, adi gegen tahillarin yetismesine elverisli
degildir. Peki o halde Tell Karamel, Mureybet ve Jerf el-Ahmar gibi Orta Firat / Kuzey Suriye yerlesimlerinde
bulunan yabani ve evcil bugday-gavdar tohumlari/bagakgiklari ne anlama geliyor? Bu olgunun yegane
aciklamasi, yabani tahilin Kuzey Suriye’ye insan eliyle getirilmis olmasidir. Gliineydogu Anadolu sakinleri
tahil zengini olduklari i¢in yabani tahil ekimine mecbur degillerdi ama Kuzey Suriye ahalisinin bu Urtnlere
erismek i¢in ekim yapmaktan baska sansi yoktu. Kuzey Suriye toplumlari, ézellikle Geng Dryas’in sonuna
(9500) kadar devam eden getin iklim kosullari nedeniyle tahil ekimine kuzeyli komsularindan dnce baslamis
olmalilar (Willcox ve Savard, 2011: 271-275). Ancak Kuzey Mezopotamya’da yabani tahil ekiminin Orta Firat
Havzasi’nda yogunlasmis olmasi, evcillestirme adiminin da ilk orada atildigi anlamina gelmez. Yabani tahil
habitati agisindan en zengin bdlge olan Glneydogu Anadolu’da insan ihtiyacina en uygun tohumlarin
secilmesi ve ekimin bunlar Gzerinden yiurimesi tohumlarini kuzeyden getirten Orta Firat'a nazaran kolay
olsa gerektir.

3.1 Orta Zagros Neolitiginin Zaaflan: iklim Kosullar, Cografi Engeller, Niifusun
Goreli Azhigi ve Yerlesiklik Egiliminin Kararsizhgi

Orta Zagros neolitigine dair bilgilerimiz, Bati (Levant) ve Kuzey Bereketli Hilal'e (Anadolu — Suriye’ye) kiyasla
zayif. Bunun baslica nedeni, Bati iran kazilarinin iran islam Devrimi ve onu takip eden iran-Irak Savasi’'ndan
dolayl durmus olmasi (1979-1988). Son yillarda yogunlasan arkeolojik ¢calismalar sayesinde bu acik bir
nebze kapatildi, ancak Zagros neolitiginin bu erken ddnemlerde ¢agdaslarindaki (Anadolu-Suriye
yerlesimleri) karmasik kiiltire ve mimariye erisemedigi de bu sayede gorildi. Ornegdin Zagros'ta
Gobeklitepe ve Jerf el-Ahmar’da kesfedilen kamusal/kutsal alanlarin benzeri yoktur. Zagros’ta Nevali Cori
heykelleri ve Kortiktepe mezarligindaki bezemeli tas kaplarla boy 6lglisecek (estetik degeri yiiksek) eserlere
de rastlanmamistir. Belki de bunun nedeni Orta Zagros’un Geng Dryas boyunca bliyik 6lglde terk edilmesi
ve nifusun sert iklim kosullari nedeniyle batiya kaymasiydi. Avci-toplayicilar Holosen’in bagsinda Orta
Zagros'un yuksek bolgelerine geri dénmis olmalilar, ama bu herhalde niifusun Levant ve Anadolu-
Suriye’deki kalabalik/dinamik niifusa kiyasla zayif kalmasini énleyememisti. Bu gercegi, daha dogudaki Iran
Yaylasrnin (i¢ Yayla) ancak 6000’den sonra iskan edilmeye baslamasindan da anlayabiliyoruz (Helwing,
2015).

Neolitik 1l (MO. 7000-5800) olarak adlandirilan dénem, iki evreden olusur Canak-Cémleksiz Neolitik C
(PPNC: 7000-6500) ve Canak-Cémlekli Neolitik (PN: 6500-5500). Tas kaplarin yerini keramik objeler aldigi
icin yiyecek saklamanin kolaylastigi bu gegis stirecinde, morfolojik/yapisal degisim gegiren hayvanlar (kegi,
koyun, domuz, sigir) ve bitkiler (bugday, arpa, mercimek, bezelye) Bereketli Hilal'in bltliniine yayilmis;
avcilik ve toplayicilik sayesinde elde edilen yiyeceklerin toplam igindeki payi iyice azalmistir. Artik beslenme
rejimi hemen tamamen yerlesim icinde/yakininda yetistirilen/beslenen bitki ve hayvanlardan olugsmak
Uzeredir. Bereketli Hilal'in dogusunda konumlanan Zagros da surece katilmistir. Ama oradaki Neolitiklesme
Holosen Cagi iklim degisikliklerinin bdlgeye ge¢ gelmesi nedeniyle Kuzey ve Bati Bereketli Hilal kadar hizli
ilerleyememistir.

3.2 Erken Neolitikten (MO. 9600-7000) Ge¢ Neolitige (7000-5500): Zagros’ta Besin
Uretiminin Yayginlagmasi, Yerlesikligin Siirekli Hale Gelmesi ve Niifus Artiglar

Eski Yakin Dogu’daki gelismeleri biitiinliikli bicimde incelemek ve iran’in bu tablo icindeki yerini saptamak
icin toplumsal ve siyasal evrimin donim noktalarini dogru tayin etmek gerekir. H. Fazeli Nashli ve R.
Matthews, yukaridaki 4 hatta 5'li kronoloji yerine iran neolitiginin iki ddnem altinda incelenmesini éneriyorlar.
Buna gére, Holosen Cagi ile baslayan ve ¢émlegin kesfi ile biten ilk evrenin adi Erken Neolitiktir (MO. 9600-
7000). Bu devirde, yalniz Zagros siradaglarinin uzandigi Bati iran’da degil Yakin Dogu’nun tamaminda kdy-
tipi yerlesimler kurulmus, tarim ve hayvanciliga dayali yerlesik yasam kéklesmistir. Geg Neolitikte (MO.
7000-5500), imalati gok zahmetli olan tag aletlerin yanina, sivi ve kuru yiyecekleri saklamayi-tagsimayi-
pisirmeyi kolaylastiran keramik objeler (sekil verilen kilin firinlanmasi ile Uretilen ganaklar-gémlekler)
eklenmis, bu sayede koylilerin bitkisel-hayvansal gidalar Gizerinde tasarrufta bulunma kapasiteleri artmigtir
(Fazeli ve Matthews, 2013: 7).
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Batin bu dénemleme cabalari bize Zagros neolitiginin doniim noktalarini belirleme hususunda buytk
kolaylik saglamaktadir. 1- Aslinda daha énceden baslayan yerlesiklesme stireci, 9600’'lerde Geng¢ Dryas’in
sona ermesi ve Holosen’in baslamasi ile belirgin/kararli hale gelmistir. 2- Erken yerlesimler ilk anda yari-
zamanli olarak iskan edilmigse de, toynakli hayvan ve tahil/bakliyat habitatlarinin insan eliyle genisletilip
yerlesim yakinlarina kadar getiriimesi (yabani hayvan ve bitki yénetimi/denetimi) yerlesiklik kararini ve
egilimini gliclendirmistir. iInsan miidahalesi altinda yetistirilen bitki ve hayvanlarin morfolojik agidan evcil
Ozellikler sergileyen ilk érneklerine 8300-8000 arasinda rastlanir. 3- Evcillestirme sureci bu tarihten sonra
hiz kazanmis ve evcil tirler 7000’e kadar Bereketli Hilal'in bitin bélgelerine girmistir. 8. binyil boyunca
yerlesim sayilarinin ve niifuslarinin da biiyiik bir hizla arttigi gérilir. MO. 7000’de tarim ve hayvancilik
Uzerinde ylikselen yeni ekonomi giiglenmis, bunlara eslik eden avci-toplayici pratikler de giderek geri plana
dismeye basladigindan neolitik toplum olgunlagabilmistir. Yeni donemi taglandiran bir diger gelisme,
yiyecek saklamayi kolaylastiran ¢omlegin icadidir. 7000°'de neolitigin 3 kurucu unsuru tamamlanmig
bulunmaktadir: a) artik geri dondirilemez hale gelen yerlesiklik, b) bitki ve hayvanlarin yabani formlarini
kaybedip evcillesmeleri sonucunda tarimin ve hayvanciliin temel gec¢im bigimi olmasi, c) Uretilen
yiyeceklerin ¢cémlek sayesinde saklanabilmesi, uzaga tasinabilmesi ve bdylelikle neolitik kiltlrin yakin
gevreye dogru yayginlasmasi. 4- MO. 5500 bir baska énemli tarihtir. Bu tarihnten sonra Bereketli Hilal
yerlesimleri kasaba blyukligine erismis, yiyecek depolama ihtiyaci siyasal seckinlerin dogumuna zemin
hazirlamig ve zanaat bir hane etkinligi olmaktan gikarak “yiyecek iretmeden de hayatlarini idame ettirebilen”
uzmanlarin elinde sekillenmigtir.

MO. 7000 tarihini (gerek Bereketli Hilal'in tamaminda, gerekse Orta Zagros dzelinde) Erken Neolitikten Geg
Neolitige ya da Canak-Cémleksiz Neolitikten Canak-Cémlekli Neolitige gecis agisindan bir milat
sayabilecegimiz anlasiliyor. Orta Zagros’un besin kaynaklari, cografi farkliliklar dolayisiyla, algak rakimh dag
etekleri ve ovalar ile ylksek rakimli dag-arasi vadileri arasinda esitsiz dagiimistir. Bu hal, Erken Neolitikte
tam yerlesiklik yerine yari-yerlesik bir geg¢im stratejisi uygulamayi zorunlu kilmistir. Erken yerlesimleri
kuranlar hala yabani yiyecek kaynaklarina bagimhydilar; bu nedenle algak ve yiiksek boélgeler arasinda yari-
zamanli ikAdmet etmek zorundaydilar. Kegi-koyun cobanligi da hareketli yasam tarzini destekleyen bir
etkinlikti. Sonraki binyillarda yine Zagros’un bazi bolimlerinde ve tarimsal Gretim olanaklarinin kisith oldugu
daha dogudaki Orta Asya bozkirlarinda gbézlenen gégebe ¢obanlik da zaten yiyecek Uretiminin temelde
besicilige dayanmasindan kaynaklanmistir. Anadolu gégerliginden bildigimiz yaylak-kislak sistemi, mutlak
bir gocebelik olmayip yuksek-algak bdlgeler arasindaki periyodik ve dikey hareketliligi icermektedir. Bu tip
gocerlik 7000°’den sonra da sirmis olmalidir; ancak Zagros’ta 7. binyil boyunca besin Uretimine dahil bitki-
hayvan turleri gesitlendigi ve yaban kaynaklara bagimlilik azaldidi igin tam-zamanli iskan edilen yerlesimlerin
sayisi da hizla artmigtir.

Erken Neolitik ile Ge¢ Neolitik arasindaki belki de en belirgin fark evlerin boyutu ve yerlesim nifusundaki
belirgin degisimlerdir. Canak-Cémleksiz Neolitik devirde yerlesimlerin ortalama nifusu 50 ila 100°'dir.
Bunlar, birbirlerinden uzak mesafede kurulmus kiglk koylerdir. Genelde tek odadan olusan evlerin
insasinda saz, ahsap ve ¢amur kullanilmistir. Oval ya da belli-belirsiz dértgen planh olan evlerin tabani
genellikle toprak seviyesinden asagidadir. Canak-Cémlekli Neolitik devirde, ortalama nuifus 400’e ¢ikarken
cesitlenen islevler (pisirme, alet yapimi, yiyecek depolama vb.) nedeniyle evlere yeni bélmeler eklenmistir
(Peasnall, 2003b: 222-224). Zagros’'un farkli bolgelerinden gelen veriler yukaridaki bilgileri dogrular
niteliktedir. Ornegin Orta Zagros’un dag-arasi vadilerinden Islamabad Ovas’’nda Erken Neolitik boyunca
kurulan yerlegimlerin sayisi yalnizca 3 iken (bunlarin hepsinin yizdélcimi 1 hektarin altindadir), Geg
Neolitik'te say1 18’e gikmistir. Bunlarin 17’si 1 ila 1,5 hektar blyUtkligindedir, yerlesimlerin birinin genisligi
ise 2 hektara yakindir (Abdi, 2003: 415). Orta Zagros’un Serfiruzabad Ovasi’'na ait bulgulardan da benzer
bir sonug gikmaktadir. Erken Neolitik'te ovada saptanan yerlesim sayisi yine 3'tir; 1 hektardan kigik olan
bu yerlesimlerin tamami su kaynaklarina yakin mevkilere (hem algak hem yliksek bélgelere gegisi mimkin
kilan kavsaklara) kurulmustur. Deniz seviyesinden 1438-1509 m. ylksekte konumlanan 3 yerlesim
arasindaki uzaklik azami 25 kilometredir. Ge¢ Neolitik'te bu 3 kdyun ikisi terk edilmis, yalnizca biri varligini
surdirmdis, ayrica ovada 14 yeni yerlesim daha belirmistir. Deniz seviyesinden 1476-1647 m. ylksekte olan
15 Gec¢ Neolitik yerlesiminden 12'si 1 hektardan kugik iken, diger 3'G 1 ila 1,5 hektar buyuklugindedir
(Niknami vd. 2013: 39, 42-43). Gorildigi gibi, konumu dolayisiyla yerlesim kurmaya uygun olan iki ovada
da koy sayisi 5 ila 6 kat artmis, ayrica bazi kdylerin boyutu da 2 ila 3 kat arttigindan ovalarin her birinin
nifusu asadi yukari 10’a katlanmistir.

Tarimin karmasik ve emek-yogun hale geldigi bu siregte, tarlayi ekime hazirlama galismalari daha uzun
zaman almaya baglamistir. Ama bu devirde takas iligkileri hala zayiftir ve zanaatta uzmanlasmaya
gecilememistir. Toplumsal diizende gdzlenen baslica fark, (esitlik¢ilik blyik oranda slrse de) kabile tipi
orgltlenmenin glc¢ kazanmasidir (Peasnall, 2003b: 224-225). Neolitik kultirin dogumunu destekleyen
faktorlerin basinda, yari-yerlesik yagsamin gebe kalma sikligini artirmasi, bunun da nifus artigina yol agarak
Orta Zagros ahalisini daha fazla yiyecek bulmaya zorlamasi gelir. Daha fazla yiyecek bulmanin iki yolu
vardir: avci-toplayicihgin devami ve bitki-hayvan yénetimi denen insan mudahaleleri ile dodal kaynaklarin
habitatlarinin genisletiimesi (Darabi, 2012: 106). Baska bir deyisle, yerlesiklik niifus artisina, nifus artisi
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avcilik-toplayicilik disi yontemlerin kesfine ve bu kesif de yari-yerlesikligin tam-yerlesiklik yéninde evrim
gecirmesine neden olmustur.

4. “Orta Zagros iklimi ve Bitki Ortiisii”’niin Hem Yerlesiklesme Hem de Besin
Uretimi Uzerindeki Olumlu-Olumsuz Etkileri

iran’da iki ana dag zinciri vardir. Bunlarin ilki bati sinirini olusturan Zagros, digeri kuzeydeki Elburz'dur.
Daglik bélgelerin tas alet imalatini miimkuin kilan kirectasi yataklarina ve maden (6zellikle bakir) rezervlerine
sahip olmasi, buralarda kalici yerlesim kurmayi distinen toplumlar agisindan olumlu bir faktérdir. Zengin
yer-alti sulari, Zagros ve Elburzun gekim merkezi olmalarina katki yapan bir baska unsurdur. Iran’in
kuzeybatisindan baslayip Hirmiiz Bogazi’na kadar uzanan 1500 km. uzunlugundaki Zagros’un etekleri ve
ona komsu ovalar, lizerinde hayvan otlatilabilen genis meralara sahiptir. Bozkirlari hayvanciliga, ormanlari
avci-toplayiciliga, gélleri ve akarsulari balikgiliga elverigli olan Zagros’un “dag-arasi vadileri” de tahil-bakliyat
ekimine uygundur. Ancak biitiin avantajlarina karsin, Zagros ile daha dogudaki iran Yaylasi, yerlesim sayisi
ve yogunlugu itibariyle Levant ve Giineydodu Anadolu — Kuzey Suriye’nin gerisinde kalmiglardir (Peasnall,
2003a: 161-162).

iran neolitiginin ilk merkezi olan Zagros'un batisi ile dogusu arasinda iklim ve fauna-flora (dolayisiyla niifus
ve yerlesim yogunlugu) bakimindan buylk farklar vardir. Orta Zagros’un bati kanadi, 6zellikle de Irak’a
bakan yamaglari, Bereketli Hilal'in pargasi, erken tarim ve besiciligin dogum yeridir. Dagd zincirinin dodu
kanadi ise, kalin kar tabakasinin hakim oldugu kiglar, ¢ok kuru yazlar, 3000 metreyi asan ve yerlesim
kurmayi zorlastiran yulkseklik nedeniyle tenhadir. Avci-toplayici yagsami destekleyen ormanlik alanlarin
sinirli olusu, burada kalici yerlesim kurmayi geciktirmistir. Zagros’u iran Yaylasi’na baglayan dogu kanadinin
tek avantaji, genis gayirliklardir. Cayir gdgebe ¢obanliga elverigli olsa da, sert iklim nedeniyle bdlgede tarim
yapmak gictiir. iste bu yiizden, Dogu Zagros'ta saptanan erken yerlesimler MO. 6. binyila (Bati Zagros'taki
erken kdylerden en az 2 binyil sonraya) tarihlenirler. Deniz seviyesinden 1700 ila 2300 metre ylksekteki
yerlesimler genellikle nehir kenarlarina kurulmuslarsa da, bu konumdan sulamali tarima gegis igin
yararlaniimamigtir. Orta Zagros’un batisinda karmasik toplumun dogmaya basladidi (neolitik kulttrin
olgunlastidi) 6. binyil boyunca, bélgenin dogu kanadinda besin tretiminin hala gégebe gobanliga ve kismen
kuru tarima dayanmasi (Abdollahi vd., 2015: 37-43) kuskusuz iklimin, yery(izi sekillerinin, fauna-floranin,
nlifus yogunlugunun ve komsu toplumlarla etkilesimin neolitiklesme hizi (izerindeki bliyiik etkisini agiga
vurmaktadir.
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Sekil 3: Zagros'ta erken yerlesimler, Deh Luran ve islamabad ovalari ile bunlar arasinda kalan Zagros
vadilerinde yogunlasir. Iran’in ilk uygarligi ise Susiana Ovasi’'nda 4. binyil sonunda dogacaktir (Hopper ve
Wilkinson, 2013: 36).

Bati iran’in yiiksek bélgeleri, Geng Dryas’tan énce, Palegawra, Warwasi, Zarzi, Ghar-i Khar, Mar Gurgalan
Sarab, Pa Sangar ve Mar Ruz gibi avci kamplarina ev sahipligi yapmisti (Olszewski, 2012: 19). Ne var ki
Geng¢ Dryas’la birlikte yUkseklerde yiyecek bulmak zorlaginca avci-toplayicilar daha sicak asagi bolgelere
cekildiler (Darabi, 2012: 105). Bu devirde insan toplumlari yasama tutunmak igin yiyecek kaynaklarini
cesitlendirmek zorundaydilar. Ornegin gelisiglizel avlanmak yerine, 6zenle gézlemledikleri siiriilerin
nifuslarinin azalmamasi igin dogurganlik gagindaki digileri ve damizliklari sag birakarak “segici avlanma’ya
gecmis olmalilar. Geng Dryas asilip Holosen Cagdi'nin iliman kosullarina adim atildiktan sonra da, (goreli
bolluga karsin) hayvan/bitki habitatlarina insan midahalesinden geri déniiimedi, yeni strateji kalici oldu.
Zagros bu dénemlerde (MO 9500°den sonra) yeniden avci-toplayici gruplarla dolmaya basladi ve herhalde
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Bati iran’da Tarim ve Hayvanciligin Baglangici: iklim, Dogal Kaynaklar ve Kiiltiirel %
Temas (MO. 10000-7000)/ i. Civgin

bu insanlar Geng¢ Dryas boyunca daha batidaki avcilarla kurduklari temas sayesinde edindikleri yeni bilgileri
de kullanarak “besin Uretimi ile sonuglanan gegis stireci’ne dahil oldular.

iran’da besin iretiminin baslangicini haber veren erken yerlesimler, Zawi Cemi Sanidar, Kerim Sehir (bu
ikisi MO. 10500-10000'e tarihlenirler), Seyh-i Abad (10100-7600), Coga Golan (9700-7600), Tepe Asiab
(8900-8500), Dogu Chia Sabz (8900-7500), Ganj Dareh (8100-7500), Jani (8100-6400), Tepe Guran (7600-
6400), Ali Kos (7500-6000), Abdiil-Hiseyin (7500-6200), Coga Bonut (7200-6200), Cogda Sefid (7200-5700)
ve Sarab’dir (6200-5500). Adi gecgen ilk iki yerlesim, Kuzey Zagros'ta, buglnki Irak Cumhuriyeti icinde
bulunurlar. Diger 12 yerlesim ise, iran Islam Cumhuriyeti'nin Huzistan, Luristan, Kirmansah ve flam
eyaletlerinde (Orta Zagros'ta) konumlanirlar. Bu tablo bize Iran neolitiginin biiyiik élgiide Orta Zagros'taki
dag-arasi vadilerde (nehir/gcay havzalarinda), dag eteklerinde ve Asagi Mezopotamya'ya komsu ovalarda
gelistigini kanitlamaktadir.

4.1 “Holosen iklim Degisikligi” Zagros’a Daha Geg¢ Ulastigi Halde, Sicakhk
Dereceleri ve Yagmur Miktarindaki Artiglar Bugdaygiller Habitatini 3 Kat Genisletti
(MO. 9800-8500)

Yukarida kronolojileri ile birlikte adlari verilen yerlegimlerin deniz seviyesinden yikseklikleri 300 ila 1500
metredir. Kuzey ve Orta Zagros’a yilda 250-500 mm yagmur dismektir; bu miktar bdlgede “kuru tarim”
yapmak i¢in uygundur (Rafifar, 2001: 241). Orta Zagros 9000’lere kadar bugiine nazaran daha soguktu ve
az yagmur ahyordu (Matthews, 2016: 9). Ortalama sicakliklar buglinkiinden 4-7 derece daha dusuktu. Bélge
florasi, mese ve samfistigi-badem ormanlari ile artemisia/yavsan gibi ¢ok kisa boylu bitkilerin hakim oldugu
bozkirlardan olusuyordu. Zagros, hem uzak gegmiste hem de bugln Elburz-Hazar kiyi hattina gére daha
kuraktir, bu yiizden de Hazar'in gliney kiyilar kadar zengin bitki 6rtiisiine sahip degildir. Ama Zagros’un
dogusundan baslayan ve neredeyse iran’in yarisini kaplayan Orta Yayla'da (iran Yaylasi'nda) yerlesim
kurmak daha zordur. Denizden ortalama ylksekligi 900 metre olsa da, yayla igindeki bazi daglarin zirvesi
3000 metreyi bulmaktadir. Orta Yayla’nin kuzeyi ve glineydogusu daha algaktir, ama bunun nedeni
yerlesikligi tesvik eden ovalar degil, insan kadar diger canlilara da kapali olan Lut ve Kebir ¢dlleridir. Nadir
vahalar diginda bu iki tuz ¢dliinde yagamak olanaksizdir. 9000’den sonra, gerek Zagros'un gerekse diger
bélgelerin iklimi a¢ik bicimde degismistir. Yazlar, buglinkii degerler ile karsilastiniidiyinda 2-4 derece daha
sicak, kislar ise tersine 2-4 derece daha soguktur. Yukseklerde yazlar sicak ve kurak, kislar yagmurlu ve
soguk hale gelmistir. Holosen basinda Zagros'a diisen toplam yagmur bugiinkiinden fazladir. Bati iran’in en
ihman bolgesi, Asadl Mezopotamya’ya komsu olan Huzistan duzllkleri, eski adiyla Susiana Ovasi’dir. Her
durumda, degisen iklim kosullarinin besin Uretimine temel katkisi, yabani bugday-arpa habitatini
genisletmesi olmustur (Peasnall, 2003b: 216).

“Holosen Iklim Optimumu” olarak adlandirilan ve yogun tarimsal (iretime zemin hazirlayan ortam, Geng
Dryas biter bitmez degil ondan takriben 2 binyil sonra (MO. 7500-7000) olgunlagmistir. Yine de 9. binyildan
itibaren sicakhdin ve yagmurun asamali artigi, avci-toplayicilarin yasaminda buyik degisim yaratmis
olmalidir. Nitekim Zagros’taki mese ve samfistigi ormanlarinin bu surecte genisledigini, ayrica bunlara gam
gibi kozalakli tlrlerin eklendigini biliyoruz. Bu hal avci-toplayicilar igin olumludur, zira kabuklu yemigler
onlarin gida rejiminde énemli yer tutmaktadir. Avcilar, bu dénemde ¢okga yabani sigir, kizil geyik, koyun ve
daha sarp cografyalarda da yaban kegisi bulabilmistir. Dag-arasi vadileri ile yamaglar gayirla ortiillince, bu
tip mekanlarda yaban esegi ve ceylan avlamaya baslayan avci-toplayicilar, tahil hasadi igin de elverisgli bir
ortama kavusmuslardir (Peasnall, 2003b: 221).

Palinoloji (polen ve spor bilimi) sayesinde, 6zellikle gél bélgelerinin eski devirlerde nasil bir iklim ve bitki
Ortistine sahip oldugunu saptamak kolaylasmistir. “Bitkiler tarafindan atmosfere birakilan polenler
yeryliziine yayildiktan sonraki birka¢ yil igerisinde i¢ kisimlarinda bulunan yumusak doku zamanla
clirimekte ve sekilsel ézelliklerini kaybederek bozulmaktadir. Polen tanelerinin bozulmadan kalabilmeleri
icin 6zel ortam kosullari gerekmektedir. Bu tip alanlar genellikle oksijence fakir olan gél ve deniz tabanlari,
kiyi alanlari, eski gél ve akarsu tabanlari, bataklik ve lagin sahalaridir. Bu alanlarda bulunan uygun
depolanma kosullari sayesinde polenlerin dis yapilari sekillerini kaybetmeden ve kronolojik kesintiye
ugramadan fosillesebilmektedir’ (Senkul, 2014: 34). iran neolitigine dair polen ve oksijen izotop analizlerinde
genellikle Kuzey Zagros’un Zeribar, Mirabad ve Urmiye géllerinden alinan érnekler kullaniimistir. Buralardan
derlenen polen kayitlari, Holosen Cagi basinda (10-9. binyillar) Kuzey ve Orta Zagros'ta samfistigi
yogunlugunun meseden 2-4 kat fazla oldugunu ortaya koymustur. Samfistigi kurakliga meseden daha
dayaniklidir; o halde, Bati iran’in erken yerlesimlerin kuruldugu dénemlerde pek kurak oldugu séylenebilir.
Ancak iklim ilmanlastikca (yagis/nem arttikca) mese ormanlarinin genisledigi ve MO 4000 civarinda en
genis sinira ulastigi gériilir. MO. 5000’den 4000’e dek Kuzey-Orta Zagros'taki meselik alanlar 5 kat artmistir.
Bdlgenin Holosen Cagi boyunca en ¢ok yagmur aldiyi donem 5000-4000 arasidir. Demek ki Zagros’ta da
iklim optimumu 7000-4000 arasina sikismistir. Bugdaygiller habitatinin genisleme hizi meseninkinden daha
biyiiktir. MO. 9800'den 8500’e kadar bugdaygillerin flora icindeki agirigi 3’e katlanmustir: Bitki értiistindeki
bu bas-donduriicu gelisme, erken yerlesimlerin ortaya ¢ikigi ile uyumludur (Matthews vd., 2013: 26-27;
Jones vd., 2013: 28, 32).
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4.2 Zagroslu Avci-toplayicilarin Bitki Ortiisiine Miidahalesi; Dag-arasi Vadiler ile
Algak Ovalarda Kurulan llk Yerlesimler

Peki, yeni bitki ortlistinin olusumunda iklim kadar insan midahalesi de etkili oldu mu? Evet oldu: Avci-
toplayicilarin yasadiklar cografyalarda fauna-florayi degistirebilme glicii zaten insanoglunun besin Gretimini
baslatabilme kapasitesine isaret ediyordu. “insanin ve diger hayvanlarin hayatta kalma sanslarini artirmak
icin dogal gevrelerini degistirmeleri’ne nis olusturma / nis insasi denir. insanoglu, nis olusturmaya karar
verdiginde, diger hayvanlarin asla kontrol edemedigi muazzam bir enstriimana sahiptir: ates. Ozellikle
Zeribar GolU havzasinda, genel olarak da Zagros’un diger bolgelerinde kesfedilen yanmisg bitki érneklerinden
anlasildigi Gizere, Bati iran’da MO. 9800’lerden baslayarak nis olusturmak amaciyla cokga ates yakilmistir.
Belli bir bélgede yangin ¢ikarmanin ilk sonucu, ormanlik alanlarin daralmasi ve gayirlarin genislemesidir.
Atesin yaktigi ormanin yeniden canlanmasi zor iken, yillik bitkiler olan otlar ve c¢alilar hemen boy
verebilmekte, hatta eskiden agaclarla kapl arazileri isgal edebilmektedir. Yeni olusan cayirlar av
hayvanlarinin beslenme alani olduklari i¢in, yangindan sonraki yillarda yakin ¢evrede hem hayvan
populasyonu artmigs hem de bugdayagillerin habitati genislemistir. Yanginin “nis olusturma” araci olarak
kullaniimaya basladigi 9800’li yillar ayni zamanda erken yerlesimlerin de kurulma zamanina denk
dismektedir (Matthews, 2016: 10).

Toplam uzunlugu 1500 km. olan Zagros dag zincirinin yiksekligi degiskenlik gosterir. Zincirin zirveleri 4500
metreyi bulurken algak yerlerde rakim 500 metreye kadar diiger. Bu ylizden daglarin bazi bolgeleri yerlesim
kurmaya uygunken, bazi kisimlar sirekli kar altinda kaldigindan insanin ve baska canlilarin yagsamasina
elverisli degildir. Besin retiminin erken evrelerinde evcillestirilen 12 tirlin (4 hayvan, 8 bitki) 4’Gnlin yabani
habitati, Levant ve Glneydodu Anadolu + Kuzey Suriye kadar Zagros Daglar’'nda bulunmaktadir (arpa,
koyun, ke¢i ve domuz). Bu hal, neolitik kiltlrt baslatan hayvan/bitki evcillestirme sirecine Zagros’un da aktif
olarak katildiginin kanitidir. Orta Zagros’ta kurulan erken yerlesimlerin tarihi 9800’e kadar uzandigina gore,
Zagros toplumlarinin suregteki rolini yadsimak olanaksizdir. Bu yerlesimler, topografya ve jeobotanik
acisindan farkli noktalarda hayat bulmustur. Orta Zagros’un erken koyleri cografi farklilari temelinde 4
kategori altinda gruplandirilabilirler. 1- Zagros’un yiksek kisimlarindaki dag-arasi vadilerde kurulan
yerlesimlerin rakimi 1200 metreden fazladir. Bozkirin ve ormanlarin hakim oldugu bu tip vadiler, genellikle
2500-3000 metrelik daglarla gevrilidir. 2- Zagros eteklerindeki algak vadiler ve ovalarda 400 ila 1200 metre
ylksekte konumlanan koyler, benzer bir bitki 6rtlistine sahiptirler ve bunlari gevreleyen daglar kendileri gibi
algaktir (500-1700 m.). 3- Mezopotamya bozkirlarina yakin mesafede 500 metreden daha algak dag
eteklerinde ve ovalarda kurulan yerlesimler, mese ormanlarindan uzakta ama yavsan/artemisia kapli bozkir
Ortuistintn icinde bulunurlar. 4- Orta Zagros’un bittigi ve dizliklerin basladigi sulak-allivyonlu topraklarin en
buyugline Susiana/Huzistan Ovasi denir ki burayr Stmer Ulkesinden ayiran dogal sinir batakliklardir
(Matthews, 2016: 3). Iran’in ilk kentsel yerlesimi sayilan Susa 4-3. binyillarda bu ovada boy vermistir.

5. Orta Zagros’un Erken Koyleri: Avci-toplayici Pratikler Hemen Terk Edilmedi,
Yerlesiklesme Siireci Bu Yiizden Cok Yavas Isledi (MO. 9600-7000)

iran’in neolitik yerlesimlerinin ilki sayilan Seyh-i Abad, adi gegen 4 kategorinin ilkine girer. Rakimi 1430 m.
olan kdy, bereketli bir ovada kurulmustur ve 3000 m. ylksekliginde daglarla ¢evrilidir (Matthews vd., 2013:
28). Yerlesimin bulundugu ova/vadi, iran’in dogusu ile Bereketli Hilal'in kuzeyi ve batisi arasinda insanlarin,
hayvanlarin, metalarin ve kiilturlerin dolagimina elverigli bir cografya lizerinde konumlanir. Binlerce yil sonra
yaygin bir ticaret yoluna déniisecek olan ipek Yolu da bu tip vadilerden gecmektedir. Yerlesimde kesfedilen
yapilarin en ilginci, ibadethane oldugu diigtintlen T-bigimli Bina-2'dir. Burada, Catalhdylk’teki sigir baslarini
andiran yabani kegi ve koyun kafataslari bulunmustur. Kegi érneklerinden birinin boynuzlarinin uzunlugu 94
cm.’ dir. Karbon 14 analizi, Bina-2'nin yerlesimin son evresinde, 7600 civarinda yapildigini gostermektedir.
Bdlgede yabani kegi-koyun ¢obanligi 8000’lerden sonra yayginlastigina ve tapinak benzeri bir yapinin ortaya
cikisi 8. binyil ortalarini bulduguna goére, Zagros'taki “yerlesiklesme sireci’nin hayli agir isledigi iddia
edilebilir (Matthews vd., 2010).

Seyh-i Abad halki MO. 8. binyilda yabani mercimek-samfistigi-badem tiiketmeyi siirdiirmistiir; yabani bitki-
hayvan yonetimine dair adimlar varsa da, toplum biyik o6l¢iide avci-toplayicidir. Yerlesimde kesfedilen
objeler arasinda hemen goze ¢arpanlar, kil figurinler, gentikli-delikli kemik kolyeler ve bezekli kil jetonlardir
(Matthews vd., 2010). Bu tip jetonlar (clay tokens), MO. 5.-4. binyil Gliney Mezopotamya kasabalarinda ve
erken kentlerinde takas iligkilerini kolaylastirmak ve alig-verislerin kaydini tutmak igin kullaniimisti. Bunlar,
erken Sumer kentlerinde uzak-mesafeli génderilerin igeriginin karsi tarafa iletiimesi ve malin yekunu
hakkinda soru isaretlerinin gideriimesi amaciyla hesap taglari olarak islev gérmislerdi (Civgin, 2015: 98).
Erken kentlerden binyillar dnce uretilmis olan bu kil objelerin islevi de ayni miydi?

Seyh-i Abad kazilarinda yabani benzerlerine gére hayli iri bir arpa tohumu kesfedilmistir. MO. 8000 civarina
tarihlenen 6rneg@in evcil olmasi mimkindir. Bu hususta henlz goéris birligi bulunmasa da, stphelerde
haklilik payr oldugu yadsinamaz. 1- Zagros, yabani arpanin dogal habitatinin bir pargasidir; arpay! hasat
ederek evlerine tasiyan yerlilerin yakin gevrede ekim yapmis ve zamanla iri arpa tohumlari Gretmis olmalari
muhtemeldir. 2- Buglinkli yabani arpalar ile diinyanin dért yaninda yaygin bigimde ekilen evcil tohumlara
DNA analizleri uygulandiginda, Zagros’un arpa evcillestirme merkezlerinden biri olabilecedi sonucuna
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varilmistir (Matthews vd., 2014: 263). Ote yandan, Seyh-i Abad’da bol miktarda hayvan digkisina rastlanir
(yine MO. 8000). Bunlarin giiniimiiz kdylerinde oldugu gibi 1sinmakta ve atesi beslemekte kullanildigi
sanilimaktadir. Yerlesimde agil olduguna inanilan bir yapi da bulunur (Matthews vd., 2014: 252) ki hayvan
diskilari ve agil birlikte disunuldigiinde kdy sakinlerinin 8. binyila girilirken hem tahil ekimi hem de toynakli
hayvan besiciligi yapiyor olmalari mimkudndr.

Sekil 4: Kazi galismalari baglamadan hemen 6nce Seyh-i Abad tepesinin konumu (Matthews vd.,
2010).

Hayvan digkilari, ya yakit olarak kullaniimak izere yerlesime yakin noktalarda toplanmis ya da agil oldugu
sanilan mubhitte birikmistir. Her iki durumda da, yerlesim i¢inde (yakininda) hayvan besiciligi yapildigi iddia
edilebilir. Anlagilan $. Abad toplumu “yerlesiklik” yoninde hizla ilerlemekte; yabani yiyecek (kabuklu
yemigler, tahillar, balik, tatli-su yumusgakgalan) tiketirken bazi hayvan-bitki tirlerinin (keci-koyun ve tahillar)
habitatlarini da yasadigi bdlgeye dogru genisletmektedir (Matthews vd., 2014: 265-266, 271). Bu tip
etkinlikler, avci-toplayiciliktan ciftci-otlayiciliga gegcisi kolaylastiran ya da zamana yayan bir tir ara evreyi
olusturmaktadir: Morfolojik agidan evcil degil hala yabani olan bitki/hayvan topluluklarinin -insan iradesi ve
ihtiyaclari dogrultusunda- yonetilmesi, yasam alanlarinin dis midahale ile degistiriimesi (animal and plant
management). Bunlar tabii birbirini “kronolojik olarak” takip eden, birbirlerinin yerine gecerek oncekini
tamamen ortadan kaldiran olgular degillerdir: Toplayicilik stirerken yabani hayvan besiciligi baglayabilmekte,
ayni zaman diliminde bazi tahillarin morfolojik manada evcil form kazandigi gorulebilmektedir. Sureg dyle
karmasiktir ki ekimi yapilan ve hatta evcillestiriimis olanlar ile yabani tahillar birlikte tiketilmekte; yerlesime
dogal ortamdan getirilen tohumlarin sayisi arttiginda ise, evcil tohumlari degerlendirme istedi azalmakta, bu
tohumlar kendilerine ihtiya¢ duyulmadigi an depolanmadiginda ekim faaliyetleri de gerileyebilmektedir.
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Sekil 5: Orta Zagros’un 6n-neolitik ve erken neolitik yerlesimlerinin konumlari ve rakimlari (Weide
vd., 2015: 111).

Seyh-i Abad gibi erken yerlesimlerde yasayan insanlarin yabani bitki ve hayvanlarla kurduklar iligkinin
evrimini anlayabilmek igin, buralarda yakit olarak hangi objelerin kullanildigina da bakilmalidir. Zagros’ta
(tabii Bereketli Hilal'in batisinda da) isinmak ve yemek pisirmek gibi glindelik ihtiyaglar sikga ates yakilmasini
gerektirmis olmalidir. Cesitli analizlerin sonuglarini birlikte degerlendiren arkeologlar, Orta Zagros'ta atesi
beslemek icin baglica 5 objenin kullanildigini saptamiglardir. Bunlar odun, ¢ali, saz, otsu bitkiler ve
katilasmis hayvan gubreleridir (Matthews, 2016: 10). Cevredeki hakim bitki 6rtlisii orman oldugundan yiksek
yerlesimlerde 6zellikle odun yakilir. Bozkira ve dag eteklerine (6rnegin dusiik rakimli Huzistan ve Deh Luran
ovalarina) az yagmur dustigu icin buralarda mese gibi su isteyen agaclarin yetismesi zordur. Erken
Holosen'de bu tip agaglardan yoksun bélgelerde yakit olarak saz ve otsu bitkiler kullaniimistir. “Bitki yonetimi
ve yabani sirilerin denetimi” (6n-evcillestirme) yayginlagtikga yakit tercihlerinin degistigi gérulir. Ornegin
Ganj Dareh’te 7950’ye kadar gevreden toplanan kuruyemislerin (samfistigi, badem) kabuklari ve ayni
agaglardan elde edilen odunlar yakilirken (Matthews, 2016: 11-12), herhalde yabani hayvan ydnetimine
gecildikten sonra tezek yakilmaya baslanmistir. 2011°de yitirdigimiz arkeolog/antropolog Hesse, ada¢
bakimindan yoksul bélgelerde glbrenin aranan bir yakit olmasini, kegi evcillestirme siirecine katki sunan
faktorler arasinda gosterir. Cevrede az bulunan agaclari yakit olarak degil de zanaat ve barinak ingasinda
kullanmak varken, Zagros koylerinde yakit ihtiyacinin agdaclar yerine (yerlesim yakininda tutulan)
hayvanlarin digkilarindan saglanmasi mantiklidir (Matthews, 2016: 13).

5.1 Zagros’ta Arpa-Bugday Ekimi Yapilan ve Yabani Kegi Otlatilan ilk Merkezler
(8000-7500)

Coga Golan, Seyh-i Abad ile cagdas, ama onun 190 km. giineybatisinda konumlanan algak bir yerlesimdir.
Orta Zagros eteklerindeki Emirabad Ovasr’nda kurulan 3 hektarlik yerlesimin denizden yiksekligi yalnizca
485 metredir. 200 yil boyunca iskan edilen Coga Golan, nehir kenarinda bulunmasina karsin, az yagis alan
yari-kurak bir cografyanin pargasidir. Levant ve Kuzey Mezopotamya kdyleri kadar eski olan Coga Golan’da
cok cesitli yabani bitki ve hayvan tirleri (arpa, bugday, mercimek, murdimuk; kegi, koyun, domuz, ceylan,
sigir, atgiller, kemirgenler, tavsan, strtingenler, kug, balik, midye ve tatli-su kabuklulari) tiketilmistir (Riehl
vd., 2013: 65, 67). Yerlesimi 6zel yapan bulgu ise, morfolojik agidan evcil oldugu sanilan gernik bugdayinin
iran’daki en eski érneklerinin orada kegfedilmesidir (MO. 7800). Bunlardan yarim binyil daha eski olan evcil
gernik érnekleri, Giineydodu Anadolu’'nun Karacadag bélgesi (Nevali Cori, Caydnu), Orta Anadolu (Asikh
Hoylk) ve Giliney Levant'ta (Glneybati Suriye’'nin Tell Aswad hdéyugl) bulunmustur. Bu verilerden yola
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cikarak gernik bugdayinin Orta Zagros'ta Bereketli Hilal'in diger iki bdlgesinden “bagimsiz” bigimde
evcillestirildigini sdylemek kolay degildir (Conard ve Zeidi, 2013: 366). Ancak Seyh-i Abad (arpa), Coga
Golan (gernik bugdayi) ve Ganj Dareh’te (kegi) evcil ozellikler sergileyen bitki-hayvan 6rneklerinden
anlasildi§i kadariyla, Orta Zagros neolitik kiltiiriin pasif alicisi ya da taklitcisi degil, besin Uretiminin
olusumuna/gelisimine katkida bulunmus, “yabani hayvan ve bitki ydénetimi’nden “evcil tahil ekimi ve hayvan
besiciligi’ne varana dek surecin farkl evrelerinde rol almis bir cografyadir (Weide vd., 2015: 111, 116).

MO. 9. binyilin ilk yarisinda kurulan ve yalnizca 400 yil (8500’e kadar) iskan edilen Tepe Asiab (Peasnall,
2003b: 233), Seyh-i Abad’a en yakin Orta Zagros kdyldur (35 km. glineybatida). Karasu Nehri Gzerinde
konumlanan Asiab’in (Alizadeh, 2003: 5-6) denizden yuksekligi 1350 metredir. Bu yerlesimde kesfedilen
memeli kalintilarinin en az yarisi kegi-koyundur (kegi sayisi agik bicimde koyundan fazladir). iki tiir de
morfolojik agidan yabani olmakla birlikte, yerlesimde kegi cobanligi yapildigi yoninde glicli kanitlar vardir.
Zagros'taki pek gok yerlesim gibi, T. Asiab da yari-zamanli iskan edilmistir. Arkeologlar, 6zellikle yaz
aylarinda yerlesimin bosaldigi kanaatindedir. Bunun nedeni herhalde kegi surilerinin yazin Kirmangah
Ovasi’nda kalmayip baska yerde otlanmalaridir (Kramer, 1982: 217-218, dipnot 15). Asiab’da kegi besiciligi
yéninde 6nemli adimlar atilmis olabilir, ancak sakinlerinin belli aylarda yerlesimi terk etmelerinden de
anlasildigi Uzere avci-toplayici pratikler sirmektedir. Kegi ve koyun disinda, sidir, kizil geyik, domuz, ceylan,
esek, porsuk, kizil tilki, tavsan ve kus avlayan Asiab ahalisi, bol miktarda tatli-su istiridyesi tiiketmis ve orak
bicimli objelerle yabani tahil hasadi yapmistir (Peasnall, 2003b: 233).

5.2 Yaban Kegisinin En Yaygin Oldugu Yer Zagros’dur, Ama Morfolojik Agidan ilk
Evcil Kegiler Orada Degil Giineydogu Anadolu’da Goriilmiistur

Asiab’in 100 km. glineyindeki Dogu Chia Sabz, Orta-Zagros’'un Mezopotamya’ya daha yakin kesimlerinde
kurulmustur. Chia Sabz, Asiab ile gagdastir: iki yerlesimin de ortaya gikis zamani erken 9. binyildir. Ancak
Chia Sabz'i Asiab’dan farkli kilan iki unsur vardir. 1- Chia Sabz’in rakimi yalnizca 663 metredir, 2- Burasi,
Asiab gibi 400 degil en az 1000 yil boyunca iskan edilmistir (Darabi vd., 2011: 255, 262). Chia Sabz'da
bulunan hayvan kemiklerinin %85’i kegi-koyunlara aittir. Yerlesimde tiketilen diger hayvanlar, kus (%3),
domuz (%3), ceylan (%2), balik (%2), kemirgenler (%2), antilop (%1), sigir (%1) ve kaplumbaga’dir (%1).
Tablodan gikan sonug, 9. binyilda kurulan ve 7500’e kadar iskan edilen yerlesimin sakinlerinin et ihtiyacini
agirhikh olarak kegi-koyundan sagladigidir. (Young ve Nashli, 2013: 182). O halde, Chia Sabz’in kegi-koyun
evcillestirme surecinde Orta Zagros'un kilit Snemdeki yerlesimlerinden biri olmasi midmkandar.

Bunu anlamak igin yapilacak sey, “gliniimiizin evcil ve yabani kegi-koyun DNA’lari’ni MO. 8000’e ait
“evcillesme surecindeki kegi-koyun kalintilarinin DNA’lar” ile karsilastirmaktir. Evcillestirme deneylerinin
nerede ve ne zaman basladigini belirlemek igin bagvurulan Mitokondri-DNA analizleri, Zagros 6zelinde, kegi
DNA’sina odaklanir. TUrln cografi dagilimina goére farklilastigi, genomik DNA’ya oranla hizli evrimlestigi ve
disi ebeveynin gegmisine dair kapsamli bilgi verdigi icin mtDNA analizi genetik kodda meydana gelen kuiglk
degdisimleri saptamakta kullanilir (Cinar Kul ve Ertugrul, 2010: 33).

GlUnumuzde yerylzinin tamamina dagiimis olan evcil kegiler (capra hircus) 6 mtDNA soyuna (haplogruba)
ayrilirlar. Haplogrup A, bunlar iginde cografi dagilim ve nifus agisindan en yaygin olanidir; evcillestiriime
tarihinin eskiligi ve kiresel yayihmindan dolayr mtDNA analizlerinde éncelik verilen gruptur. Glinimuzde
yapilan bu tip galismalarin vardigi sonug ise asagi-yukari aynidir: ik evcil kegilerin anayurdu tartisiimaz
bicimde Dogu Toroslar + Kuzey-Orta Zagros'tur. Yaban kegisinin (capra aegagrus) yalnizca dogdal habitati
dikkate alinsa, turin ilk olarak Zagros'ta evcillestirildigi kolayca savunulabilirdi. Ama mtDNA analizleri ve
arkeolojik veriler de eklendiginde, Glineydogu Anadolu’nun oncelikli merkez olma ihtimali daha gigliddr.
Tarin morfolojik degisim gecirmis ilk 6rneklerine Chia Sabz ve Ganj Dareh gibi Zagros yerlesimlerinde degil
Urfa-Diyarbakirda, Nevali Cori ve Cayoni’'nde rastlanir (Mazdarani vd., 2014: 945-949). Giineydogu
Anadolu’daki evcil 6rneklerin Zagros’takilerden en az 200-300 yil daha eski olduklarini da hatirlatalim.

Bir tir en yaygin oldugu cografyadan daha Once onun periferisinde evcillegtiriimis olabilir mi? Evet.
Glneydogu Anadolu, Bereketli Hilal'in 3 pargasinin merkezinde, bati (Levant) ve dodu (Zagros)
habitatlarinin kesisim noktasinda bulunmaktadir. Levant, neolitik kultliri kuran bitki’hayvan tirlerinin bir
bélimine sahip olsa da diger bazilarindan yoksundur. Ayni durum Zagros i¢in de gecerlidir. Glineydogu
Anadolu (Kuzey Bereketli Hilal) ise, evcillestirimeye uygun yabani tahillarin/baklagillerin ve toynakl
hayvanlarin hepsini iginde barindiran ender cografyalardan biridir. Bdylesi zengin bir bolge, niifus (ve erken
yerlesim) yogunluguna bagli olarak “besin tretimi’ne dogru ilk adimlari attiginda, her adimin (evcillestirme
surecinin) yeni hayvan ve bitki tlirlerini kapsamasi sasirtici degildir. Kuzey B. Hilal’deki gelismeler, bir dlglide
MS. 18. ylizyilda sanayi devriminin ingiltere’de baglamasina benzer. Mamul mal iretimi yeni bir evreye
ulastiginda, bilgi ve teknolojinin ayni merkezde birikmesi ve sonra ¢cevreye dogru genislemesi tarih boyunca
sik karsilasilan bir durumdur.
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5.3 Yuksek Rakimi (1400 m.) Dolayisiyla Yabani Tahil Habitatinin Disinda
Konumlanan Ganj Dareh’te MO. 8000 Civarinda Arpa Ekimi ve Kec¢i Cobanhgi
Yapilmistir

Besin Uretiminin Orta Zagros’taki yayilimini izlemek agisindan en uygun ornek, hakkinda digerlerine goére
daha fazla bilgi sahibi oldugumuz Ganj Dareh yerlesimidir. Deniz seviyesinden 1400 m. yiiksekte kurulan
koy ilk kez 1960-70’lerde kazildid igin radyo-karbon analizleri tizerinden guvenilir tarihlere ulasilamamigtir.
ilk kazi bagkani P. E. L. Smith bu nedenle genis ve yuvarlak bir tarih araligi vermek zorunda kalmistir (8500-
7000). Simdilerde Ganj Dareh’in agirlikli olarak 8. binyil baslarinda ve toplam 600 yil iskan edildigini biliyoruz,
ancak akademik cevrelerde Smith’in 8500-7000 arasina yerlestirdigi 5 yapi evresi hala gegerliligini
korumakta, yerlesimin kdiltiirel evrimi bu evreler 1s1ginda incelenmektedir. En eski E evresine ait bulgularin
basinda, icinde ates yakildigina inanilan gukur/ocaklar gelir. Tas aletler ve hayvan kemikleri bunlara eslik
ederken, tahil ezmeye yarayan 6gutme taglarindan eser yoktur. S6zi gegen ocaklar pek ¢ok islevi birden
gormis olmahdir: buralarda hem yemek hem de elle sekillendirilen kil objeler pisirilmistir. 9. binyilin ikinci
yarisina tarihlenen bu evrede hakim gecim etkinligi avciliktir ve evler dayaniksiz malzemeler ile yapilan
barakalardir. Eti igin avlanan hayvanlarin siralamasi, diger Zagros yerlesimleri ile paraleldir: kegi, koyun,
ceylan. Ikinci evrede (D) besin saklamaya yarayan biiyiik kaplarin sayisinda artis goriilir; yerlesiklik
pekismekte ama yerlesim hala tam-zamanli iskén edilmemektedir (Thomalsky, 2014: 7-11; Alizadeh, 2003:
5).

Ganj Dareh, yuksek rakimi dolayisiyla yabani tahil habitatinin digsinda konumlaniyor olmaldir. Yine de D
evresinden sonra saklama kaplari ve 6gutme taslarinin gogalmasina bakilirsa, kdylller algak bdlgelerden
yerlesime tohum getirmis, bunlari ekerek bugdaygiller habitatini ihtiyaglar dogrultusunda genisletmis
olabilirler. Bu evreden itibaren sayilari artan kerpi¢ evler kiiglik odalardan olusmaktadir; bu tip yapilar bir
petegin bolimlerini andirir bigimde birbirlerine yapisik diizende insa edilmistir. Odalarin hepsi ikamet amagli
yapilmamis olabilir. Belki bunlarin bir kismi depo islevi goriiyordu (Peasnall, 2003b: 229-230; Mukhtar, 2014:
214). Kbéyde ev farelerine ait kemik kalintilarinin zamanla arttigi gézlenir ki bu hayvanlarin erken yerlesimlere
dadanmasinin nedeni tahil depolaridir. Yerlesimi kuranlar biyulk olasilikla tahil hasadini izleyen gliz ve hatta
kis aylarini burada gegiriyorlardi. Gegim ekonomisi aslen yabani bitki ve hayvanlara (samfistiyi, mese
palamudu; keci, koyun, ceylan, sigir, domuz, alageyik, kizil geyik, kir tavsani, iran faresi) dayal olan Ganj
Dareh’te toplanan tohumlari ve kabuklu yemigleri kithk zamanlar igin muhafaza etmek gerekir. Adini
saydidimiz hayvanlarin hepsi eti icin avlanmiyor olabilirler; bunlarin bir kismi herhalde derileri igin deger
goren turlerdi (Kramer, 1982: 216). Her durumda, Ganj Dareh sakinlerinin kus, balik ve tatli-su
yumusakgalari ile ilgilenmedikleri, dikkatin daha ¢ok tahil, kabuklu yemis ve kigilikbas hayvanlar izerinde
yogunlastigi goézlenir ki bu hal yerlesimde belirgin bir kiltiirel degisimin yagsanmakta olduguna yorulabilir.
Klasik avci-toplayici gruplar doganin sundugu kaynaklarin tamamindan yararlanmaya calistiklari halde,
yerlesiklige ve besin Uretimine gecis surecinde belli hayvan ve bitki turlerine odaklaniimig, bunlara kolayca
ulagsma olanagi var ise tali kaynaklardan uzaklasiimistir. Anlasilan, Ganj Dareh’te de kegi ve tahil gibi Grtinler
beslenme rejiminde merkeze yerlestikge istiridye, midye, karides ve kus gibi yiyecekleri bulmak i¢in daha az
enerji harcanmistir.

Orta Zagros, (metin boyunca “besin tretiminin dncelikli merkezi” oldugunu ifade ettigimiz) Toroslara nazaran
iki blylk avantaja sahiptir: Bolgede, yabani kegi sirileri ve arpa habitatinin yayilim alani Toroslarda
oldugundan daha fazladir. Bunlar, ilk kez Gineydodu Anadolu disinda evcillestiriimis oldugundan
kuskulanilan turlerdir. Kegi (Dogu Toroslarda degilse) Zagros’ta evcillestiriimis, arpa Zagros ya da Levant'ta
tarima alinmig olabilir. Ganj Dareh, iki tur icin de Orta Zagros’un anahtar yerlesimlerinin baginda gelir. Ganj
Dareh’te kesfedilen arpa tohumlarinin bir kisminin morfolojik agidan evcillesmis olduklari saniimaktadir ki
bu tohumlar MO. 7950 civarina aittirler. Seyh-i Abad’da bulunan evcil arpa tohumu da ayni déneme tarihlenir.
Keci de Zagros'ta on-binlerce yildir avlanan, dolayisiyla davranis 6zellikleri bolgedeki avcilar tarafindan gok
iyi bilinen bir tirdlr. Ganj Dareh ahalisinin 8100-7800’de avciliktan kegi gobanhgina gectigi kesindir. Ancak
insan denetimi altinda yasayan sdirllerin morfolojik agidan evcil mi yabani mi olduklari katiyetle
saptanamamaktadir. Bildigimiz, Seyh-i Abad’'dakiler ile benzer dénemlerde otlatilan bu sirilerin evcil
olmasalar bile glinimuzdeki besicilerin uyguladigi tirden kesim stratejilerine maruz kaldiklari, yani geng
erkeklerin 2 yasini doldurmadan kesime gonderildigidir (Matthews vd., 2014: 263-264).

5.4 Ganj Dareh Bulgulari: Zagros Neolitiklesmesi Ne Tamamen Ozgiin ve Yerli ne
de Tamamen Ithaldir

Arkeologlar, G. Dareh'’in iskan edildigi ddnemlerin hepsine ait arpa érnekleri kesfetmislerdir. Ustelik en erken
evrelerde ¢ok az olan drnekler, yerlesimin geg evrelerinde muazzam duizeyde (tiketilen tohumlarin %50’sine
varacak kadar) artmistir. Ganj Dareh’te tiiketilen arpanin bir bolimu yabani diger boélimu ise evcil 6zellikler
sergilemektedir. Demek ki yerlesim sakinleri evcil arpa ekimi yaparken yabani ortamda tohum toplamayi
surdurmdistir. Ancak arpa tarimi yapilan yerlesimde, evcil gernik bugdayi hi¢ taninmamaktadir. G. Dareh
kazilarini yuriten ekip, bunu yerlesimin Bereketli Hilal'in diger parcalarindan kopuk olmasina baglamaktadir
(Weide, 2015: 415). Ganj Dareh’'te hicbir obsidyen objeye rastlanmamasi da (Thomalsky, 2014: 10),
yerlesimin diger Zagros koylerine nazaran dis etkilere kapali oldugu yéniinde yorumlanabilir. Eger dyle ise,
Zagros neolitiklesmesinin ne tamamen 6zgiin ve yerli, ne de tamamen ithal bir neolitiklesme oldugunu kabul
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etmek gerekir. Gortinen o ki Zagros'un i¢ dinamikleri G. Dareh’teki kegi ve arpa evcillestirme surecinde dis
etkilerden ¢ok daha baskin bir rol Gstlenmisgtir.

Evcillestirilen bltiin hayvanlar ve bitkiler, (insanin en fazla igine yarayacak bireyleri segmesi; bu bireylerin
de evcil surilerin atalan olmasi nedeniyle) morfolojik doniisim gegirmeye yazgilidir. Tahil ve bakliyat
segiminde gozetilen 6zellikler, tohumlarin/danelerin iri olmasi ve hasat zamanina kadar etrafa sagilmadan
sap Uzerinde kalmay surdirmeleridir. Toynaklilar segilirken de bunlarin kiigiik boynuzlu ve kiiglik clisseli
uysal hayvanlar olmasi gozetilir: Boylesi bireyler, lizerlerindeki insan denetimine bogun egerler ve direktiflere
uyarlar. Ne var ki ciissenin klgllmesi her zaman evcillestirme igareti olmayabilir. Cevre kosullari ile iklim
degisiklikleri de bazi tirlerin ufalmasi ya da irilesmesi ile sonuglanabilir.

Evcillestirme literatlriine degerli katkilar sunan M. Zeder, yiiksek Ganj Dareh ile algak Ali Kog kdylinde (Deh
Luran Ovasi) bulunan kegi kalintilarini karsilastirmis, cisse kugtlmesinin evcillestirmeden degil keginin
dogal habitatinin digina gikariimasindan kaynaklandigini kanitlamistir. Ali Kos’ta gudulen siriler Ganj
Dareh’teki orneklere nazaran kiguktir; dyleyse, klasik yaklagsima gore Ali Kos'taki kegilerin evcil, Ganj
Dareh’tekilerin yabani olduklarini varsaymak gerekirdi (Zeder, 2008: 247, 249). Ancak bu sonucun iki
mantiksal sakincasi vardir. 1- Ali Kos, keginin dogal habitatina dahil degildir, dolayisiyla kegi surlleri buraya
insan eliyle sokulmus gibi gériinmektedir. Peki, herhangi bir hayvan ya da bitki tiiri dogdal habitati diginda
evcillestirilmis olamaz mi? Olabilir, zira insanin dogada hazir buldugu yabani surtleri kurdugu yerlesimin
yakinina getirmesi ve daha sonra da ehli olmayan bireyleri kesime ayirmasi ihtimal dahilindedir. 2- Ama bu
durumda bile iki yerlesim arasindaki dénem farki kargimiza sorun olarak gikar. Ganj Dareh’te bulunan kegi
kahntilart MO. 7900-7800’lere tarihlenirler, Ali Kos ise 7500 civarinda kurulmus ve 1500-2000 yil kadar iskan
edilmistir. Bagka bir deyigle, Ali Kos’un insan yerlesimine agik oldugu dénemlerde, evcil kegi Glineydogu
Anadolu, Zagros ve hatta Levant boyunca yayginlagsmistir: Ali Kos, blylk olasilikla bir keg¢i evcillestirme
merkezi degildir, sirece sonradan katilan bir yerlesimdir. Bu varsayim 3. bir delille daha desteklenir.
GlUnumuizde de Ali Kog’a benzer sicak/kurak iklim bdlgelerinde yasayan yabani koyun-kegcilerin boyutu,
Zagros'un yuksek kesimlerinde otlanan benzerlerine nazaran kuguktur. Yani gevresel kosullar hayvanlarda
morfolojik degisim yaratabilir (Zeder, 2008: 254). Zeder, hi¢ evcillestiriimemis olup Zagros'ta bol bulunan
ceylan gibi yabani hayvanlarin cilssesinin de sicak ve kurak iklim nedeniyle kiglldigini kanitlamistir
(Zeder, 2008: 265). Demek ki Ali Kos’taki 6rneklerin kiigiik boyutlu olmasi, Zagros’un ilk evcil kegilerinin
burada bulundugu anlamina gelmez. Zeder’e gore, besin Uretimine gegis slreci incelenirken dikkat edilmesi
gereken temel husus boyut farkliigr degil kesim stratejileridir ve Ganj Dareh’te gidilen yabani kegi
surulerine (nufuslari azalmasin diye) besicilige 6zgl kesim stratejileri uygulanmigtir. Sard, yetiskin
damizliklar, yeni-doganlar ve Ureme ¢agdindaki disilerden olusmaktadir; kesime ilk génderilenler ise 0,5-2
yas arasi geng erkeklerdir (Zeder, 2008: 262, 264).

5.5 Zagroslular, iginde Bulunduklari “Bereketli Hilal Etkilesim Evreni’nden Gelen
Bilgileri Kendi Deneyimleri ile Birlestirerek Bir Sentez Yaratmis Olmalilar

Yabani iken dogal habitatindan bagka bdlgelere siiriilen ve avci-toplayici gruplarin denetimi altinda otlatilan
keci-koyunun (yabani hayvan ydnetimi) morfolojik degisim gecirerek “evcil 6zellikler gdstermesi” 500 ila 1000
yil alir. Bereketli Hilal'de “evcillegtirme-6ncesi gobanlik” olarak adlandirilan bu tip bir etkinligin MO. 9000°’den
sonra adim adim yayginlastigi, morfolojik agidan evcil koyunlarin ve kegilerin ise ancak 8000 civarinda
ortaya ciktigi varsayiliyor. Siuru davraniglari ve nufus degisimleri hususunda bilgi sahibi olan avci-
toplayicilar, etrafta av hayvani bol iken belki de éldurecekleri hayvanlari yas ve cinsiyet gbzeterek segmeye
intiyagc duymuyorlardi. Ayrica soguk iklim nedeniyle sikga yer degistirdiklerinden hayvan topluluklariyla
surekli iliski kurmuyor ve her bir sirliyli dénemsel bir yiyecek kaynagi olarak goériyorlardi. Ama Geng Dryas
bitip Holosen baslarken (MO 10. binyil) ihmanlasan iklim nedeniyle insan niifusu da artinca, herhalde yiyecek
kaynaklarini daha rasyonel bigimde degerlendirme zorunlulugu dogdu. insanoglunun yerlesiklik egilimi de
ayni devirlerde baslamistir. insan yilin en azindan bazi aylarini erken yerlesimlerde gegirmeyi adet
edindikge, yakin gevredeki suri poptlasyonlarini sabit tutmanin énemini kavramis olmalidir. B. Hilal'de
erken yerlesimlerin yogunlastigi cografyalar ile hayvan ve bitki yénetimi arasinda kosutluk vardir. “Ev” sahibi
olup yari-yerlesik yasami kesfeden insan, yiyecek kaynaklarini da “evcillestirmek” zorunda kalmis gibidir.
Kegi-koyun, (binlerce yil dnce evcillesen kdpegi harig tutarsak) faunadaki yiksek temsilleri, ceylan ve geyik
gibi Urkek tirlere nazaran hem sokulgan hem uysal (yani evcillestirmeye uygun) olmalari ve tabii kiigik
cusseleri nedeniyle evcillestirme sirecine dahil olan ilk toynaklilardir. Arkeolojik veriler, yabani kegi-koyun
cobanhginin Bereketli Hilal'in pek ¢ok noktasinda 9000-8000 arasinda yayginlastiini ve morfolojik
degisimlerin de bu tarih araliginin sonunda gergeklestigini gosteriyor. Bu merkezler arasinda ilk olani bulmak
zordur; ayrica, ilki teshis edebilsek bile, besicilik bilgisinin bir merkezden digerine “yalnizca” kdltirel
etkilesimler vasitasiyla ulastigi 6ne sirilemez. Besin tretimine dogru atilan adimin aynisi, ilkinden bagimsiz
olarak digerinde de atilmis olabilir. Ama yabani kegi-koyun ¢obanligina dair ilk hamlelerin Gineydogu
Anadolu (Nevali Cori, Cayoni) ile Orta Anadolu (Asikli Hoylk) yerlesimlerinden geldigini ve gelismelerin
MO. 9. binyilin ikinci yarisina tarihlendigini biliyoruz. Ganj Dareh’teki bilingli kesim stratejileri ve Seyh-i
Abad’daki hayvan diskilari, Zagros’'un MO. 8000 civarinda siirece katildigini géstermektedir. Buradan iki
sonug ¢ikar. 1- Zagros yerlesimleri besin Uretiminde en erken merkezler olmasalar bile, ilk bliylilk hamlenin
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aktoérleri arasindadirlar. 2- Orta Zagros neolitigi ne taklittir ne de tamamen 6zglin bir slrecin GrGnuddr.
Bereketli Hilal gibi genis bir cografyanin parcasi olan Zagros kuskusuz baska diyarlardaki gelismelerden
haberdardir (yari-yerlesiklik, avci-toplayicilarin hala hareketli toplumlar oldugu gercegini degistirmez),
bunlar kendine uyarlama kapasitesine sahiptir, bilgilerini kilttirel kargilasmalar ve belki batidan doduya
nifus hareketleri (go¢ ya da kolonilesme) ile genigletmeye yeteneklidir. Yabani hayvan besiciligi bir kez
yayginlasinca, morfolojik evcillestirme de yakindir. Kisacasi, Zagroslular, iklim/gevreden kaynaklanan
sikintilarini, mevcut deneyimleri ve “Bereketli Hilal etkilesim evreni” sayesinde agsmis olmalidirlar.

B. Hilal toplumlari, besin uretiminin kesfi ve yayilimi sirasinda olaganusti bir dinamizm sergilemiglerdir.
Tahillar, baklagiller ve toynakli hayvanlar birbiri ardina evcillestiriimis; kulttrlerarasi alig-verisler ve gogler de
bu bilgilerin komsu bdlgelere aktarilmasina araci olmustur. Bu gercegin farkina varmak icin bakilmasi
gereken vyerlerin basinda Kibris gelir. Daha énce insan yerlesimine acik olmayan ve MO 10. binyildaki
kesfinden hemen sonra da kitadan gelen gégmenlerce iskan edilen bu ada, 9. binyilin ikinci yarisinda, insan
toplumlari kadar, evcillestiriimekte olan bitki-hayvan tirlerinin tamamina kucak agmis; daha 6nce lizerinde
yetismeyen tahillarin ve hi¢ tanimadigi hayvanlarin fauna-florasini sekillendirdigine tanik olmustur. insanin
8200’den baglayarak Kibris’in bitki értlisii ve hayvan turleri Gzerindeki belirleyiciligi, nifus hareketlerinin ve
genel olarak kultirel karsilagsmalarin “neolitik devrim” sirasindaki gticind kanitlamaya yeter (Baird, 2014:
8702).

Hayvanlarin yas ve cinsiyete gére kesilmesi, cobanligin ortaya ¢ikisini saptayabilmek agisindan morfolojik
degdisim kadar énemli bir faktérdiir. Uygun goérilen kesim yasi, olgunluga gegisten hemen énce, yani ergenlik
doéneminin sonlaridir. Zira ergenlik bitince hayvanin blylime hizi aniden yavaslar, et verimi diiser. Hayvan
(saman gibi) ekinden arta kalan yiyeceklerle besleniyorsa, “yem”in yavas bliyliyen bireylere degil de yeni-
doganlara ve ergenlige girmis Uyelere hasredilmesi daha akilci bir stratejidir. Bu ylzden yetiskin erkeklerin
cogu kesilir, kiiglk bir pargasi sag birakilir. Disiler, hem Uremedeki islevleri dolayisiyla hem de sitleri
sagllmaya basladiginda ikincil Grin verdikleri igin uzun bir dmir yasayabilirler (Borowski, 1998: 33). Erken
neolitik sona erdiginde ise, farkli bir kesim stratejisi uygulanabilir. Ozellikle koyunlarin etinden ziyade yinii
icin beslendigi daha ge¢ donemlerde, yetiskin erkeklerin 3-4 yasina kadar sag birakildigi géralir. Ama bu
durumda dahi kegiler hep daha erken kesilmistir: Kegi kili gadir ve kilim yapmakta kullanilsa bile, koyunyini
kadar ¢ok-islevli degildir.

5.6 MO. 8000-7500’de Bati iran’da Yari-Yerlesiklikten Tam Yerlesiklige Gegis
Hizlandi

Jani, 9. binyll sonlarindan 7. binyil ortalarina kadar iskan edilen bir baska erken yerlesimdir. Deniz
seviyesinden 1280 km. yuksekte kiguk bir ova Gizerinde kurulan yerlesim, 1500 metrelik tepelerle cevrili olup
ihman iklim kosullarindan yararlanmaktadir (Matthews vd., 2010). Jani kazilarini yiriten ekip, 8. binyilin ilk
ceyreginde yerlegiklik egiliminin asamali olarak glclendigini ve bu gelismenin siirii denetimi uygulamalariyla
paralellik sergiledigini ortaya koymustur. Arkeologlar, Jani'de de Seyh-i Abad ve Ganj Dareh’tekine benzer
bir manzara ile karsilasmislardir: MO. 7950’lere tarihlenen kegi ya da koyun diskilar (Matthews vd., 2014:
267-268). Burasi, tipki Seyh-i Abad gibi, Zagros’un bati yamaglari ile dogudaki iran Yaylasi arasinda kiiltiirel
iletisimi kolaylastiran bir mahalde konumlanir (Matthews vd., 2014: 271-272). Baska bir deyisle, Seyh-i Abad
ve Jani gibi gecis noktalarinda (vadilerde ve ovalarda) kurulan yerlesimler yabani siir(i denetiminin Orta
Zagros'un butunine yayllmasinda merkezi 6neme sahiptirler, zira bunlar toynaklilarla kurulan yeni tip bir
iliskinin ve buna dair bilgilerin yayginlasmasina hizmet etmislerdir (Matthews vd., 2014: 271).

Jani’nin 60 km. glineydogusunda, ondan 500 yil kadar sonra kurulan Tepe Guran’in (7600-6400) deniz
seviyesinden yiksekligi 950 metredir. Bir dag-arasi vadisinde ve akarsu havzasinda konumlanan yerlesim,
¢ok buyiik olasilikla gégebe ¢obanlarin mevsimlik kamp yeri olarak iglev gérmustir (Peasnall, 2003b: 233-
234). T. Guran’in 1000 yil asan tarihi birbirini tamamlayan iki gegis siirecine tanik olmustur: a) baraka tipi
dayaniksiz yapilardan kiglk odali ve ¢ok amagli evlere gecis, b) gécebe cobanliktan tam-yerlesik tarim
toplumuna gegis. Yerlesimde tiiketilen kegilerin bir kismi en erken evrelerde bile evcil morfolojik 6zelliklere
sahiptir. Ustelik bu evrede yabani hayvan érnekleri de son derece nadirdir. Demek ki Tepe Guran’in ilk
sakinleri besin Gretmeyi bilen ama ekimden ziyade hayvan otlatmaya odaklanmis insanlardi. Av hayvanlari
arasinda basi su kenarlarinda konaklayan gégmen kuslar gekmektedir. Bu tip bir avlanma, yerlesimin erken
evrelerde mevsimlik kamp oldugu dislncesini pekistirir. Cobanlar herhalde buraya sojuk mevsimlerde
iniyor (kiglak), hava isindiginda yaylalara gikiyorlardi. Yerlesiklik pekistikce av hayvanlarinin gesitlenmesi
(ceylan, sigir, domuz, kizil geyik) ve kara salyangozu toplayiciliginin 6nem kazanmasi (Weeks, 2013: 49-
50) da dogaldir. Artik yaylaya ¢ikmak zorunda kalmayan bir toplum, kdyde tarim ve hayvancilik yaparken
yakin ¢evredeki dogal kaynaklari daha iyi tanir ve onlardan sonuna kadar yararlanabilir.

Arkeologlar arasinda Tepe Guran’in 800 yil (takriben 7600’den 6800’e) besicilere kishk kamp yeri olarak
hizmet ettigi yoniinde genel bir konsensus vardir. Tam da bu ytizden, yerlesimin ilk evleri ahsap ve saz gibi
dayaniksiz malzemeler kullanilarak insa edilmistir. 6800°den sonra ise Guran’in tam-zamanl iskan edilen
bir kdy haline geldigi gorulir ki ayni donemlerde barakalarin yerini kerpig evler almistir (Hole, 2004). Guran,
Zagros'ta yari-yerlesik avci-toplayiciliktan tam-yerlesik ciftcilige gegisin dénim noktalarinin saptanabildigi
Ozel bir kdydir. Danimarkali etnograf/antropolog P. Mortensen, 1972 tarihli bir galismasinda gegis slirecinin
U¢ evrede tamamlandigini yazar. 1- Avci-toplayici gruplarin kisa sureli iskan ettikleri gok sayida mevsimlik
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kamp yeri arasinda dongusel nifus hareketleri... 2- Besici topluluklarin kisi gegirmek tzere kurduklari yari-
zamanli yerlesimler ki bu érnekte niifus hareketi dikey ve yalnizca iki yonlidir. 3- Tarim ve gobanhgin tam-
zamanli iskan edilen bir yerlesimde sabitlenmesi (Weeks, 2013: 53). Bu evrede, cografi kosullarin baskisiyla
Zagros'un bazi yorelerinde gogebe gobanlik sirddriliyor olsa da, bdlgede yasayan toplumlarin gogu
tercihini tam-yerlesiklikten yana kullanmistir.

6. Tepe Ali Kos: Besin Uretimi, Kolonilegsme ile Zagros Dag-Arasi Vadilerinden
Giineybati Iran’in Genis ve Bereketli Ovalarina Erigiyor (MO. 7500-7000)

Giineybati iran’in Deh Luran Ovasi’nda (Zagros etekleri) kurulan Tepe Ali Kog, hem Dawairij ve Meymeh
nehirleri hem de si§ batakliklarla gevrilidir (Alizadeh, 2003: 6). Kéyde gegim ekonomisinin temeli kuru tarim
ve kegi-koyun gobanhgidir. Algak rakimi dolayisiyla (yalnizca 170 m.) Ali Kos’'ta yazlar ¢ok sicak, kislar
ihman gecmektedir. Yillik yadis miktari (350 mm.) kuru tarima elverigli gériinse de, yagisin mevsimsel
dagihmi ekim takvimi ile uyumlu degildir. Yerlesimin erken evresine (7500-7000) ait yapilar, 4-6 m?
biyiikligiinde, Gstii saz hasir kapli basit kerpig barakalardir. ikinci evrede (7000) yapilar genislemis, gok
odali hale gelmis, yanlarina da birer avlu eklenmistir (Peasnall, 2003b: 226-227). Bu devirde kullanilan
kerpicler uzun ve puro-bigimlidir (long cigar-shaped mudbricks); bunlara yiiksek Ganj Dareh yerlesimi ile
glineydeki Susiana Ovasr’'nda da rastlanir (Alizadeh, 2003: 6). 7000’lerde yemek hazirlama-pigsirme igleri
hala evin disinda yapilmaktadir ama evler dar bir yol ile birbirlerinden ayriimaya baslamistir. Kéyln 3./son
evresinde (7000-6000) yapilarin temelinin taglarla pekistirildigi ve sivali duvarlarin kirmizi asiboyasi ile
boyandigi gorilir (Peasnall, 2003b: 227).

Sekil 6: Puro-bicimli kerpi¢ 6rnegi

Ali Kos ahalisi, 1. evrede tarim ve hayvancilik yapmis, ancak avci-toplayiciliktan da tamamen kopmamigtir.
Ekilen tahillarin basinda iki sirali arpa ve gernik bugdayi gelir. Sasirtici olan, yakin ¢evrede iki tirtin de dogal
habitatinin bulunmayisidir (Rafifar, 2000: 245). Yerlesim iginde tiketilen diger tahillar, siyez bugdayi ve alti
sirali arpadir (Alizadeh, 2003: 6). Paleo-botanik¢i Hans Helbaek, 1969 yilina ait galigmasinda, Ali Kos'ta
bulunan gernik érneklerinin yerlesimin en erken evresinde bile (MO. 7500-7000) morfolojik agidan evcil
olduklarini 6ne sirer. Ona goére, gernik bugdayi “dogal olarak yetistigi” yiiksek bélgelerde evcillestirilmig; Ali
Kos gibi diizliklere oralardan getirtilmistir. Yakin zamanlarda gergeklestirilen ¢calismalar gernik bugdayinin
Ali Kos’a evcil formda girdigini dogruluyor ama tahilin Orta Zagros’un ylksek kesimlerinde evcillestirildigini
kanitlayamiyor. Eger Ali Kos'ta ekimi yapilan gernik gergekten Zagros'un yerlileri tarafindan evcillestirilmis
ise, akla en yakin evcillestirme merkezi Coga Golan’dir. Burasi, yabani ya da evcil, gernik ekimine gegilen
en erken Zagros yerlesimidir (Weide, 2015: 415). Peki, yabani gernik ekimi ilk Coga Golan’da baglamis olsa
bile, evcillestirme slrecinin baska bir Orta Zagros koylnde (hatta Zagros digindaki bir yerlesimde)
tamamlanmis olmasi mimkin madur?

2010’larda ortaya atilan “gok-merkezli evcillestirme” modeli, evcillestirme-6ncesi ekimin belki belli bir kdyde
basladigini ama buradaki 6rnegi takip eden bagka yari-yerlesik toplumlarin da ayni tip tohumlari kullanip
ayni ekim tekniklerini kendi kdylerine ve arazilerine uygulamis olabileceklerini iddia etmektedir. Son
doénemlerde pek ¢ok bilim insaninin akla yatkin buldudu, arkeolojik ve genetik verilerle uyumlu gériinen bu
model, evcil tahil ekiminin nasil olup da ¢ok kisa bir zaman araliginda yayginlastigini ve cgesitlendigini
aciklamaktadir. Eger evcillestirme-éncesi ekim benzer vakitlerde pek cok merkezde basladi ise evcillestirme
deneyleri de birden gok merkezde yurimuis olmalidir. Ganj Dareh gibi kisa sureli iskan edilen yerlesimlerde
arpa ekimi yapilmis ama gernik orneklerine rastlanmamistir. Buna Kkarsilik, tam da tahil ekiminin
yayginlastigi gegis dénemlerinde, (7500 ve sonrasinda) Zagros yerlesimlerinin morfolojik agidan evcil birden
fazla tahilin girisine agildigi gériiliir. Nitekim Ali Kos’ta evcil gernik ve arpa birlikte ekilen tirlerdir. Zagros
tarimina yon veren Uglincu temel bitki mercimektir. Coga Golan ve Ganj Dareh ekonomilerinde dnemli yer
tutan mercimek daha sonralari kurulan Zagros yerlesimlerinde de bolca tiketilmistir. Ali Kos’ta da mercimek
drnekleri vardir, ancak bitki orada MO 7. binyilda bile arpa ve gernik kadar ok ekilen bir yiyecek olamamistir
(Weide, 2015: 416).

Tarimin ortaya ¢ikisina Bereketli Hilal toplumlarinin tamaminin katki sagladigini 6ne siiren ¢ok-merkezli
(dinamik) evcillestirme modeli, birbirinden bagimsiz calismalar ile desteklenmistir. Bunlardan biri, Civan,
IvaniCova ve Brown eliyle gergeklestiriimis olup gernik bugdayinin evcillestiriime slrecini merkeze
almaktadir: Calismanin temel savi, bugin bitin dinyada ekimi yapilan evcil gernik bugdayinin genetik
atalarinin gogul oldugu, bu tahilin dogada yabani halde yetisen pek ¢ok gernik poplilasyonunun filogenetik

izlerini tagidigidir. Evcil bugday ile yabani atalari arasindaki bag, bir “ag”1 andiracak denli karmagiktir. Bu
karmasiklik, evcillestirme siirecinden “sonra” gergeklesmis olamaz. O halde, evcil gernik bugdayi tek bir
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genetik gizginin GrlnU degildir, farkh yabani atalardan gelen melez bir popliilasyonun son halkasidir. Peki bu
melez popilasyon nasil ortaya c¢ikti? Akla gelen ilk agiklama, evcillestirme-6ncesi dénemde farkli
cografyalardan gelen tohumlarin (gdg-kolonilesme-takas yoluyla) ayni ekim alaninda bir araya gelmesi ve
birden fazla yabani cinsin birbirine karigik halde ekilmesidir (Civan vd., 2013: 1).

Ali Kos'ta protein ihtiyaci blylk olglide kegi besiciliginden saglanir. Demek ki yerlesimde gudilen kegiler
geng yasta kesime ayrilmakta, yani bilingli bir kesim stratejisi izlienmektedir. Ama kegiler hentiz morfolojik
degdisim gegcirmis degillerdir. Keci ve az miktarda koyuna ek olarak yabani sidir, ceylan, yaban esegi ve
yaban domuzu avi srdirtlmustir. Koy sakinleri ayrica kaplumbaga, balik ve istiridye gibi tatli-su hayvanlari
tuketmislerdir. Yerlesimin ikinci evresinde (7000) avcilik azalmamis, tersine artmistir; ancak ayni dénemde
hem bugday-arpa hem keg¢i morfolojik agidan evcil 6zellikler sergilemeye baslamistir. 3. evrede (7000-6000)
bu ézellikler daha belirgindir. Onemli bir gelisme, evcil koyun gobanliginin dnem kazanmasi, kegi siiriilerine
protein kaynagi olarak koyun strilerinin de eklenmesidir. Ayni siiregte, yenen-yenmeyen otsu bitkiler ile
baklagiller miktarindaki artis, Ali Kos’ta ekin alanlarinin yabani otlardan temizlendigini, nadas ve tarla
rotasyonu gibi tekniklerin uygulandigini gosterir (Peasnall, 2003b: 227). Bu tablodan ¢ikan sonug, Ali Kos’un
komsu yerlesimlerle iletisiminin (etkilesiminin) MO. 7. binyll boyunca arttigi, Bereketli Hilal'in diger
bélgelerinde (Anadolu-Suriye ve Levant'ta) gelistirilen tarim-hayvancilik tekniklerinin, hatta bazi evcil tirlerin
kiiltiirel karsilagsma yoluyla Zagros’a girdigidir. Bu gergeg@i gormek igin Ali Kog’'ta bulunan yabanci menseli
objelere g6z atmak yeter.

7. Orta Anadolu Obsidyeni 7. Binyilda Giineybati iran Ovalarina Ulasiyor; Zagros’ta
Ortak Bir Maddi Kiiltiir Olugsuyor; Gocebe-Cobanlar, Yerlesik Kiiltiirleri Birbirine
Yaklastiriyor

Ali Kos'un erken evresinde kullanilan tas objelerin %1’i (347 adet bigak) Van Golu civarindan geldigi sanilan
obsidyenden yapilmistir (Alizadeh, 2003: 6). 2-3. evrelerde tas alet-edevat sayisi artarken, obsidyen
objelerin toplam igindeki orani %2’ye cikar. Bu veriler, MO 7000’den sonra Dogu Anadolu’dan Orta Zagros'a
gelen mallarin sayisinda artis oldugunu gdsterir. Ayni dénemlerde, bazi boncuklarin da tirkuaz/firuze, bakir
ve deniz kabugu gibi Zagros’a yabanci maddelerden imal edildigi gérulur. Demek ki Deh Luran Ovasi ile
uzak bélgeler arasinda takas iliskisi vardir. Bakirin gikis noktasi herhalde dogudaki iran Yaylas idi. Firuzenin
daha dogudan, Afganistan sinirindaki Meshed’den geldigi saniliyor. Deniz kabuklari da buyuk olasilikla
Basra Koérfezi'nden gikarilan érneklerdi. Bu durumda, Ali Kos halkinin yerlesimin glineyi, kuzeybatisi, dogusu
ve kuzeydogusunda yasayan uzak toplumlarla takas baglantisi kurdugunu kabullenmek gerekir. Tabii bu
baglanti dogrudan olmayabilir. Uzak toplumlar, ellerindeki mallari ihtiyag duyduklari objeler karsiliginda
komsulariyla takas etmis, bu mallar da yeni sahiplerinden digerlerine ge¢mis olmalidir. Down-the-line adi
verilen takas sisteminde hatiri sayilir miktarda mal komsuya devredilir, komsu bunu baska mallara karsilik
bir baska komsuya aktarir. Bdylece herhangi bir mal/irin, miktani siirekli azalarak son noktaya ulasir
(Peasnall, 2003b: 228).

Yakin Dogu’daki kiltirel etkilesimin eskiligine delalet eden mallarin basinda, 6zellikle Dogu Anadolu’da
cikarilan obsidyen gelir. Cakmaktasi gibi yontulabilen bu volkanik cam, guzelligi/keskinligi sayesinde alicisi
bol bir driindiir (Civgin, 2012: 138). Orta-bati iran’in en eski yerlesimlerinden Dogu Chia Sabz'da (8800-
6800) 20 adet obsidyen obje bulunmustur. Analiz sonuglarina bakilirsa, bunlarin gikis noktasi yerlesimin 750
km batisindaki Nemrut Dagr’dir (Darabi ve Glascock, 2013: 3804). Coga Golan, Guran, Ali Kos, Coga Bonut,
Abdiil Hiiseyin ve Coga Sefid gibi Orta-bati Iran yerlesimlerinde de (9000-6000) obsidyen &rneklerine
rastlanmistir (Darabi ve Glascock, 2013: 3806). Bu yerlesimlere down-the-line yontemiyle ham olarak gelen
obsidyen, Bati Iran toplumunun ihtiyaglar dogrultusunda (yerel olanaklarla) sekillendirilir ve saglam aletlere
doénusturdlir.

Son dénem arkeoloji ve antropoloji metinlerinde, obsidyen ve benzeri mallarin bu denli uzak noktalara (Bati
iran’in yiiksek bélgeleri ile daha batidaki diizliikler arasinda gidip gelen) yari-gégebe topluluklar araciigiyla
tasindigi 6ne sirtlmistir (Darabi ve Glascock, 2013: 3807). Zira obsidyen Kuzey Irak’a Anadolulu halklar
eliyle ulastiriimis olsa bile, oradan Zagros gibi daglik bir bolgeye gidebilenler, yil iginde (Anadolu gogerligine
ait terimleri kullanir isek) kiglaklar ve yaylaklar arasinda gé¢ eden mobil toplumlardir (Darabi ve Glascock,
2013: 3808).

Aslinda gogebe ¢obanlarin Bereketli Hilal takas sistemindeki rollerini layidiyla ortaya koymak zordur. Yari-
yerlesik besicilerin kurdugu Tepe Guran’daki tas objelerin %5-10’u obsidyenden yapilmigtir (Weeks, 2013:
52; Peasnall, 2003b: 234). Cobanlar Guran’i kiglak olarak kullandiklarina goére, yazi blylk olasilikla
Zagros'un ylUkseklerinde gegiriyorlardi. Anadolulu gdgerleri kapsayan dikey nifus hareketi de herhalde
Toros yaylalari ve dizlikleri arasinda gergeklesiyordu. Peki dyleyse Anadolu menseli obsidyen Zagros'a
nasil ulasti? Eger ¢obanhdi yalnizca dikey (iki y6nlii) gbgerlik Gizerinden anlamaya calisirsak Zagros ve
Toros (Bati iran ve Dodu Anadolu) toplumlari arasindaki mal-bilgi ve kiiltir paylasimini agiklamakta
zorlaniriz. Bu durumda, ya erken gdgerlik iki degil gok yonli olarak islemistir (kislak sabit, yaylaklar degisken
velveya coguldur); ya mal-bilgi-kultir alig-verisine yerlesik toplumlar da aktif olarak katilmig, gégebelerden
aldiklari mallari diger yerlesikler ve gogerlerle paylasmiglardir; ya da anayurtlarini terk ederek uzak
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diyarlarda yeni yurt edinen toplumlar (kolonilesme) sahip olduklari bilgileri ve teknikleri yerlilere
aktarmiglardir.

Deniz seviyesinden 1860 m. yiiksekte, Luristan eyaletinin Kawa Vadisi'nde MO. 8. binyilda kurulan Abdiil
Huseyin, Orta Zagros’un en dogusunda konumlanan bir erken yerlesimdir. Holosen sayesinde Orta Zagros
iklimi degismemis olsaydi, herhalde bu kadar yiiksek bir mevkii insan yerlesimine agilamazdi (Hole, 2011:
3). Abdiil Hiseyin'in MO. 7500 civarinda iskan edilmeye basladidi, yani Orta Zagros’'un en batisindaki Ali
Kos ile yasit oldugu saniimaktadir (Hole, 2004). Abdil Hiseyin kazilarinda kesfedilen ¢ukurlarin yiyecek
depolama amaciyla kullaniimis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Karbon 14 analizlerine bakilirsa, bu ¢ukurlar
MO. 6800 civarina aittir (Thomalsky, 2014: 8). Demek ki Abdil Hiiseyin'de MO. 7. binyil boyunca tahil
tiketimi yayginlagsmigstir. Arkeo-botanik veriler de bu bilgiyi dogrulamaktadir: Kéy sakinleri 7. binyilda iki sirali
arpa (Hordeum distichum), gernik bugdayi (Triticum dicoccum) ve ¢ok yodun olmasa da mercimek (Lens
culinaris) ekimi yapmiglardir. Ug bitkinin tamami morfolojik agidan evcil forma sahiptir ve uzmanlar evcil
bitkilerin yerlesime disaridan geldigi hususunda hemfikirdir. Abdull Hiseyin'de bulunan obsidyen objeler,
yerlesimin uzak diyarlarla iletisim halinde oldugunun bir baska kanitini olusturur (Weeks, 2013: 51-52).

Ali Kos ile Abdul Huseyin'i karsilastirmak, Zagros’ta besin uretiminin nasil yayginlastigini izlemek agisindan
verimli bir gabadir. Zira ilki Zagros’un en batisinda digeri ise en dogusunda bulunan (aralarindaki mesafe,
kus ugusu 200 km.dir) iki yerlesimin rakimlari arasinda muazzam fark vardir: ilki deniz seviyesinden 170,
ikincisi 1860 metre yiksekte kurulmustur. Batlin bu uzakhga, iklim ve fauna-flora farkliligina kargin, iki
yerlesimin gecim ekonomileri arasinda muazzam bir paralellik vardir. ikisinde de iki sirali arpa, gernik
bugdayi ve mercimek ekilmektedir; bu 3 bitkinin hepsi morfolojik olarak evcildir ve biyulk olasilikla iki
yerlesime de disaridan getirtiimistir; son olarak iki yerlesimde de Anadolu menseli obsidyen objeler
kesfedilmistir. O halde, MO. 7. binyil baslarinda Orta Zagros yerlesimlerinin tamaminda gecim ekonomisinin
bir-6rneklestigini sdylemek mimkuindir. Demek Zagros kdylerinin her biri digeriyle ve hatta Zagros disindaki
diger Bereketli Hilal yerlesimleriyle temas halindedir. Kegi ve koyun Zagros’'ta mustakil bir evcillestirme
serliveni yagsamis olsalar da, ayni sey tahillar icin séylenememektedir. Zagros'ta ekilen evcil tahillarin
Toroslardan getirtiimis oldugu kanitlansa kimse sasirmayacaktir.

Ali Kos, Orta Zagros'taki kultiirel temasin merkezinde duran bir hoyiik olabilir. Cografi konumuna bakilirsa,
Ali Kos’un Zagros’dan inen topluluklar tarafindan kurulmus olmasi da mimkundur (kolonilesme). Zira burada
en bastan itibaren (8. binyilin ikinci yarisi) evcil tahil-mercimek ekimi ve evcil kegi-koyun besiciligi yapilmistir.
ikincisi, Ali Kos’a 6zgii kil hayvan figiirinleri ile parmak-bigimli soyut figiirinlerin benzerleri Coga Bonut (daha
glineydeki Susiana Ovasi), Ganj Dareh, Tepe Asiab, Sarab (licl de Orta Zagros’'un yiksek kesimlerinde) ve
Jarmo (Sarab’in 150 km. kuzeybatisinda, Kuzeydogu Irak’ta) gibi uzak yerlesimlerde de karsimiza
clkmaktadir. Ugiincli olarak, ¢dmlek bilgisinin Ali Kos’a glneyden (Susiana Ovasrndan) geldigi
disunulmektedir (Alizadeh, 2003: 6). Bu veriler alt-alta toplandiginda, Orta Zagros’ta yogun bir kulturel
temasin varligindan kugku duymak zorlasir.

Ali Kos’un 13 km kuzeybatisindaki Coda Sefid, Deh Luran Ovasi’'nin diger erken yerlesimidir. Bunlarin 130
km giineydogusunda konumlanan Cogda Bonut ise, genis ve bereketli Susiana Ovasi'nda kegfedilmis tek
erken yerlesimdir. Bu ikisi, Ali Kos ile ayni zamanlarda, MO. 8. binyil ortalarinda kurulmustur. Adini
saydigimiz 3 yerlesim, Orta Zagros vadilerindeki 6rneklerden ¢ok sonra ortaya ¢ikmig olup blylk olasilikla
oradan goc¢ ile gelen toplumlarin eseridirler. Olgun bir neolitik kiltirl temsil eden bu kéyler, 4 binyil sonra
dogacak erken Iran uygarhiginin (Susa ve Proto-Elam kiiltiirlerinin) habercisi olarak degerlendirilebilirler
(Hole, 1992; Hole, 2004).

Coga Bonut (MO. 7500-6800), Susiana/Huzistan’da kurulan ilk yerlesimdir. Buraya Zagros'tan indigi sanilan
ilk yerlesimciler, algak tepeler ve batakliklarla gevrili bir bolgede kendilerine kuru tarim igin gok elverisli bir
mevkii segmislerdir. Coga Bonut'ta ekilen bitkiler Zagros’takilerle aynidir: Bugday (evcil gernik bugdayi, daha
az saylida yabani siyez bugdayi, biraz da durum bugddayi), arpa (gift sirali ya da alti sirali) ve mercimek. Evcil
hayvanlar da dyle: koyun, keci ve kbpek. Coga Bonut'ta ayrica sidir besiciligi de yapilmis; ceylan, yabani
sigir ve domuz gibi toynakhlar da yaygin bigimde avlanmistir. Kus kalintilarindan anlasildigi kadariyla,
yerlesim dzellikle kis mevsimlerinde iskan edilmistir. Ozetle, Orta Zagros yerlesimlerinde oldugu gibi, Cogda
Bonut sakinleri hem yerlesim icinde besin Uretmis hem de avci-toplayici pratikleri sirdirmuglerdir. Coda
Bonut'ta bulunan tas objeler ile kil-tas figlrinler de Orta Zagros vadilerinde ele gegenlere benzemektedir.
Buna karsilik, Ali Kos, Coga Sefid ve Coga Bonut'ta (Deh Luran ve Susiana ovalarinda) obsidyen objelerin
sayisi Orta Zagros kdylerine oranla azdir (Weeks, 2013: 55; Alizadeh, 2009).

Deh Luran (Ali Kos, Coga Sefid) ve Susiana (Coga Bonut) ovalari, aralarindaki 150 km.’lik mesafeye karsin
etkilesim halinde olduklari ve ortak bir kiiltiirde birlestikleri anlagilan bélgelerdir. iki ovada da agag kithigindan
dolayi odun yakilmamis, yakit ihtiyaci biiyiik olasilikla saz ve hayvan diskilari ile giderilmistir. ki ovada
uretilen T-bigimli kil figlrinler arasinda da benzerlik vardir. Ayni tip objelere ¢ok uzaklarda, Orta Zagros’un
Sarab, Kuzey Zagros'un Jarmo ve hatta Iran Orta Yaylas’’nin Tepe Seng-i Cakmak gibi yerlesimlerinde de
rastlanir. Puro-bicimli uzun kerpicler ise, Orta Yayla'yl asarak Glney Turkmenistan’'in Jeitun yerlesimine
kadar uzanan, bir baska deyisle bugiinkii iran islam Cumbhuriyeti topraklarinin tamamini kat eden bir maddi
kiltir unsurudur (Alizadeh, 2003: 45; Weeks, 2013: 55).
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Sonug

Sonlandirmak lzere oldugumuz calismanin temel amaci, insanoglunun gergeklestirdigi en blyuk devrimin
(Neolitik devrim ya da besin (retimine gegis) kiiltirel temas halindeki toplumlarin ortak eseri oldugunu
gostermektir. Bereketli Hilal'in 3 parcasi, yani Levant, Kuzey Mezopotamya (Anadolu-Suriye) ve Bati iran
(Zagros yamaglar), bu devrimi sekillendiren komsu cografyalardir. Son dénem calismalari sayesinde,
devrimin merkezinin eskiden inanildigi gibi Giiney Levant (israil-Filistin-Urdiin) olmadigini, Hilalin 3
parcasinin da besin Uretimine 6zgin katkilarda bulundugunu biliyoruz. Mutlaka bir éncelikli merkez aramak
gerekirse, bunun Gineydodu Anadolu + Kuzey Suriye olmasi bugtin itibariyle daha dogru gériinmektedir.
Zira ¢zellikle Diyarbakirdan Urfa’ya uzanan bdélge fauna-flora bakimindan gok zengindir ve “Neolitik yiyecek
paketi’ni olusturan temel bitkilerin/fhayvanlarin ¢ogunun (belki arpa hari¢) ilk kez buradaki erken
yerlesimlerde evcillestiriimis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Gineydogu Anadolu’nun bir diger avantaji, Kuzey
Suriye ve Bati Iran toplumlari ile temas kurabilmesini saglayan cografi konumudur. Kuzey Suriye ile israil-
Filistin arasinda da “Levant Koridoru” denen bir gegit vardir. Ozetle, Glineydogu Anadolu, evcillestirmekte
oldugu bitki’/hayvan topluluklarini komsularina iletme ve kendinde olmayan evcil ya da yabani
bitkileri/hayvanlari komsularindan getirtme olanagina sahiptir. Yerlesiklik Levant ve Kuzey Mezopotamya’da
MO. 10000’e, hatta daha eskiye kadar gider. Heniiz kararsiz olan ve yilin 1-2 mevsimini kapsayan bu
yerlesiklik, MO. 9500°'de soguk iklim dalgasinin Yakin Dodu’yu terk etmesi ve sicak-yagmurlu Holosen
Cagrnin baglamasi ile hizlanacaktir. Yakin Dogu’daki Sapiens nifusu neolitik dncesinde de énemli bir yekin
tutmaktaydi.

MO 9. binyilda ise, Levant ve Kuzey Mezopotamya’da hem niifus hem de yerlesim sayisi artmig; erken
yerlesimlerde “evcillestirme-6ncesi ekim ve besicilik” yaygin bi¢cimde uygulanmaya baslamistir. Bazi
yazarlar, insanin doganin sundugu Urtinlerin pasif alicisi olmaktan ¢iktigi stirecin bu ilk adimini eko-sistem
mihendisligi olarak tanimlamaktadir (Baines, 2015: 231). Bundan sonraki adim bitki-hayvan evcillestirmedir,
ancak insanoglu (tamamlayici bir gegim etkinligi oldugu igin) avci-toplayiciliktan da hemen/tamamen
vazgecmemis ve yiizyillarca “diisiik-yogunluklu besin (iretimi” evresinde kalmistir. Bati iran’in siireci geriden
izledigi dogrudur. Bunun nedeni iklim degisikliginin Zagros’a ge¢ ulagsmasi ve zor cografi kosullar dolayisiyla
Bati iran niifusunun Bereketli Hilal'in diger 3 pargasina nazaran diisiik kalmasidir. Ote yandan, Zagros’un
dag-arasi vadilerinde kurulan yerlesimler, uzun zaman mevsimlik kamp yeri olmanin 6tesine gegemeyen
kararsiz birimlerdir.

Buglinki Iran sinirlari iginde besin iiretiminin batida, yani Zagros vadileri ve yamaglarinda baslamasi tesadiif
degildir. Sapiens nifusu, neolitikten 6nce de batida (Zagros’ta) ve kuzeyde (Hazar'a bakan Elburz
eteklerinde) yogunlasmisti. iran’in bu iki bélge disinda kalan orta ve dogu kisimlari, insan yerlesimine
neredeyse tamamen kapaliydi. Zagros’un besin Uretimine erken katilmasi, (Gineydodu Anadolu ve Levant
kadar yuksek degilse de) nifus yogunlugundan ve Bereketli Hilal'in dogudaki pargasi olmasindan
kaynaklanir. Besin Uretimi biylk olclide Toros-Zagros Kavisinde geligmistir. Bu hat, evcillestirilebilir bitki-
hayvan turlerinin hemen hepsine ev sahipligi yapmaktaydi ve tirlerin habitati insan midahalesi ile komsu
bélgelere dogru genisletilebiliyordu. Ornegin evcil keginin atalar biiyiik olasilikla Kuzey Zagros'ta yasayan
topluluklardi ama (evcillestirme-6ncesi besicilik burada da baslamis olsa bile) keginin morfolojik agidan
evcillesmesi ilkin Glineydogu Anadolu yerlesimlerinde gergeklesmigstir. Farkli kazilardan derlenen sonuglar
bize “evcillestirme-Oncesi ekim ve c¢obanlk” uygulamalarinin Zagros'ta da 9. binyildan baslayarak
yayginlastigini ama evcillestirme ile tamamlanan surecin daha ziyade Giineydodu Anadolu’da olgunlastigini
ve 8. binyil boyunca Orta Zagros koylerinde evcil bitki ve hayvan tiiketiminin surekli arttigini géstermektedir.
Kisacasli, Zagros toplumu neolitik kilttiriin ve gegim tarzinin olusumuna katilmistir ama cografya ve iklimden
kaynaklanan olumsuzluklar nedeniyle 6nce Glneydogu Anadolu — Kuzey Suriye ve sonra Levant’a kiyasla
besin Uretiminde ikincil bir merkezdir.

Neolitigin Bereketli Hilal'in biutinine yayilmasi hi¢ kuskusuz kultirel karsilagsmalar ve hatta goé¢ yoluyla
olmustur. Evcilestirme c¢abalari uzak diyarlarda birbirlerinden bagimsiz olarak baglamis olsa bile, besin
Uretimine dair bilgilerin ve hatta bizatihi evcil hayvanlarin-bitkilerin komsu topraklara kiltirel temas
aracihigiyla ulagmasi, neolitik klltiriin yaylliminda daha biyilk bir etkiye sahiptir. Orta Zagros’'un yari-
yerlesik toplumlarinda avci-toplayiciliktan asamali ¢ikis ve tarim-hayvancilik pratiklerinin glglenisi, yerel
dinamikler, toplumsal ihtiyaglar ve igsel déniisiimlerle uyumludur. Ama iran neolitik kiiltiiriniin olusumunda
batidan gelen kdiltirel katkilari yok saymak da mimkin degildir. Hayvanlarini otlatmak igin yari-gécebe
yasam tarzini benimseyen ve bu sayede bolgeler arasinda mal/bilgi akisini garanti eden ¢oban topluluklar
da yerlesikligin ve erken tarim uygulamalarinin yayginlagsmasini kolaylastirmis olabilirler. Besin tretiminin
Zagros'un yiiksek vadilerinden Giineybat iran diizliiklerine (Deh Luran ve Susiana ovalarina) ulasmasi ise
biyiik olasilikla yogun niifus hareketlerinin sonucudur (MO. 7500). Buralarda ekilen bitkiler ile otlatilan
hayvanlarin daha en bagtan “evcil” olduklari saniimaktadir. Demek ki go¢ eden toplumlar (Kibris’a ve Avrupa
kitasina gegislerde oldugu gibi) evcil hayvanlarini-bitkilerini yanlarinda goétirerek neolitigin yayilisina en
biyuk katkiyr saglamiglardir. MO. 7000 civarinda Bereketli Hilal'in giineybati ve giineydogu uglarinin ikisinde
birden “Neolitik yiyecek paketi’ni olusturan bitkilerin aynisi ekilmekte ve toynakli hayvanlarin aynisi
otlatiimaktadir. Neolitik, 7000’den sonra Iran’in diger (bakir) bélgelerine, Hazar kiyilari ile Orta Yayla’ya
ulasacak; Anadolulu ciftciler de evcil bitkilerini-hayvanlarini Ege lzerinden Avrupa’ya tasiyacaklardir.
Neolitik paket, Giiney Mezopotamya, Hindistan ve Misir'a yeni toprak arayisindaki giftcilerin gégleri ya da
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komsular-arasi kdlturel etkilesimler yoluyla girmis olmalidir. Uygarhigin yayiligi ise, tamamen ters bir
istikamette gergeklesecektir: Uruk basta olmak lizere Gliney Mezopotamya kentlerinde olgunlasan erken
uygarligin maddi kiiltiirl, bu kez kuzeye, besin retiminin basladigi bolgelere dogru yayilmistir. Uruk etkisinin
acik bicimde gériildiigi ilk iran kenti Sus/Susa da, Orta Zagros'un yiiksek vadilerinde degil, neolitikle daha
geg tanisan Susiana Ovasi’nda hayat bulacaktir.

Tesekkiir: Degerli 6nerileri ile makalenin gézden gegiriimesine ve eksiklerin gideriimesine bilyiik katki
saglayan ancak kor hakemlik uygulamasi nedeniyle adini bilmedigim hakem hocalara siikran ve minnet
bor¢luyum.
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