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(1 Numarah Karaman Ahkiam Defteri’ne Gore Larende’den Merkeze Yansiyan Sikayetler)
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Oz— Divin-1 Hiimdyin’da tutulan defterler arasinda yer alan Ahkdam Defterleri icerisinde; koyliilerin aralarinda ortaya ¢ikan arazi
anlagmaziliklari, vakiflarla alakali meseleler, soygunlar, alacak verecek davalari, mal gaspi, idari ve askeri yetkililer hakkindaki
sikdyetler gibi ¢ok ¢esitli konulart barindwrir. Ahkdm Defterleri, calisma yapilacak bir bélgenin idari, sosyal ve ekonomik konulariyla
ilgili onemli bilgileri elde edebilecegimiz zengin kaynaklar arasinda yer almaktadir.

Karaman Ahkam Defterleri de diger pek ¢ok eyalet gibi 1742 yilindan itibaren tutulmaya baslanmustir. 1878 yilinda son bulan bu
seri toplam 39 adet defterden olusmaktadr. Karaman Ahkdm Defterleri’nde Konya, Beysehir, Nevsehir, Kayseri, Nigde, Aksaray,
Larende ve Aksehir kazalarina ait hiikiimler bulunmaktadwr. Bu ¢alismada 1742-1745 yular arasinda Larende bagsta olmak tizere
etrafinda bulunan koylere ait pek ¢ok farkli konuyu barindwran davalarin tasnifi, analizi ve degerlendirmesi yapilmistir. Boylece
merkez-tasra iliskileri ¢calismalarina miitevazi bir katki sunulmasi amaglanmaktadur.

Anahtar kelimeler: Osmanli Devleti, Ahkdm defteri, Larende, Dava.

PROBLEMS IN LARENDE IN THE FIRST HALF OF THE 18TH CENTURY
(Complaints Reflected From Larende to the Center According to Karaman Ahkam Register N0.1)

Abstract-As one of the books kept in the Ottoman Imperial Council, the 4hkam Registers involved various matters such as land
conflicts between villagers, issues related to foundations, robberies, actions of debts, seizure of property, complaints about
administrative and military officials, etc. The Ahkdm Registers are one of the rich sources from which we can obtain important
information about the administrative, social, and economic issues of any region to be studied.

Like many other eyalets, the Ahkdam Registers of Karaman had also been kept since 1742. Ending in 1878, this sequence consists of a
total of 39 registers. Karaman Ahkdm Registers contain verdicts for the districts of Konya, Beysehir, Nevsehir, Kayseri, Nigde,
Aksaray, Larende, and Aksehir. The present study classifies, analyses, and evaluates various lawsuits involving many different issues
relating to Larende and its surrounding villages between the years 1742 and 1745. In this way, it is aimed to make a modest
contribution to the studies on the relationships between central and provincial governments.

Keywords — Ottoman Empire, Ahkdm Register, Larende, Lawsuit

" Bu ¢aligma Karaman Uluslararas1 Yunus Emre ve Tiirkge Bilgi Soleni (7-9 Ekim 2021)’nde sunulmus olan “18. Yiizyiln ilk Yarismda Larende’de Sorunlar (1Numarali Ahkam Defterine Géore
Larende’den Merkeze Yansiyan Sikayetler)” isimli tebligin gelistirilmesinden olusturulmustur.

188


mailto:%20kubradursun@kmu.edu.tr
https://orcid.org/0000-0003-2389-3801

Kiibra Dursun

GIRiS

D. Goleman, duygusal zekanin (EQ) onemini ele alan
calismasinda “Bencillik, siddet, alcaklik, toplumsal
hayatin giizelliklerini bozmaya baslar” (Goleman, 2021:
22) seklinde bir ifade kullanir. Toplumsal hayatin rutin
akisinda devam edebilmesi i¢in de kisinin siddet ve
bencillik gibi duygularinin kontrol altinda tutulmasi
gerektiginden bahseder. Insanlik tarihinin gecirdigi
geligimsel siiregte ise devlet yonetimleri bu tiirden
olumsuz duygu ve hareketlerin Oniine gegmeyi,
geligtirdikleri adalet mekanizmalar1 araciligi ile tesis
etmeyi amaclamistir. Boylece kalabalik insan gruplar
bir arada yasayabilmistir. Adalet dagitma isinin temel
ayaklarindan bir tanesi olan mahkemeler, bu isi devlet
adina yiritmistiir. Kiginin meramin1 ya da derdini
resmi kurumlara duyurabilmesi ise kamusal alanda
yaganabilecek muhtemel sorunlarin Oniine ge¢meyi
mimkiin kilmistir.

Osmanli Devleti’nin kuruldugu ilk yillardan itibaren
halk nezdinde, hiikiimdarin “adil” olmasi anlayis1 ve
beklentisi mevcuttur. Bu amaca yonelik olarak Orhan
Bey ve II. Murad dogrudan halki dinlemislerdir (Inalcik,
2012: 157). ilerleyen yilarda da halkin, sikayet hakkinin
bulunmasi, mahkemeye ¢ikabilmesi ya da mahkemeden
¢ikan karardan tatmin olunmamasi gibi durumlarda
Divan-1 HiimayGn’a bagvurabilmesinin yolu agik
olmustur (Inalctk, 1988: 34). Iste bu anlayisin
sonuglarindan dogan Ahkadm Defterleri, halkin divana
basvurabilme hakkinin bir yansimasidir.

XVIII. yiizy1l, Osmanli Devleti’nin pek ¢ok alanda
sorunlarla basa c¢ikmaya calisti§i zorlu bir siiregtir
(Ozkaya, 2008: 15-20). Séz gelimi c¢ark dislilerinin
asinip makine elemanlarimin isleyisini bozdugu gibi, her
alandaki problemler, devletin kurumlarinin isletim
mekanizmalarinda aksakliklara oradan da davalara ve
Divana yansimistir. Hatta bu davalarin bazilarinda yerel
mahkemedeki kadinin yolsuzlugu ya da gorevini
hakkiyla  yerine getirmedigi gibi  gerekcelerle
basvurularin yapildigi da bilinmektedir (Zarinebaf-
Shahr, 2000: 242-243; {lgiirel, 1995: 468).

Eyalet esasimna gore tertip edilen Ahkam Defterleri,
tutulduklar1 donemlerde, kaydedildikleri bdlgelerde
yasanan sorunlar1 yansitmalart bakimindan ¢ok kiymetli
kaynaklardir. Sehirli ya da koylii farketmeksizin siradan
halkin  giindelik  yasantisinda  hangi  sorunlarla
karsilastiklarini ~ glinlimiize  tasimaktadirlar.  Bu
problemler yerel idarecilerin haksiz uygulamalarindan
tutun da kamu giivenligi zaafiyeti gibi konulara
varincaya dek genig yelpazede ortaya cikan her tiirlii
huzursuzlugu gozler Oniine serebilme potansiyeline
sahiplerdir. Nitekim bu noktadan hareketle, géz ardi
edilebilen ancak toplumun sikintilarinin en canli haliyle
goriilebilecegi dava konularinin irdelenmesi, Osmanl

toplum hayatinda yasanan sorunlar1 anlayabilmemiz
acisindan kiymetlidir.

XVIIIL.  yiizytln ortalarina denk gelen tarihlerde
tutulmaya baslanan, Ahkam Defterleri’'nden 39’u
Karaman Eyaleti’ne aittir. 1742-45 yillarim1 kapsayan 1
Numarali Karaman Ahkim Defteri”nde yer alan
kayitlardan Larende kazasina ait hiikiimler bu
calismanin ana kaynagini olusturmaktadir. Defter
icerisinde Larende’ye ait 54 hiikiim tespit edilmistir. Bu
hiikiimler birbirinden farkli konular1 teskil ettigi gibi
bazilar ise birbirinin ¢ok benzeri kayitlardir. Defterde
yer alan kayitlardan 1742-45 yilla1  Osmanh
Larende’sinde  yasanan sorunlarin neler oldugu,
sikayetlere dair hangi ¢6ziim Onerilerinin getirildigi gibi
konulara  yakindan  bakmanin  faydali  olacag:
diistiniilmektedir. Siradanin sesi niteliginde
sayilabilecek bu kayitlarin izin verdigi dlgtide,
Larende’de yasananlara 151k tutulmaya caligilacaktir.

1. Yerel idareciler/ Ehl-i Orf ile ilgili Sorunlar

Osmanli  Devleti’nde  yerel  aristokrat  olarak
adlandirilabilecek askeri sinif, 6zellikle XVIII. yiizyilda
g6z ardi edilemeyecek sekilde sivrilmisti. Aristokrat
denilebilmesinin yolunu acgan ise bu tiir gorevlilerin,
bliyllk sermaye sahipleri olarak goriiniir hale
gelmeleridir. Bu aristokrat sinif kapsamina yerel idareci
olarak ifade edilen tiim gorevliler dahildi. Tasradaki
idari gorevlilerin XVI. ve XVII. yiizyillardan itibaren
artan etkisi XVIII. yiizyila gelindiginde iyice hissedilir
olmustu. Baglangicta daimi olmayan vergiler (avdriz-i
divdniyye, tekdlif-i orfiyye, tekdlif-i sakka, imddd-i
seferiyye, imddd-i hazariyye) siirekli hale getirilmis ve
bunlar1 toplama isi yerel idarecilere verilmisti. Tasrada
gorev yapan, vali, sancak beyi, miitesellim, ayan,
kethiida, voyvoda, subast ve miiltezim gibi gorevliler
kendi {iizerlerine diisen vazifeler cercevesinde vergi
toplama isini yiiriiteceklerdi (Inalcik, 2016: 45-64;
Ozkaya, 2008: 189-212; Ergeng, 1992: 105-118;
Tabakoglu, 2007: 582-584). Ustelik bu gorevi padisahin
tagradaki temsilcisi sifati ile yerlerine getireceklerdi.

Aslinda vergi toplama isi en basindan beri devlet adina,
devlet tarafindan gorevlendirilen kisilerin toplamasi ile

1 1 Numarali Karaman Ahkim Defteri ile ilgili galismalar bulunmaktadir. Ancak bu
¢ahigmalarin ¢ogu spesifik bir temadan ziyade ¢ogunlukla transkripsiyon galismalaridir. Bu
¢aligmalar i¢in bk: Giirkan Cevger, I Numarali ve 1155-1158/1742-1745 Tarihli Karaman
Ahkiam Defteri’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s.1-60), Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Erzurum
2012; Nurullah Murat, I Numarali Karaman Eyaleti Ahkam Defteri’'nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (s.151-296), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Omer Halis
Demir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Nigde 2017; Zeynep
Yilmaz, I Numarali Karaman Ahkdm Defteri’nin Cevrimyazisi (s.122-197), Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali,
Aksaray 2018; Bahar Kaymaz, ! Numarali Karaman Ahkam Defteri’'nin Transkripsiyonu
(.61-121), Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Aksaray Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Aksaray 2019. Bahsi gegen ¢alismalar haricinde, bu defter
igerisinden Kayseri’ye ait hiikiimlerle Suraiya Faroghi bir ¢aliyma gergeklestirmistir. Bu
¢aliymanmn detaylari i¢in bk: Suraiya Faroghi, “18. Yiizy1l Anadolu Kirsalinda Sug, Kadmlar
ve Servet”, Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlari, Madeline C. Zilfi (ed.), Tarih Vakfi
Yurt Yayimnlari, istanbul 2000, s.8-27.
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yiriitiliyordu. Fakat XVIII. yiizyllda bu tiirden
gorevlilerin 6n plana ¢ikmasimin nedeni olarak halkin
stirekli hale gelen vergileri 6deyememesi gosteriliyordu.
Ozellikle Ayanlar vergi toplama zamam koyliiniin
o0deyemedigi vergilerini reaya adina devlete 6demis,
hem koylii hem de devlet nazarinda 6nemli birer kilit
tast haline gelmislerdi. Ayan ve esraf olarak
nitelendirilen bu grup kdyliiniin devlete olan borcunu
kendi ceplerinden 6deyip daha sonra koéyliiden tahsil
etme yoluna gitmislerdi. Kaldi ki XVIII. yiizyila
gelindiginde, vergi toplama meselesinin haricinde devlet
ihtiyag duydugu levend toplama isinde kullanilmak
iizere, topladig1r vergi gelirlerini dyanlarin denetimine
birakiyordu (Inaleik, 2016: 49). Béylece yerel
idareciler, ozellikle ayanlar ellerinde hem para hem de
asker bulunduran giiglii simalar seklinde beliriyordu.
Ayanlar koyliniin devlete olan borcunu kapattiktan
sonra tasrada koyliiye borcunu kredilendirme yoluna
gidiyor, Odeyemeyip topragmi terk etmek isteyen
koyliye karst kapisindaki askeri kullanmaktan da geri
durmuyorlardi. Tasradaki bu g¢ekilmez hal ardi arkasi
kesilmeyen  sorunlara  sikayetlere ve  davalara
yansiyordu. Sadece ayanlar degil diger idareciler
hakkinda da siirekli olarak gorevini kétiiye kullananlarin
sikayet edildigi davalar divana ulagiyordu.

Reaya sinifinin idarecilerinden sikayet¢i olduklar
konularin basinda, gorevin kotitye kullanilmasini igeren
davalar geliyordu. Sikayetlere bakilirsa merkezden
uzakta gorevlendirilen ehl-i 6rf ziimresi zaman zaman
makamlarint veya riitbelerini halka karsi kullanmaktan
geri  durmuyorlardi.  Ornegin  Kudiis  koyliileri
bolgelerinde vergi toplayan Mehmed’i gorevini kotiiye
kullandig1 gerekcesi ile mahkemeye vermislerdi.
Mehmed bunlarin yagadigr bolgede vergi toplamakla
gorevliydi ancak koylilerin ifade ettigine gore
gereginden fazla mahsulii keyfi yere topluyordu (Singer,
2008: 2). Tipki Kudiis 6rneginde oldugu gibi benzer bir
durum da Larende’den merkeze iletiliyordu. Sikayet
edilenlerin baginda Larende Miiftiisii Seyyid Mehmed
Efendi vardi.

1743 senesi basinda Larende ahalisi, Rikab-1
Hiimay(n’a kadar gelmis ve kazalarimin miiftiisii Seyyid
Mehmed Efendi ve kaympederi Seyyid Abdullah Efendi
bir de akrabalari olan Haci1 Abdi oglu Yahya’dan davaci
olmuslardi. Anlattiklarina gore sikayet ettikleri isimler
birbirleri ile ortak hareket edip, iki ayda bir “vildyet
masrafi” adi altinda ahaliden otuzar-kirkar kese? akgeyi
halka paylastirarak salyane topluyorlard: ve halk artik
zorla ddedikleri paralar yiiziinden perisan hale gelmisti.
Ustelik bu durum icinden ¢ikilmaz bir hal alinca
Larende halkindan 300-400 kadar hane Icel sancaginda
farkli yerlere go¢ etmislerdi. Halkin iskan bolgelerini
terk etmesinin altinda iktidar sahiplerinin denetiminden
uzak cetin ve zorlu cografyalara yerleserek daha rahat
hayat sirme diisiincesi yatmaktaydi (Erdogan,

2 Kese: 1 kese akge 50.000 akgeye tekabiil etmekteydi. Bk. (Cakir, 2019: 42-43).

1999/2000: 15) Ciinkii yerel iktidara mensup olanlar er
ya da ge¢ kendilerine ulasarak para toplamaya devam
edeceklerdi. Gergekten de durum reayanin aleyhine
islemis goriiniiyordu. Halkin evlerini terk ettiginin
haberleri Konya’ya ulagtirilmis ve yurtlarini terk eden
aileler icin yirmi kese para cezasi ¢ikartilip, aileler geri
dondiiklerinde de bu cezaya on kese akce daha zam
yapilmis ve toplamda otuz kese akge salyane
toplanmisti. Zaten daha onceden haksiz yere toplanan
paralar yiizinden, 6deyecek giicli kalmadig: i¢in evini
yurdunu terk eden halk, simdi bu para cezasi ile iyice
perisan olmustu. Bu haksiz para toplanmasi iginin son
bulmasini istiyorlardi. Sikayet, bir zabit araciligi ile
halktan usulsiiz yere toplanan paralarin sahiplerine geri
verilmesi karariyla son bulmustu
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.82/4 (H. Evahir-i
Rebfii’l-evvel sene 1157/M. Nisan sonu Mayis bast
1744). Ancak evrak lizerinde, 1744 senesi Mayis ay1
baslarina denk gelen bir tarihin atildigi agiklama
eklenmisti. Buna gore miiftiiniin elinden fetva yetkisi
almiyor ve kayinbabasimin da bundan bdyle kimsenin
isine karigmamasi emrediliyordu
(BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.82/4 (H. Evahir-i
Rebiii’l-evvel sene 1157/M. Nisan sonu Mayis bagi
1744). Muhtemelen davadan ¢ikan ilk karardan sonra
bolgede sular durulmamis ve bir sene sonra olay, Miiftii
Seyyid Mehmed Efendi’nin goérevden alinmasi ile
sonuglanmisti.

Nakibii’l-Esraf’larin  statiileri  Osmanli  {ilkesinin
timiinde ylizyillar icerisinde degismis ve biirokraside
ayricalikli 6zel bir yer edinmisti (Canbakal, 2021: 88-
90). Mevcut durumun etkisi her yerde kendisini
hissettiriyordu. Karaman ahalisinden Nakibii’l-Esraf es-
Seyyid Abdiilzer de muhtemelen sahip oldugu goérevin
yillar icerisinde yiikselisinin kendisi lehinde ise
yaramasini bekliyordu. Kendisinin yani sira Miiezzin
Seyyid Mehmed isimli birisi de sikayet edilmisti.
Konuyu bolge halki adina mektup yazarak divana
ulastiran Mevlana Mehmed Arif’ti. Bunlar goérevli
olduklar1 kdylerdeki gelirleriyle yetinmemis, ehl-i orf
taifesi ile bir olup halktan haksiz yere para ve mal
toplamislardi. Ustelik mektupta as1l amaclarinin Ayanlik
elde etmek oldugunu ve usulsiiz isleri bu sevda ugruna
yaptiklar1 belirtiliyordu. Yaptiklar: haksizliklar ve zorla
topladiklar1 paralar nedeniyle halk perisan vaziyetteydi.
Bu haksizligin énlenmesi ve durumun normale dénmesi
talep ediliyordu (BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1, 5.257/6
(H. Evahir-i Rebfii’l-evvel sene 1157/M. Nisan sonu
Mayis basi 1744). Bahsi gegen sorun Larende’ye has bir
durum degildi. Ayn yiizyilda Rum Eyaletine bagli olan
Yeni-il kazasinda da benzer sikayetler divana ulagmust.
Kazanin koylileri kadi ve naiblerin kdy koy gezerek
halka zuliim ettiklerinden bahsediyorlardi (Celik, 2020:
100).

Meydana gelen bir bagka sorun ise Larende’nin
idarecilerinden olan Sehir Kethiidasi el-Hac Kadri ile
sehir sakinlerinden Musa isimli vatandas arasindaydi.

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi.
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Divana gelip sikayet¢i olan taraf Musa idi. Kethiida
Kadri, Musa’ya “senin zimmetinde alacagim var”
diyerek belirli bir miktar para talep etmis ancak
Musa’nin  boyle bir verecegi olmadigindan bunu
reddetmisti. Hatta bu konu yliziinden bir defa
mahkemeye c¢ikmiglar ve mahkeme Musa’yr hakli
bulmustu. Kethiida Kadri bu durumu kabul edememis
olacak ki Musa’y1 yakalattirip 57 giin hapsetmis ve o
hapisteyken evine zorla el koymustu. Sadece bununla
kalmamig Musa’ya ait olan 1300 kurus nakit parasini da
zorla almugti. Iste Musa elindeki yetkiyi ve makamin
kendisine karsi kullanmaktan geri durmayan Sehir
Kethiidas1 Kadri’den bu nedenlerle sikayetciydi. Dava
sonunda Musa’ya zorla elinden alinan evi ve parasinin
iade edilmesi isteniyordu. Ancak kayda bakilirsa
Kethiidda Kadri keyfi yere Musa’y1 hapse attirdigr 57
giine karsilik herhangi bir yaptirimla karsilagmamisti
(BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.108/1 (H. Evasit-1
Safer sene 1156/M. Mart sonu Nisan bag1 1743).

Bahsi gegcen oOrneklerde oldugu gibi bazi sorunlarda
idarecilerin gorevlerini kotiiye kullandiklar1 agiktir.
Bunun haricinde ise kimi olaylarda problem ¢ikartan
kisi ya da kisilerin bolgenin idari yetkililerinden giic
aldiklar1 ve onlarin destegiyle huzursuzluk ¢ikarmaya
tevessiil ettiklerinden sikayet ediliyordu. Bu tiirden bir
vaka da Larende ahalisinin, Danil ve Arslan isimli
zimmilerden sikayet¢i olduklarinda ortaya ¢ikiyordu.
Danil ve Arslan’mn fitneci ve zararli kisiler olduklarini,
siirekli halkin basina bela actiklarint istelik bunu
yaparken kadi, naib, miitesellim, voyvoda ve subas1 gibi
cesitli ehl-i orf taifesinin destegini aldiklarini ileri
stiriyorlardi (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.255/3
(H. Evasit-1 Rebiii’l-evvel sene 1157/M. Mayis ortalari
1744). Eskiya olarak tanimlanan bu isimlerin yaptiklar
zulmiin esi benzeri olmadigindan bahsediliyordu.
Aslinda Larende’de kayitlara giren bu olayin esi de
benzeri de vardi. Farkli yerlerden farkli zamanlarda
devletin merkezine siirekli boylesi sikayetler gidiyordu.
Buna ¢ok benzer bir 6rnek Aksaray kayitlarinda yer
aliyordu. Bolgenin g6hretli hirsizlarindan biri olarak
bilinen Haci ilyas oglu Hizir'in, civarin amillerinden
Mustafa tarafindan korundugu sdyleniyordu (Fidan,
2017: 210).

Divana yansiyan kayitlar icerisinde yerel idareciler de
dilekgeler aracilifiyla ya da bizzat kendileri gelerek
halk: sikayet ettikleri oluyordu. Bdylesi bir duruma
ornek olarak gosterilebilecek bir konu ihtisab vergisi ile
ilgiliydi. Ihtisab ile ilgili konular ¢ok eskiden beri belirli
bir nizama gore diizenleniyordu. Ustelik uygulandig
sehirlerin ekonomileri i¢in 6nemli miktarlari i¢eriyordu
(Tas, 2007: 409-436). XVI. yiizyilda Larende ihtisibi
yaklagik olarak yillik 100.000 akce civarindaydi
(Ergeng, 2012: 104). XVIII. yiizyila gelindiginde
Karaman’da alinmakta olan ihtisdb vergisini, 1743
senesinde toplamakla yikiimlii olan isim
Kabucuogullarindan smail bin Mustafa’ydi. 2000

akgelik bir hissesi vardi ve bunu toplama igini g
seneligine Seyyid Ahmed ve Seyyid Osman’a iltizama
vermisti. Bunlar gerekli olan vergiyi toplamaya
gittiklerinde ismi verilmeyen ancak miitegallibe yani
zorba olarak nitelenen birisi 6demeye yanagsmamusti.
Konu davalik olunca 6denmesi istenen ihtisaba simdi
bir de dava masraflarini iceren ihzariye bedeli
eklenmisti. Dava ihtisab ve ihzariyenin tahsil edilmesi
yoniinde karara baglanmisti
(BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.157/3 (H. Evahir-i
Rebiii’l-ahir sene 1156/M. Mayis sonu Haziran bagi
1743). Aradan gecen on sene sonunda Ismail hala ayni
gorevi yiiriitiiyordu ve yine bir bagka dava kaydinda adi
geciyordu. Bu defa da sehirden baska isimler ile davalik
olmustu ve sonugta kendisinin hissesine karigilmamasi
yoniinde bir sonuca vartlmist1 (Cengiz, 2014: 308).

XVIII. yiizyilda Larende’de bir boyahane vardi ve
burada kullanilmak iizere cesitli boya hammaddeleri
iiretiliyordu (Cengiz, 2014: 283-284). Ustelik bolge
tarimimnda boya hammaddelerinin iiretimi oldukga
fazlaydi. 1743 senesinde Seyyid Hiiseyin ve Haci Ali
divana gelip, vergilerini toplamakla yiikiimlii olduklar
bazi reayalardan sikayetci olmuslardi. Ismi verilmeyen
iki koyde, koy halki boya hammaddesi iiretip satiyordu
ve bunlara dair Oslir vergisi vermeleri gerektiginde
kimisi vermek istemiyor kimisi de noksan vermeye
calistyordu (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.153/2
(Evasit-1 Rebiii’l-ahir sene 1156/M. Haziran ortalar
1743). 1742 senesi Agustos ayinda ise Havass-1
hiimaylin Voyvodasi1 Seyyid Osman divana gelip, gérev
alaninda olan Larende’ye bagli kimi koylerindeki bazi
reayanin pamuk iirettigi, buna karsilik onda bir 6sriinii
talep ettifinde koylillerin “maktu viriib Ggr virmeyiiz
deyii” 6siir 6demeyi reddettiklerinden sikayet¢i olmustu.
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s9/3 (Bvail-i
Cemaziyelahir sene 1155/M. Agustos bagt 1742).

Takvimler 1742 senesini sonlandirip 43 senesine dogru
ilerlerken bu defa da hane basina hesaplanan avariz ve
divani vergilerini 6demek istemeyen Larende’liler
sikayet ediliyordu. Ali ve Mehmed, bolge halkindan
bazilarmin “hdneye baglu tekalif alinmak icab ider
emlik ve yerleri” olduklart halde avariz akgelerini
O6demeye yanasmadiklarindan sikayetgilerdi. Mahkeme,
halkin karsi ¢itkmamasi ve iizerlerine diisen vergilerini
tamamen O0demeleri gerektigini igeren belgeyi Ali ve
Mehmed’e teslim ederek onlar1 bdlgelerine gondermisti.
(BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1, 5.68/4 (Evai’l-i Zilkade
sene 1155/M. Aralik sonu 1742/Ocak bas1 1743).

Yukarida bahsedilen {i¢ O6rnekte de kdyliilerin vergi
Odemeye itiraz ettikleri goriiliiyor, oysa kendileri igin
osir ve diger vergiler tanimlanmisti ancak koyliiler
buna direnmis olmaliydi ki konu divana kadar
uzanmisti. Belli ki XVIII. ylizyildaki savaglarin getirdigi
agir sorumluluklar halka en basta daha fazla vergi
O0demesi seklinde yansitiliyordu. Halk bir sekilde itiraz
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edip vergi vermeye dirense bile konular mahkemelere
ulagiyor toplumda siirekli bu tirden huzursuzluklar
yasantyordu. Mahkemelere davaci olarak bazen halk
bazen de gorevliler geliyordu. Gorevliler dava ederken
vergi toplamayr kendileri degil devlet adina
yiriittiiklerini ileri siiriyor, halk dava ederken biiyiik
orada yerel idarecilere gilivenmeyip onlarin devleti
bahane ederek ellerindeki mallara g6z diktiklerini 6ne
siiriiyorlardi. Oysa bu toplumun ¢ok da yabancisi
oldugu bir durum degildi sadece sikayetlerin sayilari
¢ok fazla artmigti. Bu tarihlerden yaklagik yiiz sene dnce
de farkli bolgelerden benzeri durumlar yasaniyordu.
1653 senesinde Manisa’dan Ibrahim’in divana gelis
sebebi de ayniydi. Bu kadar agir vergileri padigahin
degil bolgesindeki idarecilerin istediklerini diisiiniiyordu
(Barkey, 2016: 87-88). 1743 wyilinda Larende’den
kayitlara yansiyan hiikiim de tipki Manisa 6rneginde
oldugu gibi, halkin yerel idarecilere giivenmedigini
isaret ediyordu. Larende’nin Ibrala kdyiinden bazi
isimler -belgede bunlar kotii niyetli olarak tanimlaniyor-
iddiaya gore vergilerini toplamak i¢in vekil tayin edilen
Mehmed Efendi bin Halil Efendi ve Mehmed Aga bin
Siileyman Aga’nin vekilliklerini kabul etmiyorlardu.
“Bizler sizin vekilliginizi istemiyoruz” diyerek itiraz
ediyorlardi. Ancak vekillerin elinde Larende Naibi
Seyyid Ahmed tarafindan verilmis gorev belgeleri vardi
ve kendileri Ibrala’nin vergilerini tahsil edeceklerdi
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.69/1 (Evai’l-i Zilkade
sene 1155/M. Aralik sonu 1742/Ocak bas1 1743).

Bazen idareciler kendi aralarinda da anlasamiyor ve
birbirlerinin  vergi toplama alanlarina  miidahil
oluyorlardi. Bu tiirden bir sorun 1743 senesi Haziran
ayinda Larende’den sorun olarak divana ulasti. Es-
Seyyid el-Hic Mehmed, eski Nakibii’l-Esraf
Kaymakami es-Seyyid Abdullah ve Hact Abdi oglu es-
Seyyid Haci Yahya kendilerinden sikayet¢i olunan
isimlerdi. Ustelik hepsinin Seyyid siilalesinden olduklar
ifade ediliyordu. Bu isimler hakkinda davaci olanlar ise
el-Hac Abdiilkadir, es-Seyyid Hasan, Felgal? Siileyman,
Hiseyin ve el-Hac Mehmed idi ve sikayeti Larende
ahalisi adina vekil olarak yapiyorlardi. Gonderdikleri
dilekgelerinde kendilerinin sorumlulugunda olan tekalif
toplama igine yukarida isimleri siralanan Seyyidlerin
gereksiz yere karistiklarindan davacilardi.  Sikayet
konusu olarak da kendi ¢ikarlari i¢in ahali ve fukaradan
sebepsiz yere para topladiklarini ve kendi isleri i¢in sarf
ettiklerini ileri siiriiyorlardi. Taraflarin orta yolu bulmasi
i¢in Dergah-1 Muallam Gediklilerinden Ibrahim miibasir
olarak tayin edildi ve sorunun kanunlar gergevesinde
¢Ozliime kavusturulmasi istendi
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.156/5 (Evahir-i
Rebfii’1-ahir sene 1156/M. Haziran ortalar1 1743).

Ancak mevzu bahis olan sorun bununla son bulmadi ve
hemen arkasindan bir dilek¢e daha gonderildi. Kaydin
haber verdigine gore ilk karardan sonra olaylar su
sekilde seyrediyordu. Divandan ¢ikan karar Karaman
valisine ve Konya miitesellimine yazilmisti. Miibasir bu

evraki alip, Konya’ya vardiginda sikayet edilen
isimlerin, bolgenin “esirra® olarak adlandirdigi sorunlu
isimlerinden Borlu Siileyman, Dalkavuk imam Ahmed
ve Tasoglu Osman isimli sahislar1 tahrik ederek olaymn
seyrini degistirdiklerini &greniyordu. Borlu, Dalkavuk
ve Tasoglu’'nu kendi islerini yliriitmek iizere Sugla
Voyvodast Ali’ye gonderip 7.000 kurus bor¢ para
istetmisler, iistelik bu paray1 1.500 kurus faizle almislar
ve kendi ¢ikarlarina uygun sekilde kadiya deftere
kaydettirip toplamda 9.000 kurusu ahaliye odetme
yoluna gitmislerdi®. 9.000 kurusluk parayr ahaliye
paylastirtp bunun 2.500 kurusunu zorla toplayip
Voyvoda’ya teslim bile etmiglerdi. Oysa sikayet edilen
isimlerin haksiz oldugu ilk dilekcede agikca belirtilmisti
ve bununla suclarinin sabit oldugu iyice anlasilmisti.
Sonuc¢ olarak oOnce haksiz yere toplanan paranin
sahiplerine geri O0denmesi, taraflarin aralarinda
anlasarak sorunlarin1 ¢ozmeleri ve Kisilerin birbirlerinin
isine karigmamalari isteniyordu
((BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.157/1 (H. Evahir-i
Rebiii’l-ahir sene 1156/M. Haziran ortalar1 1743).

Sugla Voyvodasi1 Ali’den alinan paranin tamami ddendi
mi? Odendiyse bu para kim ya da kimlerin cebinden
¢ikt1? Bu gibi konulardan haberdar degiliz ancak burada
asil onemli olan konu sorunun bir kisi ya da birkag
kisiyi degil Larende ahalisinin genelini etkilemis
olmasidir. Ustelik sikayete ad1 karisan isimlerin tamam,
dava edilenler de dava edenler de bdlgenin 6nde gelen
isimleriydi ve bdyle bir konu ile davalik olmalar1 dikkat
cekiciydi. Dava bittikten sonra ayni bolgede
yasamlarina devam eden bu isimlerin hayatlarinda
herhangi bir degisiklik ya da ahali nezdinde bir itibar
kaybinin olup olmadigi asil merak edilmesi gereken
noktadir.

Bu konuyla ilgili merak edilmesi gereken baska bir
husus da boélgenin sorunlu isimleri olarak bilinen Borlu
Siileyman, Dalkavuk Imam Ahmed ve Tasoglu
Osman’a ne oldugu ya da herhangi bir ceza alip
almadiklariydi. Bahsi gegen isimlere ne oldugu
konusunda yine imdadimiza divan kayitlari yetisiyor ve
akibetleri hakkinda bizleri aydinlatiyor. Konu ilk olarak
1743 senesi Haziran ayinda kayitlara giriyor ardindan
Temmuz sonu ya da Agustos ayimnin basina denk gelen
giinlerde yeniden beliriyordu. Nitekim Larende’de 1743
senesi yazinda yasanan sorunlarin asil faturasi bu fig
kisiye kesilmigse benziyordu. Cok yiiksek ihtimalle
bolge halkindan zorla para toplama isine girigip
karisiklik ¢ikmasindan bu kisiler mesul tutuluyordu. Ug
kisi yasanan kargasanin sorumlular1 olarak goriiliip,
tutuklanarak Larende kalesinde hapsedilmisti. Ancak
iclerinden Tasoglu Osman bir yolunu bulup firar etmeyi
basarsa bile kisa siirede yeniden yakalanarak hapse
atilmisti. Daha sonra mahkumlarin Magosa Kalesi’ne

3 Esirra: Serir’den, ser isleyen, hayirsiz, kétii. Bk. (Sami, 2019: 1139).

4 Bahsi gegen 7.000 kurus, 1.500 kurus faiziyle toplamda 8.500 kurus yapar ancak kadiya
9.000 kurus olarak kaydettirilmistir. Aradaki 500 kurus farkin neden kaynaklandig
bilinmemektedir (BOA.KAD/1., 157:1).
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gonderilmesi kararlagtirilmigti. Muhtemelen Larende
kalesine atilmalart gegici bir durumdu. Asil cezalarini
Magosa’da g¢ekeceklerdi. Simdi bu ii¢ kisinin Magosa
Kalesi’'ne gonderilmesi planlaniyor ve kendilerinin
transferleri siirecinde Larende ile Magosa arasinda
bulunan  tim  glizergah  idarecilerine  haber
gonderiliyordu. Mahkumlarin sevki sirasinda giivenli
yerlerde bekletilmeleri ve yol boyunca gorevlilere
giivenilir  isimlerin  rehberlik etmesi isteniyordu
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.180/2 (H. Evail-i
Cemaziyelahir sene 1156/M. Temmuz sonu Agustos
bas1 1743).

Mahkumlarin kagma girisiminde bulunmalarina mahal
vermemek ve yeniden sorun teskil etmelerinin
onlenmesi amaglaniyor olmaliydi. Zaten iglerindeki
Tasoglu Osman kisa siireli bile olsa kagmay1 bagarmisti.
Dahasi esirra olarak nitelenen isimlerden bir tanesi
dalkavuk diye aniliyordu ve kendisi imamdi ya da bir
stire imamlik yapmusti. Karisikliga neden olan isimlerin
ahvalleri belli olmustu ancak bunlari tahrik edip olaya
dahil ettikleri ileri siirlilen Seyyidler gurubuna ne
oldugu hakkinda yeterli bilgiye sahip degiliz.

Borlu Siileyman, Dalkavuk imam Ahmed ve Tas oglu
Osman tarihte adi ¢ok fazla bilinen eskiyalardan
degillerdi ancak Larende ahalisini epeyce huzursuz
etmislerdi. Sonugta da devletin pek ¢ok yerde eskiyalara
kars1 uyguladigt sekilde kalebend olarak
cezalandirilmiglardi. Bu isimler Larende civarinda
biliniyordu, oysa XVIII. yiizyilda hemen her yerde
kendi bolgesinde kotii sohrete sahip olan isimler
mevcuttu. Kocaeli ve Sakarya civarlarinda ise
bulunduklar1 bolge halkina zuliim eden, Kandiral
Mehmet ve Deli Balta namiyla bilinen eskiyalar
mevcuttu (Cetin, 2009: 109-111).

Ad1 kayitlara farkli davalarda yeniden goriinen isimler
de oluyordu. Bunlardan en ¢ok dikkat ¢ekenlerinden bir
tanesi Sugla Voyvodast Ali Aga’ydi. 1743 yazinda
sebepsiz yere para toplanmasi problemine kaynak olan
paray1 faizle kendisi vermisti. Bagka sorunlar yasadi m1
bilinmez ama bu olaylarin etkisi anca gecmis olmaliyd1
ki birka¢ ay sonra kendisi yeniden davalik oluyordu.
Subat sonu Mart basma denk gelen 1744 senesinde
kendisi bu kez de Ilgin Madeni Miiltezimi el-Hac
Ibrahim tarafindan sikayet edilmisti. Ibrahim’in gorev
yerlerinden biri olan Larende Giirbiiz? mezrasinin
vergileri kendisi tarafindan vekil tayin edilen
Abdurrahman eliyle toplaniyordu. Ancak Sugla
Voyvodast “buralar Sugla® arazisindenmis” diyerek,
vekilin toplayip ambara koydugu mahsulden 45
Karaman kilesi® miktarini, gasp etmisti. Ustelik bunu

5 Sugla: Senede en az kirk giin su basmasi icap eden yer hakkinda kullamilir bir tabirdir.
Boylesi arazilere ekilen ekinin tohumu devlet tarafindan verilirse devlet mahsuliin yarisini
alirdi (Pakalin, 1993: 262; Sertoglu, 2015: 495); Alaaddin Akoz’iin “XVI. Asirda Larende
Kazéasi1 Hakkinda” isimli ¢aligmasinda Larende de mevcut olan sugla arazilerinin gelirlerine
dair agiklamalar yer almaktadir (Akdz, 1993: 99-136).

® Karaman kilesi: okka cinsinden degeri 25°tir. Bu yaklasik 32 kg’dr.

Daha detayli bilgi igin bk. (Taskin, 2005: 66).

ambara zorla girerek yapmisti
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.232/2 (H. Evasit-1
Muharrem 1157/ M. Mart ortalar1 1744 ).

Sugla Mutasarrifi el-Hac Ali de divana gelerek
Larende’de yasayan bazi isimlerden davact olmustu. Ali
kayitta adi gegen isimlerin Konya’ya yanina gelip
kazanin masraflar1 i¢in 300.000 kurus parayi borg
aldiklarini, ancak kendilerinin aralarinda anlagmazlik
oldugu icin buna 6demeleri gereken borglarini bir tiirli

vermediklerinden  bahsediyordu. Sahislarin  kendi
aralarindaki  sorunlar  yliziinden toplanip borcu
O0deyemeyecekleri  anlagilmigs  olmali ki  Konya

miiteselliminden ismi verilmeyen bir kisiyi bu konuyu
¢ozmek iizere miibasir araciligr ile Konya’ya ¢agirmasi
bekleniyordu. Sahislar Konya’ya geldikten sonra Konya
naibinin de meseleyi ¢dzmesi ve Ali’nin borcunun
eksiksiz alinmasi isteniyordu
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.230/3 (H. Evésit-1
Muharrem 1157/ M. Mart ortalar1 1744 ).

Bu problemden yaklagik bir ay sonra Sugla
mutasarrifinin Larende kadisi ile karsi karsiya geldigi
kayitlardan anlasiliyordu. Yine kendisi sikayetci
konumundayd: ve Larende Kadisi Seyyid Mehmed’i
dava ediyordu. Normalde pagalar, valiler ya da diger
devlet gorevlileri bir sehri ziyaret ettiklerinde bunlarin
masraflari ya da takdim edilen hediyeler, uzun yillardir
bolgelerin ayan ve esrafi tarafindan 6deniyor onlar da
yaptiklari masraflari daha sonra faiziyle birlikte ahalinin
hesabina borg¢ olarak kaydediyorlardi. “Vilayet harct”
ad1 verilen bu masraflar, pasa nereyi ziyaret ederse o
bolgenin halkini ilgilendiriyordu (Inalcik, 2016: 52).
Ustelik bu harcamalar rastgele degil belirli bir diizen
icerisinde  gergeklesiyordu. Ayrica  konaklanacak
bolgeye onceden bu durumu haber veren evraklar
gonderiliyordu (Cetin, 2012: 349). Voyvoda Ali’nin
anlattigina gore, Larende kadisinin kendisine bir garezi
vard1 ve diismanca tavir igerisindeydi. Ser-asker el-Hac
Ahmed Pasa Larende’ye gittiginde Larende’de misafir
olmus ve pasanin masraflari olarak gosterdigi 8.080
kurusu dagitarak Sugla koylerindeki ahaliden toplamaya
calistigim ifade etmisti (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1,
5.248/3 (H. Evahir- Safer 1157/ M. Mart sonu 1744 ).

Ismi kayitlarda siklikla goriilen bir baska isim ise
Larende ayam1 Cavuszade Seyyid Ibrahim Aga’ydi.
Belgede agikga ifade edildigine gore ailesi uzun yillardir
ayanlik yapiyordu ve sira kendisindeydi. Uzerine diisen
gorevleri kendisi layiki ile yerine getiriyordu ve bu is
icin liyakat sahibiydi ancak kendisini istemeyen bazi
kisiler bir yolunu bulup Konya mahkemesinde
Ibrahim’e  gérevden el cektirmeyi basarmislardi.
Ibrahim’in  kaza ahalisinin isglerine karismamasi
isteniyordu ve o da bu karara uydu. Fakat ordu sefere
hazirlaniyordu ve gerekli olan tiim iglerin yapilmasi igin
Larende’de kendisinin gayretli caligmasina ihtiyag
vard1. Bu yiizden Ibrahim yeniden Larende dyan1 olarak
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tayin edildi. Bu olay 1743 senesi Eylill sonu Ekim
basinda yasaniyordu. Ibrahim’den beklenen Larende’de
devletin ihtiyact olan vergilerin toplanmasi ve kazanin
diger isleri ile ilgilenmesiydi
(BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.201/1 (H. Evahir-i
Saban sene 1156/ M. Eyliil Sonu Ekim bag1 1743).

Aradan gegen bir senenin sonunda konu bir sekilde
tekrardan divana intikal etmisti. Yeni kayitta tarih
bulunmamakla birlikte hemen o6ncesi ve sonrasindaki
hiikiimlerin tarihlerinden olaym 1744 senesi Ekim
ayinda oldugu anlagilmaktadir. Bu kayitta Larende
kazasinin hemen her mahallesinden bir kisi olaya dahil
oluyor ve Cavuszade Ibrahim Aga’nin kendilerinin
ayani olarak gérev yapmasini istiyorlardi. Mahkeme de
bu sozli beyani sahitler huzurunda kayda almisti
(BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.295/1 (H. Evai’l-i
Saban sene 1157/ M. Eyliil sonu Ekim bag1 1744").

1742 senesi sonlarina dogru yine gorevlilerin kendi
calisma alanlarma haksiz yere miidahil olduklart bir
konu divana gelmisti. Seyyid Ismail veled-i Mahmud ve
Seyyid Mehmed veled-i Seyyid Ismail gonderdikleri
dilekgelerinde, Havass-1 Hiimaytn Subasilarinin kendi
haklar1 olmamasina ragmen bunlarin timarindan olan
Batlas isimli kdyiin gelirlerine karigmislardi. Subagilar
kendi miiltezimlerini kdye géndermis kdyliiniin elindeki
mahsulii zorla almiglardi. Konu mahkemede goriilerek,
haksiz miidahalenin sonlandirilmasi yoniinde bir karar
¢ikmistr. Fakat bunlar geri donmeden bu defa da ismi
verilmeyen bagka bir sahis ayni sekilde mahsulii zorla
zapt etmisti. En sonunda davacilarin gdrev alanina
yapilan bu usulsiiz davraniglarin sonlandirilmasi ve
kimsenin karigmamasi yoniinde bir netice ¢ikmisti
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.64/1 (H. Evahir-i
Sevval sene 1155/ M. Aralik sonlar1 1742 ).

Yine Havass-1 Hiimdyin’dan el-Hac Siileyman kendi
hakki disina tasip, Sipahi Mehmed’in sorumlulugunda
olan Yagmurlar koyii gelirini haksiz yere toplamisti ve
kayitta bunun diizeltilmesi isteniyordu
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.188/4(H. Evail-i
Receb sene 1156/ M Agustos ortalar1 1743).

Bu olay 1743 senesi Agustos ayinda gerceklesmisti oysa
daha 4-5 ay once Sipahi Mehmed’e atama belgesi
verilmisti. Kendisi birbirinden farkli yerlerden olmak
iizere toplamda 18.051 akgelik bir timara mutasarrif
olmustu (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, 5.105/1 (Evail-
i Safer sene 1156/ M. Mart sonu Nisan bas1 1743). Belki
de el-Hac Siileyman’in bundan haberi yoktu ya da
kayitlara gecirilmeyen baska bir amaci vardi.

Idarecilerin  toplamakla yiikiimlii ~olduklart  vergi
miktarinin alacak verecek davasina evrildigi seklinde
sorunlar da goriilebiliyordu. Kayitlardaki davalardan bir
tanesi idarecilerin kendi aralarinda yasamis olduklar

7 Bu hiikmiin tarihi olmamakla birlikte bir énceki ve bir sonraki hiikiimler iizerinde ayni olan
tarih esas alinmustir.

anlagsmazliklara iyi bir &rnek olarak gosterilebilir.
Karapinar menzilinden sorumlu olan Halil divana gitmis
ve Larende’nin ileri gelenlerinden bazi isimler hakkinda
sikayetci olmustu. Iddiasma goére Nakib Seyyid
Abdullah Cavusoglu Seyyid ibrahim, Haci Ali, Seyh
Ahmed Mevlevi ve sehir kethiidasi Abdiilkadir’in
zimmetlerinde 1.500 kurus avarz akgesi vardi ve bahsi
gegen isimler 1.250 kurusu kendisine teslim etmis ancak
geriye kalan 250 kurusu bir tilirli 6demiyorlardi.
Suglanan isimler neden 250 kurusu 6dememislerdi ya da
neye dayanarak ellerinde bulunduruyorlard: belli degil
ancak sonucta kendilerinden bahsi gegen 250 kurusluk
miktarin ~ Halil’e  teslim  edilmesi isteniliyordu
((BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.156/2 (H. Evahir-i
Rebiii’l-ahir sene 1156/ M. Haziran ortalar1 1743).

2. Bireysel Anlasmazhklar ve Asayis Problemleri

Insanin oldugu her yerde ve her dénemde sorunlarin
olmasi kaginilmaz bir durumdur. Ancak g¢alismanin en
basinda bahsedildigi gibi bireyin bencillik ve siddet
egilimlerinin belirli bir seviyede tutulmasi toplum
huzuru agisindan elzemdir. Bu noktadan hareketle
Larende kazasinda XVIII. yiizyilin ortalarinda meydana
gelen gasp, yaralama, adam kagirma ya da alacak
verecek sorunlar1 gibi konulara yakindan bakmanin
faydali olacagi kanaatindeyiz. Bdylece halk arasinda
hangi sorunlarin yagandigi ve bu sorunlarin ortaya
cikisint hazirlayan amillerin neler oldugunu irdeleyerek
kamusal alanda yasanan problemlere yakindan bakmak
igin ugras verilmistir.

Bireyin oldugu her yerde sorunlarin olmasi ne kadar
dogalsa, bu sorunlarin ¢cogunun paradan kaynaklantyor
olmasi da bir o kadar dogal kabul edilmelidir. Paranin
insan hayatindaki roliiniin tartisilmaz Onemi her
donemde kendisini gostermektedir. Bu durum ile
alakali ilk Ornekte Larende’de yasayan Abdullah
Efendi sikayet edilmistir. Icil sakinlerinden Seyyid
Abdiilhalim, Abdullah Efendi’nin kendisine ait olan
atin1 ve 800 kurusunu zorla aldigindan sikayetgiydi.
Konu o taraflarda gérev yapan miibagire devredildi ve
haksiz yere alinan para ile atin, sahibine teslim
edilmesi istendi (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1,
s.15/2 (H. Evasit-1 Cemaziyeladhir sene 1155/ M.
Agustos ortalar1 1742).

Sadettin isimli birisi de mukataasi olan yerlerin
gelirini toplamasi icin vekil tayin ettigi Seyh Ali oglu
Seyyid Mustafa’yr dava etti. Seyyid Mustafa,
Saddettin’in hakki olan 759 kurusu vermis ancak 61
kurus parasi hala kendi zimmetindeydi ve O0demesi
istendigi her seferinde ayr1 bahane iireterek bir tiirlii
paray1 teslim etmek istememekteydi. Bu para her ikisi
arasinda epeyce sorun olmustu ve bu ylizden ismi
belirtilmeyen bir sahis bu is icin vekil atanmisti.
Mustafa’nin borcunu vekile teslim etmesi emredilmisti
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.88/4(H. Evahir-i
Zilhicce sene 1155/ M. Subat ortalar1 1743).

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi.
Kig Sayisi / Winter Issue, s. 188-200
Aralik | December 2022 — Page: 188-200

194




Kiibra Dursun

Larende ahalisi arasinda yasanan sorunlar igerisinde
Miisliman ve gayrimiislim ahalinin de kars1 karsiya
geldikleri oluyordu. Hagik? isimli zimmi vatandas
herhangi bir borcu olmadigi halde ibrahim adinda
birisinin kendisinden bir miktar alacagi oldugunu ileri
stirerek rahatsizlik verdiginden sikayet¢i oluyordu.
Oysa konu buraya gelmeden evvel taraflar mahkeme
huzuruna ¢ikmislar ve Ibrahim alacakli oldugunu isbat
edememisti. Mahkeme bunun iizerine Hagik’i rahatsiz
etmemesini istemisti ((BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1,
5.223/2 (H. Evail-i Zilhicce sene 1156/ M. Subat basi
1744).

Caligma kapsaminda incelenen hiikiimler igerisinde bir
de adam yaralama konusu kayithdir. Larende
sakinlerinden Teraki isimli sahis birden ¢ok kisi
tarafindan gikayet edildi. Arka arkaya yazilan
hiikiimlerden anlasildigina gore Teraki asla kendi
halinde durmayip siirekli birilerini rahatsiz ediyordu.
Davact olan ilk isim Istefan’di. Istefan divana
geldiginde kendisinin kazanin bazi iglerini goérmek
iizere vekil tayin edildigini ve Teraki’ye bir zarari
dokunmadigi halde odasinin Teraki tarafindan
basilarak elinden vekalet cihetini zorla aldigindan
sikayetciydi. Teraki odasini bastiginda elinde kesici
bir alet vardi ve kiifiirler savurarak Istefan’mn {izerine
saldirmig, en sonunda da vekalet evraklarimi zorla
elinden almusti. Istefan, Teraki’nin nasil Dbirisi
oldugunu anlatirken, belgedeki sekliyle “katl-i niifiis
itmek adet-i miistemirresi oldugu”nu belirtip siirekli
olarak bu islerle ugrastigmi ifade ediyordu
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, 5.254/5 (H. Evasit-1
Rebiii’l-evvel sene 1157/ M. Mayis ortalar1 1744).

Istefan’m hemen arkasindan divana gelen isim Bogus
isimli zimmiydi. Bogus’da tipk1 Istefan gibi kendisinin
Teraki’yle herhangi bir sorunu olmadigini anlatiyordu.
Teraki elindeki bir bigak ile onu sirtinin ortasindan
yaralamisti® ve Bogus o dénemde davaci oldugu halde
bolgenin ayan ve miitegallibesinden oldugu ileri
siriilen Memis Hact Ahmed yiiziinden hakkini
alamadigindan davaciydi
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, 5.255/1 (H. Evasit-1
Rebiii’l-evvel sene 1157/ M. Mayis ortalar1 1744).

Istefan ve Bogus her ikisi de Teraki’den sikayetcilerdi
ancak onlarin sikayetlerinin kayda gecirilmesinden
hemen sonra Teraki’nin de bu iki isimden davaci
oldugu kayitlara giriyordu. Teraki yanina isimleri
verilmeyen birka¢ kisiyi de alarak divana gelmisti.
Onun anlattigia gore ise olaylar biraz daha farkliydi.
Istefan’in serli birisi oldugunu, yanina da kendi
amacina hizmet etmesi i¢in Bogus isimli birisini takip
ayan ve miitegallibeden birilerine giivenerek kendisine

8 Belge iizerinde bu hadise “bigak ile bunun iki dal arasindan darb ve
ciirm itmekle” seklinde ifade edilmektedir (BOA.KAD/1., 255:1).

iftira attiklarmi ileri siiriiyordu®. Oysa Teraki’ye gore
ortada herhangi bir yaralama vakasi yoktu fakat onlar
Istefan’1 yaraladig1 seklinde yalan beyan ile kendisini
sucluyorlardi. Kendisi hakkinda ortaya atilan
iddialarin ortadan kaldirilarak hakkin yerini bulmasini
talep ediyordu (BOA.A{DVNS.AHK KR.d. 1,
s.259/3 (H. Evahir-i Rebiii’l-evvel sene 1157/ M.
Mayis sonlari 1744).

Ortada gergekten bir yaralama hadisesi var miydi?
Yoksa Teraki’nin bahsettigi gibi Istefan ve Bogus akil
birligi yaparak divanin yolunu mu tutmuslard1? Ote
yandan Istefan’in vekillik isi anlasmazliga sebep olsa
bile Bogus gercekten sebepsiz yere mi yaralanmist1?
Tiim bunlar akillara gelmesi muhtemel sorulardir.

Bir bagka kayitta ise Tasoglu Osman yeniden
karsimiza ¢ikiyor. Kronolojik siralamaya bakildiginda
bu olay1 1743 senesi basinda kig aylarinda yasiyordu.
Tim Larende’yi karistirip bir sekilde firar edip en
sonunda Magosa kalesine hapsedilmesi hadisesi bu
olaydan sonra meydana geliyordu. Ocak ayinda
Tasoglu Osman yanina Hac1 Abdi oglu Yahya, Halil
Efendi ve Copurzade Mehmed ve ismi belirtilmeyen
iki kisiyi daha alarak el-Hac Abdiilkadir’in zorla 700
kurusunu almisti. Zorla aldigi parayr da bir tiirli
6demedigi i¢in dava ediliyor ve paranin Abdiilkadir’e
teslim edilmesi isteniliyordu
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.81/1 (H. Evahir-i
Zilkade sene 1155/ M. Ocak ortalar1 1743).

El-Hac Abdiilkadir sadece Tasoglu Osman’a 700
kurusunu kaptirmakla kalmamus, kazanin isleri igin
birilerinin emriyle vekil olarak kendi cebinden 450
kurus para harcamis ve bir tiirlii o paray1 da alamamisti.
Simdi divana gelmis tiim alacaklilarindan ayr1 ayri
davaciyd: ve kendisine ait olan paralarin iade edilmesini
talep ediyordu (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.81/2
(H. Evail-i Zilhicce sene 1155/ M. Ocak sonu Subat bas1
1743).

Muhtemelen el-Hac Abdiilkadir Larende’de taninan ve
ise yarar bir simadir. Farkli bir kayitta bahsedildigine
gore Larende ahalisi yukarida ismi gecen isimlerden
sikayetcidir. Seyyid Mehmed Efendi, Abdullah Efendi
ve Haci Abdi oglu Haci Yahya ve Halil Efendi halktan
kazanin masraflari diyerek para toplamis ve kendi isleri
icin harcamiglardi. Durum anlasilip ahali paralarini talep
ettiginde bir tiirlii 6dememislerdi. Ahali toplanarak el-
Hac Abdiilkadir’i bu paralarin toplanmast igin vekil
tayin etmek istiyordu (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1,
5.89/5 (H. Evahir-i Zilhicce sene 1155/ M. Subat ortalari
1743).

Larende’nin Kirisci Mahallesi’nden olan Dervig Hatib
Ali bin Mehmed ise bir miras davasi igin kayitlara

® Belge iizerinde bu iddia “bi-gayri hakk bicak ile iki dalim arasindan darb ve mecrih eyledin
deyii ona iftird” sézleri ile anlatilmaktadir (BOA.KAD/1., 259:3).
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giriyordu. Annesi Aise Hatun ve babast Mehmed vefat
etmig, onlardan kalan miras da Ali ve kardesi
Siileyman’a intikal etmisti. Ancak Siileyman’in da vefat
etmesiyle onun varisleri ortaya c¢ikmis ve mirastan
kendilerine diisen miktar1 yeterli bulmamislardi.
Taraflarin  razi edilmesi ve mirasin hak {izere
paylastirilmast i¢in dava mahallinde ¢oziilmek iizere
yerel mahkemeye geri gondermisti
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.252/5 (H. Evahir-i
Rebiii’l-evvel sene 1157/ M. Mayis sonlar1 1744).

1742 senesinde Gazidilkkkan Mahallesi’nden Hiiseyin
isimli sahis, o bolgede Hiiseyin Aga diye anilan
birisinden davaciydi. Hiiseyin Aga yanina kazanin zorba
takimindan Deli Ahmed ve Ali Kdse’yi alarak bunun
evini basmisti. Eve zorla girmisler, Hiiseyin’in esyasini
ve erzakini zorla almiglardi. Haksiz yere alinan egyalar
ve diger mallarin sahibine teslim edilmesi emredildi
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.67/2 (H. Evai’l-i
Zilkade sene 1155/ M. Aralik sonu 1742/ Ocak basi
1743).

Larende merkezden bir baska sorun ise kaza ahalisinden
Ahmed aracilig1 ile divana gelmisti. Larende’de eskiya
olarak bilinen Memis Ahmed etrafinda kendisi gibi
insanlart toplamis ve ©once Emin Mehmed adinda
birisinin evini basip esyalarii ve mallarin1 ¢almglar
daha sonra da bunun evini basip 300 kurug parasini gasp
etmislerdi. Zorla alman para ve esyalarin sahiplerine
teslim edilmesi isteniyordu
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.198/3 (H. Evai’l-i
Saban sene 1156/ M. Ekim bas1 1743). Aslinda yakin
tarihlerde farkli yerlerde bile olsa benzer sorunlar
yaganiyordu. Amasya’da miiderris olan Abdullah
Efendi’nin de evi basilmis ve miiderris eskiya tarafindan
kacirilmist1 (Ozcan, 2009: 88).

Bir ev basma hadisesi de Ibrala kdyiinde yasamyordu.
Koyden Mahmud adinda birisi gelip, Deli? el-Hac
Hiiseyin’in kendisine husumet ve garezi oldugundan bir
gece evini basip bir miktar parasini almistt. Daha sonra
Konya miitesellimi tarafindan bir miibagir gondertip
bunu zorla hapis ettirmis, her giin kendisine cesitli
hakaretler ve eziyetler ettirmisti. Yaptiklar1 bununla
siirh kalmayip yeniden 150 Kurus parasini daha gasp
etmisti. Durumunun diizeltilmesini ve kendisine ait olan
paralar1 geri almak istenmekteydi
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.235/4 (H. Evahir-i
Muharrem sene 1157/ M. Subat sonlar1 1744).

Bu tirden bir baska olay da Kizillar kdyiinde
yasanmisti. Durumu koyliilerden Seyyid Numan, Seyyid
Hiiseyin ve bir kadin divana  gonderdikleri
dilekgelerinde  anlatmiglardi.  Eskiya  Aldiilkerim
bunlarin evlerini basma niyetindeydi fakat bu isi tek
basimna yapamayacagl igin yanina yine o bdolgeden
Corukoglu Mustafa ve kardesi Abdurrahman ile
Cohoroglu? Abdurrezzak’: alip kdye gitmisti. Eskiyalar
hep birlikte kdyii basmislar, kadinlara ait olan mallar

calmiglar, Dbazilarinin  esyalarin1  gasp  etmisler,
koyliilerin birer tane dkiizlerini ve zorla topladiklart 85
kurusu yagma etmislerdi. Yasadiklart  zulmiin
benzerinin olmadigin1 ifade eden koyliiler, bu ev
basmalarin da bir tirli sonunun gelmediginden
sikayetcilerdi. Abdiilkerim ve adamlarinin bunlardan
zorla alip gasp ettikleri esya, mal ve hayvanlarinin geri
alinmasi bildirilmis ve konunun boélgede ¢oziimlenmesi
emredilmisti (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.140/2
(H. Evai’l-i Rebiti’l-ahir sene 1156/ M. Mayis sonlari
Haziran bag1 1743).

Calismanin kapsadig: tarih araliginda halk arasinda ev
basma olaylarmin fazlahigr dikkat g¢ekmektedir.
Giiniimiizde oldugu gibi o tarihlerde de bu tiirden
suglara  bireylerin  ¢ok  rahat  yeltenmemesi
beklenmektedir. Ustelik ev basma gibi ciddi bir sucu
islemek kiginin tek basina cesaret edebilecegi bir sey
olmayip birden fazla insanla gergeklestirilebilir. Ancak
goriinen o ki bolgedeki baz1 suca meyilli kisiler yanina
adam bulmakta zorlanmryordu. Larende merkezde ya da
koylerde fark etmeksizin pek ¢ok insanin evi basiliyor,
esyalari, hayvanlart ya da erzaklar1 g¢aliniyordu. Bu
tirden problemlerin fazlaligi sehirde ciddi bir asayis
sorunun  olduguna isaret etmektedir. Olaylarin
fazlaligina bakilirsa ya bolgedeki idarecilerin  bu
anlamda gorev ihmalleri vardi ya da ev basmaya
tesebbiis eden insanlar caydirici cezalar almiyorlardi.
Bu olumsuz orneklerin ¢ok olmasi, XVIII. yiizyilda
Larende’de insanlarin can ve mal giivenliklerinin
olmadig1 fikrini akillara getirilebilir (Cengiz, 2014:
238).

3. Vakiflarla flgili Sorunlar

Ahkam defterleri igerisinde yer alan konular arasinda
vakfilar ve vakiflara dair problemler de bulunmaktadir.
Bu problemler bazen vakiflarin isleyisine dair olabildigi
gibi bazen de vakif ¢aliganlarinin gorevleri ile ilgiliydi.
Larende’nin vakiflar ile alakali sorunlarin genel seyrine
bakildiginda, daha ¢ok vakif gelirlerinin, biri ya da
birileri tarafindan gasp edilmesi ve vakif gorevlilerinin
birbirlerinin gérev alanina miidahil olmaya calismasi
seklinde yansidigi goriilmektedir. Ornegin; Larende
merkezde bulunan Nuh Pasa Vakfi’'min miitevellisi
Seyyid Esref ve nazir1 Seyyid Abdiilkerim gonderdikleri
dilekgelerinde vakfin hamaminin biriken kirasimi
alamadiklarindan sikayetcilerdi. Vakfin hamamina
miisterek olan, Beyoglu Hact Mehmed’in zimmetinde
vakfin kiras1 birikmigti. Bunlar vakif adma talep
ettiklerinde ise Hact Mehmed, s6z konusu parayla
hamamu tamir ettirdigini bu yiizden de ortada herhangi
bir para olmadigini sdyleyerek bahane ileri siirmiistii.
Sikayetciler Hact Mehmed’in zimmetinde biriken vakif
gelirinin tahsil edilmesini istemekteydi
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.90/7 (H. Evahir-i
Zilhicce sene 1155/ M. Subat ortalar1 1743).
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Bagka bir dava konusu ise Mevlanad Hazretleri’nin
annesinin tiirbesi vakfina dairdir. Tiirbe vakfinin
gelirlerinden olan hamamin kirasi Istanbul sakinlerinden
el-Hac Abdizadde Seyyid Abdullah isimli sahistadir.
Vakfin geliri bunun elindeyken “hamami tamir
ettirdim” diyerek vakfa bir tiirlii 6deme yapmamus, vakif
hamamini baska sahislara fahis fiyatlarla yeniden kiraya
vermisti. Durum anlasilip kendisinden davaci
olundugunda ise dava sonuglanmadan Seyyid Abdullah
vefat etti ve Larende’de oturan kiz kardesi Serife Hatun
varisi sifatiyla, “kendi malimizdy” diyerek hamamin
biriken kirasim1 O6demeye yanagsmamisti. Davaya bir
miibagir tayin edilerek vakfin biriken kirasinin tahsil
edilmesi emredilmisti (BOA.A.{DVNS.AHK.KR.d. 1,
s.102/6 (H. Evai’l-i Safer sene 1156/ M. Mart sonu
Nisan bas1 1743).

Larende’den kayitlara yansiyan bu olaylarin benzerleri
farkli yerlerde de yasaniyor ve vakiflarin gelirlerine
haksiz yere miidahale edildigi goriiliiyordu. Aym
senelerde Amasya’dan da divana benzer sorunlar
ulagmisti. Amasya Yorgiic Pasa Vakfi’na ait olan
gelirlere, alakasi olmayan sipahiler “buralar bizim
gelirimize dghildir” iddias1 ile miidahale etmislerdi
(Dursun, 2015: 131-141).

Vakif gorevlilerinin islerine karisiimasi konusunda ilk
olarak  karsimiza Mevlevi tarikatindan ~ Ahmed
ctkmaktadir. Tam ismi es-Seyh Seyyld Ahmed el-
Mevlevi olan bu sahis, Ali Sahne Mahallesi’nde
bulunan Nizameddin Camisi diger adi ile Haci Beyler
Camisi’nde giinliik iki ak¢e karsihiginda miitevelli
olarak gorev yapmaktaydi. Ancak cami ile alakasi
olmayan Yakub isimli birisi goérevi, Ahmed’in
iizerinden zorla alarak kendisine kaydettirmisti. Divana
gelen Ahmed, Yakub’dan kendisinin goérevine zorla
sahip ¢ikmaya calistigindan davaciydi
(BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.81/3 (H. Evai’l-i
Zilhicce sene 1155/ M. Ocak sonu Subat bag1 1743).

Bagka bir Ornekte ise Seyh Sehabeddin Zaviyesi
Vakfi’'nin zéviyeddr ve miitevellisi Receb, gorevine
alakasiz bir sekilde Mahmud, Hasan ve Ahmed isimli
sahislarin miidahil oldugundan sikayet¢iydi. Kendisinin
elinde gorevlendirme evraki olduguna dayanarak bahsi
gegen kisilerin haksiz miidahalelerinin sonlandirilmasi
emredilmisti (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.142/1
(H. Evai’l-i Rebii’l-ahir sene 1156/ M. Mayis sonu
Haziran basi 1743). Seyh Mehmed ise yiiriittigi
miitevellilik ve zaviyedarlik gorevine karsilik topladigi
gelirine bagka bir vakfin miitevellisi olan Abdiilkerim
ve Seyyid Nasuh’un bizim vakfa aittir iddiasiyla
karistiklarini ve bu durumun sonlandirilmasini talep
etmisti (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.255/5 (H.
Evasit-1 Rebiii’l-evvel sene 1157/ M. Nisan sonu Mayis
bas1 1744).

1743 senesi basindaki dava kayitlarinda karsimiza
Larende Miiftiisii Mehmed Efendi, aynm1 yil Haziran
aymda yeniden mahkemelik oluyordu. Bu kez de

kendisi *»&# Tiirbesi Vakfi’nin miitevelli ve tiirbedari
tarafindan sikayet edilmisti. Vakif gorevlileri olan
Seyyid Nasuh ve Seyyid Dervis’in gelip anlattiklarina
gore, tevliyet ve tiirbedarlik bunlarin iizerine kayitli iken
Miiftii Mehmed Efendi’nin kendi hasedinden bir tiirli
rahat durmayip bunlar1 bir bahane ile hapsettirmisti.
Bununla da yetinmeyip bunlarin gorevlerine haksiz yere
karisip, Seyyid Nasuh’a ait 30 kile arpa, 13 kile bugday
ve 31 kurus nakit parasmi zorla almusti. Ustelik bu
kaydin igerisinde, Miifti Mehmed Efendi’nin
kayinpederi Seyyid Abdullah Efendi ve akrabalar1 olan
Hac1 Abdullah oglu Yahya ile birlikte bolge halkindan
haksiz yere topladiklar1 vilayet akcelerinden yeniden
bahsediliyordu. Divan kayitlarina bakildiginda tevliyet
ve tiirbedarlik gorevlerinin hala Seyyid Nasuh ve
Seyyid Dervis iizerinde kayitli oldugundan, miiftiiniin
haksiz miidahalesinin bir an evvel sonlandirilmasi
emredilmisti (BOA.A{DVNS.AHK.KR.d. 1, s.163/4
(H. Evéi’l-i Cemaziyelevvel sene 1156/ M. Haziran
sonu Temmuz basi 1743).

SONUC

XVIIIL. vyiizyll tim diinyada oldugu gibi Osmanli
Devleti'nde denge ve gili¢ unsurlarmin yeniden
sekillendigi bir dénemdi. Ozellikle yerel aristokratlarin
varliginin daha goriiniir hale gelmesiyle, devlet-idareci-
halk {¢geninde dengeler halkin aleyhine isler hale
gelmis bu da kendisini ardi arkasi kesilmeyen
sikayetlere ve bu sikayetlerin ¢dziimlenmesi gabalarina
neden olmustu. Ilk belirtilerinin XVI. ve XVIL
yiizyillarda goriildiigli tasra elitlerinin sermaye ve giic
sahipleri olarak sivrilmeleri, belli baslt problemleri de
beraberinde getiriyordu.

Calismanin tarih araliginda Larende’nin sorunlarina
bakildiginda sosyal hayati etkileyen problemlerin
yarisinin idari yetkililerle yasandigini soyleyebiliriz.
Ustelik bu sorunlarin bazilarinda dogrudan idareci
bazilarinda ise idarecilerin destegini arkalarina alan
isimler dava ediliyordu. Sikayet¢i olunan idareciler
hakkindaki iddialar c¢ogunlukla ya elindeki yetkinin
halkin aleyhinde kullanilmasi ya da haksiz yere vergi
talebiydi. idareciler ise halki dava ederken ekseriyetle
vergi Odemelerine direndiklerini veya eksik vergi
verdiklerini ileri siiriiyorlardi. Halkin kendi igerisinde
yasadiklar1 hadiseler ise daha ¢ok alacak verecek ve ev
basma gibi sorunlarin yasandigina isaret ediyordu.
Vakiflar ise daha 0zel alanda kalip genellikle
birbirlerinin gelir alanlarina ya da gdrevlerine dair
sorunlarla mahkemeye basvuruyorlardi.

Calismada ilging olan ise Larende’de adi davalarda
gecen isimler igerisinde ilmiye simifina mensup ya da el-
Hac, es-Seyyid unvanina sahip olan kisilerin ¢ok sik
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goriilmesiydi. Bazilarinda sorun teskil eden isimler
olarak kargimiza ¢ikiyorlardi. En basta kazanin Miiftiisii
Seyyid Mehmed Efendi’nin adi birden ¢ok davada
geciyor ve en sonunda is, kendisinin elinden fetva
yetkisinin alimmastyla sonuglantyordu. Yine Nakibii’l-
Esraf es-Seyyid Abdiilzer, Miiezzin Seyyid Mehmed,
Dalkavuk imam Ahmed, Sehir Kethiidas1 el-Hac Kadri,
Nakibii’l-Egraf kaymakami Seyyid Abdullah bunlardan
bir kagiydi. Bazi dava kayitlarinda ise kazanin huzuruna
kavusturulmasti i¢in yine kanaat 6nderi olarak hacilar ve
seyyidlere gorevlerin  diistigii goriilliyordu. 1743
senesinde tiim Larende’nin etkilenmesine neden olan
usulsiiz para toplanmasi hadisesinde sorunun kaynagi
kadar ¢6ziim i¢in divana giden isimlerin de seyyid ya da
hac1 oldugu biliniyordu.

Larende’deki sorunlarin ¢ogu Osmanli iilkesinin farkli
yerlerinde yasananlarla paraleldi. Manisa’dan Ibrahim,

Amasya’dan  Miiderris  Abdullah, Kocaeli ve
Sakarya’dan Deli Balta ve Kandirai Mehmet,
Aksaray’dan Haci ilyas oglu Hizir’in hikayeleri neyse
Larende’den Tasoglu Osman, Hac1 Abdi oglu Yahya,
Ibrala kdyiinden Mahmud, Kirisci mahallesinden Dervis
Hatib Ali ya da Gazi Diikkan mahallesinden Hiiseyin’in
hikayeleri de ayniydi. Farkli cografyalarda farkli
zamanlarda ama birbirine  benzeyen hikayeler
yasamiglardi. Kimi haksiz yere magdur oldugundan
davaciydi kimi ise halka zulmettiginden dava
ediliyordu. Sonug olarak, XVIII. yiizyilin ortalarinda
Larende’de yasanan sorunlar devletin hemen her yerden
karsilastign sorunlarla ortiismekteydi. Imparatorlugun
her anlamda degisim yasadig siireclerden Larende halki
da hem bireysel hem de toplu sekilde etkilenmisti.
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EXTENDED ABSTRACT

The Ahkdm Registers, which started to be kept since 1742, involve numerous subject matters. The most important characteristic of
the Ahkam Registers distinguishing them from the Complaint Registers is that they are organized on an eyalet basis. In this respect,
they are very suitable for micro-historical or eyalet-based studies. These registers are also a rich source for social history studies, as
they include different topics such as actions of debt, taxation, robbery, seizure, issues related to foundations, or land disputes.
Karaman was one of the eyalets for which Ahkam Registers were kept. There are 39 registers in total under the name of Karaman
Ahkam Registers. The register that served as the source of this study is the Karaman Ahkam Register No. 1. This register contains
records from 1742 to 1745. Among various complaint or taxation issues relating to the districts, sub-districts, and villages of
Karaman, the verdicts relating to Larende and its peripheral settlements were identified and classified according to their subjects.

In the classifications made, most of the verdicts are about the disputes between local administrators and the public. The main problem
that the people complained about was unfair and irregular tax demands made by local administrators. Some of the city’s prominent
dwellers called Sayyids had also been involved in a dispute about collection of too much money from the people of Larende in the
summer of 1742. This issue had not been resolved immediately and it had taken months for the disturbance to settle down in the
region. Another issue that the people complained about was that the local administrators abused their authorities against the people
for the sake of their personal interests. For example, the Naqgib al-ashraf, the Mufti, and the Steward of the city were among the
officials who were sued. The administrators as well as the people were applying to the Council. The primary issue the administrators
sued about was the people’s resistance to paying taxes. Many officials complained of public resistance or underpayment of taxes.
Apart from this, there were also cases where officials complained about each other. Often unduly interfering with each other’s duties,
the administrators could only resolve their problem through a court decision.

The strengthening of the notables and other local administrators might be the most important reason for the increase in the complaints
between the local public and the local administrators. It is known that many arrangements and systems in the Ottoman Empire
changed in the 18" century. As for the provincial administration, it can be said that the problems increased due to notables’
entitlement to collect taxes from people and control the collected tax revenues. The notables, who had armed guardians and money,
emerged as a serious power element in local administrations. The administrators, who did not hesitate to use their human and
material power against the public whenever they deemed necessary, worsened the people’s suffering.

In addition to the lawsuits between the administrators and the public, the most common cases in the courts were personal conflicts.
Complaints made as a result of disputes over all kinds of valuables, money, or animals are frequently encountered in the actions of
debt filed by members of the general population against each other. Some cases on these issues were brought to the court again and
again. In refiled cases, the debt was often not paid despite the court decision. Another point that draws attention in debt cases is that
people usually borrowed from people of their own nationality. Thus, most of such cases were tried either between dhimmi or between
Muslim parties. Other than these, verdicts on lawsuits between a Muslim and a non-Muslim party are also found in the registers.

Another type of lawsuit frequently filed as a result of individual conflicts was complaints about home invasion and seizure. The
complaint petitions filed in central Larende or in its villages often report that certain notorious individuals of the region raided
people’s houses and usurped their properties and belongings. To justify such raids, defendants often stated reasons such as the
plaintiff’s failure to repay a loan on time. Individual disputes are not limited to these and, for instance, a case of bodily harm is also
found among the verdicts examined. In the incident that took place between two dhimmi citizens, there is an allegation that the
defendant has a habit of injuring people in the middle of their back with a knife. Against this allegation, the defendant tries to prove
his innocence, claiming that he is a victim of slander.

The subject of another recorded complaint is about foundations. Problems related to foundations in and around Larende are also
described in the verdicts. The conflicts of foundations brought to the court were mostly about foundations’ unfair intervention in each
other’s incomes. Occasionally, it appears, the officials responsible for collecting revenues on behalf of a certain foundation
unlawfully confiscated the revenues belonging to another foundation. Beside revenue disputes, prevention of foundation officials
from carrying out their duties is another reason for lawsuits submitted to the Council. Some records describe an undue interference in
an individual’s performance of a duty or task.

In conclusion, the first inference to be made is that the problems experienced in and around Larende were parallel to the problems
seen in other parts of the Ottoman territory. In the 18" century, similar complaints reached the administrative centre of the Ottoman
Empire from almost all parts of the State. Just like there were notorious individuals known to be bandits in almost any region, such
individuals existed in Larende too. Again, conflicts with local administrators as well as individual disputes among the public were
not unique to Larende but were also frequently encountered in the countryside.
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