MILLETLERARASI OZEL HUKUK ACISINDAN
EVLAT EDiNME VE NOTERLER (*)

Esat SENER (**)

| — Girig

EviGt edinme, sun'i nesep bagi meydana getiren hukuki bir imkdn-
dir. Bu miiessese, cocugu olmayan bazi kisilerin evldt sevgisini tatma-
larimi sadlayan bir vasita, bir kisim insanlarin ise, gliven icinde hayatini
strdlrmeleri icin manevi bir tatmin aracidir. Hattd son yillarda, 6zellikle
Isvigre'de kardese kardes getirme, harp yetimlerine sicak bir aile yuvasi
hazirlama gibi gériisler yayginlasmis ve bu yiizden evlilik i¢ci cocugu olan-
larin bile, evlat edinmelerini mimkiin kilan kanun degisikligi yapilip yi-
rirliie konmustur. Bu son uygulama, ne kadar iyi niyetle yapilirsa yapil-
sin, evlat edinme ‘yolu ile evlilik i¢ci cocuklann sakli paylarini zedeledigin-
den dolay, hicte iyi bir diizenleme bicimi degildir. isvicre'deki sekli ile bu
miiessese, sakli payr azaltmak amaci ile mirascilara zarar vermek iste-
yenlerin eline verilmis, tehlikeli bir silah niteligini tasimaktadir.

Iste, az once aciklanan sakincalari yiiziinden biz, evlat edinmenin,

" sadece nesebi sahih cocugu olmayanlara 6zgii, bir milessese olarak ka-

nunda yer almasina toraftorlz

isldm Hukukunda ise esasen evldt edinme( Tebenni), yasaklanmistir.

EVLAT EDINME UZERINDE DUSUNCELER
| — Milletlerarasi Ozel Hukukta Evlat Edinme ile ilgili Bazi
Dislnceler : :

Bu konuda hukuk sistemleri degisiktir. Bazi Devletler, evlatllgln resit
olup olmamasi konusunda ayirim yapmamis iken, bazi hukuk sistemlerin-

(**) Yargitay 2. Hukuk Dairesi Bagkani :

(*) Bazl Hukukcular, bu kanunun admin “Devletler Hususi Hukuku” seklinde
olmas1 gerektigini ileri siirmiigler, bu tartismalar Danisma  Meclisinde de
yapilmistir. Oysa bu kanun, Devletlerin birbiri arasindaki uyusmazliklar

: .de’é-il-, Milletlerin anlagmazliklarinda uygulanacak hiikiimleri icermekte-
dir. Bu itibarla adinin Milletlerarai 6zel hukuk olmasi tabii ve kaciml-
mazdir.
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de, bu imkdn sadece, cocuklar igin taninmistir. Sozgelimi, 1926 tarihli
olup “cocuklarin evlat edinilmesi hakkindaki” ingiliz Kanunu, sadece kii-
clklerin, yani heniliz resit olmayanlarin evldt edinilebilmelerine imkén ver-
mektedir ki amaci, ¢ocuk yetistirme zevkini tatmin etmek, evldt edinenle
evlathk arasinda, olabildigince gercede yakin bir evlédt (ana-baba) sevgi
ve badinin dogumunu saglamaktadir. Isvicre’den iktibas edilen (alinan)
Tlrk Medeni Kanununun 256. maddesi, biinyesi itibariyle ingiliz hukukun-
da oldugu gibi sadece resit olmayanlarin evlat edinilmesi yolunda bir egi-
lim ifade etmekte iken (1) 6teki maddeleri, resit olanlarin dahi evigt edi-
nilmesini mimkin kilmistir. Bu tartismalar yazinin konusunu tastigi icin
konuya isaret etmekle yetiniyoruz.

Il — Evlat Edinmede Sartlar
1 — Ehiiyet :

Bazi Devletlerde, evlat edinmede (Lex Fori, yani, Hakimin Hukuku,
diger deyimle Ulke Hukuku) uygulanmaktadir. Birlesik Amerika ve ingi-
liz Hukuklarinda bu sistem kabul edilmistir (2). Alman Hukukunda (3), ev-
Idt edinenin hukuku esas alinmigtir. (Alm. M. K. G. K. 22) Tiirkiye'de ise
2675 sayili olup 20.11.1982 tarihinde vyuriirliige giren Milletlerarasi Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku hakkindoki Kanunun 18. maddesi, taraflarin, evldt
edinme anindaki Milli Hukukunun uygulanmasini 6ngérmistir. Yargitay
da henliz bu kanun yiririide girmeden once ayni dogrultuda kararlar
vermis (4), doktrin de bunu benimsemistir (5). '

Sayin Tekinalp'in dedigi gibi 2675 sayih Milletlerarasi Ozel Hukuk ve .
Usul Hukuku hakkindaki kanun, kazai ve ilmi igtihatlarin uyum iginde bu-
lunduklari goérislerini kanunlastirmistir (6) ve 18. maddesinde “evlat edin-

(1) Medeni Kanunun 256. maddesinde Hakimden izin alinmas: sart: ifade edi-
lirken “...evladt edinmek isteyen kimsenin, cocugu goriip gozettigi malom
bile olsa Hakim, cocugun menafiine( yararlarina) mugayir gordiikce, ta-
lep olunan miisadeyi vermez” denmektedir. Gériiliiyorki madde tamamiy-
le kiicilikleri amaclamigtir.

(2) Prof. Gildren Tekinalp, Milletlerarast Ozel Hukuk - Baglama kurallari,
1983, Sh. 152.

(3) Tekinalp Age. Sh. 198.

(4) Y.2.H.Dnin 27.611957 glnli ve :3800/3940 sayili karari ilz Y.2. H.Dnin
18.11.1958 glinki ve 5646/5414 sayili ve Y.2.H.D.nin 6.11.1958 giinlii ve ,
4134/5199 sayil, 17.7.1947 giinlit ve 2860/4187 sayil1 kararlari ‘

(5) Prof. Vedat Sevig, Kanunlar Thtilafi 1974 Sh. 84; Prof. Gliléren Tekinalp
‘Baglama kurallari, 1. basi Sh. 155; Prof. Osman Fazl Berki, Kanunlar
-Intilafy, 1961, Sh. 221. :

(6) Guloren Age. Sh. 154.
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me ehliyeti ve sartlar hakkinda, taraflarin herbirinin eviGt edinme anin-
daki milli hukukku'nun uygulanacadr” ifade edilmistir.

Su durumda, ayni uyrukiukta olmiyanlarin evidt edinmelerinde, eviat
edinen icin kendi milli kanununun, evlgilik icin ise kendi milli kanununun,
evlathk iliskisinin kurulmasina imkdn vermesi zorunludur. Aksi halde b&y-
le bir sbzlesme yapilamaz. Soézgelimi, Suudi Arabistan uyruklu birisi bir
Tiurk't evlat edinemez. Cunkii, Suudi Arabistan’da islém Hukuku uygu-
lanmaktadir, Bu hukuk sisteminin esasini olugturan Kur'an-1 Kerim'de, ev-
a6t edinme (tebenni) yasaklanmistir (7). O halde evldi edinmek isteyen
Suudi Arabistanli birisi evldt edinmeye ehil olmadidi (8) i¢in bu kisi, her-
hangi bir kimseyi evldt edinemez. )

Nesebi Sahih Firuu olan bir Tirk, baskasini eviét edinemez (M. K.
253). Her ne kadar isvicre’de son kanun degisikligi ile bu engel ortadan
kaldirildigi igin, nesebi sahih flruu olan dahi evlét edinebilirse de, Tirk
Medeni Kanununun 253. maddesi karsisinda lIsvigreli biri, bir Turk’a ev-
16t edinemez.

2 — Sekil :

2675 sayih kanunun 18. maddesinde, evidt edinmenin sekli bakimin-
dan 6zel bir hikiim yer almadidi icin, ayni kanunun 6. maddesindeki ge-
nel hiilkme goére hareket edilmesi zorunludur. Soézl edilen 6. maddede,
“sozlesmenin, Hukuki islemlerin, yapidigi yer kanunun 6ngdrdiigli sekle
tabi” olacagl ifade olunmustur. Bu metin Karsisinda “Hdakimin izni”ne
iliskin hikim bliyik énem tasimasinag, izin, sekil sarti gibi gbriinmesine
ragmen gercekte bu, bir sekil sarti (yani usul hitkmdi) degildir. Her ne ka-
dar Medeni Kanunun 256. maddesinin kenar baghdinda “sekil”den sbz
edilmis ise de, metin incelendigi, diger bir anlatimla izin kararmin niteligi
g6zdniinde tutuldugu toktirde, bunun sekil sarti olmayip iliskinin kurul-
masi icin esas bir unsur oldugu anlasilir. Séyleki Hdkim, iliskinin kurul-
masinin “... cocugun menfaatine (yararlarina) aykirt bulmasi” halinde
izin vermemek yetkisine sahiptir. Hal bdyle olunca izin keyfiyeti, sekil
sarti olmaktan c¢cikip maddi sart vasfini kazanmaktadir,

Bu itibarla bir Tirk’(in yabanci birisi tarafindan evlat edinilebilmesi,

(7) Ahzap Slresinin 4. Ayetinde; “... Evlathklarimz o6z ogullariniz gibi tut-
maniz mesru kilinmamistir. Bunlar sizin agizlarimizdaki bos laflardir” ay-
n1 stre, Ayet 5'te “onlariy, (evlathikiari) babalarmn adi ile cagirin. Bu
ALLAH katinda dogru olandir. Eger babalarini bilmiyorsaniz o halde onla-
11 din kardes ve dostlariniz olarak kabul edin” diye buyurulmustur.

(8) Esat Sener Miras Hukuku, 1977 Sh. 74; Hayrettin Karaman, Islam Huku-
ku Sh. 339.
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Sulh Hakiminin izin (M. K. 256, H. U. M. K.nun 8) vermesine baghdir. Clin-
kii 2675 sayili kanunun 18. maddesinde, sadece sekle iliskin olmak (ize-
re sozlesmenin yapildigi yer kanununa atif yapitmigtir. Az énce belirtilen
niteligi itibarile Hakimin izni, sekil sarti olmadigina gore (9), sézgelimi is-
vigre’li biri, isvicre’deki bir Tiirk’ti dahi evlat edinirken, Turkiye'deki Sulh
Hdkiminden izin almasi sarttir.

3 — Evlat Edinmenin Hiikiimleri

2675 sayih kanunun 18. maddesinin ikinci fikrasinda, eviat edinme
hiklimlerinin, (evldt edinenin milll hukuku)na tabi olacadr &ngdrilmis-
tir. Sdzgelimi bir Turk, bir isvicreliyi evldt edinirse, Tiirk Medeni Kanu-
nunun hitkiimleri uygulanacagi igin evldtlik, evidt edinenin aile ismini (So-
yadini) tasir, onun mirasgisi olur. Asil ailesindeki mirascilik hakki halele
ugramaz, veldyet hakki, infak borcu evidt edinene gecer (M. K. 257).

2846 sayil kanunla dedistirilen Medeni Kanunun 253. maddesine go-
re eviGthdin nifustaki ana veya baba adi yerine evlét edinenin adi yazil-
mok suretiyle kimlik belgesi dizenlenir.

Evidthk sbzlesmesi yapilmadan énce yapilmig resmi bll’ senetle mi-
rascilik ve ana babanin ¢ocuk mallari Uzerindeki haklan ile ilgili hikim-
lerine aykiri sartlcr kabul olunabilir, yéni evlatlik, evigt edinenin mirascisi
olmak hakkinda yoksun birakilabilir.

Uygulamadaki bazi teredditleri gidermek igin bir konuya aciklik ge-
tirmekte yarar gérmekteyim. Medeni Kanunun 447. maddesi, sadece ev-
lathik ve fliruunu evlat edinenin mirascisi yapmistir. Onun icin evit edi-
nen, evlagthgin mirascisi olamiyacagdi gibi, evldt edinenin 6ldiikten sonra,
ona kendi miras birakanindan intikal eden miras da evlatlik ve fiiruuna.
gecmez (10).

Evli birisinin eviat edinmesi veya evldtlik olmasi, esinin izin vermesi-
ne bagdhdir (M. K. 255). 2675 sayili kanunun son fikrasinda “evlat edinme-
ye dider esin rizasi konusunda, eslerin milli hukuklarinin” birlikte uygu-
lanacag ifade edilmigtir. Bu hikim, tabiiyetleri ayni olan esler bakimin-
dan bir sakinca dogurmamakta ise de, ayn uyruklukta olan esler agisin-
dan giclikler dogurmakla birlikte adil oldugu sdz gotiirmez (11). Aksi
halde esler arasinda yarar dengesi bozulabilir. Zira birinin yarari, &teki-
ne Ustiln tutulursa haksizliga yol acabilirdi. l

(9) Giloren Age. Sh. 155.

(1‘0) Sener Age. Sh. 70, Y.2.H. D.nin 2.6.1971 giinlii ve 3539-3588 sayil1 ve ben-
: zeri kararlari.
(11) Guloren Age. Sh. 154.
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Her ne kadar Kanunda, ayri uyrukluktaki eslerin birlikte evldt edin-
meleri ihtimali gdzetiimemis ve bu yénden, hikim sevk edilmemis ise de,
2675 sayili kanunun birinci fikrasinda, eviatiikla evldt edinenin milli ka-
- nunlarinih "uygulanacagr yolunda sevkedilen hiikiim, yeterli ve actk olup,
bu gibi hallerde, evldt edinenler ile eviatigin, yani tic ayri milll kanunun
uygulanmasi gerekecektir (12).

Medeni Kanunun 255. maddesinde, evli olan birinin evlatiik olmasi
halinde &teki esin izin vermesinin gerekli oldugu vurgulanmistir, 2675 sa-
yih kanunun 18. maddesinin son fikrasinda, sadece evidt edinmeden sé-
zedilmistir. Her ne kadar metinde, eslerden birinin baskas: tarafindan ev-
Iat edinilmesi halinde Gteki esin rizasinin olmamasi hususunda bir agik-
Ik yoksa da, Medeni Kanunun 255. maddesinin emredici hiikmii karsisin-
da, evli birinin evidt edinilmesine esin riza gdstermesinin zorunlu oldugu
sz gbtirmez. Onun i¢in bu hallerde, eslerin milli hukuklarinin birlikte uy-
gulanmasi gerekir. Yani, evidt edinmedeki kurahin (mad. 18/1l) evlathk
olma halinde de gbdzéniinde tutulmasi zorunludur.

Il — Noterin Goérevi :

Noterler, 1512 sqylh Noterlik Kanunun 89. maddesi geregince, evlat-
Ik sdzlesmesi diizenlemekie gorevlidirler. Medeni Kanunun 256. madde-
sinde, evldt edinmenin “yapilacak resmi senetle” mimkiin olacadi yolun-
da emredici bir kural yer almistir. Bu gegerlik sartidir. Baska bir anlatim-
la resmi senet diizenlendigi anda, evldtiik iliskisi gerceklesit. Bu yén, yd-
ni sozlesmenin etkisi, maddi hukuku ilgilendirdigi icin, sekil sarti olarak
duglnilemez. Ama Noter tarafindan, evldt edinen ile eviathik veya veli
ya da vasinin evlathik konusundaki irade beyanlarinin sorulup tesbit edil-
mesi, sekil sartidir. Iste bu itibarla eviatik sézlesmesinin diizenlenmesi
“LOCUS REGIT ACTUM” kuralina tébidir(13). O halde yabanei bir kim-
se, Tlrkiye’de evldt edinecekse, sdzlesmenin Noterde yapilmas! (Mad-
de 89) gereklidir. Milletlerarasi 6zel. hukuk, bunu sart kildigr gibi, 2675
sayil kanunun 18. maddesi de bu hususu 6ngérmektedir. Zira sadece
maddi sartlar milli kanuna birakilmistir.

IV — SONUC

23 Subat 1330 tarihli olup “Memaliki Osmaniyede bulunan etanibin
hukuk ve vezaifi” hakkindaki muvakkat kanunun 4. maddesinde, millet-
lerarasi ézel hukukla ilgili bazi kurallar ézet olarak ve vyetersiz sekilde

(12) Giildren Age. Sh. 154,
(13) Giildren Age. Sh. 155; Berki Age. Sh. 222,
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aciklanirken bir yerinde de tebenniye (Evldt edinmeye) atif yapilmig ise-
de, maddi ve sekil sartlari bakimindan yeterli hiikiimlere yer verilmemisg-
tir (14). Iste bu yuzden yillarca bu bogluk kazai ictihatlarla doldurulmeya
calisiimig, nihayet 2675 sayilh kanun, ayrintii hikimlerle konuyu aydin-
hga cikarmig, vatandasi kararsizhkian kurtarmistir.

(14) 1’33-0 tarihli kanunu muvakkatta, evlatliga (Tebenniye) genis yer verilme-
mis olmasl, bu miiessesenin isiam Hukukunda bulunmayist sebebi ile, ay-
rintlya gerek goriilmemesi gibi bir diislince {irlin olabilir.



