EDEBIYAT-I CEDIDE NESLINDE YABANCILASMA

ALIENATION IN GENERATION OF EDEBIYAT-I CEDIDE
Adem CAN"

OZET: Servet-i Fiinin edebiyati bir neslin edebiyatidir. Bu neslin zevkleri ve duyus tarzi kendine
ozgiidiir. Tirk edebiyatimi yenilestirmek isteyen topluluk Bati’ya hayrandir. Milli kiiltiire ve toplumsal
hayata ise fazla ilgi duymaz. Bati tesiri, Servet-i Fiinlincular: milli hayata yabancilastirmistir. Bu grubun
meydana getirdigi edebiyati1 yabancilasma olgusunu dikkate almadan agiklamak zordur.

Bu ¢aligma Edebiyat-1 Cedide neslindeki yabancilagsmayi ve yabancilasma psikolojisinin Servet-i
Fiinlin edebiyatina yansimasini konu almaktadir. Edebiyat biliminde yabancilagsma olgusunu ortaya koyan
somut analizler mevcut degildir. Dolayisiyla bdyle bir ¢alisma i¢in gruba mensup sair ve yazarlarin
psikolojisini yansitan metinler 6nemlidir. Buna binaen sanat¢ilarin bizzat {irettigi fikir yazilari, hatiralar,
mektuplar ve kurmaca metinler gibi birinci elden kaynaklar miimkiin oldugu kadar degerlendirilmeye
calistlmistir.

Anahtar sozciikler: Edebiyat-1 Cedide nesli, Servet-i Fiinin edebiyati, yabancilagma

ABSTRACT: Servet-i Fiinun’s literature is literature of a generation. This generation's tastes and
perception style is unique. The group who wants to renovate Turkish literature admires to the West. But
they don’t interest the national culture and social life. The influence of Western has alienated the members
of Servet-i Fiintin from the national life. To explain the literature created by this group is difficult without
considering the alienation.

This study focuses on alienation in the generation of Edebiyat-1 Cedide and on reflection of the
psychology of alienation in the literature of Servet-i Fiintn. In the literature science concrete analysis
revealing the alienation is not available. Therefore, texts which reflects the psychology of poets and
writers in the group are important for this study. Thus first-hand sources produced by artists themselves
have been evaluated as much as possible; these sources are articles, essays, memaoirs, letters and fictional
texts, etc.

Keywords: the generation of Edebiyat-1 Cedide, the literature of Servet-i Fiintin, alienation

1. GIRIS

Klasik gelenekle yetisen Tanzimatgilar, iki diinya arasinda hakiki bir tereddiit gecirmistir.
Ne yerli olanin biitiiniiyle feda edilmesine ne de Batili yeniliklerin oldugu gibi alinmasina razi
olmuslardir. Sinasi ve takipgilerinin Bati’da goriip begendiklerini yerli degerlerle telif etmeye
caligmalart bundandir. Ancak bir divan sairinin roman yazmasi hi¢ de kolay degildir. Yeni tiirleri
temelliik etme cabasi onlar1 zihniyet degisimine zorlamistir. Dolayisiyla bu nesilden sonra yerli
degerlere giiven duygusu her gecen giin biraz daha zayiflayacaktir. S6z gelisi Ara Nesil
sanatkarlari, Bati’da gordiikleri her yeniligi benimsemis ve Tiirk edebiyatina kazandirmak
istemislerdir. Hatta bu konuda hayli cesur davrandiklarin1 kabul etmek gerekir. Servet-i
Fiintincularda ise Batil1 degerlere karsi mutlak bir hayranlik vardir. Bu neslin, hem nesir hem de
nazim alaninda kendini Bat1 edebiyati gelenegine bagladigini sdylemekte sakinca yoktur. Halit
Ziya gibi Tevfik Fikret ve Cenab Sahabeddin’in de iistatlar1 Fransizdirlar. Edebiyat-1 Cedide
neslinin milli kiiltiirden uzaklasarak Bati’dan beslenmesi, beraberinde kaginilmaz olarak kiiltiirel
yabancilagsmayi da getirmistir.

Yabancilagma, en basit tarifiyle insanin kendi tabiatindan uzaklagmasidir. Sozliiklerde
“kisinin kendisine, i¢inde yasadig1 topluma, dogaya ve baska insanlara karsi duydugu yabancilik
hissi” (Cevizci, 2013, s. 1617) olarak tarif edilir. Kavrami felsefi bir kategori olarak
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degerlendiren Hegel’e gore (Gokberk, 1985, s. 438) yabancilagma, varlik felsefesinin bir
basamagidir. Varlik/evren -Hegel buna ide, aki/ veya soz der- bir ilkenin, bir ilk temelin belli bir
amaca dogru gelismesidir. Bu gelisimin amaci kendini bulmak, hiirriyetine kavusmaktir. Bunun
icin varlik/evren olarak tekamiil eden ide, ii¢ asamadan gecer. ilkin kendi kendindedir. Ikinci
asamada kendine gergeklik kazandirmak i¢in kendini dogada var eder. Ancak dogadaki ide
kendisinden baska bir sey olmus, kendisine yabancilasmigtir. Ciinkii “Doga alaninda bir seyin
varlig1 baska bir sey yiiziindendir; onun i¢in doga, ‘ide’nin 6zdesligini yitirdigi, nesnelerin
coklugu icinde boliindigl, dolayisiyla da baskalasip kendisine yabancilastigr alandir.”
(Gokberk, 1985, s. 439). /de’nin geliskilerinden kurtularak ozgiirliigiine ulasmasi ise {igiincii
basamak olan kiiltiir evresinde gerceklesir. Yabancilasma kavramina ¢ok farkli anlamlar da
yiiklenmektedir. (Ozel, 2003, s. 73). Ancak milli kiiltir baglaminda hicbir miispet anlam
tagimaz. Birey ve toplum hayati1 bakimindan ise hakiki bir tehlike olarak goriiliir. Denilebilir ki
nesilleri igerden ve disardan kusatan amansiz bir sarsintidir:

Yabancilasma, benligin kendisi olmaktan ¢ikmasi, kendine karsi bir baskast olmasi, bir
baskasi  mesafesinde  durmasidir.  Yabancilagma, oncelikle  bilincin  kendine
vabancilasmasidir. Kendisini, kendi eylemini, kendi anlamini unutmasidir; kendi icine
bagkasini yerlestirmesi ve bu sekilde kendi i¢inde bir béliinme yasamasidir. Bu durumda
yabancilagsma, eger bir cehalete diisme, bilgisizligin bulanik sularinda yitip gitme
degilse, bir aydin hastaligidir. (Tagdelen, 2010, s. 94)

Hayatin her alaninda goriilebilen yabancilagsmanin, genellikle entelektiiel ziimreler
arasinda baglamasi beklenir. Ciinkil disa acik bu ziimreler yabanci kiiltiirlerle ¢cok genis bir
zeminde temas kurabilmekte ve o kiiltiirlere istirak edebilmektedirler. Bu siirecte en belirleyici
faktor dildir. Dilini bilmedigimiz bir milletin hayatina istirak edemeyiz. Dilini &grendigimiz
milletlerin ise disiincelerini de benimsemeye baslariz. Cinkii dil diisiincenin evidir. Ancak
bagka bir millet gibi diisiinebilmek i¢in evvela o millet gibi duymak gerekir. Bu ise kendi duygu
diinyamizdan uzaklagsmamiza sebep olur. Siirecin yabancilagsmayla neticelenmesi igin yerli
kiiltiirle miinasebetin zayiflamasi ve yabanci kiiltliriin yasanmasi sarttir. Kendi kiiltiiriinii hor
goren, hatta ondan utanan ziimrelerin bagka kiiltiirlere siginmasi kaginilmazdir. Boyle bir
yabancilagsma, sanat ve edebiyat sahasinda da goriilebilir. Hatta somut bir dille ifade edildigi icin
takibi daha kolaydir. Yeni Tiirk edebiyatina bu dikkatle bakildiginda Edebiyat-1 Cedide neslinin
bariz bir yabancilagsma yasadig1 goriilecektir.

2. YENILESME mi YABANCILASMA m?

Edebiyat-1 Cedide nesli, dncekilerden farkli olarak yeni tarz mekteplerde diizenli ve tist
diizey tahsil gérmiistiir. Sultan II. Abdiilhamid tarafindan gelistirilen bu mekteplerin resmi
amact, Ozetle devletin bekasini temin i¢in ihtiya¢ duyulan nitelikli insan giiciinii yetistirmektir.
Hiikiimdarin yakinen takip ettigi, hatta Miisliiman yerli halkin lehine miidahalede bulundugu
(Kodaman, 1999, s. 138) bu mekteplerde pozitif bilimler de okutulmaktadir. 1876’dan itibaren
merkezi bir sisteme gore teskilatlandirilan bu egitim kurumlarinda (Kodaman, 1999, s. 37) daha
sonra sarayl ve hiikiimdari rahatsiz edecek fikirler gelismeye baglar (Mardin, 2012, s. 110).
Bunlarin zamanla basit tedbirlerle bertaraf edilemeyecek kadar gii¢ kazandigi anlasilmaktadir.
Sarayin miidahalesi de sonugsuz kalinca bahsedilen mekteplerde ciddi bir muhalefet hareketi bas
gostermistir. Edebiyat-1 Cedide nesli bu muhalefet hareketinin tesirinde yetisecektir. Dolayisiyla
grup Uyeleri, her ne kadar tesadiifen bir araya geldiklerini sOyleseler de ortak bir bilince
sahiptirler. Bu sebeple ¢ok ¢abuk kaynagmis ve miisterek bir gayeye yoOnelmislerdir.
Yayimladiklar1 dergide diistincelerini savunurken pozitivizmin sanat felsefesine dayandiklari
icin onlar1 fikir hareketi kabul edenler (Ulken, 2001, s.140) haksiz sayilmazlar. Buna ilaveten
Servet-i Financularm, mutlak anlamda Batici olduklarindan yerli halkla temaslarinin zayif
oldugunu da belirtelim. Hatta bazilarinin genglik donemi arkadas g¢evresi gayrimiislimlerle
siirlidir (Usakligil, s. 244). Bu yiizden “Bati’yla tanistiktan sonra, hep kendi muhitiyle ve bu
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muhitteki yasam bigimiyle, gizli veya agik bir miicadele halinde olmus” (Ayvazoglu, 1996, s.
23) ve bu miicadeleyi “hiirriyet”, “miisavat”, “medeniyet” vb. bazi mitlerin arkasina gizlenerek
stirdiirmiiglerdir. Bunun, onlar1 gizli veya asikar kavga ettikleri milli irfana yabancilastirmasi
tabiidir. Stiphesiz bu yabancilagmanin daha baska sebepleri de vardir. Fakat hi¢ de gizli kalmig

bir duygu degildir.
2.1. Yabanc1 Kaynaklarla Temas

Cocukluklarinda klasik kaynaklar1 tantyan (Usakligil, 2008, s. 87; Yal¢in, 2010, s. 17), ilk
gencliklerinde Tanzimat yazarlarim1 okuyan Servet-i Fiinlncular, Bati disiincesiyle erken
yaglarda karsilasmiglardir. Egitim gordiikleri mekteplerde kendi gayretleriyle ileri diizeyde
Fransizca 6grenmis ve Ogrendikleri bu dil sayesinde ulastiklar1 pek cok kitabi okumuslardir.
Tiirkiye’ye gizlice sokulan yabanci gazeteleri de takip etmislerdir (Yalgin, 2010, s. 51). iglerinde
cocuk yasta terciime yapanlar bile vardir (Usakligil, 2008, s. 176; Yal¢in, 2010, s. 32). Yine
bazilarinin azinlik okullarinda okudugunu, bazilarinin ise Bati’da egitim gbérme sansina sahip
oldugunu belirtelim. Kisacas1 Edebiyat-1 Cedide neslinin Bati’yla iinsiyeti tamdir. Yabanci
kaynaklari okumak ve onlarla beslenmek aslinda fikir ve sanat adamlari i¢in genis imkanlar
sunar. Fakat boyle bir siirecte yerli kaynaklarla miinasebetin devam ettirilmesi sarttir. Halbuki
Servet-i Fiinlin sair ve yazarlari, Bat1 edebiyatiyla temas kurunca yerli kaynaklardan yavas yavas
uzaklagmiglardir. Sohretlerini idrak ettikleri zaman eski edebiyatla miinasebetleri yok
hitkmiindedir. Hiiseyin Cabhit, kendi kiilttiriinii gézden gegirirken su itirafta bulunur:

Simdi bu gecmiys diisiinsel yasamimi andik¢a gériiyorum ki biitiin kiiltiiriimii Bati’ya ve
ozellikle Fransa’ya bor¢luyum. Uzerimde Dogu eserlerinin hichir etkisi olmadi. Arap¢a
ve Fars¢a ogrenimimiz ashnda pek yetersizdi. Eski ve yeni Tiirkge eserlerden de
soguyup uzaklastim. Siir icin kendimde kiiciik bir yetenek bile goremiyordum. Buna
dayanarak diyebilirim ki gencligimden beri ne okumussam Fransizcadwr, ne
ogrenmissem o kaynaktan gelmistir. (Yalgin, 2010, s. 44)

Bu durum genel anlamda digerleri i¢in de gegerlidir. Servet-i FiinGincular Fransiz
edebiyatin1 taniyinca Tiirk edebiyatini yetersiz bulmus ve onunla fazla ilgilenmemiglerdir. Bu
tercihin roman ve hikaye tiirleri konusunda hakli gerekceleri olabilir. Zira Fransiz klasiklerini
okuyabilen birisinin Tanzimat romanin1 begenmesi beklenemez. Ancak onlar klasik siiri de
begenmezler. Tevfik Fikret’e gore (2000, s. 237) “Bi-¢are si’r-i Osmani yoksuldur.” Zaman
zaman klasik siirden saygiyla s6z eden Fikret’in (2000, s. 230), onu yoksul bulmasi her seyden
once koklii bir zihniyet degisiminin igaretidir.

Tiirk siirinde yenilesmenin yolu Tanzimat'tan once acilmistir (Ozgiil, 2006).
Tanzimatgilar buna 6nemli bir ivme kazandirirlar. Fakat yenilegsmenin yontemi konusunda bazi
tereddiitler vardir. Sonraki yillarda bu tereddiidiin birbiriyle ¢atigan iki farkl fikir halini aldig1 ve
Recaizade Mahmud Ekrem ile Muallim Naci’nin bu fikirleri temsil ettikleri konusunda biitiin
edebiyat tarihleri birlesir. Klasik gelenegi geride birakarak hizli bir yenilesme programi teklif
eden Ekrem’e mukabil, Naci’nin kismen gelenegi de devam ettiren 1liml1 bir yenilesmeyi tavsiye
ettigi her iki teorisyenin sOylemleri kadar sanatlarindan da anlasilmaktadir. Servet-i Fiinfn,
siiphesiz Ekrem’in zaferidir ve bu zafer bugiine kadar edebiyat kamuoyumuz tarafindan
kutlanagelmistir. Oyle ki Muallim Naci’ye eskicilik bile isnat edilmistir. Bugiin gelenekle
arasinda genis bir mesafe bulunan modern Tiirk siirinin klasik kaynaklardan dogrudan
beslenmesi giictiir. S6z konusu olumsuzlugun asil sebeplerinden biri Servet-i Fiiniin’la baslayan
radikal zihniyet degisimidir. Edebiyat-1 Cedide sairlerinin arkaik bir dili tercih ettikleri igin
klasik siire yaklastiklar1 fikri aldaticidir. Klasik siir, soz siiridir. Bu estetige/poetikaya karsi
¢ikan Servet-i Fiintin sairleri Tiirk edebiyatina tasvir siirini getirme miicadelesine girismis ve bir
hamlede bu estetigin biitiin imkanlarin tiikketmislerdir. Boylece siir zevkleri kesin bir degisime
ugramistir. Fikret bunu soyle ifade eder: “Maamafih ‘siir’i bizim anladigimiz gibi anlayan bir
fikir, esyay1 bizim gordiigiimiiz gibi gérmeye aligmis olan bir nazar i¢in bugilin o nesaidi [divan
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siirini] tabil ve giizel bulmak, yani o bahar numunelerinden bir zevk-1 rihani hasil eylemek nasil
mimkiin olur, bilmem.” (Fikret, 2000, s. 33). Klasik siir bakiyelerinin heniiz cari oldugu bir
donemde yetisen Fikret’in bu siirin en iyi 6rneklerinden bile zevk almamasi o kiiltiire ve zevke
yabancilastigin1 gosterir. Zevkteki yabancilagsmanin asil sebebi yenilesmek degildir. Siir ve
edebiyatta yenilik gelenege bagl kalinarak da gergeklestirilebilir. Halbuki Servet-i Fiinln eskiyi
ayiklayarak degil, terk ederek yenilesme yoluna gitmistir. Bunda da asil saik Fransiz siiridir.

Servet-i Fiinin siirinde yenilesme, Fransiz siir estetigini Tiirkceye aktarmak suretiyle
saglanmistir. Bu konuda onciiliigii Cenab’a tantyan Mehmet Kaplan su tespitte bulunur:

Her seyden evvel Cenab, Avrupa’dan yeni bir siir fikri ve tislip goriisii ile dondii. Bu
fikir ve goriisii o, sembolistlerden ve kismen parnaslardan almisti. Bu fikre gire
Malumat’ta manzumeler nesretmege basladigi zaman, biiyiik giiriiltiiler uyandirdi.
Fakat o, bu giiriiltiilere sogukkanli, izah edici makalelerle cevap verdi. Yazdigi giizel
misralar ve getirdigi yeni iislip, daha dogrusu yeni siir goriisii etrafinda izleyiciler
buldu. Bunlarin basinda Fikret gelir. (Kaplan, 1995, s. 40)

Bu manzumelerin Tiirk edebiyatina yabanci bir siir zevki getirdigi acgiktir. Kitabi
kaynaklarla da olsa yabanci zevklerin benimsenmesi kolay degildir. Ciinkii toplumlar gibi insan
da -maddi unsurlarin aksine- zevke ait hususlarda degisime kolay kolay yanasmaz. Zevkin
degismesi demek insanin degismesi demektir. Edebiyat-1 Cedide neslinde bu degisimin
hayranlikla bagladig1 bilinmektedir. Aslinda bu duygu onlara 6nceki nesillerden tevariis etmistir.
Fakat hicbir nesilde onlardaki kadar giiclii degildir. Tevfik Fikret bu hayranligi taklide kadar
vardirmustir. Riibdb-1 Sikeste sairi, alelade hayat ve tabiat manzaralarini anlatan siirlerinde bile
Frangois Coppée ve Sully Prudomme gibi ikinci sinif Fransiz sairlerini taklit eder! (Kaplan,
1995, s. 140). Siileymen Nesib, biitiin arkadaslar1 adina konustugu bir yazisinda “Sunu da
sOyleyelim ki bazimiz bazi eserlerinde Frenk sive-i ifadesine taklit ve hatta bazi Frengane
fikirleri hisleri bizim tabiatimizla, temayiiliimiizle efkar-1 milliyemizle kabil-i tevfik goriinmeyen
bazi fikir ve hisleri dogrudan dogruya naklediyorlar.” (Gokgek, 2014, s. 83) diyerek s6z konusu
taklitten kendilerinin de rahatsizlik duydugunu bildirmektedir. Kendi halkindan uzak duran ve
hayatlarin1 bagka milletlere benzemeye adayan sairlerin yabancilagsmalar1 sasilacak bir sey
degildir. Fikret’in bunu bizzat itiraf ettigi bilinmektedir. Mehmet Kaplan’in tespitiyle “ ‘Irfanim
tebdil-i tebaiyet etti’ diyen Fikret, bu tarihten ¢ok 6nce ¢evresinden kopmus, adetd ona
yabancilasmis bulunuyordu.” (1995, s. 164). Edebiyat-1 Cedide yazarlar1 ise Fransiz romaniyla
gbzlerini yeni bir diinyaya agmis gibidirler. Bir defa o diinyaya adim atan gecler bir daha asla
ondan vazgeg¢mezler. Hiiseyin Cahit, ¢cocuk yasta zorlukla edindigi Paul Bourget’nin Terre
Promise adli romanina tutulmasini sdyle anlatir:

Ik sayfalarda beni bir diis kirtkligi karsilad. Bir sey anlamiyordum! Sanki bu, baska bir
Fransizca idi. Direndim, okudum. Gene de bir tirlii zevk alamiyordum, ciinkii
okuduklarimin anlamint sokemiyordum. Zorunlukla Paul Bourget’'nin romanini, hiiziin
duyarak kitapligima koydum ve gene aligkin oldugum Dumas Fils’e dondiim. Aradan
bes alti ay gecti. Okuyacak kitabim kalmamisti. Gézlerim Adanmis Topraklar’a ilisti.
Tekrar okumaya giristim. Sasilacak sey! Bu kez olduk¢a anlyyordum. Devam ettim ve
anlayarak okudum. Poul Bourget 'nin tutkunu oldum. (Yalgin, 2010, s. 43)

Servet-i Fiin(in romaninin Fransiz realistlerine neler borglu oldugu ispata muhta¢ degildir.
onlar Batili realistleri tamamen itaat edilen kilavuzlar olarak gérmiislerdir:

Halid Ziya basta olmak iizere Mehmed Rauf, Hiiseyin Cahit, Ahmet Hikmet, Saffet
Nezihi gibi yazarlarin eserleri, Batili esaslar iizerinde sekillenir. Bati edebiyatini Batili

! Tevfik Fikret'in aktarmalar sadece bu iki sairle smirl degildir. Mesela “Han-1 Yagma” siiri, Victor Hugo nun
“Chatiments” (Cezalar) siirinin Tiirkgesidir (Alkan, 1997, s. 29). Hazirladig1 daha genis bir ¢calismada Hilmi Ugan,
“Tevfik Fikret, incelememizden de anlasilacag: gibi, ¢ogu siirinde F. Coppée, A. de Musset, Baudelaire gibi sairleri
oykiinme diizeyinde kalmistir.” (Ugan,2009, s. 247) sonucuna varir.
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eserlerden okuyarak ogrenen bu nesil, romanlarin sadece teknik boyutunu degil,
icerigini, kisilerini, duyus tarzimi, dil ve idislibunu da Batidan etkilendikleri realist,
natiiralist ve psikolojik roman anlayislarina gore olusturur. (Bas, 2010, s. 359)

Grup tyelerinin kendi aralarinda Bati romanini uzun uzun miizakere etmis olacaklarini
tahmin etmek zor degildir. Kimlerin hangi romancidan ne o6lgiide etkilendigini muhtemelen
ailenin diger tiyeleri de biliyordu. Hatta bazi intihallere bile g6z yumduklarini kendileri haber
vermektedirler. Hiiseyin Cahit, Ali Kemal’le intihal konusundaki miinakasalarin1 anlatirken
sunlar1 hatirlamaktadir:

Ahmet Hikmet, bu koleksiyon merakini yalnmizca sozciikler sirasinda birakmayarak biraz
diigiincelere ve konulara da c¢evirmisti saniyorum. Haristan ve Giilistan adindaki
hikayesi, Rosny kardegslerin bir hikdyesinden esinlenmigtir. ‘Esinlenmis’ deyisi de biraz
hafif gelir. Agik¢asi o hikdyeden aynen alinmistir. Rauf ile bunun farkina vardigimiz
vakit isi bir aile swri gibi sakly tuttuk. Ciinkii bir yandan Ali Kemal’i ¢alinti yazi
yazmakla sugiistii yakalar, ote yandan Avrupa taklitciligiyle suglanmirken, i¢imizden
birinin bu agirt yakinligi hepimiz icin bir asagilanma nedeni olabilirdi. (Yal¢in, 2010, s.
144)

Servet-i Fiintincularin Bati romanim1 Tiirk edebiyatina kazandirmak i¢in 6zel bir gayret
sarf ettikleri aciktir. Hatta bu gayret, belli bir tenkit faaliyetiyle de desteklenmistir. Bununla
birlikte geng yazarlar, Bati romaniyla miinasebetlerini genellikle duygusal planda devam ettirmis
ve hangi yazar kimden etkilenmisse onun gibi yazmaya 6zen gostermistir. Bu ise iki ayr diinya
arasindaki farkin inkar1 demektir. Bati’nin hayat1 gibi meseleleri de kendine mahsustur ve Bati
romani bu hayati kendi meseleleriyle birlikte ele alir. Halit Ziya ve arkadaslarinin bunu
bilmemesine imkan yoktur, fakat onlar Bati romaninin bu yoniinii gérmezden gelmislerdir. Onun
icindir ki Servet-i Fiiniin dénemi Tiirk romaninin hakiki bir meselesi yoktur.

2.2. Kisilik Degisimi ve Halka Yabancilasma

Servet-i Finlncularin Bati hayranlig1 ve degisen zevk diinyalar1 sadece sanatlariyla siirli
kalmamig, hayatlarina da sirayet etmistir. Avrupa’ya karsi adeta vatan hasreti ¢geken genclerin
orada yasayabilmek i¢in biiyiik gayret sarf ettikleri hatiratlarinda haber verilmektedir. Hiiseyin
Suat Yalcin, Cenab Sahabeddin’in kendisini Paris’e davetinden s6z ederken “Daima beni oraya
celbedici sozler yaza yaza tamamiyla zihnimi ¢eldi. Paris’e gitmek askiyla yaniyordum.”
(Giirsoy, 2001, s. 4) diyerek bu neslin Paris tutkusunu vurgular. Nitekim tiirlii sebeplerle Paris’e
gidenlerin geriye nasil bir psikolojiyle dondiikleri, onlar1 az ¢ok taniyanlarin malumudur. Said
Halim Pasa, “Tahsil igin veya sefaret vazifesi ile memur olarak Bati memleketlerine giden
genglerden, ecnebi ahlak ve yasayisini benimsemis olarak donenler[in] pek ¢ok” (tarihsiz, s.117)
oldugunu haber vermektedir. Paris’e heniiz gitme sansin1 elde edemeyenler ise Istanbul’da bile
Paris efsaneleriyle yasarlar. Hiiseyin Cahit, arkadaslarinin iginde bulundugu bu ruh halini su
climlelerle haber vermektedir:

Paris’e kacamadik. Buna karsin Istanbul’un i1ssiz ve uzak kiselerinde en soniik bir
yasama baglyken bile diig icinden hep Paris’i yasadik. Paris’in sokak adlari bile
bilmedigimiz seyler degildi. Kulis dedikodularindan soz agan gazetelerden oyuncu
vasamlarmin  kiiciik ayrintilarina varincaya kadar her gseyi izliyorduk. Gergekten
Istanbul’da degil Paris te yasar gibiydik. (Yal¢in, 2010, s. 66)

Istanbul’da kabuguna cekilip Paris’i yasamanin, ferdi hayata getirecegi en somut degisim
uyumsuzluktur. Bagka milletlerin hayatina fiilen istirak edenlerin zamanla onlara benzemesi
sasirtic1 degildir. Fakat insanin mensup olmadig1 ve birlikte de bulunmadigi bir milletin hayatim
zihnen de olsa yasamasi demek, aslinda kendi milletine yabancilagsmasi demektir. Servet-i
Fiinlincularin boéyle bir haletiruhiye i¢inde olduklar1 anlagilmaktadir. Mehmet Kaplan, biraz da
Fikret’in mizacina has olan bu kapristen so6z ederken “Tanzimat’mn basindan beri Avrupa’yi
gezip gelenlerin memlekete doniince tutulduklari o kendi milletini asagi gérme ve etrafini
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begenmeme hastaligina Fikret, hi¢ disar1 ¢ikmadan, Istanbul’un iginde yakalandi.” (1995, s. 101)
der ki bu durum, bahsedilen yabancilasma bigimine uygundur.

Yirminci ylizyillin sonlarinda gen¢ nesil Osmanli entelektiielinin yasadigi yabancilagma
psikozu devleti agik¢a tehdit edecek boyutlara varmusti. Cilinkii yeni kusaklar, Bati oniinde
miithis bir asagilik kompleksine kapilmaktan kendini alamiyordu. Osmanli Devletinin
Batililagma siireciyle baslayan ve Yeni Osmanlilarla beraber agik¢a kendini gosteren bu 6zgiiven
kaybi, siyasi anlamda vahim bir netice dogurdu: Halki kiigimsemek. Sultan II. Abdiilhamid’in
tasfiye ettigi Yeni Osmanlilardan sonra Batili devletlerin desteginde ¢ok daha biiylik bir orgiit
kurarak hem icerde hem de disarda siyasi faaliyetler yiiriiten Jon Tiirkler (Mardin, 2012, s. 100),
halkla ilgili bu 6n yargiy1 politik bir realite kabul etmislerdir. Ciinkii “Halk, Jon Tiirklerin
bekledigi sekilde ihtilali yapmadig1 i¢in zamanla artik Jon Tiirklerin glivenmedikleri bir unsur
olmustu. Ahmet Riza Bey’de bu giivensizlik bastan beri mevcuttu. Jon Tiirk askeri erkani ayni
diisiinceye varincaya kadar aradan bir hayli zaman gecti.” (Mardin, 2012, s. 306). Servet-i
FiinGincular Jon Tiirkleri takip ediyor ve onlardan etkileniyorlardi. Sansiiriin en siki oldugunu
sOyledikleri zamanlarda bile Tiirkiye’ye gizli sokulan Mizan’la Megveret’i okuduklarini kendileri
soylerler (Yalgin, 2010, s. 51). Zaten grubun bazi lyeleri, Jon Tiirklerin siyasi uzantisi olan
Ittihat ve Terakki (Mardin, 2012, s.76) cemiyetine basindan beri iiyeydi (Karaca, 1990, s 11).
Mesela “Tevfik Fikret, genel planda, deyim yerindeyse, bir ‘parti sairi’ gibi calismistir.” (Siireya,
2012, s. 75). Bu nedenle halka bakiglar1 da Jon Tirklerden farkli degildi. Servet-i Fiin(in sair ve
yazarlari, hemen her firsatta halk i¢in yazmadiklarini ilan ediyorlardi. “Her sair ve yazarmn
herkes tarafinda anlasilmasinin zorunlu olmadigi” (Gokeek, 2014, s. 34) fikri ortak kabulleriydi.
Dahasi halk i¢in yazan Ahmet Mithat’1 -ilk gencliklerinde tistat kabul etmelerine ragmen- agikga
kiigiimsiiyorlard1.? Iglerinde halki, sanat diismam sayanlar bile vardi. “Edebiyatin efkar ve
hissiyat-1 insaniyye lizerine ehemmiyet-i hakikiyyesi layikiyla takdir edilmeyen bir memlekette
bir sanatkar-1 giizinin iki biiyiik diisman1 vardir. Birincisi halktir.” diyen Hiiseyin Siret (Karatas,
2011, s. 154), halkla aralarina kalin bir duvar érmekte sakinca gérmiiyordu. Bu konuda Fikret
arkadaslarindan ¢ok daha fazla kaprisliydi. O “ne aile ¢evresi, ne de aldig1 kiiltiir ve terbiye
bakimindan halk tabakasina mensuptur. Kendisini herkesten {istiin ve ayri géren mizaci, onu
sosyal bakimdan ferdiyetgi ve litopist bir goriise stirliklemistir.” (Kaplan, 1995, s. 140). Hasili
hemen her bakimdan Hamid’in kibrini tevariis eden Fikret ve arkadaglar1 hem yukarida izah
edilen Avrupa hayranlarinin tutulduklari hastalik hem de Jon Tirklerin tesiriyle kendilerini
miizmin bir ferdiyete hapsetmislerdi. Dolayisiyla iginde yasadiklar1 halka yabancilagsmalar
kaginilmazdi.

Halkla temasim1 koparan Edebiyat-1 Cedide mensuplari, toplumsal hayata kayitsizdir.
Kendi aralarinda fildisi kule hayati yagamis ve onun disindaki diinyaya gdzlerini kapatmiglardir.
Buna bagli olarak dénemin siyasi ve sosyal hayati onlarin eserlerine fazla yansimamistir. Bunu
siirde Sembolizm ve Parnasizm gibi akimlarin ferdiyetci poetikalariyla izah etmek miimkiinse de
romanda realizm ve natiiralizmin ogretileriyle telif etmek kolay degildir. Halit Ziya’nin tistatlar
kendi milletlerinin hikayesini anlatirken o, toplumla baglar1 zayif olan ve gergeklikleri daima
tartisilan az ¢ok cemiyet arizasi sayilabilecek kisilerin yasak asklar1 konusunda 1srar etmistir.
Dolayistyla Emma Bovary’nin Fransiz, Anna Karanina’nin Rus olmast ve bu iki romanin,
toplumun muhtelif kesimleriyle birlikte tasra hayatin1 da anlatmasi Ask-1 Memnu yazarini fazla
ilgilendirmemistir.

Edebi eserde temanin, yazarin cocukluk hayatiyla ilgili oldugu sOylenir. Bu fikrin
taninmis Onciisii Sigmund Freud’dur. Freud’a gore “Sanatcinin yasaminda ¢ocukluk anlarimin
belki asir1 vurgulanisi, sanatin da giindiiz diisii gibi gerilerde, yani ¢ocuklukta kalan oyunsal
etkinligin varhigm siirdiirmesinden ve bu etkinligin bir yerdes {iriinii olmasindan
kaynaklanmaktadir.” (Freud, 2007, s. 112) Oyleyse sanatkar igin ¢ocukluk yasantist dnemlidir.

2 Bu kiigiimsemenin siyasi sebepleri de vardir (Yalgm, 2010, s. 92).
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Bu dénemdeki eglence hayati, yasanan mekan, etkilenilen olaylar, tanian kisiler ister istemez
esere yansiyacaktir. Halit Ziya’nin eserlerinde anlattig1 yalilar siiphesiz yazarin ¢ocuklugunda
tamdig1 mekanlardir. Fakat hepsi bu mudur? Cocuk Halit Ziya, Imparatorluktaki pek ¢ok
felakete de sahit olmustur. Bu felaket yillartyla ilgili hatiratindaki bir boliim soyledir:

Sonra, bizce hemen daima bir ziyaretgah vardi: akin akin muhacir kafileleri geliyor,
sehri bastan basa dolduruyordu. Camiler, mescitler, tekkeler, harabeler hep yavas
yavas doluyor, bir yandan éliimiin dalgalart bunlardan kiime kiime alip gétiirdiikge
bosalan yerler yine kifayet edemeyerek nerede bir kovuk, nerede bir delik varsa oraya
kucakta ¢ocuklariyla, hasta ihtiyarlaryla, annelerinin bacaklarin kavrayarak sizlayan
kiiciikleriyle biitiin o harbin ateslerinden kagarak iltica edecek yer arayan
Miisliimanlari, kisin merhameti, sefkati inkdr ederek swrtlarina dolanan kamgilar
altinda inleye inliye duvar diplerine, yangin yerlerine, metruk arsalara devrilip
yikiliyorlardi. Biz bunlart hep goriirdiik, hep kalbimizde bir diigiimle bunlari temasaya
dalar, fakat birden bire i¢imizden kabaran bir acip hisle daha ziyade gormek
istemeyerek kacardik. Asil ziyaretgdh biitiin sehri parca par¢a istila eden bu sefalet ve
fecaat manzaralarinin mahserlerinden biriydi: Sehzade Camii...

Biitiin arkadaglara en yakin olan biiyiik cami burast idi. Biz oraya kadar gider, yavag
yavas cesaret bulan, 1stirap ¢ekmekten, acilara sahit olarak mateme doymaktan garip
bir lezzetle, igin icin aglamak lezzetiyle ilerleyen ayaklarimiz bizi camiin i¢ kapilarindan
birine kadar gotiiriirdii. Daha ileriye gidemezdik. Bu sefalet levhasimin siddetine,
fecaatine tahammiil edecek kuvvet yoktu, sonra bizi geri geri iten bir koku vardi: Bu
miizdehim insan kiitlesi giiya orada infisaha yiiz tutmus bir mevta yigini gibiydi ki bu
mezar havasimin iginde hala oliimiin gelmeyisine miitehayyir bir tevekkiille dakika
dakika daha zehirlenerek neticeye muntazirdi. (Usakligil, 2008, s. 129)

Halit Ziya ¢ocuklugunda savasin biitiin felaketlerine sahit olmus ve anlattiklarina bakilirsa
o biiyiik trajediden ¢ok etkilenmistir. Fakat romanlarinda bu ¢ocukluk hatiratindan hemen higbir
sahne yer almamustir. Denilebilir ki Halit Ziya’nin asil roman1 Kirk Yi/’dir. Yazarin realist bir
romanci olarak bu kadar genis bir malzemeden yararlanmamasi toplumsal hayattan kopmanin
getirdigi yabancilasmadan baska hicbir seyle izah edilemez.® Yoksa “Bu ortamda yazan Halit
Ziya’nin diinyanin en bilyiik romancisi olmasi gerekirdi.” (Yilmaz, 1996, s. 89) Onun i¢indir ki
Servet-i FiinGncular halkin konustugu dili kullanmamis ve Tirk¢eyi Fransizca bir iislupla
tekellim etmislerdir. Hakikatte “Halit Ziya’nin ‘siirsel’ iislubuyla yoneldigi sistem Fransiz
yazarlarimin dilinden bagka bir sey degildir.” (Yuva, 2011, s. 135). Bu dilin halk nezdinde
karsilik bulmadigini séyleyen Ali Ekrem (1997, s. 37), “Halid Ziya’nin Fransizca’dan aynen
nakl olunma {isliib-1 garibesi ise ammenin mukallid-bahés1 olamazdi.” derken haklidir. Halit
Ziya’nin bu tutumu, basit bir tercih meselesi degildir. Buffon’un meshur “Usliib-1 beyan ayniyle
insandir.” (Recaizade, 2011, s. 68) soziinde ifadesini bulan hakikatin ta kendisidir. Zira
Fransizca diisiiniilen bir fikrin Tiirkce ile ifadesi ancak boyle olabilirdi. Dolayistyla bu dille
halkin 1stirabin1 anlatmaya imkan yoktu. Fikret’in sosyal igerikli siirlerindeki hiizniin 6diing
oldugu yukarida belirtildi. Ali Ekrem (1997, s. 49) de arkadasinin 1stirabini suni ve riyakar bulur.
Fikret, saglam tablolar sunan siirlerinde bile mekan1 ancak yabanci bir dikkatle
kavrayabilmektedir. Sis sairi, “kendisini kopmus hissettigi sehir ve toplumu, kendi disinda agik
ve secik bir tablo olarak gormistir.” (Kaplan, 1995, s. 154). Kaynaklar1 Antik Yunan
mitolojisine kadar uzanan sairin, bilgisi ve kiiltiri Kitabidir. Fikret, “Tarih-i Kadim” siiriyle
gelenege ait biitiin degerlerle bilingli olarak ilgisini kesmistir. (Kaplan, 1995, s. 159). Halit Ziya
ve Fikret’in arkadaslart da onlardan ¢ok farkli bir kiiltiir ve muhayyileye sahip degildirler.

3 Mustafa Miyasoglu (1998, s. 91), Servet-i Fiinin romanidaki yabancilasmanin sonraki nesilleri de etkiledigi
fikrindedir: “Tiirk romaninin Servet-i Fiinlin dénemi, kisileri ve bu kisileri anlatmaya vesile olan olaylariyla, son
derece yapay bir diinyanin esine az rastlanir 6rneklerini sergiler. Ask-1 Memnu ve Eyliil romanlari, yalniz bu
donemin en yetkin romanlar1 degil, cagdas Tiirk romancilarinin da 6rnek bildigi ve benzerlerini yazmaya 6zendigi
tipik ¢evre romanlaridir. Bunlar alafranga Tiirklerin iligkilerini anlatmakla kalmaz, benzer iligkileri genglerin
yasamalarina, dolayisiyla yabancilagmalarina ve yapay kiiltlir ve sanat ¢evresi olusturmalarina da yol agar.”
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Hakikatte Edebiyat-1 Cedideciler mensup olduklar1 toplumun ne mazisine ne de o giinkii haline
ilgi gostermislerdir. Istikbalden ise {imitsizdirler. inanan bir toplumda iman buhrami yasarlar.*
Kozmik nizamla ilgili tasavvurlar1 sig ve gayrimillidir. Hamid’le Servet-i Fiintnculart bu
bakimdan karsilagtiran Hasan Akay’1n vardig: hiikiim sudur:

Bu  miithis  atmosferi soluyarak degil, fakat sadece tablosunu seyrederek
zevklenmiglerdir. Hayatiyetleri ve hayretleri yoktur. Topluma yabancidirlar,
insanlardan ve hayata ait gerceklerden kopukturlar, onlar toplumun ser ¢icekleridir,
fakat Hamid gibi ezici, agsagilayici, miithis giicliiklerden dolay: degil, yalnizca topluma
yabanci bir kiiltiirle beslendiklerinden ve irade bakimindan zayif olduklarindan. (Akay,
1998, s. 131)

Bu hiikmii dogru kabul edecek olursak Servet-i Fiintincularda gizil gii¢ yabancilagmadir.
2.3. Pasif Isyan Duygusu: II. Abdiilhamid Nefreti

Kendilerini yerli halktan ve milli kiiltiirden tecrit eden Servet-i Fiiniincular, i¢inde
bulunduklar siyasi sartlar1 da kendi bakis acilarina gore degerlendirince miithis bir kétiimserlige
kapilmiglardir. Onlara gore halk cahil ve akilsiz, biirokrasi sinsi ve ahlaksiz, yonetim bagnaz ve
zalimdir. Kisacasi Tiirkiye yasanacak bir yer degildir. Bunun tek sorumlusu saray ve onu kendi
nefsinde temsil eden hiikiimdardir. Edebiyat-1 Cedide nesli, hiikiimdara karsi ne kendinden 6nce
ne de sonra Tiirk edebiyatinda benzerine rastlanamayacak derecede giiglii bir nefret duygusuna
sahiptir. Buna II. Abdiilhamid nefreti demekte sakinca yoktur. Bu meselede Batili devletlerin
dahlini kestirmek zor degildir (Said Halim Pasa, s. 68). Cilinkii Yeni Osmanlilardan beri geng
nesiller, Devlet-i Ali’yi zaafa ugratmak ve ona miidahale etmek i¢in bahane arayan Avrupa
devletlerine bazi firsatlar hazirlayabiliyordu (Ebuzziya Tevfik, 2006, s. 206). Bunu 6nlemek
isteyen Saray’in aldig1 en 6nemli tedbir, tehlikeli buldugu gengleri takip edip akim birakmaktan
ibaretti. Sansiir ve jurnal bunun bir parcasiydi. Bu uygulama Servet-i Fiinfincular1 ¢ileden
cikariyordu. Onlara gore II. Abdiilhamid bu iki vasitayla genglige kan kusturuyordu. Bununla
beraber hiikiimdar muzir olmamak kaydiyla dergi ve gazeteleri destekliyordu. “Babiali karariyla
ve bir nezaret biitgesinden yardim géren ilk gazete Servet-i Fiiniin’du.” (Tokgoz, 2012, s. 87).
Matbuatin Saray’dan gordiigii destege bagli olarak “edebiyatla beraber ansiklopedik bilgi veren
dergilerin sayisinda olaganiistii bir artis” olmustur (Okay, 2005, s. 22). Ahmet Thsan, Matbuat
Midiirligiiniin sansiir ¢caligmalarindan s6z ederken, bu kurum midiirlerinin gayreti ve titizligi
karsisinda hayret etmekten kendini alamaz (2012, s. 107). Servet-i Fiintin’a yonelik
haksizliklarin ise Matbuat Miidiiri Hifz1 Bey’den kaynaklandigini bizzat kendisi haber
vermektedir. Sansiirden rahatsizlik duyan Ahmet Ihsan Bey, “Ilk inkilap hareketi ortaya ¢ikinca
Servet-i Fiiniin’u derhal giinliik gazeteye doniistiirerek inkilabin basarili olmasi i¢in galisacagima
yemin ettim.” (2012, s. 176) derken kendilerine yonelik sansiirii hakli ¢ikardigimin farkinda bile
degildir. Jurnal ve hafiyecilik meselesine gelince bu, farkli disiplinleri ilgilendiren karmagik bir
konudur. Fakat devletlerin, kendi giivenligini saglamak igin istihbarat orgiiti kurmak ve
kullanmak mesru hakkidir. Hafiye Teskilatinin uygulamalarindan fazlaca mustarip olan Servet-i
Fiinincular, hemen her firsatta bir araya gelmekte ve gizli toplantilar yapmaktaydilar. Bu
toplantilarin edebiyattan sonra en Onemli giindem maddesi II. Abdiilhamid idi ve toplantiya
katilanlar hiikiimdara galiz kiifiirler savuruyorlard: (Yal¢in, 2010, s. 157). Bu toplantilarin nasil
olup da basilmadigina hayret eden Halit Ziya’ya gore (Usakligil, 2008, s. 674) Edebiyat-1
Cedidecilerin siyasi olarak tek amaci vardi: “Onu [II. Abdiilhamid’i] kirmak, her seyden evvel
onu ortadan kaldirmak... Ilk diisiiniilecek bu idi, baska da bir ¢are yoktu.” (Usakligil, 2008, s.
691). Amaglarin1 ifsa etmekten ¢ekinmeyen genglerin, II. Abdiilhamid’i hal’ etmeyi
tertipledikleri de bilinmektedir. Yillar sonra Halit Ziya bu hadiseyi s6yle anlatir:

4 Tevfik Fikret’in siirde dinden uzaklagmasi bir calismada yatay milliyetciliin tezahiirii olarak izah edilmistir
(Sokmenogullar, 2011. 5.1797).
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Bu kolay sey Abdiilhamit’i hal’ etmek, yerine bir baska padisaha biat edivermekten
ibaretti!... Yani biat merasimi yapilinca bu giiniin Calis-i evreng-i saltanati olan Hakan-
1 berreyn ve bahreyn kendiliginden kokiinden testerelenmis bir ¢inar gibi yikilmus,
ortada yeniden zinde bir agacin sayesi derhal etrafa serinlik vererek yayilmis olacaktir.
Bu pek kolayca yapilabilirdi!... Bir cenaze bilmem nereden kaldirilacakti, her kose
doniildiik¢e cemaate alay alay halk iltihak edilecekti, boylelikle azim bir insan kiitlesi bu
mevhum tabutun arkasindan bir cemm-i gafir hdlinde Bab-i1 Seraskeri’ye kadar
gidecekti ve orada derhal bir iftitahi nutukla halk yeni padisaha biat edecekti.
(Usakligil, 2008, s. 693)

Halit Ziya’nm sonradan ¢ocukca buldugu bu tertibin bas aktérii ismail Safa, defalarca
saraya cagrilip uyarildiktan sonra ancak Boerler hadisesi gibi affedilmez siyasi bir hata
neticesinde arkadasi Hiiseyin Siret’le birlikte siirgiin edilmistir.

Boerler Hadisesi Servet-i Finincularin, Abdiilhamid diigmanhigi yilizinden nerelere
savrulduklarini gosteren tipik siyasi bir tavirdir. Kendilerini hiirriyete adamis aydinlar olarak
goren Edebiyat-1 Cedideciler, somiirgeci Ingilizlere karsi bagimsizlik savasi veren Boerlerin
yenilgisi iizerine Ingiliz Biiyiikel¢iligine celenk takdim ederler. Yillar sonra bu hatayi itiraf
edecek olan Ahmet fhsan “Ingilizlerin Boer muharebesinde gengligin liizumsuz niimayisi”
baslig1 altinda sunlar1 kaydetmektedir:

Afrika 'min giineyindeki Kap somiirgesinde Boer’ler (Bauer) Ingilizlere karst bagimsizlik
savast acmusti. Ingiltere, hiikiimet merkezinden 7 bin mil uzakta cetin bir muharebeyi
kabule mecbur olmustu. Bu, onun i¢in biitiin sémiirge siyasetinin ruhuydu, elindeki pek
¢ok aragla kendi lehine miithis bir propagandaya girismisti. Bagimsizligini arayan
Boer’lerle onlarin aziz reisi Kriiger, diinyaya asi ve hain gosterilmisti. Bu siyaset
propagandasina Istanbul ¢abuk inanmuisti. Ciinkii Abdiilhamid’in zalim idaresinden
yanmis olan Tiirk aydinlar, despot padisahin Ingiltere’ye karsi gosterdigi
giivensizlikleri, Ingiltere'ye yoneltmek icin en dogru belirti saymislardir. Tiirk aydinlar:
adeta derin bir yanilgiya ugramisti. Bu aldanisa ben de ddhildim. Biitiin Edebiyat-1
Cedide ailesi de aym kamdaydi. O zaman biz Ingiltere’yi diinyanin en ozgiirliikcii, en
insaniyetli idaresi saniyorduk. (Tokgoz, 2012, s. 133)

Ahmet Ihsan aym satirlarin devaminda sdziinii ettigi aydin gengligin, on yil sonraki II.
Mesrutiyet’in ilan1 esnasinda Istanbul’a donen Ingiltere biiyiikelcisinin arabasindan atlar
¢ozerek yerlerine kendileri kosulmak suretiyle biiytikelgiyi elgilik binasina kadar g¢ektiklerini
sOyler ki hakikatte bu iki hadise bile Servet-i Fiintin ailesi de dahil olmak {izere Tiirk gengliginin
Ingilizlerin elinde nasil bir oyuncak oldugunu gostermeye kafidir. Dolayisiyla Edebiyat-1
Cedidecilerin Abdiilhamid nefreti pek de masum goériinmemektedir. Dahasi bu nefretin sadece
gizli gazete nesriyatiyla smirli kalmayarak edebl metinlere de yansidigi bilinmektedir. Bash
bagina bir aragtirma konusu olacak bu hususa 6teden beri gosterilen en garpict 6rnek Fikret’in
“Bir Lahza-i Te’ahhur” siiridir. Batili devletlerin Ermeni komitacilara yaptirmak istedikleri
suikast1 alkiglayan siir, fevri bir ¢ikis olarak degerlendirilemez. Nitekim Fikret siirini Riibdb-1
Sikeste’nin sonraki baskilarina da almakla bunu teyit etmistir. Halit Ziya da hatiratinda ayni
vakadan sz ederken isin asli anlagilmasina ragmen boyle bir anarsizme bel bagladigini itiraf
edecektir: “Gariptir ki bu Yildiz bombasinin sadece bir anarchiste tesebbiisiinden ibaret oldugu
ve bunda Tiirk miicahitlerinin higbir eseri bulunmadigi tahakkuk ettikten sonra bile bende
uyanmis olan iimit sonmedi.” (Usakligil, 2008, s. 852). Abdiilhamid’i ortadan kaldirmakla
iilkenin kurtulacagina inanan Servet-i Fiinlincular, ondan sonrasi hakkinda higbir ciddi fikre
sahip degildirler. Bu yiizden biitiin gayretlerini hiikiimdar1 tezyife teksif etmislerdi.

Servet-i Fiintincularin ¢ok agir bir dille elestirdikleri Sultan II. Abdiilhamid’in yonetim
tarz1 ve icraati her seyden once tarih biliminin konusudur. Bu sebeple bir grup sair ve yazarin
sOylediklerine bakilarak donemin idaresi hakkinda hitkme varmak dogru olmayacaktir. Zaten bu
calismanin boyle bir gayesi yoktur. Fakat Edebiyat-1 Cedide ailesinin, o donemin yonetimi
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hakkindaki kanaatini, bu neslin psikolojisini de yansittig1 i¢in kisaca degerlendirmekte fayda
vardir.

II. Abdiilhamid ydnetimi hassas bir donemde is basinda oldugu igin icraatta bazi
olaganiistii uygulamalara yer vermek zorunda kalmistir. Bu yOnetim tarzinin, insan unsuru da
dikkate alindiginda, bazen olumsuz sonug¢lar dogurmasi miimkiindiir. Uzunca bir siiredir
mesrutiyetcilik fikri etrafinda biiyilik siyasi orgiitler kurmus ve saraya muhalif olmus geng
nesillerin bu olumsuzluklar1 da bahane ederek ydnetime itiraz etmesi sasilacak bir durum
degildir. Ancak Servet-i Financular gibi entelektiiel bir toplulugun Yildiz Sarayi’ni saplanti
haline getirmesi ve tenkidi sahsiyete dokmesi manidardir. Donemi konu alan mektup ve hatirat
metinleri dikkate alindiginda Edebiyat-1 Cedide ailesinin II. Abdiilhamid’e kars1 daha dnceden
baglatilmis cok genis bir nefret kampanyasina kapildiklar1 anlagilmaktadir (II. Abdiilhamid,
2009, s. 181). Bu sebeple hiikiimdara yonelik elestiriler afaki fikirlerden ibarettir. Sahsiyeti
hedef alan bu basmakalip elestirilere gore hiikiimdar; korkak, miistebit, zalim, ahlaksiz, bagnaz
ve cirkindir. Hiikiimdara sadik devlet erkéni ise ¢ikarci, haysiyetsiz ve dalkavuktur. Bu 6n
yargili fikirler Cumhuriyet Doneminde yazilmig bazi tarih kitaplarina bile geg¢mistir. Fakat bu
kitaplarin en mithim addedilenlerinde bile sasilacak celigkiler mevcuttur. S6z gelimi ikide bir bu
kliselerden birini zikreden Enver Ziya Karal, Abdiilhamid’in “Aile muhiti ve karakteri” baglig1
altinda su ctimlelere yer vermektedir:

Ata binmesini, fayton stirmesini severdi. Siliha karst da meraki vardi. Miikemmel bir
nisanct idi. Ickive diiskiin degildi. Kadinlarla miinasebeti de saray hayatina gore,
muvazeneli idi. Marangozlukla ugrasmaktan zevk alirdi. Dolap, masa, ¢ekmece gibi
esyalar yapardi. Emldkinin idaresi ile de bizzat meggiil olurdu. Zeki, ¢aliskan, kavrayici
idi ve ¢ok kuvvetli bir hdfizaya sahipti. Rey ve kararlarinda istiklal oldugu gibi, tehlike
karsisinda da metanetli idi. (Karal, 2000, s. 246)

Neredeyse kitabin tamamiyla g¢elisen bu cilimlelerin biraz asagisinda yazar, yeniden
hiikkimdarin kusurlarini aramaya yonelince bahsettigi konuya vakif olmadigini gdsteren su
ciimleyi sarf eder: “Abdiilhamid II., Halife olmasina, yani kendini biitiin islamlarin iman kabul
etmesine ragmen, yine de bir tarikate intisap etmisti.” (2000, s. 249). Bu climlenin devaminda ise
ilm1 bir eserde yer almamasi gereken ve benzerine ancak postmodern romanlarda rastlanan su
s6z, yazarin 6n yargisini oldugu gibi aciga vurur: “Devrinde Imparatorlugun basma gelen
felaketlere bu gibi dualarla neden c¢are bulunamamis oldugu hususunda hi¢bir kayda
rastlanamiyor.” (2000, s. 250). Tarihi kaynaklarin bile ¢elisik ctimlelerle naklettigi Sultan II.
Abdiilhamid ve yonetimi hakkinda Servet-1 Fiintincularin tutarsizliga diismemesi beklenemezdi.
Zaten grup lyeleri arasinda devlet adami olanlar da sarayda c¢alisanlar da vardi. Ali Ekrem (Ayin
Nadir) ve Ahmet Resid (H. Nazim) sarayda mabeyin katibi olarak galisiyorlardi. Dolayisiyla
bunlarin naklettikleri Abdiilhamid ve Yildiz Saray’t hi¢ de arkadaglarmin distindiigii gibi
degildir.

Ali Ekrem’in anlattiklarina bakilirsa II. Abdiilhamid’in jurnal ve hafiyecilikle biitiin
memleketi pencesine aldig1 fikri sehir efsanesi olmalidir. Koyu bir Abdiillhamid muhalifi olan
babast Namik Kemal’in 6ldiigii giin bizzat hiikiimdarin iradesiyle saraya alman Ali Ekrem,
Yildiz Sarayr’nmin Mabeyin Dairesinde konusulanlar1 duyunca kulaklarina inanamamis ve
kendisine bir komplo kuruldugunu zannetmistir. Ciinkii yakin ¢evresinin telkinleriyle temkinli
davranan yazar, mabeyin memurlarinin saray ve hiikiimdar aleyhinde aleni olarak konustuklarin
goriince biiyiik bir saskinlik gecirmistir (Ali Ekrem, 1991, s. 318). Sonradan bu insanlarla
arkadas olacak, onlarin hosgérii ve samimiyetini anlata anlata bitiremeyecektir. Saraydaki
memurlarinin bile bu kadar rahat konusabildikleri bir imparatorlukta hiikiimdarin, “biitiin
memleketi vehim iginde kivrandiran, herkesi s6z sdylememege, hattd diisinmemege mecbur
eden bir kuvvet halini al[d1g1]” (Kaplan, 1995, s. 32) fikri dogru olamaz.
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II. Abdiilhamid’in korkakligindan ¢ok fazla s6z edilmis ve hiikiimdar bu yiizden agir
hakaretlere ugramistir. Fakat bazilarina Servet-i Fiinln mensuplarinin da sahit oldugu pek ¢ok
tarihi hadise, hiikiimdarin, korkak olmak sdyle dursun, bilakis ¢ok cesur bir insan oldugunu
gostermistir. Halit Ziya, arkadasindan dinledigi Y1ildiz Camii suikastini $dyle nakletmektedir:

Bu hadisenin dyle korkung bir levhasint yapti ki bunu toz duman iginde gokten yagan kol
ve bacak par¢alar ile at lesleriyle, miithis bir kargasalik i¢inde birbirine giren insan
kiimeleriyle, sonra Abdiilhamid’in binek tasinda, sanki hi¢chir sey olmamis¢asina, gayet
sakin, gayet kendisine malik, arabasina binip sarayina gidisini, sanki orada bulunmus
ve her seyi gormiis gibi hald zihnimde yastyor buluyorum. (Usakligil, 2008, s. 851)

Romanci, bu satirlarin devaminda Abdiilhamid’in serinkanli tavrini korkaklikla izah eden,
akillara ziyan bir yoruma girismekten kendini alamaz. Birka¢ sayfa sonra II. Mesrutiyetin ilani
lizerine tertip edilen biiyiik mitingde, sarayin etrafin1 kusatan kalabaligin ne yapacagini merak
ederken hiikiimdarin gosterdigi metaneti ise sOyle c¢arpitarak kiicimsemektedir: “O gilinlin
tafsilatin1 okuduktan, ayniyle bomba giinii gibi sogukkanliligint muhafaza eden Abdiilhamid’in
arabasina tirmananlara karsi siikinunu kaybetmedigine vakif olduktan sonra bu itidalin altinda,
firsata terekkup eden bir beklemenin mevcut olacagina hitkkmetmek zaruri idi.” (2008, s. 851).
Realist romanci, arkadaslarindan dinledigi ve tahkik ettigi su iki vak’ada korkaklikla itham
ettikleri hiikiimdarin, biiyiik tehlike anlarinda sergiledigi cesaretle kendilerini sasirtmis oldugunu
itirafa yanagmamustir. Y1ldiz muhitine dahil oldugu i¢in daha 1limli olan Ali Ekrem, bu korkaklik
isnadin1 kesin bir dille reddederek Abdiilhamid’in itidal ve cesareti hakkinda sunlari1 nakleder:

Kendisinin korkak olduguna zdahib olanlar yanilirlar: Abdiilhamid korkak olmak nerede
kalwr, bilakis cesur idi; korku onda gittikce tezdyiid eden vehmin dsdrindan ibdrettir.
Hele evamil-i ciilisunda muharebenin safahdtimi yakindan tdkip ic¢in ydverdamindan
bulunan kayinpederim Celdl Pasa merhumu refdkatine alarak gece yarilart at ile
Yildiz’dan Harbiye Nezdreti'ne defedt ile gidip gelecek kadar ciir’etkdrane harekdtim
pekiyi bilirim. Ecdddindan mevrus bir hasise-i miibeccele olan cesdret Abdiilhamid-i
Sdni’nin ef’dlinde son zamanlarina kadar tecelli etmistir: Dolmabah¢e Sarayi’nda bir
mudyede giinii vukua gelen siddetli zelzele kubbedeki askerlerle velveleddr oldugu ve
birkag kisi havfindan pencerelerden atladigi sirada pddisahin taht-1 hiimdyinunda
kemal-i siikiinetle oturdugunu, hattd koluna girerek kendisini kaldiran Katib-i Sani Izzet
Pagsa’ya hiddet ettigini; bir Cuma selamligindan avdet ederken infildk eden miidhis bir
bombadan tahlis-i nefs eylediginden sonra da arabasina kiydm ederek aynen bir Avrupa
hiikiimdar: gibi halka seldmet ve sihhatini tebsir edecek kadar siikiinet ve itidal
gosterdigini kendi gozlerimle gordiim. (Ali Ekrem, 1991, s. 383)

Ali Ekrem anlattifi vakalarin bizzat sahidi olmustur. Halbuki hiikiimdarin korkak
oldugunu sdyleyenler bu konuda higbir delil zikretmezler.

Ahlaksizlik meselesine gelince bunun itibarsizlastirma maksadiyla uyduruldugu aciktir.
Sasilacak sey Servet-i Fiintincularin bu dedikodulara inanmak istemesidir (Usakligil, 1981, s.
326). Halbuki hiikiimdarlar hakkinda ortaya atilan ahlak zafiyetiyle ilgili iftiralar1 kendileri de
bilmektedir (Usakligil, 1981, s. 332). Nitekim Abdiilhamid yillarinda Yildiz Sarayi’nda calisan
Servet-i Fiinincular, saray ve harem hayatim digerlerinden ¢ok daha iyi bilmelerine ragmen
boyle hadiselerden s6z etmezler.

Edebiyat-1 Cedide neslinin Sultan II. Abdiilhamid’e bagli olan biirokrasiye hangi gozle
baktig1 malumdur. Bu sinif kendi gercekligiyle kabul edilmek yerine topluca su¢lanmistir. Her
devirde oldugu gibi bu zaman diliminde de ahlaki zaaflar1 olan memurlarin bulunmasi tabiidir.
Bunlar {izerinden ¢ok genis bir kitleyi tohmet altinda birakmak yanlistir. Ne yazik ki bu neslin
On yargis1 giiniimiize kadar gelmistir. Dahas1 bizzat bu biirokrasinin i¢inde olanlarin onlarla ilgili
sozleri pek dikkate alimmamistir. On sekiz yil Yildiz Saray’1 mabeyin katipligi yapan Ali Ekrem
Bolayir (1991, s. 326), mabeyin memurlarinin kabiliyetlerine, ¢aliskanliklarina, maharetlerine ve
faziletlerine tek kelimeyle hayrandir. Ona goére Abdiilhamid’in mabeyin baskatipleri her
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bakimdan birer ekoldiir. Ekrem’in anlattiklar1 dogru ise bu dénemde devlet kurumlarinin
kokustugu iddias1 asilsiz olmalidir. Zira devletin bir dairesinde miikemmel, digerinde siifli
kadrolarin bulunmas: diisiiniilemez. Asil Onemlisi Servet-i FiinGincularin bunu bilmelerine
ragmen onlar1 suglamaya devam etmeleridir. Halit Ziya (2008, s. 875), II. Mesrutiyet’in ilaniyla
birlikte bu kadrolarin yerine gecen Ittihatcilardan bahsederken -kendisi de bir ittihat¢1 olmasina
ragmen- “Asil burada gorilldii ki Mesrutiyeti getiren kuvvet, ¢oziilemeyecek bir muammanin
karsisinda aczinden ellerini ovusturmaktadir.” diyerek degisen biirokrasiyle neyin kaybedildigini
itiraf eder. Hatta gorevden el ¢ektirilen devlet erkdnina reva goriilen kotii muameleden kendileri
de rahatsiz olacaklardir (Tokgéz, 2012, s. 227).

Servet-i Fiinincularin nefret ettigi Sultan II. Abdiilhamid’e halkin biiylik bir tevecciih
gosterdigi bilinmektedir. Hiikiimdarin en zor zamanlarinda bile halki tarafindan desteklendigi
tarihi kayitlarla sabittir. Abdiilhamid’in son bagmabeyin kéatibi Ali Cevad Bey, Padisah’in
Meclis-i Mebusan’a gidisini su ctimlelerle anlatir:

Saat dokuz buguk raddelerinde Meclis-i Mebusan dairesinden miifarekat olunarak ayni
tariklerle Yaldiz Saray-i1 hiimayununa avdet buyuruldu. Azimet ve avdet-i hiimayun
esnasinda Yildiz Saray-1 hiimayunundan Meclis-i Mebusan dairesine kadar giizergdah-i
hiimayunda saf-beste-i tazim olan askerle beraber adedi ii¢ dort yiiz bine balig olan
ahali tarafindan ibraz olunan measir-i ihtiramkdrt ve tazimattan zat-1 sahaneleri pek
ziyade mahzuz oldular. Yevm-i mezkiirda Istanbul hallkimin ve hattd saray takiminin
beht-i setaret ve sevk-i cinnet ile memzuc olan ahali hakikaten tariften muarra bir hal-i
garabet-intima idi. (II. Abdiilhamid, 2009, s. 397)

Esasen Miisliiman Osmanli halki hiikiimdarlarina baglidir. Bu baglilik Abdiilhamid’den
sonra da devam etmistir. Halkin hiikiimdarlara ilgisi, Jon Tiirkler gibi Servet-i FiinGncular1 da
sagirtmistir. Sultan Resad’in mabeyin bagkéatibi olan Halit Ziya, isyanlardan sonra bile Balkan
halklarinin hiikiimdara gosterdigi alakaya hayret eder (Usakligil, 1981, s. 272). Servet-i
FiinGincular halki anlayamadiklari i¢in onun hissiyatina da yabanci kalmislardir. Halkin hiirmet
ettigi halifelik makamindaki hiikiimdara karsi ise agik bir husumet giitmiislerdir. Bu menfi
duygulara pozitivizm ve natiiralizm gibi dini inanglar1 reddeden diisiinceler de eklenince bir
entelektiiel karamsarligina kapilmaktan kurtulamamiglardir. Servet-i Fiintin edebiyati az ¢ok bu
karamsarligin ifadesidir.

2.4. Yabancilagsma Psikozu ve Servet-i Fiiniin Edebiyati

Edebiyat-1 Cedide neslindeki karamsarlik duygusunun ¢ok farkli nedenleri olabilir. Bu
duyguyu; donemle, toplumsal hayatla, siyasi sartlarla, cevreyle, egitimle, zihniyetle, fikir
akimlariyla, mizagla, tecriibe ve daha baska hususlarla iliskilendirmek miimkiindiir. Sebepleri ne
olursa olsun bu karamsarligin birtakim uyumsuzluklar doguracagi agiktir. Modern zamanlarda
sanatkarin uyumsuzlugu tabii karsilanir. Ciinkii birey olarak bagimsizligini siirdiirebilmesi bazen
buna baglhdir. Fakat Servet-i Finlnculardaki karamsarlik duygusu modern sanatkarmn
uyumsuzlugundan ziyade ortak bir duyus tarzi gibi gériinmektedir. S6z konusu duyus tarzinin,
halkla yonetim arasinda sikisan geng neslin i¢ine diistiigii durumla agik bir ilgisi vardir. Servet-i
Fiinlincular, yasadiklar1 memlekette ne ydnetenlere ne de genis halk kitlesine yakilik
hissetmiglerdir. Bu sebeple saray ve hiikiimdar gibi halkin temsil ettigi degerlere de ilgi
duymazlar. Dolayisiyla milleti bir arada tutan vatan ve tarih suurundan kopmuslardir. Edebiyat-1
Cedide neslinin psikolojisini saray monarsisiyle izah etmek oteden beri aligkanlik olmustur.
Halbuki onlarin halka, ananeye, dine ve tarihe karsi takindiklari tavir dikkate alinirsa bu izahin
hatali oldugu anlasilacaktir. Nitekim saray ve otoritesinin sifira indigi zamanlarda da onlardaki
bu duyus tarzi devam etmistir.

Servet-i Fiintin edebiyatinin biitiin temlerini yabancilasma psikolojisiyle iliskilendirmek
mimkiindiir. Karamsarlik, kagis, hayale siginma, hayal hakikat ¢atismasi, yalnizlik, timitsizlik,
nefret, intihar vb. temler yabancilagsmanin getirdigi duygular gibidir. Diger taraftan Servet-i
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FiinGin edebiyat1 yabancilasma psikozundan beslenmistir. Zira bu psikolojinin var ettigi temler
sanatkarin ihtiya¢ duydugu 1stirab1 da beraberinde getirmektedir. Mesela 1stirabin olmadig1 yerde
Fikret’in siiri diiser (Kaplan, 1995, s. 130). Ancak yine ayni duygunun bu edebiyati bir zaman
sonra kansiz biraktigini, hatta 6lime mahkim ettigini kabul etmek gerekir. Aslinda Servet-i
FiinGncular da bu cansizligin pekalad farkindadirlar. “Eserlerimizde bilir misiniz eksik olan
nedir?” diyen Tevfik Fikret, kendi sorusunu soyle cevaplandirir: “Hayat. Ters anlagilmasin,
eserlerimizde hayattan bahsetmiyoruz demek istemiyorum, bilakis en ziyade ondan
bahsediyoruz; hatta yalniz ondan bahsediliyor, ondan bagka bir seyden o kadar bahsedilmiyor;
maksadim eserlerimizin hayatsiz cansiz oldugunu anlatmaktir... Ruhsuz degil, fakat cansiz.”
(Tevfik Fikret, 2000, s. 159). Buna ragmen Riibdb-1 Sikeste sairi, Servet-i Fiiniin siirine toz
kondurmaz. Ali Ekrem’in iyi niyetle kaleme aldigi “Siirimiz” baslikli makalesine tahammiil
edememesi bunun agik delilidir.

Sanat bir medeniyet tasavvurudur. O medeniyeti kuran milletin hayatina istirak etmedikge
ve o medeniyetin hikayesini bilmedik¢e sanatini insa etmeye imkan yoktur. Servet-i Fiinin
edebiyati Tiirk milletinin hikayesine yabancidir. Cemil Merig’e gére (2010, s. 148) “Servet-i
Fiindn bir kagis edebiyatidir, zamandan ve mekandan kagis. Servet-i Fiinlin bir miistagripler
kervanidir; her iskeleye ugrayan, hicbir iilkeye yerlesmeyen bir kervan.” Bu yiizden etrafini
daima yabanci gozlerle seyretmek zorunda kalmistir Servet-i Fiin(in sanatkari. Fikret’in gikayet
ettigi hastaligin kaynagi bu yabanciliktir. Tiirk aydininin bir zihniyet kirilmasi yasadigi donemde
sanatkarin saglikli kalmasi elbette kolay degildir. Fakat “Sair isledigi fenomenlerin kavram ve
anlayis degisimine ugradigi hengamede, 6z kisiligine ve degerlerine yabancilagmamak
zorundadir.” (Akalin, 2003, s. 119). Servet-i Fiintincular bu zorlugu yenememistir. Zaten boyle
bir arzular1 da yoktur.

3. TARTISMA ve SONUC

Yabancilagma, bireyin ve toplumun kendi tabiatindan uzaklagmasi; kendi varligini
bagkalarinin deger yargilarina gore temellendirmesidir. Kiiltiirel baglamda higbir miispet anlam
tasimayan yabancilagma, milli hayatin devami konusunda biiylik bir tehlike arz eder. Kendi
kiiltiiriiyle miinasebeti zayiflayan ve bagka milletlere benzemeye ¢alisan nesillerin ise zamanla
yabancilagmasi kaginilmazdir.

Son dénem Osmanli aydini, iki farkli medeniyet arasinda miitereddittir. Tanzimat’tan
sonra ibre Bati’dan yana doner. Artik yerli degerlere duyulan giiven her gegen giin azalacaktir.
Sonraki nesillerin yenilesme siireci tam bir degerler karmasasidir. Edebiyat-1 Cedide ile birlikte
siire¢ yabancilagmaya kadar varmistir.

Bati’ya kars1 biiylik bir hayranlik duyan Servet-i Fiinincular, sanatlarinda oldugu kadar
yasamlarinda da onlar taklit etmekten geri kalmazlar. Taklit ve hayranlik bu neslin ben
idrakinde kesin bir degisime yol agar. Jon Tiirklerin siyasi fikirlerinden de etkilenen Servet-i
Fiinlincular halki kiiglimseme hastaligina tutulurlar. Sarayr saplanti haline getirir ve
hiikiimdardan nefret ederler. Halkla yonetim arasinda sikisan Edebiyat-1 Cedide nesli, Batida
gelisen disiincelerin de etkisiyle miizmin bir karamsarhiga kapilir. Karamsarlik duygusu,
kendilerini toplumdan tecrit eden bu nesilde, yabancilasma psikozuna yol agmistir. Bu, onlarin
zevkleriyle birlikte sanatlarina da yansiyacaktir.

Servet-i Fiinlin edebiyati milli kiiltiire ve yerli hayata kayitsizdir. Bu edebiyatin hemen
hemen biitiin temlerini, yabancilasma psikolojisiyle iliskilendirmek miimkiindiir. S6z konusu
psikolojinin bu edebiyati bir zaman icin besledigi, fakat daha sonra cansiz biraktig
anlagilmaktadir. Ciinkii sanat, medeniyetin estetik planda ifadesidir. Bir medeniyete
yabancilasanlar o medeniyetin hikayesini ne duyabilirler ne de anlatabilirler.
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