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Bir anonim sirketin vergisel ddevlerinin yerine getirilmemesinden dogan sorumluluk bilindigi iizere

kanuni temsilci olarak kabul edilen yonetim kurulu {iyelerine aittir. Bu ¢aligmada; bu sorumlulugun
6zel hukuk sozlesmeleri ve islemleri ile degistirilmesinin miimkiin olabilecegi istisnai durumlara
deginilmistir. Kanuni temsilcilik ile ilgili 6zel s6zlesmelerin vergi idaresi karsisinda hiikiim ifade
etmesine iliskin genel bir degerlendirme yapilmis ve ilgili mevzuat hiikiimleri de degerlendirildikten
sonra konuya yargi kararlari 1s18inda bakilmis, igtihatta ¢ikan farkli kararlar irdelenmistir. Bununla
birlikte son olarak yonetim kurulu iiyelerinin kanuni temsilcilik goérevlerinden ayrilmalarinin hangi
andan itibaren hiikiim ifade edecegine iliskin goriisler aktarilmustir. idarenin konuya bakis1 ve

ictihatta ortaya ¢ikan farkli kararlar ile konunun degerlendirmesi yapilmstir.
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ABSTRACT

The responsibility arising from the failure to fulfill the tax duties of a incorporated company belongs
to the members of the board of directors who are considered legal representatives. In this study;
exceptional circumstances in which it may be possible to replace this responsibility with special legal
conventions and procedures have been addressed. A general assessment has been made regarding the
special agreements regarding legal representation to the tax administration, and after the relevant
legislation provisions have been evaluated, the issue has been examined in the light of judicial
decisions, and different decisions in the case-law have been examined. Finally, opinions on the
moment when the members of the board of directors resign from their duties as legal representatives
will take effect. The evaluation of the subject was made with the view of the administration on the
subject and the different decisions that emerged in the jurisprudence.

Keywords: Private Law Contracts, Legal Representative, Joint Stock Company, Trade Register.
GIRIS
Anonim sirketlerin idaresi ve yonetimi bilindigi iizere yonetim kurulu isimli organa

birakilmistir. Bu durumun sonucunda, sirketin iist diizey yonetimi ve islevinden sorumlu bu

organi vergi kanunlari da kanuni temsilci olarak adlandirmaktadir.

Kanuni temsilcilerin, vergi miikellefi olan anonim sirketin vergisel ddevlerini yerine
getirmemeleri halinde 6denmeyen kamu alacaklar1 agisindan sorumluluklart giindeme
gelmektedir. Vergi Usul Kanunu’na gore vergi kanunlariyla kabul edilen haller miistesna olmak
iizere, miikellefiyete veya vergi sorumluluguna miiteallik 6zel mukaveleler vergi dairelerini
baglamaz hiilkmiine yer verilmis olsa da bu durumun bazi hallerde istisnalar1 giindeme

gelmektedir.

Calismamizda detayli bir sekilde yonetim kurulu tiyelerinin kanuni temsilci sifatiyla
takip edilmelerinin hangi hallerde miimkiin olamayacagi, mevzuat hiikiimleri ve yargi kararlari
ile aciklanmaya calisilmistir. Kanuni temsilci sifati ile takip edilemeyecek yonetim kurulu
iiyelerinin bahsi gecen bu istisnai durumlarinin hangi andan itibaren hiikiim ifade edecegi yine

calismamizda yer almaktadir.
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I. ANONIiM SIRKETLERDE KANUNi TEMSILCININ SORUMLULUGU VE
TEMSIL YETKISININ DEVRI

A. Kanuni Temsilcilik Sorumlulugu ile Tigili Ozel Sézlesmeler

Kisiler ve kurumlar sozlesme serbestligi ilkesi ¢ergevesinde, vergi sorumluluguna
iliskin, vergi kanunlar1 uyarinca kendilerine diisen 6devlerin iicilincii kisilerce iistlenilmesini
saglamaya yonelik sozlesmeler yapabilirler. Ancak yapilacak bu sézlesmelerin 6zel hukuk
kisileri i¢cin dogurdugu sonuglar ile bu kisilerin vergi idaresi ile olan iliskisi bakimindan ortaya

cikacak sonuclar birbirinden farkli olmaktadir'.

VUK m. 8/3’te “vergi kanunlariyle kabul edilen haller miistesna olmak iizere,
miikellefiyete veya vergi sorumluluguna miiteallik 6zel mukaveleler vergi dairelerini baglamaz”
hiilkmii yer almaktadir. Bu hiikiim ile amaglanan, kamu alacagini gilivence altina almaktir.
Boylece miikellefiyet ve sorumlulukla ilgili olarak yapilan s6zlesmeler ile vergi borcunun mali

giicii olmayanlara gegmesi de bir bakima 6nlenmektedir?.

VUK 8/3’te yer alan bu hiikiim olmasaydi da vergi sorumlusu ile 3.kisiler arasinda
yapilan sozlesmelerin vergi idaresini baglamayacaginin kanunilik ilkesinin geregi oldugunu
savunan goriise gore; verginin yasalligi ilkesi sonucu, vergilerin yasada agik¢a belirlenmis
bulunan yiikiimlii ya da sorumludan tahsil edilmesi gerekmekle birlikte bireyler de yasaya

baktiklar1 zaman kimlerin yiikiimlii ya da sorumlu olabileceklerini agik¢a éngdrebilmelilerdir®.

Vergi odevlisi ile 3. kisi arasinda yapilan sdzlesme vergiyi doguran olay: etkilemeden
yikiimliiyli degistirmeyi amaglayan pegeleme islemi ise, VUK m. 8/3° gore kanun bu
sozlesmeyi gecersiz saymaktadir. Ancak vergi ddevlisi ile 3. kisi arasinda yapilan s6zlesme
vergiyi doguran olayi etkilemek suretiyle ylikiimliiyli degistiriyorsa ekonomik yaklagim ilkesi

dogrultusunda bu sdzlesmeye itibar edilmelidir®.

Vergi sorumluluguna iliskin 6zel s6zlesmelerin, taraflar arasindaki i¢ iliskide gecerli

olup olmadig1 konusunda farkli goriisler mevcuttur.

Vergi sorumlulugunun yasadan kaynaklandigini ve Borg¢lar Kanunu’nun 19. maddesine
gore de yasaya aykiri sozlesme yapilamayacagini dayanak alan gorlise gore, vergi

sorumluluguna iliskin bir s6zlesmenin vergi idaresini baglamayacag gibi taraflar arasindaki i¢

I OKTAR,s. 84.
2 SABAN,s. 79.
3 GUNES, s. 168.
4 GUNES, s. 169.

35



Ozel Hukuk Sozlesmelerinin Anonim Sivketlerde Kanuni Temsilcilerin Vergisel Sorumlulugu...

iliskiyi ~ diizenleme noktasinda da adliye mahkemelerince hiikiimsiiz —sayilacagi

belirtilmektedir’.

Vergi sorumlulugunun 6zel hukuk sézlesmesiyle devredilmesinin i¢ iliski agisindan
kanuna aykirilik yaratacagi sonucuna varilmasinin tartismali olacagini belirten goriise gore,
vergi borcunun dogusu ile vergilendirme iki farkl siire¢ olup, vergi borcu 6zel hukuk alaninda,
vergilendirme ise kamu hukuku alaninda gercgeklesir. Vergi normlarinin emredici niteligi,
sorumlularin vergi idaresine karsi konumlarmin degistirilememesi bi¢ciminde anlasilmalidir.
Sorumluluga baglanan ekonomik sonuglarin devredilebilirligini yasaklayan bir hiikiim
olmadig gibi, VUK 8/3. maddenin formiile edilisindeki ihtiyath lafiz da s6zlesmelerin 6zel

hukuk bakimindan hiikiimsiizliigii anlamini dogurabilecek ¢ikarimlari nlemektedir®.

Bu konuda bir diger goriis ise, vergi sorumlusunun vergi idaresi ile olan iligkisinde
kanunilik ilkesinin belirleyici olacagidir. Buna gore, kisi veya kurumlarin yapacagi,
mikellefiyet ve vergi sorumlulugunun yer degistirmesi sonucunu doguran sozlesmeler vergi
hukukunda gegerli olmayacaktir. Bu tarz bir sdzlesme, VUK m. 8/3 uyarinca vergi idaresi
tarafindan dikkate alinmaz. Ancak belirtmek gerekir ki miikellef veya vergi sorumlusu kanun
ile kendilerine yiiklenen vergi ddevlerini yerine getirdikten sonra i¢ iligkilerini diizenleyen

sozlesme kapsaminda ddediklerini birbirlerine riicu edebilirler’.

Konu ile ilgili yargi karar ozetlerine kisaca baktigimizda yarginin goriisiiniin bir

derlemesini agagidaki gibi gormekteyiz:

Danistay 3. D, T. 11.11.2003, E. 2001/4624, K. 2003/4931: “...uyusmazligin, yukarida
deginilen gerg¢eklik kurali dogrultusunda ve Vergi Usul Kanununun, vergi yasalariyla kabul
edilen durumlar ayrik tutularak, vergi yiikiimliiliigii ve sorumluluguna iliskin ozel sozlesmelerin
vergi idaresini baglamayacagr yolundaki kurali da goz oniine alinarak ¢oziimlenmesi

gerekmektedir.

Danistay VDDK, T. 30.04.2013, E. 2011/513, K. 2013/189 : “...vergi sorumluluguna
iliskin ozel mukavelelerin vergi dairelerini baglamayacag ongoriilmiistiir. Limited sirketteki

ortaklik payinin kismen veya tamamen bir ticiincii kisiye devrine iliskin sozlesmeler, 6zel hukuk

5 ONCEL, KUMRULU, CAGAN, s. 75-76.

6 AKKAYA, M. (2000). Ozel Hukuk Sézlesmelerinde Yer Alan Vergisel Hiikiimlerin Gegerliligi ve
Baglayicilig1 Sorunu. Yaklasim Dergisi, S. 95, s. 145 vd.

7 KANETI,s. 98, 99.

8 Danigtay 3. D, T. 11.11.2003, E.2001/4624, K.2003/4931 (Cevrimigi) https://www.lexpera.com.tr, Erigim
Tarihi: 11.04.2022.
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sozlesmesidir. Kamu alacaginin tahsilinden dogan sorumlulugun, pay devri sozlesmesiyle

ortadan kaldirilmasina olanak bulunmamaktadir.””

Danistay 3. D, T. 29.09.2021, E. 2018/6865, K. 2021/4112: “...anonim sirketlerde
temsil yetkisinin murahhas tiye/iiyeler ile sirkette pay sahibi olmayan miidiirlere birakilmadigt
durumlarda kamu bor¢larindan dolayr yonetim kurulu tiyelerinin her birisinin sorumlu

olacag:...” seklindedir'®.
B. Anonim Sirketlerde Yonetim Kurulu Sorumlulugu

Anonim sirketlerde yonetim kurulu {iyelerinin vergisel sorumlulugu, eski Tiirk Ticaret
Kanunu yiiriirlikkteyken agilan davalarin halen goriiliiyor olmast ya da bir kisminin yeni
sonuglaniyor olmasi nedeniyle hem 6762 sayili Kanun, hem de gilincel konular

degerlendirebilmek i¢in 6102 sayili Kanun hiikiimleri ile degerlendirilecektir.
1. Eski Tiirk Ticaret Kanununda Vergi Sorumluluguna iliskin Yer Alan Hiikiimler

6762 sayili eski Tiirk Ticaret Kanunu 66. maddesinde tutulacak defterler ve 67.

maddesinde defter tutma sorumluluguna iligkin hiikiimlere yer verilmistir.

67. madde, sorumluluk ve bu sorumlulugun devri agisindan oOzellikle irdelenmesi
gereken bir maddedir. Bu maddede, idare organinin azalarina veya idare isine salahiyetli
olanlara defter tutma yiikiimliiliigli verilmis, bu sorumluluklarini memur ve miistahdemlerine

devredemeyecegini belirtmistir.

6762 sayil eski Tiirk Ticaret Kanunu’nun 319/2. maddesinde esas sdzlesmede hiikiim
olmasi sarti ile idare ve temsile iliskin gorevlerinin bir kismini ya da tamamini yonetim kurulu
iiyesi olmayan miidiirlere birakmasina olanak tanimissa da yonetim kurulunun murahhas olarak
adlandirilan bu kisilerin yonetim kurulu emirlerine, i¢ yoOnergelere ve kanunlara uygun

davramglarini denetim gorev ve sorumlulugunu devam ettigi belirtilmektedir' .

Mezkir kanuna gore yonetim kurulunun sirketin {ist idaresini elinden birakacak bir
tasarrufta bulunamayacagi kabul edilmektedir. Bu sekilde bir tasarrufta bulunmak, kanunun
kurmak isteyecegi teminat: zedeleyeceginden kanuna aykiri olacaktir. Ornegin sirketin defter

ve belgelerinin ibrazina karar vermek her zaman yonetim kurulunun yetkisi dahilindedir.

9 Danistay VDDK, T. 30.04.2013, E.2011/513, K.2013/189 (Cevrimigi) https://www.lexpera.com.tr, Erisim
Tarihi: 11.04.2022.

10 Danistay 3. D, T. 29.09.2021, E. 2018/6865, K. 2021/4112 https://karararama.danistay.gov.tr/, Erisim Tarihi:
11.04.2022.

" MIMAROGLU, s. 83; CAMOGLU, POROY, TEKINALP, s. 346-347, N. 536.
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Yénetim kurulunun nezaret gdrevinin ihmal edilmemesi gerekmektedir. Ust gozetim disinda
kalan durumlarda, iiyeler veya murahhas miidiirler arasindaki gérev dagiliminda ise mesuliyet

bu sorumlulugun verildigi kiside olacaktir'2,

Eski Tiirk Ticaret Kanunu’nun 336/1-3. maddesine gore, kanunen tutulmasi gereken
defterlerin mevcut olmamasi veya nizamsiz tutulmasinda da yonetim kurulu iiyeleri
miiteselsilen sorumlu olacaktir. Yine aynt maddenin 5. bendinde belirtildigi gibi kanunun

yiikledigi gorevlerin yapilmamasindan 6tiirii yonetim kurulu liyeleri miiteselsilen sorumludur.

336/2. maddeye gore, 336/1-5. bendi uyarinca yonetim kurulu iiyelerinin, yonetim
kurulu iiyelerine yliklenen sorumluluktan kurtulabilmesi murahhas {iye atanmis olmasina bagl
olup, bu halde miiteselsil sorumluluktan bahsedilemeyecektir. Murahhas miidiir atanmasi
halinde ise yonetim kurulu {iyelerinin sorumlulugunun olmayacagini belirten bir hiikmiin

madde metninde yer almadigim 6zellikle belirtmek gerekmektedir!?.

6762 sayili Kanun’un 338. maddesine gore, diizenlenen sorumluluktan kurtulma
durumlar1 da mevcut olup, yonetim kurulu tiyesinin sorumluluk doguran muameleden 6tiirti,
hi¢bir kusuru olmadigini kanitlamasi, mazereti nedeniyle yonetim kurulu toplantisina
katilmamis olmas1 veya alinan karara karsi olup bunu da sirket denetcilerine bildirmis olmasi

hallerinde sorumlulugu giindeme gelmeyecektir.

Yonetim kurulu tiyeleri, defterleri usuliine uygun ve dogru tutmakla yiikiimliidiir. Bu
yiikiimliiliik onlara, 6762 sayili Kanun m. 336/1.3, 67/1-2 ile yiiklenmis olup, bu Kanun’un
319/2. maddesine dayanarak bu sorumluluk murahhaslara devredilebilir. Her ne kadar, 6762
sayil1 Kanun m. 319/2’ye dayanarak, vergiye iliskin gérevlerini murahhaslara birakmis olsalar
bile, vergiden kaynakli sorumluluklarini devredemeyecekleri, ayrica 6zen yilikiimliiliigiinden
kaynaklanan bir vergisel sorumluluklarinin da olabilecegi 6762 sayili Kanun hiikiimlerinden

anlagilabilir'®.

2. Yeni Tiirk Ticaret Kanununda Vergi Sorumluluguna iliskin Yer Alan

Hiikiimler

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda her tacirin defter tutma sorumlulugu 64. madddede
belirtildikten sonra isletmenin mali durumunun defterlerden izlenebilmesinin gerektigi

aciklanmistir. Madde gerekgesine baktigimiz zaman kanun koyucu madde basliginda ticari

2 MiIMAROGLU, s. 82, 83.
3 GOCMEN, DEDEAGAG, s. 71.
4 GOCMEN, DEDEAGAG, s. 71.
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defter ibaresini kullansa da asil amacmin bir muhasebe sistemi kurulmasi istedigini
gormekteyiz. Yine madde gerekcesinden, konumuz Ozelinde, defter tutma sorumlulugun
yonetim kurulunda oldugu ancak sorumlulugun defterin bizzat tutulmasi olarak degil, kanunun
375. maddesi ile birlikte degerlendirilerek muhasebe ilkelerinin belirlenmesi ve defterleri
tutacak kisilerin yeterlige haiz uzmanlardan secilmesi olarak anlasilmas1 gerektigi

aciklanmustir.

Y 6netim kurulu, sadece kanun kapsaminda belirtilmis devredilemez yetki ve gorevlerini
devredemez. Bunlardan biri de iist gozetimdir. Yonetimle gorevli kisilerin, 6zellikle kanunlara,
esas sozlesmeye, i¢ yonergelere ve yonetim kurulunun yazili talimatlarina uygun hareket edip

etmediklerinin iist gbzetimini yapma sorumluluklar1 bulunmaktadir'®,

TTK m. 557’e gore, yonetim kurulu devrettigi gorev ve yetkilerden Otiirii ancak
devrettigi kisinin se¢ciminde makul 6zeni gostermezse sorumlu olabilecektir. TTK’da kabul
edilmis farklilagtirilmis teselsiil kavramindan dolayr da, yonetim kurulunun miiteselsilen
sorumlu tutulmasi icin birlikte bu kusuru islediklerinin ortaya konulmasi gerektigi

diistintilebilir.

VUK m. 10’a gore, tiizel kisilerin vergisel 6devleri kanuni temsilcisi tarafindan yerine
getirilir. Kamu alacaklarina iliskin 6devlerin yerine getirilmemesinden, bu 6devleri yerine
getirmekle yiikiimlii olan kanuni temsilciler, yani temsil ve imza yetkisini haiz yonetim kurulu
iyeleri ile temsil ve imza yetkisine sahip miidiirler, kanuni temsilci sifatiyla VUK’un 10 ve
AATUHK’nin miik. 35’inci maddeleri uyarinca sorumludurlar. Kanuni temsilcinin, VUK un
10, 333 ve AATUHK nin miik. 35’inci maddesi geregince kamu borg¢larinin tamamindan ikinci

derecede ve sinirsiz sorumlulugu s6z konusu olacaktir!®,

Tiizel kisiligin vergiye iliskin gorevlerinin yerine getirilmesi ve hatta vergi daireleri
karsisinda temsili, yonetim kurulunun devredilemez yetkileri arasinda yer almadigina gore,

gorev ve yetki devri yolu ile kanuni temsilci belirlenmis hale gelir.

TTK’nin 553. maddesinde yetki devrinde makul 6zeni gosteren iiyelerin, yetkiyi
devralan kisinin fiillerinden sorumlu olmayacagi, bunun aksinin ise ispatlanabilecegi hiikmii
yer almaktadir. Bu halde, konu vergi alacagi oldugu takdirde, yetkiyi devreden tiyelerin makul

0zen gostermedigini ispat yiikiimliiliigli vergi idaresinde mi yoksa yetkisini devreden yonetim

15 UNLU, s. 138.
16 KiRAZ, OZDEMIR, s. 85.
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kurulu tyelerinde mi olacaktir? Kanunun yazim dilinden ispat kiilfetinin vergi idaresinde

olacagi anlagilmaktadir.

6102 sayili yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun 367. maddesinde yoOnetim kurulunun
yonetimi devrine iliskin sartlar agiklanmistir. Bu sartlardan ilki, esas sdzlesmeye bu yonde
hiikkiim konulmasidir. Ikinci olarak, yetki devrini konu alan ve mutlaka yonetim kurulu
tarafindan yazili olarak diizenlenen, sirketin gorev dagilimini diizenleyen bir i¢ yOnerge

hazirlanmasidir!”.

Murahhas iiye se¢imi ve yonetim devri miimkiin olsa da TTK’nin 375. maddesinde;
yonetim kurulunun ve yonetim kurulu iiyelerinin mutlaka yerine getirmesi gereken gorevleri
oldugunu ve bunlar1 devredemeyecegini de unutmamak gerekmektedir. Temsil yetkisinin tiimii

murahhaslara birakilsa bile yonetim kuruluna 6zgii gorevler saklidir.

TTK’nin 370. maddesinde, temsil yetkisinin yonetim yetkisinde oldugu gibi birden ¢ok

murahhasa birakilmas1 miimkiin gérilmiistiir.

3. Anonim Sirket Kanuni Temsilcilerinin Vergi Usul Kanunu ve Amme

Alacaklarimin Tahsil Usuliit Hakkinda Kanun Uyarinca Sorumluluklariin Tespiti

Anonim sirketlerin kanuni temsilcilerinin vergisel sorumluluklarina iligkin hiikiimler iki
farkli kanunda diizenlenmistir. Bunlardan biri 213 sayili kanunun 10.maddesi digeri ise 6183
sayill kanunun miik. 35. maddesidir. Hangi durumlarda hangi kanun hiikmiiniin uygulanmasi

gerektigi uygulamada duraksamalara yol agabilmektedir.

213 sayili kanunun 10. maddesi vergisel sorumluluklar1 diizenleyen 6zel nitelikte bir
kanunken, 6183 sayili kanunun miik. 35. maddesi tiim kamu alacaklarindan sorumlulugu
diizenleyen genel nitelikte bir kanundur. O halde anonim sgirketlerin kanuni temsilcilerine
vergisel sorumluluk agisindan uygulanacak hiikmiin hangisi olacagi 6nceki-sonraki kanun ile
genel-6zel kanun catismalarini ¢oziimleyen ilkelere bakilarak acikliga kavusturulmalidir.

Temel olarak, dnceki kanun 6zel, sonraki kanun genel nitelikte ise catismanin genel
kanun hiikiimlerinin 6nceki 6zel kanun hiikiimleri ile diizenlenmis kurallar1 sona erdirmeyecegi
goriisii hakimdir'®,

10.01.1961 tarihinden itibaren yiirtirliikte olan VUK 10. maddesi, 02.06.1995 tarihinde

yiiriirliige alinan AATUHK nin miikerrer 35. maddesine gore dnceki 6zel kanun normudur.

17 DOGAN, s. 625.
18 RENCBER, s.73.
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Burada eski 6zel kanun normunun, yeni genel kanun normu ile catismasinda dikkate alinmasi

gereken bir baska konu da kanun koyucunun amaci ve menfaatidir'®.

Kanun koyucunun vergi ve vergiye bagl alacaklar icin kanuni temsilcilerin
sorumlulugunu 6zel olarak VUK un 10. maddesi ile diizenlemistir. Buna paralel olarak da 6183
sayil1 kanunun miik. 35. maddesi ile vergi ve vergiye bagl alacaklardan sorumlu olan kisilerin
diger tiim kamu alacaklarindan sorumlu olmalari saglanmustir. Ornek olarak, giimriik ve tekel
idareleri tarafindan alinan vergi ve resimler VUK’a tabi degildir. Anonim sirketten tahsil
edilemeyen ya da tahsil edilemeyecegi anlasilan bu vergi ve resimler i¢in kanuni temsilciler

acisindan VUK 10. maddesi degil AATUHK miik. 35. maddesi uygulama alan1 bulacaktir®®.

Vergi ve vergiye bagl alacaklar i¢in kanuni temsilcilerin sorumluluguna VUK 10.
maddesi dolayisi ile bagvurulmasi gerektigi belirlendikten sonra bu sorumlulugun kosullar da

tespit edilmeli ve ger¢eklesmesi beklenmelidir.

Bu kosullardan ilki vergi ve vergiye bagli alacagin temsil edilenden kismen veya
tamamen tahsil edilememis olmasidir. Burada bahsedilen tahsil edilememe hukuki degil, maddi
anlamda bir tahsil imkansizligidir. Ornegin zamanasimina ugramis bir vergi veya vergiye bagl
alacak icin temsil edilene gidilemeyecegi gibi kanuni temsilciye de gidilemeyecektir. Maddi
imkansizlik ise vergi idaresi tarafindan asil bor¢luya 6183 sayili kanunun 54. maddesinde yer
alan cebren tahsil sekillerinden gerekiyorsa tiimii uygulandiktan sonra sonu¢ alinamadig:

durumlarda ortaya konulabilecektir?!,

VUK 10. maddesine gore kanuni temsilciye bagvurulabilmesi i¢in aranan diger kosul

ise sirketin vergi 6devlerinin yerine getirilmemesidir.

Vergi 6devi kavraminin kapsami igine vergi borcunun ddenmesi de alan ve bunu bir
maddi 6dev olarak addeden goriisler oldugu gibi*? sistematik yorum yaparak, ddemenin VUK
2. kitaptaki 6devler arasinda degil VUK 1. kitabin 6. kisminin 1. boliimiinde diizenledigi ve bu

yiizden bir ddev sayillamayacagini belirten goriisler de mevcuttur®>.

Kanaatimizce vergi 0devini en iist norm olan Anayasa biitiinii i¢inde okuyunca

ulagilacak sonug; vergi borcunun 6denmesinin de bir vergi édevi oldugudur. Bu agidan, édev

19 BILGE, s.192.

20 BARLASS, 5.67-68.

21 CANDAN, s. 94.

2 KARAKOCG, 5.202; ONCEL, KUMRULU, CAGAN, s. 73; AYAZ,s. 71.
23 BARLASS, s. 48.
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kavraminin VUK 157 ila 257. maddeler arasinda diizenlenen sekli ddevler ile vergi borcunu

odemek olarak diizenlenen maddi 6devi kapsadigini séylemek miimkiindiir.
4. Tahsilat Genel Tebligi Seri: A Sira No: 1’in Degerlendirilmesi

Gerek 6762 sayili miilga Kanun’un 317. maddesinde gerekse 6102 sayili TTK’nin 365.
maddesinde anonim sirketlerde temsil ve yonetim yetkisinin yonetim kurulunda oldugu ve

kanuni temsilci sifatinin da yonetim kuruluna ait oldugu belirtilmistir.

Hem eski TTK’da hem de yenisinde yonetim yetkisinin devrine iligskin diizenlemelerin
yapilabilecegini hatirlatan teblig?* su agiklamay1 yapmustir: “6183 sayili Kanunun miikerrer 35
inci maddesi uygulamasinda kanuni temsilcileri Miilga 6762 sayili Kanuna gore sirket esas
sozlesmesi ile temsile yetkilendirilmis veya kaynagini esas sozlesmeden alan yetki ile idare
meclisi ya da genel kurulca temsil yetkisi verilmis kisi veya kisiler, 6102 sayili Kanuna gore
sirket esas sozlesmesi ile atanmis veya genel kurul tarafindan segilmis yonetim kurulu tiyeleri
veya yonetim kurulu tiyelerinden en az birinin bulunmasi kosuluyla yonetim kurulu tarafindan

miidiir olarak atanmus ticiincii kigilerdir”.

Teblig, “anonim sirketlerde, tiizel kisiligin malvarligindan kismen veya tamamen tahsil
edilememesi veya tahsil edilemeyeceginin anlasilmasi halinde tiizel kisiligin kanuni temsilcisi
konumundaki yonetim kurulu iiyelerinin sahsi malvarliklarindan takip ve tahsili cihetine
gidilmeden once, sirket esas sozlesmesinin ve ticaret sicili kayitlarimin tetkik olunmasi, temsil
salahiyetinin aym zamanda yonetim kurul iiyesi olan murahhas bir veya birkag iiyeye veya
miidiir olarak figtincii kisilere birakilmis olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir”

demek suretiyle idareye bir arastirma kiilfeti de yiiklemistir.

Yonetim ve idare yetkisinin, belirli kisi ya da kisilere birakilmasi halinde diger tiyeler,
sirket bor¢larindan dolayr kanuni temsilci sifatt ile sorumlu olmayacaklardir. Ancak 6nemle
belirtmek gerekir ki; teblig, temsil yetkisi verilen kisi ya da kisilerin kanuni temsilci kabul
edilebilmesi i¢in, sirketin maksat ve mevzuuna dahil olan tiim iglemlerde tam yetkili olmalari

gerektigini belirtmektedir.

Son olarak temsil yetkisinin devrinde 6nemli bir konu da tebligin, temsil yetkisinin
devredilip devredilmedigi konusunun idarece arastirilma yontemini gostermesidir. Teblig’de
bu hususlarin arastirilmasinin, ticaret sicili kayitlaria ve ilanin yapildigi Tiirkiye Ticaret Sicili

Gazetesi’ne bakilarak tayin olunacag hiikiim altina alinmustir.

24 Tahsilat Genel Tebligi Seri: A Sira No: 1 30.06.2007 tarih ve 26568 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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II. YARGI KARARLARI ISIGINDA KONUNUN iRDELENMESI
A. Temsil ve flzama Yetkili Kihnmamis Yénetim Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu

Kamu alacaklarinin takibinde asil miikelleften alinamayan vergilerin, kusurlu olan ve
kanuni temsilci olarak kabul edilenlerden istenecegi VUK’un 10 ve 6183 sayili Kanun’un

miikerrer 35. maddelerinde agiklanmaktadir.

Anonim sirketlerde, kanuni temsilci olarak sirketi idare ve temsil eden yonetim kurulu
iiyelerinin her kosulda sorumlu tutulamayacaklarmi agiklayan giincel yargi kararlarinin

incelenmesi bu boliimde yapilacaktir.

Istinaf asamasima gelen bir davada, davacinin itiraz ve istemleri arasinda, sirketin
yalnizca yonetim kurulu iiyesi oldugu, sirketi temsile yetkili olmadigi, dolayisiyla
sorumluluguna gidilmesinin miimkiin olmadig1 iddialar1 yer almaktadir. Olayda, sirketten tahsil
edilemeyen vergi alacagi i¢in kanuni temsilci sifatiyla davact adina kurumlar vergisi tarhiyati
yapilmistir. Mahkeme ise davacimin bu donemde kanuni temsilci olup olmadiginin, bir bagka
deyisle sirketi temsil ve ilzama yetkili kilinip kilinmadiginin tespitinin uyugmazligin ¢oziimii
icin dnem arz ettigini, Ticaret Sicili Gazetelerinde yayimlanan ilanlar ve yonetim kurulu
kararlar1 incelendiginde, davacinin mezkir sirketin yonetim kurulu {iyesi oldugunu, ancak
davacinin dava konusu donemde sirketi temsil ve ilzama yetkili kilimnmadigi gibi, bu donemde
kendisine hi¢bir konuda sirket adina islem yapma yetkisi verilmedigi, 6te yandan, davali idarece
gonderilen bilgi ve belgelerde davacinin dava konusu donemde sirketi temsil ve ilzama yetkili
oldugu yoniinde herhangi bir bilgi de bulunmadigi hususlarin1 degerlendirerek davaci adina

kanuni temsilci sifatiyla yapilan dava konusu cezali tarhiyatta hukuka uygunluk bulmamistir®.

Temyiz merci vermis oldugu bir kararda, vergi mahkemesinin, kanuni temsilci adina
diizenlenen 6deme emrini, davacinin kanuni temsilci sifatina haiz oldugu sabit olsa da, anonim
sirket temsil salahiyetinin murahhas {iye veya iiyeler ile sirkette pay sahibi olmayan miidiirlere
birakildiginin anlasilmasi halinde, kamu alacaginin bunlardan tahsili yoluna gidilmesi, diger
yonetim kurulu iiyeleri hakkinda islem yapilmamasi gerektigi kararini onamustir. Ust mahkeme
karar gerekcesinde, Ticaret Sicili Gazeteleri incelendiginde; davacinin temsil ve ilzama yetkili

kilimmadigi, sadece sirket yonetim kurulu bagkan yardimeisi ve yonetim kurulu iiyesi oldugu,

25 fstanbul BIM 2. VDD, T. 13.10.2020, E. 2020/633, K. 2020/1649, https://www.lexpera.com.tr, Erisim
Tarihi: 11.04.2022.
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bu nedenle bor¢lu sirketin dava konusu donemlere iliskin olarak dogan borglardan

sorumlulugunun bulunmadig1 sonucuna varilmasi gerektigini degerlendirmistir?S,

Son olarak inceleyecegimiz kararda; davaci, Ozel ... Dershanesi Isletmeciligi Anonim
Sirketi'nin 20.06.2008 tarihinde yapilan genel kurul toplantisinda ii¢ yilligina yonetim kurulu
iiyeligine sec¢ilmis, yapilan is boliimiiyle davaciya mali konularda sorumluluk ve yetki
verilmemistir. Ancak ilk derece mahkemesi, davacinin dava konusu dénemde sirkette yonetim
kurulu tiyeliginin devam etmesi nedeniyle davacinin s6z konusu vergi borglarindan sorumlu
oldugu sonucuna varmistir. Danistay Vergi Dava Dairesi ise, yonetim kuruluna secilen
davaciya hi¢bir mali sorumluluk ve yetki verilmedigi, temsil ve ilzama yetkili kilinmadigi,
kararlagtirilan is boliimiiyle sirketin vergi bor¢larinin 6denmesinden ve diger mali islerin
yiirtitiilmesinden yonetim kurulu bagkaninin tam sorumlu ve yetkili olacaginin belirlendigini
gerekce gostererek kanuni temsilci sifatiyla diizenlenen 6deme emrinde kanuna uygunluk

gdrmemis ve ilk derece mahkemesinin bu kararmni bozmustur?’.

Danistay VDDK, T. , E. 2020/615, K. 2022/26 sayili kararinda kars1 oy da yer
almaktadir. Kars1 oyda Tiirk Ticaret Kanunu'nun anonim sirketlerle ilgili boliimiinde, anonim
sirketlerin yonetim kurulu tarafindan yonetilecegi ve temsil olunacagi, i¢ yonerge ile yonetim
devrinin sirket i¢ diizenine iliskin oldugu, sirketin disa karsi temsilinde kanuni organinin
yonetim kurulu oldugunun ise agik oldugu ifade edilmistir. Anonim sirket yonetim kurulu
iiyelerinin kendi aralarinda yapacaklart gorev dagiliminin bir i¢ islem niteliginde oldugu,
ticlincii kisiler agisindan baglayict bir yonii bulunmamasinin sonucu olarak yonetim kurulu
icinde yapilan gorev dagilimi uyarinca bazi iiyelere sirketi idari makamlar 6niinde temsil yetkisi
verilmis olmasi, temsil yetkisi verilmemis olan ydnetim kurulu iiyelerinin belirtilen
sorumlulugunun ortadan kalkmasi sonucunu dogurmayacaginin agik oldugu, yonetim kurulu

iiyelerinin sorumluluguna gidilebilecegi belirtilmistir.
B. Ticaret Sicil Gazetesindeki ilanin Kanuni Temsilcilik Sorumluluguna Etkisi

Bu boliime kadar yapilan agiklamalarda, yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluguna
gidilmeden once temsil ve ilzam yetkisinin devredilip devredilmediginin arastirilmasinin

gerektigi hem son donem yargi kararlarindan hem de Bakanlik i¢ mevzuatindan

26 Damgstay 4. D, T. 22.06.2021, E. 2016/20561, K. 2021/3445, https://karararama.danistay.gov.tr/ , Erisim
Tarihi: 11.04.2022.

27 Damgtay VDDK, T. 09.02.2022, E.2020/615, K.2022/26, https://karararama.danistay.gov.tr/, Erisim Tarihi:
11.04.2022.
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anlasilmaktadir. Ancak temsil ve ilzam yetkisinin devrinin vergi idaresi i¢in hangi andan

itibaren hiikiim ve sonug ifade edecegi tartismalara yol agmaktadir.

Konuya iligkin giincel bir karar Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu tarafindan
verilmistir?®. Kurul, karar metninde, Tiirk Ticaret Kanunu'ndaki tescil ve ilana iliskin
diizenleme ile iy1 niyetli tiglincii kisilerin korunmasinin amaglandigini, diizenlemenin vergi
sorumlulugu agisindan bir sonu¢ dogurmadigini agiklayarak verilen ilk derece mahkemesi

kararini bu yoniiyle de hukuka uygun bulmamistir.

Danistay 4. D, T. , E. 2017/3687, K. 2021/7429 sayil1 kararinda; sirketten ayrilmasinin
hukuken kesinlesmesi halinde ayrilan ortagin, hisse devriyle ortakliktan ayrilmasinin tescil ve
ilaninin kurucu bir etkiye sahip olmayip agiklayici nitelikte oldugunu, kamu idarelerince
yapilan takipler a¢isindan, idarenin tescil ve ilan edilmedigi icin ortakliktan ayrilmanin

kendisine kars1 ileri siiriilemeyecegini iddia etmesinin miimkiin olmadigimni belirtmektedir?’.

Danistay VDDK, 02.10.1997 tarih ve E. 1995/203, K. 1997/128 sayili kararinda:
“...yonetim kurulundan fiilen ayrilmakla, sirketin vergi ddevlerinin yerine getirilmesi
konusunda yetkisi kalmayan iiye, ayrilma durumu ticaret siciline tescil ve ilan edilmemis olsa
bile, Vergi Usul Kanunu’nun 10. maddesi geregince sirketten alinamayan vergi ve buna baglt

alacaklardan sorumlu tutulamaz...” seklinde hiikiim kurmustur.

Belirtmek gerekir ki, Danistay’in tescil ve ilan tarihinin, temsil yetkisinin sona erdigi
tarihin belirlenmesi i¢in yani kanuni temsilcinin sorumluluguna gidilip gidilememesi agisindan

onemli oldugunu ileri siiren bazi kararlar1 da mevcuttur.

Bunlara 6rnek olarak Danistay 4. Dairesi bir kararinda, sirketteki hisselerini devreden
kanuni temsilcinin, devri tescil ve ilan ettirmemesi durumunda sirket vergi borcundan sorumlu

tutulacagim belirtmistir’,

2 Damstay VDDK, T. 09.02.2022, E. 2020/615, K. 2022/26. (Cevrimigi) https://karararama.danistay.gov.tr/,
Erisim Tarihi: 11.04.2022.

2 Damstay 4. D, T. 25.11.2021, E. 2017/3687, K. 2021/7429, (Cevrimici) https://karararama.danistay.gov.tr/,
Erisim Tarihi: 11.04.2022.

30 Damgtay 4. D, T. 12.01.2021, E. 2016/13717, K. 2021/69, (Cevrimigi) https://karararama.danistay.gov.tr/,
Erisim Tarihi: 31.01.2022.
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Temsil yetkisinin, dolayisi ile sorumlulugun tescil ve ilana baglh olup olmamasi vergi
dairesinin iyi niyetli 3. kisi olarak kabul edilip edilmeyecegi ile baglantilidir. Baz1 griisler’!,

vergi dairesi acisindan ticaret sicilinin olumsuz etkisinin dolayl etkisine dikkat ¢ekmektedir.

Bu goriisler, vergiyi doguran olayin temelinde ticari nitelikte bir hukuki iliski oldugunu,
buna gore bu iliskiden dolayli olarak etkilenen vergi dairesinin de bu sebeple {igiincii kisi
konumunda oldugunu savunmaktadir. Vergi dairesinin iyi niyetli li¢lincii kisi olarak ticaret sicili
kayitlarindaki bilgiler ile hareket etmesini soyut gilivenin korunmasinin geregi oldugunu

belirtmektedirler’?.

Danistay 3. Dairesi bir kararinda vergi idaresini iyi niyetli 3. kisi olarak kabul ederek
sOyle bir degerlendirmede bulunmustur®: “yénetim kurulu iiyesi olarak secilen ve bu durumu
tescil ve ilan edilen kisinin herhangi bir sebeple kanuni temsilcilik sifatinin sona ermesi halinde
bu hususun tescil edilip, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilinceye kadar iigtincii
sahislar nezdinde hukuki sonu¢ dogurmayacagi, ancak yonetim kurulu tiyesi secilme ve sona
erme durumlart sicilde tescil ve ilan edilmeyen kisinin ancak bu gorevinin sona erdiginin
bilinmesi halinde tescil ve ilan gerekli olmaksizin iiciincii kigilere karsi ileri siiriilebilecegi ve

davali idarenin de yasada belirtilen iigtincii kisilerden sayilacag anlasilmaktadir”.

Goriinen o ki, yargida heniiz goriis birligine varilmis bir durum yoktur. Danistay Dava
Daireleri Kurulu’nun ticaret siciline tescil ve ilan1 kurucu degil, aciklayici buldugu baska bir
karar1 buna giizel bir 6rnektir. Bu kararin karsi1 oy kisminda ise, Danistay 3. Dairesi’nin vergi
idaresini 1yi niyetli tigiincii kisi kabul eden ve bu bakimdan ticaret siciline tescil ve ilan1 kurucu

nitelikte degerlendiren goriisiiniin savunuldugu goriilmektedir®*.

Bir anonim sirkette, tiizel kisilik ile kanuni temsilci arasindaki iliskinin 6zel hukuk
iligskisi oldugu kabul edilebilir. Ancak belirtmek gerekir ki, bu iliskiyi aksi anlagilmadig:
takdirde vekalet iliski olarak kabul eden goriisler oldugu gibi*® bu iliskiyi vekalet sdzlesmesinin

yani sira kendine has bir nitelik tagiyan sui generis bir so6zlesme kabul eden goriisler de

3 Ornek goriis icin VOGT, 2. KAPITEL 4, N. 162-163, s. 342-343 akt. KARAMEHMETOGLU, 1. (2021).
Vergi Dairesi Ozelinde Ticaret Sicili Kayitlarinda “Ugiincii Kisi”. Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 12 (2), s. 463.

2. KARAAHMETOGLU, s. 463.

3 Damstay 3. D, T. 08.11.2012, E. 2010/2335 K. 2012/3569, (Cevrimigi) https://karararama.danistay.gov.tr/,
Erisim Tarihi: 31.01.2022.

3% Damgtay VDDK, T. 03.11.2021, E. 2020/400, K. 2021/1470 K., (Cevrimigi)
https://karararama.danistay.gov.tr, Erisim Tarihi: 29.04.2022.

3% HIRS, s. 311-312. ANSAY, 103-104; IMREGUN, s. 202; CAMOGLU (POROY, YASAMAN), s. 352, N.
543; KARAEGE, s. 106.
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mevcuttur’®. Ayrica bazi yazarlarca kararlastirilmas1 ve olayda sartlarinin bulunmasi halinde
tiizel kisilik ile kanuni temsilci arasindaki iligkinin is (hizmet) sdzlesmesi olabilecegi kabul
edilmektedir’’. Dolaysi ile kanuni temsilciligin ortadan kaldirilist da &zel hukuk kurallari ile
gerceklesir. Sirket ile kanuni temsilci arasindaki iligskinin istifa veya azil ile sona ermesi
gerektiginin kabulii ve ticaret siciline ve gazeteye ilanin muteberlik sarti olmadigi, sadece
bildirici nitelikte oldugunun kabulii Tiirk Ticaret Kanunu’nun ticaret sicili ile ilgili

diizenlemelerine uygundur?®,

Ticaret siciline bildirimin amaci ortalik i¢ bilinyesinde gerceklesen isleme agiklik
kazandirmaktadir. Bu sekilde, 1yiniyetli tigiincii kisilerin zarar gérmesi engellenir. VUK’ un 10.
maddesinde ise kanuni temsilci igin getirilen sorumlulugun amaci ne iyi niyetli kisileri korumak
ne de vergi idaresini korumaktir. Vergi idaresinin, sorumlulugunu yerine getirmeyen temsilciye
basvurabilmesi i¢in ortakligin mal varlifindan kismen veya tamamen alinamayan vergi ve bu
vergiye bagli bor¢larin bulunmasi yeterli olup, ayrica iyiniyet iddiasinda bulunmaya ihtiyaci

yoktur®,

Tescil ve ilan, borcun ortaya ¢ikisinda alacaklinin iradesinin oldugu durumlarda
islevseldir. Yonetim ve temsil yetkisinin 6zel hukuk kisileri tizerinde etkili olabilmesi, ticaret
siciline tescil ve ilanina bagli olsa da vergi, yasadan dogan bir bor¢ oldugundan tescilin ve ilanin

bu noktada kurucu bir etkisi olmadig1 sdylenebilir®.

Danistay’in ve genel olarak yarginin konuya yukaridaki orneklerde gosterildigi gibi
farkli yaklagimlar1 mevcuttur. Tahsilat Genel Tebligi ise vergi idaresinin arastirmasini ticaret

sicil ilanlarindan yapmas1 gerektigini aciklamistir.

Vergiye iliskin olaylarin ger¢cek mahiyetini esas alan ekonomik yaklagim ilkesini
konuya uyarladigimizda sorumluluk tespiti i¢in vergi 6devinin hangi temsilci tarafindan yerine

getirilmediginin arastirmasi yapilmalidir*!.

Tescil ve ilandan maksat, esas olarak iyi niyetli ligiincii kisileri korumak olduguna goére
vergi dairesinin iyi niyetli {iclincii kisi olarak degerlendirilmesi de miimkiin goériinmemektedir.

Bu durumda, temsil ve ilzam yetkisi olmayan yonetim kurulu iiyesini, bu durum sirketge ilan

3% YENISEY s. 317,

37 ARSLAN, s. 416; CAMOGLU (POROY, YASAMAN), s. 352, N. 543; HiRS, s. 311; IMREGUN, s. 202.
3 CANDAN,s. 130-131.

3% YANLI akt. BARLASS, s. 116.

4 CAMOGLU, s. 144.

4 SILAHSOR, s. 75.
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edilmemis olsa da Odenmemis sirket alacaklarindan sorumlu tutmak hukuka uygun

olmayacaktir.

Yine Danigtay Dava Daireleri Kurulu tarafindan verilen giincel bir karar 6rnegini bu
noktada paylasmak isabetli olacaktir. Davacinin, hisse devir sézlesmesiyle ortaklik sifatinin
sona erdigini, dolayisi ile bu kararin tescil ve ilan edilene kadar gergeklesen islemlerden de
davacmin sorumlu tutulamayacagmi belirten Vergi Mahkemesi kararmni Danistay Ugiincii
Dairesi, devrin Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesi'nde ilan edilinceye kadar ligiincii sahislar
nezdinde hukuki sonu¢ dogurmayacak olmasi gerekcesiyle hukuka uygun gormemistir.

Danistay Dava Daireleri Kurulu ise ilk derece mahkemesinin 1srar kararmi uygun bulmustur®.

Danistay 4. Dairesi, baska bir bakis a¢isiyla, yonetim kurulu iiyeliginden ayrilan bir
kisinin bu durum ilan edilmese dahi sorumlu tutulmamas1 gerektigini, bu kisinin ticaret sicil

memurlugunda ilam bildirim yiikiimliigii ve yetkisi olamayacagini belirterek agiklamistir’.

Yo6netim kurulu iyeliginden ayrilan bir kiginin, kararda da belirtildigi gibi ticaret siciline
tescil ve ilaninda sirket adina degisiklik yapma yetkisi yoktur. O halde bu kisiyi durum ilan
edilene kadar elinde olmayan bir sebep ile sorumlu tutmak, kisi agisindan hakkaniyetli

olmayacaktir.

Son olarak, yonetim kurulunun kendi arasindaki goérev dagiliminin ticaret siciline tescili
zorunlu degildir. Bununla beraber, internet sitesi kurmakla ytikiimlii olan anonim sirketlerin
internet sitelerinde, diger bilgilerin yaninda yonetim kurulu baskaninin ad ve soyadmin /
unvaninin siirekli olarak yayimlanmasi zorunludur*. Konu bu kapsamda ele almacak olursa,
vergi idaresinin sorumlu kanuni temsilci arastirmasini ticaret sicil gazetesi ilaniyla

kisitlamamak gerekmektedir.

SONUC

Anonim sirket tlizel kisiliginin yonetim ve idaresinden sorumlu organi yonetim kurulu
olup, vergi giivenlik onlemi olan kanuni temsilcilik miiessesesi agisindan da vergi idaresine

kars tiizel kisiligin 6devlerini yerine getirmek bakimindan sorumludur.

4 Damstay VDDK, T. 13.10.2021, E. 2020/1571, K. 2021/1282 https://karararama.danistay.gov.tr/, Erisim
Tarihi: 08.08.2022.

4 Damistay 4. D, T. 12.01.2022, E. 2021/1567, K. 2022/93, https://karararama.danistay.gov.tr/, Erisim Tarihi:
20.08.2022.

#  YAVUZ,s. 141.
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Kanuni temsilcilerin sorumlulugu ise sinirsiz ve ikinci dereceden bir sorumluluk olup,
AYM’nin 19.03.2015 tarih, 2014/144 esas, 2015/29 sayili Karari’nda da isaret ettigi iizere
kusura dayali bir sorumluluktur. Yoénetim kurulu bir temsil ve idare orgami olsa da bu
sorumluluklarini 6zel hukuk anlagsmalar1 kapsaminda murahhas {iye veya yonetim kurulu iiyesi
ile birlikte murahhas bir miidiire birakmis olabilirler. Béyle bir durumda, sirketi temsil ve ilzam
yetkisinin kimde ya da kimlerde bulundugu arastirilmadan, Vergi Usul Kanunu’nda yer alan
vergi sorumluluguna miiteallik 6zel mukaveleler vergi dairelerini baglamaz hiikmiine
dayanarak temsil ve ilzam yetkisi olmayan kusursuz yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluguna
gidilmemelidir. Tahsilat Genel Tebligi Seri: A Sira No: 1 tebliginde de benzer agiklamalar
yapilmakla birlikte, son donem yargi kararlarinin da bu yonde oldugu goriilmektedir.

Temsil ve ilzam yetkisinin devrinin veya en basindan bu yetkinin belirli kisilere
birakilmasinin ise Ticaret Sicil Gazetesi’nde ilan ile mi gegerlilik kazanacagi hala tartismalidir.
Yargi kararlarina baktigimizda son donem kararlarda bile bu konuda bir birlik saglanamadigi
dikkat cekmektedir. Kanaatimizce sirketi temsil ve ilzama yetkili olmayan bir kisinin, sirketin
yerine getirilmeyen vergisel 0devlerinden sorumlu olmamasi, Ticaret Sicil Gazetesi’ndeki
ilanin ise vergi idaresi agisindan kurucu bir etki yaratmamasi gerektigi yoniindedir. Ilan
edilmeden maksat 1yi niyetli liclincii kisileri korumak oldugu diisiintildiiglinde vergi idaresini

bu kapsamda degerlendirmek uygun olmayacaktir.
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