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GIRIS

Hukuk sistemi kavrami, sanki hepimiz ne anlama geldigini biliyormusuz
gibi, avukatlarin dilinden birlesik bir kelimeymisgesine ‘hukuksistemi’ diye ko-
layca yuvarlanir. Fakat hukuk sistemi nedir? Neyi etkiler ve neden etkilenir? Bu
kavramin sinirlart nelerdir? Girdisi ve ¢iktist nedir? Ya da bir yil i¢inde nasil
goriiniim kazanacak? Peki ya on yil icinde? Sosyal hayatin bagka bir yoniinde
degisiklik yapmak i¢in onu nasil kullanmaliy1z?

Bunlar temel sorulardir. Buna ragmen hukuk literatiiriinde* ‘hukuk sistemi-
ne’ yapilan on binlerce atiftan, sadece birka¢i bir sistem olarak hukuk sistemi
kavraminin kendisi hakkinda bir agiklama getirmektedir. Tabi ki hukukun doga-
st ve hukuk sistemleri hakkindaki sorunsallar yiizyillardir hukuk arastirmalarini
mesgul etmistir. Ancak literatiiriin bu alt kiimesinde bile, hukuk sistemi kavrami-
nin yarisini teskil eden ‘sistem’ anahtar terimine ¢ok az dikkat gosterilmektedir?.
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Maalesef yiizyillarca hukuk sistemimizi insa edip diisiindiikten sonra, birinci de-
receden bu tiir sorulara hala hazir cevaplarimiz bulunmamaktadir.

Bununla birlikte, pek ¢ok yazarm iizerinde anlastig1 bir nokta, hukuk siste-
minin ‘karmasik’ bir sey oldugudur. Oyle ki bunu ifade edenler, hukuk sistemi
kavramina daha derin bir anlayis kazandirtyormus gibi ‘karmasik’ ve ‘sistem’
terimlerini birbiri yerine kullanirlar.®* Ornegin bir yazar, ‘higbir karmasik hukuk
sisteminin zaman gegtikce* kapsamina giren her soruna veya anlasmazliga agik
metinsel cevaplar saglayamadigini’ 6ne siirerken, bir baskas1 da fikri miilkiyet
haklart hukukunun ‘hi¢bir yapmin olmadigi on dokuzuncu yiizyilldan karmagik
hukuk sistemleri ve kurallarin oldugu giiniimiize kadar radikal bir sekilde gelis-
tigini’ iddia ediyor.® Hatta bir yazar, ‘biiylik dl¢lide karmasik hukuk sistemlerine’
atifta bulunarak bunlarin ‘cok fazla teskilatlanma gerektirdigini’® 6ne siirecek
kadar ileri gider. Bu 6nermelerin dogru oldugundan hi¢ siiphem yok. Bununla
birlikte, ‘karmasik’ ve ‘hukuk sistemini’ birlestirmenin Gtesinde, bu eserler ve
onlar gibi pek ¢ok baska eser, hukuk sistemini karmastk yapan seyin ne olduguna
dair daha oteye gitmemektedir.

Belki de hukuk sisteminin (bu her ne ise) karmasik oldugu (bu ne anlama
geliyorsa) o kadar agiktir ki, karmasikligi hakkinda daha fazla sey sdylemeye
gerek yoktur - bu karmasiktir, iste karsinizda ve bu, X dnermesinin dogru oldugu
anlamina gelir. Ancak bu X 6nermesi, hukuk sisteminin karmasik oldugunun ge-
rekcelendirildigi onermeler ile devam ettirildiginde dikkatli olunmalidir. Ornegin
‘hukuk sisteminin her zaman net cevaplar vermeyecegi’ veya ‘bu sistemin ¢ok
fazla kurum tesisi gerektirdigi’ veya ‘su anki durumunun birkag yiizyil dncesine
gore daha karmasik oldugu gergegi’ gibi 6nermeler, X dnermesi igin gerekce ola-
rak iddia edildiginde karmasikligin ne olduguna dair bir teori gelistirilmeli veya
benimsenmelidir. Aksi halde 6nermenin dogruluguna goétiiren seyin karmagiklik
oldugu sonucuna nasil varabiliriz? Hukuk sisteminin karmasik oldugu, ¢ok sa-
yida pargasi oldugu veya tahmin edilmesinin zor oldugu yanitini vermek yeterli
olamaz. Clinkii bunlar - bu arada bunlarin hepsinin dogru oldugunu eklemek is-
terim - bu karmasikligin sonuglar1 hakkinda sadece gozlemdir. Hukuk sistemini
pek cok parcasiyla karmasik ve tahmin edilmesi zor kilan tam olarak nedir? Bu

3 90cak 2008’de Westlaw’in TP-ALL kitapliginda ‘hukuk sistemi karmasiktir’ aramasi sonucunda 2.312
belge bulunmusken ‘karmasik hukuk sistemi’ aramasi sonucunda 226 belge bulunmustur.

4 Andrew D. Mitchell, The Legal Basis for Using Principles in WTO Disputes, 10 J. INT’L ECON. L. 795,

795(2007).

Christopher B. Conley, Comment, Parallel Imports: The Tired Debate of the Exhaustion of Intellec-

tual Property Rights and Why the WTO Should Harmonize the Haphazard Laws of the International

Community, 16 TUL. J. INT’L & CoMP. L. 189, 210 (2007).

®  Ernest A. Young, The Constitution Outside the Constitution, 117 YALE L.J. 408, 417 (2007) (vurgu
eklenmis).
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sorunun cevabini bilmek, hukuk sistemini ve onu toplumun genel refahi i¢in nasil
tasarlayip uygulayacagimizi daha iyi anlamamiza yardimci olmaz mi?

Bagka bir deyisle, hukuk sistemini karmasik yapan seyin ne olduguna dair
ikna edici ve betimleyici dogru bir teori olusturmak, hukuk sistemi hakkinda daha
dogru ve faydali dnermeler formiile etmemize yardimet olur mu? Bunun olacagi-
na inanmak zorundayim ve bodyle bir agiklamanin pesinde kosarken, agirlikli ola-
rak karmasik uyarlanabilir sistemler teorisine dayandim. Karmasik uyarlanabilir
sistemler teorisi; birbirlerine ve dis ¢evre girdilerine yanit olarak etkilesime giren
ve uyum saglayan makroskopik, heterojen bir otonom ajanlar kiimesinden olusan
sistemlerin incelenmesi diye ifade edilebilir.” 1980’lerde oncelikle fizik bilimle-
rinden ortaya ¢ikan karmasik uyarlanabilir sistemler teorisi, ekonomi®, ekoloji®,
sosyoloji®® ve Otesine yayilmistir. Giderek artan sayida hukuk bilimcisi ile birlik-
te' bu teoriyi hukuk sistemleri arastirmalarina dahil etmek igin ¢alistyorum.

Hukuk teorisini anlamlandirmak i¢in karmagik uyarlanabilir sistemler teori-
sini kullanmaktan bahsettigimizde, bunu bir veya daha fazla baglamsal derinlik
seviyesinden uygulamak olarak diisiinebiliriz. Yiizeysel olarak ekonomide, yok-
sullukta, savasta, terorizmde, sucta, cevrede ve hukuk yoluyla yonetmeye ve dii-
zenlemeye calistigimiz diger alanlarda karmasik uyarlanabilir sistem 6zellikleri
oldugunu kabul edebilir ve bunun hukuk i¢in ne anlama geldigini sorabiliriz. Bu
karmasik sosyal ve fiziksel sistemlere en iyi sekilde yaklagmak i¢in hukuk nasil
yapilandirilmalidir? Daha derin bir diizeyde ise hukukun kendisinin karmasik bir
uyarlanabilir sistem olup olmadig: sorulabilir. Ornegin, ekonomi ve diger sosyal
sistemler karmasik uyarlanabilir sistem 6zellikleri sergiliyorsa, hukuk sistemi ni-

Karmasik uyarlanabilir sistemler icin evrensel olarak uygulanan bir tanim yoktur. lyi islev gésteren
bir tanim s6yle verilebilir: “Uyarlanabilir sistemler, degisen bir ¢evreye uyum saglama yetenegi ile
donatilmis basit (ve tipik olarak dogrusal olmayan) etkilesimli birimlerin makroskopik koleksiyonla-
ridir” European Commission, Complexity in Social Science Research Project, COSI - http://www.irit.
fr/COSl/glossary/fulllist.php?letter=C, 06.03.2008.

Bakiniz Eric Beinhocker, The Origin of Wealth: Evolution, Complexity, and the Radical Remaking of
Economics (2006); Robert M. May et al., Ecology for Bankers, 451 Nature (893) 2008.

Bakiniz Simon Levin, Fragile Dominion: Complexity and the Commons (1999).

1 Bakiniz John H. Miller ve Scott E. Page, Complex Adaptive Systems: An Introduction to Computati-

onal Models of Social Life (2007); Keith Sawyer, Social Emergence: Societies as Complex Systems
(2005).

9 Ocak 2008’de Westlaw’in TP-ALL kitapliginda ‘karmasik uyarlanabilir sistem’ aramasi sonucunda
168 belge bulunmustur. Girislerin timu, hukuk teorisini veya hukukun tasarimini ve uygulamasini
bilgilendirmek icin karmasik uyarlanabilir sistemler teorisini esas alarak tartismamaktadir. Arastir-
mam sirasinda ayni belgede ‘karmasik uyarlanabilir sistem’ ve ‘karmasik yasal sistemden’ bahset-
menin 6dill sadece iki yazara gidiyor. Bakiniz Bernard Trujillo, Patterns in a Complex System: An
Empirical Study of Valuation in Business Bankruptcy Cases, 53 Ucla I. Rev. 357 (2005); Julian Webb,
Law, Ethics, and Complexity: Complexity Theory and the Normative Reconstruction of Law, 52 Clev.
St. |. Rev. 227 (2005). (Elbette bu yayindan sonra sayi, en az Ug olacaktir).
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¢in gdstermesin? Bu makul gériinmiiyor. Daha da ileri gidersek, eger ekonomi
ve hukuk sisteminin her ikisi de karmagik uyarlanabilir sistemler ise, o zaman iki
sistemin de birbirleriyle ve birbirine bagl olduklar1 diger tiim karmasik sosyal
ve fiziksel sistemlerle karmasik bir sekilde etkilesime girmesi beklenir. Ve eger
hukuk ekonomiyi ve diger sistemleri karmasik bir sekilde etkiliyor ve ekonomi
ve diger sistemler de hukuku karmasik bir sekilde etkiliyorsa, hukukun kendi
kendisini karmasik bir sekilde etkilemesi biiyiik bir olasiliktir.

Bu nedenle, en derin diizeyinde, hukuk sistemine uygulanan karmagik uyar-
lanabilir sistemler teorisi, zengin ve dinamik bir ¢alisma alani sunar. Bu teori
hukukun hedeflerinin karmasik uyarlanabilir sistemler olup olmadigimi ve eger
Oyleyse bunun hukuk tasarimi i¢in ne anlama geldigini sorar. Hukukun sinirlarini
nasil tanimlarsak tanimlayalim, ayn1 zamanda karmasik bir uyarlanabilir sistem
olup olmadigini ve eger dyleyse, bunun hukuk tasarimi i¢in ne anlama geldigini
sorar. Hukukun ve diizenleyici hedeflerinin nasil birlikte evirildigini ve bunun
hukuk tasarimi i¢in ne anlama geldigini giindeme getirir.

Bu makale, bu ii¢ soruyu karmagik uyarlanabilir sistemler teorisi baglaminda
ele almaktadir. I. Boliim, karmasik uyarlanabilir sistemler teorisi hakkinda kisa bir
baslangi¢ saglar ve bu teorinin igleyis mantigi ve 6zelliklerine iligkin anlayisimizi
genisletmek i¢in bunun hukuk sistemiyle faydal bir sekilde eslestirmenin yollari-
n1 Onerir. II. Boliim, karmasik uyarlanabilir sistemler teorisinin hukuktaki kurum
ve araglar hakkinda tasarimimiza dair birkag 6nemli uygulamasini ortaya koyuyor.
Buradaki amag, karmasik uyarlanabilir sistemler teorisinin hukuk i¢in sahip oldugu
pratik fayday1 ortaya koymaktir. Ve son olarak hukukun karmasikligi teorisinin ge-
lisim siirecinde bundan sonraki adimlar i¢in 6neriler sunarak kapanis yapmaktayim.

Bir hukuk sistemi var ve bu sistem, karmasik ve uyarlanabilirdir. Bu kavra-
y1s1 bu noktada birakabilir ve takip etmesi muhtemel gériinen 6nermeleri sezebi-
liriz ya da (bundan ¢ok daha iyisi) bu sistemin ‘kaosu, geri bildirim aglari, kendi
kendine orgiitlenme 6zelligi, farkli 6l¢ekleri, ortaya ¢ikisi ve katiksiz dinamizmi’
arasinda yiizmek i¢in hukukun karmasikligina baliklama dalabiliriz. Bu dalist
daha 6nce yapmis olanlar i¢in, umarim bu ¢alisma, daha sonraki ¢alismalar i¢in
faydal1 bir durum kontrolii ve plan olarak hizmet eder. Dalis yapmamis olanlar
iginse, umarim bu c¢aligma, sizi bize katilmaya ya da en azindan ayak bagparma-
giniz1 hukukun karmasikligi girdabina daldirmaya ikna eder.

I. HUKUKUN KARMAGSIK UYARLANARBILIR BiR SISTEM OLARAK DUSUNULMESI

Bir sistem olarak yeni hukuk anlayisina pencereler agmayacaksa, karmasik
bir uyarlanabilir sistem olarak bir hukuk modelini kesfetmenin bir anlami olmaz-
di. Karmagik uyarlanabilir sistemler teorisi, ajanlarin nasil etkilesime girdigini
ve etkilesimlerinin toplam {irlinlinii inceler. Ancak hukuk ¢aligsmalar1 zaten bu tiir
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teorilerle doludur. Ornegin oyun teorisi, ikili stratejik etkilesimlerdeki aktorlere
odaklanir.* Daha genel olarak, ‘hukuk ve ekonomi’ disiplinine dayali etkilesim
modelleri, sonsuz kitlelerin ortalama davranigsal 6zelliklerini temsil eden ¢ok
sayida ‘rasyonel aktor’ arasindaki etkilesimleri ongodrerek piyasa diizeyindeki et-
kinlikleri inceler.” Fakat Miller ve Page’in isaret ettigi gibi, buradaki temel sorun,
‘ekonomik, politik ve sosyal etkilesimlerin gercekte ne ¢ok az sayida ne de son-
suz sayida 6zne (birbirini karsilikli etkileyen taraflar) igermemesidir; ger¢ekte bu
tiir girift etkilesim sarmallari, bu iki ucun arasinda bir sayida 6zne igerir.’** Miller
ve Page, meseleyi sdyle detaylandiriyor:
Cogu sosyal bilim modeli ya ¢ok az (tipik olarak iki) veya ¢ok sayida (genellikle
sonsuz) aracinin izlenmesini gerektirir. Bir etmen yalnizca birkac bagka etmen
ile etkilesime girdiginde, genellikle tiim potansiyel etki ve tepkileri takip edebili-
riz. Bir ajan sonsuz sayida baska ajanla karsilagtiginda, kitlelerin davranislarmm
ortalamasini alabiliriz ve kendimizi tekrar kolayca izlenebilen bir diinyada bu-
labiliriz. Bir etmen makul sayida baska kisiyle etkilesime girdiginde bu durum,
bu iki u¢ nokta arasindadir - boylece geleneksel analitik araclarimiz bozulur.*

Hukuk sistemindeki ¢cogu aktor, ikili modellerin gerektirdiginden ¢ok fazla
saylda 6zne iceren etkilesim aglarinda bulunur; mamafih bu say1 sonsuz da de-
gildir. Oyle ki ‘rasyonel aktor’ modeli olarak ifade edilebilecek sekilde ortalama
alip 6znelerin kendine 6zgli davranisin1 gérmezden gelmek igin yeterli sayida
aktoriin de olmadig1 sdylenebilir. Ornegin temyiz avukatlari, bir dava kuruluna
gelebilecek sinirlt sayida yargi¢ havuzu oldugunu ve yargi¢larin farkl yargi ki-
siliklerine sahip oldugunu bilmelidir. Higbir yetkili avukat, kurulda bulunanlarin
hangi yargiclar olduklarini bilmeden, zihnindeki belirli bir kurul kompozisyonu-
na uyum saglarmiggasina bir temyiz dilekgesi hazirlamaz. Ve su da dogrudur ki
kuruldaki yargiglarin kim oldugunu bilseydi hi¢cbir avukat, ‘ortalama yargiglar’
sezgisine dayali bir bilgilendirme de hazirlamazdi. Hukuk sistemi boyunca, taraf-
lar, birbirleri arasindaki farklarin 6nemli oldugunu 6ne siiren sekillerde etkilesi-
me girer, ¢iinkili gergekten boyledir. Karmasik uyarlanabilir sistemler teorisi, fail
heterojenliginin sonuglar etkileyebildigi ve genellikle etkiledigi iliml1 sayidas
baglamlar i¢cin modeller olusturmakla ilgilidir ve bu nedenle bu teorinin hukuk
sistemi anlayisimizi nasil derinlestirebilecegini kesfetmeye deger.

2 Bakiniz Martin Shubik, Game Theory, Complexity, and Simplicity Part 11: Problems and Applications,
3(3) Complexity 36, 37 (1998) (Burada oyun teorisinin matematik, bilim, felsefe ve politika Gzerinde-
ki etkisi tartigiimaktadir).

3 Bakiniz Beinhocker, supra note 8, sayfa 3-71; MILLER & PAGE, supra note 10, at 4-5.

% Miller & Page, supra note 10, sayfa 221.

> Aynen aktarim.

¢ ‘jki degil ama sonsuz da degil, bunlarin arasinda bir degerde’ anlamiyla iliml. Gergek sosyal etkile-
simler 6ruintusu, tam da bu tlimh sayilar Gzerinden akiyor.
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A. KARMASIK UYARLANABILIR SISTEM NEDIR?

‘Karmasik uyarlanabilir sistem’ terimi, nispeten dikkat ¢ekici olmayan iki
0zelligi (uyarlama ve bir sistem) ve teorinin merkezinde yer alan iiglincii bir 6zel-
ligi -karmasikligi- ifade eder. Tek basina hareketsiz oturan tek bir etmen ile bas-
layarak, iki veya daha fazla etmenin etkilesime girdikleri bir sisteme gegiyoruz.
Bu iki veya daha fazla etmen, ilgili hareketlerini modellendirmek icin kargilikli
olarak ‘eger/o zaman’ yanitlarini1 kullanirsa uyarlanabilir bir sekilde etkilesime
girmis olurlar. Mesela oyun teorisinin iki oyunculu mahkiim ikilemi, boyle bir
sistemdir. ki tarafli uyarlanabilir sistem modelleri oldukca basit olsa da, cok
etmenli uyarlanabilir sistemler, boyut olarak daha biiyiiyebilir, etmen tiirlerin-
de cesitlilik gosterebilir ve farkll ‘eger/o zaman’ uyarlama kurallarinda daha da
kapsamli olabilir. Ancak bunlar, tek basina bu sistemleri karisik olmaktan Steye
gotiirmeyebilir. Oyle ki karmagiklik ve karisiklik ayni sey degildir.

Ornegin hukuk sisteminin karisik olduguna cok az kisi itiraz edebilir - Ame-
rika Birlesik Devletleri’nde baro sinavina girme ayricaligina sahip olmak igin ti¢
yil hukuk okumak gerekir!*~ Ve hukuk bu agidan bir¢ok sosyal diinyadan sadece
biridir. Ancak ‘g6z 6niinde bulundurmamiz gereken ¢ok daha temel soru, sosyal
diinyalarin ne kadar karmasik, ne kadar karisik oldugudur.’** Bu ayrim, karmasik
uyarlanabilir sistemler teorisinin 6ziinii olusturmaktadir.

Karmasik bir diinyada, sistemi olusturan ¢esitli 6geler birbirinden bir dere-
ceye kadar bagimsizligini korur. Bu nedenle, bir 6genin ¢ikarilmasi (ki bu
durum kanisiklik seviyesini azaltir), kaldirilan pargadan dogrudan kaynakla-
nanlar disinda sistemin davranisini temelden degistirmez. Ogeler arasindaki
bagimliliklar 6nemli hale geldiginde ise karmasiklik ortaya cikar. Boyle bir
sistemde, bir 6genin kaldirilmasi, sistem davranisini, kaldirilan belirli 6ge
tarafindan somutlastirilanin ¢ok 6tesine gegen bir dereceye kadar yok eder.”

Karmasik uyarlanabilir sistemler teorisi, bu aracilar aras1 bagimliliklar1 ve
aracilarin tirettikleri sistem ¢apinda etkileri inceler. Uyarlanabilir bir sistemi kar-
masik bir uyarlanabilir sisteme tasimak icin ne gerektigini belirlemek ve kar-
magsiklik derecesini 6lgmek icin evrensel olarak {izerinde anlagmaya varilmis bir
metrik bulunmamakla birlikte,* teorik model, karmasikligin merkezinde yer alan
bir ‘6ge ve sistem Ozellikleri’ koleksiyonuna dayanmaktadir. Ekosistemler, bu
ozelliklerin agiklanmasi i¢in yararl bir ortam saglar.

¢M Bir bagka faklte bitirdikten sonra hukuk fakiltesi okunmaktadir.
16

Miller & Page, supra note 10, sayfa 27.

7" Aynen aktarim, sayfa 9'da. Boylece ‘Pek ¢ok olasi agiklayici model ve kusurlu veri varken, karmasik

olani basit olandan ayirt etmek igin ¢alismaya ihtiyag vardir.. Nicholas W. Watkins and Marvyn P.
Freeman, Natural Complexity, 320 SCIENCE 323, 333 (2008).

8 Bakiniz Miller & Page, supra note 10, sayfa 188-89.
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Onde gelen biyolog Simon Levin, ekosistemleri ‘karmasik uyarlanabilir
sistemlerin prototipik ornekleri’ olarak tanimlamistir.®® Karmasik uyarlanabilir
sistem arastirmalarimin 6nde gelen isimlerinden biri olan John Holland bunun
nedenini soyle aciklamistir:

Ekosistemler siirekli degisim halindedir ve karsiliklilik, asalaklik, biyolojik
silahlanma yariglar1 ve taklit¢ilik gibi harika bir etkilesimler yelpazesi ser-
gilerler... Madde, enerji ve bilgi, karmasik dongiiler i¢inde hareket ettirilir...
[ve], biitiin par¢alarinin toplamindan daha fazlasidir. Ekosistem i¢indeki tiir-
lerin ¢ogunun faaliyetlerinin bir kataloguna sahip oldugumuzda bile, eko-
sistemdeki bir degisikligin ortaya ¢ikardigi etkiyi anlamaktan ¢ok uzagiz.»

Oge ve sistem davrams dzelliklerine dair bu genis kiime, birkag temel alt
basliga ayrilabilir. Taraflarin karsilikli etkilesimlerinden baslayarak bir ekosistem
ele alindiginda ajanlarin heterojenligi gercegi, bu sistemin temelini teskil eder.
Ekolojide biyocgesitlilik olarak bilinen tiirlerin bir araya gelmesindeki cesitlilik,
tiirlerin ne kadar karmasik bir sekilde etkilesime girdigi konusunda 6nemli bir
itici glictlir.* Yine de farkl birlesimler farkli etkilesim kiimelerine yol agsa da,
tiim tiir etkilesimlerinin altinda kimya, biyoloji ve fizigin deterministik kurallar
yatar.”? Tiim karmasik uyarlanabilir sistemlerde oldugu gibi, karmasik ekosistem
davranisi oldukega basit doga kurallarindan kaynaklanabilir. Etkilesimleri karma-
sik yapan sey, kurallarin bir ekosistemin ¢esitli tiirleri ve fiziksel nitelikleri ara-
sinda harekete gecirildiginde, farkli aracilar ve nitelikler arasinda nasil dogrusal
olmayan iliskiler iirettigidir. Ornegin, karmasik uyarlanabilir sistemlerde dogru-
sal-olmama {izerine yapilan en eski ¢alismalardan bazilari, poptilasyonlarda sik
sik patlamalar ve ¢cokmeler sergileyen vasak ve tavsan gibi avci ve av arasindaki
iliskileri incelemistir.®

Tabii ki, vagak ve tavsan daha biiyiik ekosistem i¢inde etkilesime girer, yani
sadece birbirinden degil, cok daha genis bir kiime ile etkilesimdedir. Tiirlerin ve

¥ Simon Levin, Ecosystems and the Biosphere as Complex Adaptive Systems, 1 Ecosystems 431, 431

(1998) (vurgu kaldiriimis).

John Holland, Hidden Order: How Adaptation Builds Complexity 3 (1995). Benzer bir agiklama soyle
yapilmakta: “.. ekolojik topluluklar, bilim adamlari tarafindan incelenen en karmasik varliklar ara-
sindadir, ¢linki bunlar, gok farkli yasam tarzlarina sahip binlerce tiirden olusur ve sayisiz sekilde
etkilesime girerler. Ekolojik sistemlerin karmasikhigi ve cesitliligi arasindaki iliskiyi anlamak ve bu
sistemlerin istikrari ve kalicihgl, ekolojide daimi zorluktur.” Robert D. Holt, Asymmetry and Stability,
442 Nature 252, 252 (2006).

Bakiniz Levin, supra note 20, sayfa 433 (burada genetik, tir ve ekosistem gesitliliginin 6nemini tart-
stimaktadir).
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2 Tanima bakiniz. Bir (tiim) ekosistem(ler), benzer termodinamik ilke ve yerel segilim tarafindan yéne-

tilen karmasik uyarlanabilir sistemlerdir.

% Bakiniz HOLLAND, supra note 21, sayfa 16-18 (etkilesen vasak ve tavsan popiilasyonlarinin sayilari ve

egilimleri arasinda neden orantili bir iliski olmadigini agiklyor).
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fiziksel niteliklerin bir araya gelmesi, enerji ve bilgi akislarimin tiim tiirleri dog-
rudan veya dolayl nedensel iliskiler iginde digerlerine bagladigi bir ag Oriintiisii
kurar.* Bu baglarin ¢ogu zayiflamig goriinebilir, ancak baglarin herhangi biri bile
ekosistem &zelliklerini diizenlemede 6nemli bir rol oynayabilir. Ornegin, bir otlak
ekosisteminde basitge ‘otur ve bekle’ driimeeklerini ‘aktif aver’ oriimceklerle de-
gistirmek, bitki ortiisii modellerinde dramatik degisikliklere yol acabilir.” Oriim-
cekler elbette bitki yemezler, peki driimcegin tiirii bitki Ortiistinii nasil etkileyebilir?
Cevap, bitkileri yiyen ancak ayn1 zamanda hayatta kalma davranislarini ériimcek
avcl taktiklerine gore ayarlamasi gereken gekirgeleri igerir. Etkiler zinciri, tiirler
arasindaki baglant1 ag1 lizerinden ortaya ¢ikar: oriimeeklerin yirtici taktiginin de-
gistirilmesi ¢ekirge besleme stratejisini degistirir, bu da bitki ortiisii modelini degis-
tirir. Bu zincirdeki en dnemli hareket, ¢cekirgelerin bitkilerle beslenirken 6riimeek-
lerden kaginma stratejilerini test ederken aldiklart geri bildirimdir. Oturup bekleyen
orlimceklere yanit olarak ise yarayan sey, aktif avci 6riimeeklerden kaginmak igin
felaket olabilir ve ¢ekirgeler bu duruma hizla uyum saglar.® Boylece araci ag ne-
densel baglantilarinin mimarisi, bir ekosistemde olanlarm merkezinde yer alir. Ag
mimarisini degistirirseniz bilyiik olasilikla ekosistem boyunca harekete uyarlanabi-
lir geri bildirim degisikliklerini baglatmis olursunuz. Sistem sadece karmasik degil,
ayni zamanda karmasik ve uyarlanabilirdir.

Oriimcek-cekirge-bitki ortiisii ag1, bir otlak ekosistemindeki bu tiir cok sayi-
da nedensel zincirden yalnizca biridir. Cayir ekosistemi olarak tanimladigimiz ve
iizerinde calistigimiz sey, aslinda, tarlada faaliyet gosteren ag nedensel zincirlerinin
kiimelenmesi ve etkilesiminden peyzaj dl¢egindeki fenomenlerin ortaya ¢ikmasi-
dir.” Bir bdlge tizerine birkag tiire ait popiilasyon yerlestirin, bu popiilasyonlarin

24 Bakiniz Levin, supra note 20, sayfa 433 (‘Bilgi akislari, parcalar arasindaki baglantilari saglar ve toplu-

lugu rastgele bir tir koleksiyonundan biittinlesik bir bitline, biyotik ve abiyotik pargalarin birbiriyle
iliskili oldugu bir ekosisteme donusturr’) Dolayisiyla sosyal sistem aglarinin incelenmesi, karmasik
uyarlanabilir sistemler teorisinin kritik bir bilesenidir. Bakiniz Miller & Page, supra note 10, sayfa
154-65. Sosyal ag teorisi on yillardir gelismekte olmasina ragmen, blyik 6lgtide gelistirilmis istatis-
tiksel yontemler ve hesaplama glicli, karmasik uyarlanabilir sistemler teorisine dayanan son derece
karmasik sosyal aglari modellemeyi mimkin kilmistir. Bakiniz Karen Heyman, Making Connections,
313 Science 604 (2006); D.R. White, Networks and Complexity: Converging Streams of Research,
8(1) Complexity 14 (2003).

Bakiniz Oswald J. Schmitz, Effects of Predator Hunting Mode on Grassland Ecosystem Function, 319
Science 952 (2008).

Bakiniz Levin, supra note 20, sayfa 434 (‘Etkilesen tirler arasindaki siki baglar, bireysel davraniglar
icin glvenilir ve hizh geri bildirimler saglar’).

25
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% Ortaya cikis, ‘bir sistemin parcalari arasindaki yerel veya bireysel etkilesim kurallarindan ortaya ¢ikan

karmasik kiiresel kaliplar’ olarak tanimlanmistir. P. M. Binder, Frustration in Complexity, 320 Science
322, (2008). Ortaya cikan ozellikler, bu tir birgok yerel etkilesim kuralinin sistem genelindeki GriinG
oldugundan, ortaya ¢ikan 6zellikleri yalnizca etkilesim kurallarini tanimlayarak agiklamak mimkiin
degildir. Bu nedenle ortaya ¢ikis, ‘bir sistemi kontrol eden tanimlayici kisitlamalar ve anlik kuvvetler
tarafindan dogrudan tanimlanmayan yapinin gériiniimine yol agan bir stiregtir.” James P. Crutchfied,
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cevreye ve birbirine uyum saglamalari i¢in zaman verin ve iste ortaya ¢ikacak seye
ekosistem denir. Buna ekosistem diyoruz c¢iinkii tiirler toplulugunun {irettigi bii-
tiinsel peyzaj diizeyindeki 6zellikleri yakalamak i¢in bir kelimeye ihtiyacimiz var.
Karmagik uyarlanabilir sistemlerde ortaya ¢ikma kavraminin 6nemli yonii, indirge-
meci yontemlerle, yani isleyisinin altinda yatan ekosistemin pargalarini birer birer
inceleyerek anlagilamamasidir.”® Eger sadece driimcekleri, sadece ¢ekirgeleri ya da
sadece bitkileri inceleyecek olsaydik, onlar1 hep birlikte etkilesim i¢inde inceleyen
arastirmalarda kurulan baglantilart muhtemelen kuramazdik. Bu nedenle, bir eko-
sistemin her bir parcasini incelemek dnemli bir is olsa da, bir noktada ekosistemi
anlamanin tek yolu onu biitiin bdlge 6l¢eginde incelemektir.

Etmenleri incelemekten sistemleri incelemeye gectigimizde, karmasik uyar-
lanabilir sistemlerin belirli nitelikleri one cikar. Oriimcek-gekirge-bitki ortiisii
aragtirmasinin gosterdigi gibi, tiirlerin farkli kombinasyonlardan hangisinde da-
g1ldig1, ekosistemin evrimini yonlendirir ve bu kombinasyonu degistirmek eko-
sistemi farkli bir yone gevirebilir. Ornegin aktif avcl driimeekler bir alana dnce
ulagirsa, bunlarm avlanma taktikleri bolgeyi zamanla ‘otur ve bekle ortimcekleri-
nin’ sizmasini zorlastiran bir driintliye doniistiiriir ve bdylece bu oriintiiyii kalici
da kilar. Bu patika bagimlilig1 6zelligi, ekosistemin geleceginin ge¢mise bagh
oldugu ve gecmisin olaylarmin gelecek i¢in olast olaylarin araligini sinirladigi
anlamina gelir.® Zamanla bu ag mimarisi, sistemin evrimsel patikasi boyunca
insa edilir ve digsal kosullarin eklendigi bir ortaminda ekosisteme istikrar kazan-
diran kendi kendini organize eden bir yapinin temelini olusturur.®

Ote yandan tiirlerin gesitliligi, dogrusal olmayan iliskiler ve aralarmdaki geri
bildirimin ag baglantisi, ekosistemde degisimin siirekli oldugu anlamina gelir.
Aktif aver oriimcekler bir donem tiim bolgeyi ‘kilitlemisgesine’ egemenligi de-
gismez sekilde hakim olabilir, ancak ‘otur ve bekle’ driimcekleri siddetli bir kiga
daha iyi dayanabilirlerse, gelecek bahar aktif avcilardan devralabilir ve bdylece
yeni bir rejimi harekete gecirebilir. Ekosisteme baktigimizda, bunun gibi bir de-

Is Anything Ever New? Considering Emergence, in Complexity: Metaphors, Models, And 515, 516
(George A. Cowan et al. eds., 1994). Sosyal ve dogal sistemlerde ‘ortaya cikisin kapsamli bir tartig-
masi igin’ suna bakiniz: Peter A. Coming, The Reemergence of “Emergence”: A Venerable Concept in
Search of a Theory, 7(6) Complexity 18 (2002).

Bakiniz Robert G. Bailey, Ecosystem Geography 16 (1996) (‘Ekosistemleri yalnizca ayri bilesenlerini
dikkate alarak anlayamayiz.’).

28

2 Bakiniz Miller & Page, supra note 10, sayfa 216 (‘[Karmasik bir uyarlanabilir sistemdeki] ajanlar,

kendilerini, erken donemdeki secimlerin gelecekteki olasiliklari belirledigi patika bagimli bir diinyada
bulurlar’). Turlerin bir ekosistemde nasil bir araya geldiginde patika bagimliligi belirleyicidir. Bakiniz

Levin, supra note 20, sayfa 433.

% Bakiniz Levin, supra note 20, sayfa 433 (‘Bir ekosistemin evrimsel hikayesi, belirli bir evrim bigimini

temsil eder... [igcinde] akislar degistirilir ve sistem kendi kendine bir 6rgiitlenme siireci yoluyla sekil-
lenir.’).
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gisimin siirekli meydana geldigi goriilebilir, ancak ayni1 anda bolgesel diizeyde
hala istikrarli bir otlak ekosisteminden de bahsedilebilir. Bu kritik ‘kararli denge-
sizlik’ durumu, karmasik uyarlanabilir sistemlerin bir 6zelligidir.**

Bir ekosistem i¢indeki degisim sabittir ve bu 6zellik dinamik davranigin
kritik durumu igine dahildir ancak siklik veya biiyiikliilk bakimindan tek tip de
degildir. Aksine ekosistemlerdeki cogu degisiklik, yillik kurak mevsimler gibi
nispeten kiiciiktiir, ancak rekor kuraklik gibi ara sira ciddi degisiklikler de olur.*
Karmasik uyarlanabilir sistemlerde degisim olaylarinin dagilimi bu nedenle nor-
mal c¢an seklindeki egri 6zellikleri sergilemez. Bunun yerine, ¢ok sayida kiigiik
degisikligin nadiren biiyiik degisikliklerle noktalandig1 bir ‘gli¢ yasas1 olay da-
gilim1” hemen hemen her zaman goze ¢arpar. Dolayisiyla karmasik uyarlanabilir
sistemler, (normal bir dagilima dayali olmak yerine) bu tiir bir degisim rejimine
dayali uyarlanabilir bir kapasite olusturur. Ornegin bir ekosistem, yangin rejim-
leri gibi ¢evresel degisikliklere dayanmak icin bir ‘direng kapasitesi’ igerir ve
cok ciddi olaylardan sonra toparlanabilmek icin de ‘esneklige dair bir kapasite’
iretir.®

Karmasik uyarlanabilir sistemlerin zaman i¢inde 6zelliklerini koruma konu-
sundaki olaganiistii kapasitesine ragmen, tiim sistemlerin nihayetinde ihlal edile-
meyecek deterministik kurallar iizerine insa edildigi soguk ve sert gercege geri
donmeliyiz. Herhangi bir karmasik uyarlanabilir sistemin direncinin ve esnekli-
ginin bir sinir1 vardir ve yeterince sert veya yeterince 1srarl bir sekilde zorlanirsa,
bir sistem kokten yeni bir ag§ mimarisinin kuruldugu bir faz gecisine gecebilir.*
Ayrica, sistem i¢indeki taraflarin karsilikli etkilesimi nasil dogrusal olmayan ba-
gintilar iizerinden tanimlanabiliyorsa, sistemin faz gecisi keskin bir stireksizlik
anlaminda ‘devrilme noktasi’ olarak ortaya ¢ikabilir ve yeni rejim patika bagimli
etkiler yoluyla ‘kilitlenebilir’. Dolayisiyla pek ¢ok ekolojist, 6rnegin iklim degi-
sikliginin diinyadaki ekosistemlerdeki faz gegislerinin aracisi olabileceginden ve
daha 6nemlisi bu gegislerin geri dondiiriillemez olabileceginden korkuyor.*

3 Bu nedenle, kendi kendini organize eden kritiklik, ‘6zel uzun menzilli zamansal ve uzamsal diizen-

liliklerin bulundugu, kendi kendine organize olan denge disi davranisin genel bir modelidir” Peter
Coveney & Roger Highfield, Frontiers of Complexity: The Search for Order in a Chaotic World 432
(1995).

32 Bakiniz Miller & Page, supra note 10, sayfa 165-77.

3 Bakiniz C.S. Holling & Lance H. Gunderson, Resilience and Adaptive Cycles, in Panarchy: Understan-

ding Transformation in Human and Natural Ecosystems 25-62 (Lance H. Gunderson & C.S. Holling
eds. 2002).

Bakiniz Levin, supra note 20, sayfa 433 (‘degisen cevresel etkiler altinda sistem dinamiklerinde esik
davranis potansiyeli ve niteliksel degisimler’ tartisiimaktadir).

34

¥ Ornegin, permafrost kosullarinin yiizyillardir korundugu tundra bélgelerinde, donmus toprak taba-

kasinda tutulan metan gazlari bir kez serbest birakildiginda ytikselen sicakliklarin etkisini disinan.
Bakiniz Katey M. Walter et al., Methane Bubbling from Siberian Thaw Lakes as a Positive Feedback
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B. HUKUKUN KARMASIKLIGI

Karmagik uyarlanabilir sistemler teorisinin yapi taslarini tanimlamak igin
ekosistemleri kullandim ¢iinkii ekosistemlerin karmasik uyarlanabilir sistemler
oldugu 6nermesi, tamamen tartismasizdir. Fiziksel ve biyolojik sistemlerden sos-
yal sistemlere dogru si¢rayis yapmak, insanlarin sosyal sistemlerin kasitli tasa-
rimeilart oldugu agik nedeninden dolay1 bazi tartismalar1 dogurmustur. Oriimeek-
ler, ¢ekirgeler ve bitkiler, aglarinin veya otlak ekosisteminin bilincinde degildirler
ve kesinlikle kasitli olarak bunlar1 degistirmeye ¢alismazlar. Insanlar ise farkli bir
hikayedir. Bir taraftan tabii ki insanlar, sosyal sistemlerin bir pargasi olduklarini
ve kolektif etkilesimlerinden kayda deger sistem 6zelliklerinin ortaya ¢iktigini
uzun zamandir farkindadir. Adam Smith’in piyasalarin goériinmez eli teorisi, orta-
ya ¢ikan bu 6zelliklerin bir teorisidir.** Sosyal diinyalarda is basinda bu kadar ¢ok
goriinmez elin olmamasi mantiksiz goriinliyor. Karmasik uyarlanabilir sistemler
teorisi, piyasalarin ve diger sosyal sistemlerin goriinmez ellerini goriiniir kilmay1
amaglar.

Biri, sosyal yasam boyunca goriinmez ellerin varligini ve onlar1 daha iyi an-
lamak i¢in karmasik uyarlanabilir sistemler teorisini kullanmanin degerini kabul
edebilir, ancak yine de, hukukun, insanlarin diger sosyal sistemler igin kurallar
yazdig1 yer oldugu gerekgesiyle, karmasik uyarlanabilir sistemler teorisini hu-
kuki sistemlere uygulamaya direnebilir. Fakat bu direnci gdsteren biri, iki temel
noktay1 gézden kaciracaktir. ilk olarak, diger sosyal sistemleri diizenlemek igin
bir kural kaynagi olarak hukuk sistemi, bu sistemlerin nasil isledigini hesaba kat-
malidir. Karmagik ve uyarlanabilir bir sosyal sistemi diizenlemek istiyorsa, kar-
masik bir uyarlanabilir sosyal sistem gibi diisiinmelidir. Tkincisi, hukuk, kurallar
ve diizenlemeler biitiinliinde oldugu gibi kisiler ve kurumlar toplulugu olan hukuk
sisteminin bir tiriiniidiir. Bu anlamda hukuk, fiyatlarin piyasalarin ortaya ¢ikan bir
0zelligi olmast gibi, hukuk sisteminin basit¢e ortaya ¢ikan bir 6zelligidir.

Hukuk sisteminin, goriinmez ellerin is baginda olmadigi tek sosyal diinya
olacagina inanmak; akla meydan okumaktir. Aksine, karmagik uyarlanabilir sis-
temlerin tiim bilesenleri ve 6zellikleri hukuk sisteminde is basindadir. Asagidaki
cizelgede gosterildigi gibi, hukuk sistemi, karmasik uyarlanabilir sistemlerin tim
etmen Ozelliklerini sergiler.

to Climate Warming, 443 Nature 71 (2006). Bu etki, olumlu bir geri besleme dongisiine yol agar:
Sera gazlari salindik¢a, tundrayi daha hizh eritir ve boylece daha fazla sera gazi daha hizli salinarak
iIsinmaya katkida bulunurlar ve bu boyle devam eder. Bakiniz Katey M. Walter et al., Methane Bubb-
ling from Northern Lakes: Present and Future Contributions to the Global Methane Budget, 365
Philosophical Transactions of the Royal Society a 1657 (2007). Ekolojistler, tundradaki bu ve diger
donlstimlerin “tek yonli bir bilet olabilecegine” inaniyorlar” John Bohannon, The Big Thaw Reaches
Mongolia’s Pristine North, 319 Science 567, 568 (2008).

3 Bakiniz Beinhocker, Supra Note 8, At 26, 38; Miller & Page, supra note 10, sayfa 106.
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Sistem icindeki Oznelerin | Karmagik Uyarlanabilir Hukuk Sistemleri
Ozellikleri Sistemler Teorisinin Ornekleri
Prensipleri
heterojenlik karmagik uyarlanabilir sis- |- yasama organlari, mahke-

temler, bir dizi farkli 6zerk| meler ve kurumlar
6zne sinifindan olusur.

avukatlar ve miivekkiller

federal, eyalet ve yerel hu-
kuklar (birlikteligi)
deterministik kurallar deterministik kurallara uy- |- mahkemeler yasama is-
gun olarak birbiriyle etki-| lemlerini yorumlar
lesime gegen ve birbirlerine | _ yagama organlart bazen
uyum saglayan taraflar mahkemeleri gegersiz ki-
lar

yiiksek mahkemeler daha
alt mahkemelerin kararla-
rin1 bozabilir veya onaylar

yasama organlari, kurum-
lara ve kisilere yetki verir

kurumlar ve kisiler hukuki
mevzuati uygular

- mahkemeler kurum ve ki-
silerin eylemini inceler

avukatlar yukaridakilerin
tlimiine itiraz eder
dogrusal olmayan iligkiler |taraflara dair etkilesim ku- |- yasama organlarinin siya-
rallari, zaman iginde stirekli | si liderligi degisir

olarak bir oranti iizerinden yeni mevzuatlar olusturu-
ilerleyen davranmiglar iret-| |y veya eski mevzuatlar
mez degistirilir veya yiriirliik-
ten kaldirilir

- yeni kurum baskanlari
atanir ve politikanin yoni
boylece degisir

- mahkemeler, beklenmedik
bir sekilde, ancak nadiren
emsal (karar ve kurallar)
gegersiz kilar
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geri besleme etkisinin ag/
ortintli bagimlilig

aracilar, pargalar ve siste-
min 6lgekleri arasinda ytik-
sek bir baglantt veya geri
bildirim vardir, bu da bilgi-
nin (enerji, para, gida) i¢in-
den aktig1 bir diiglimler ve
kanallar ag1 olusturur

- mahkeme temyiz sistem-
leri

- kurumlarin hiyerarsik ya-
pist

- kurumlarin durusma ve
raporlar araciliiyla yasa-
ma tarafindan denetimi

- kurumlarin yargisal dene-
timi

- adli yasal yorumlara yasal
yanit

- caligsanlar kurumlar i¢inde
ve kurumlar arasinda ha-
reket eder

Benzer sekilde, asagidaki cizelgenin onerdigi gibi, hem ortak hukuk hem de
kamu hukuku sistemleri, etmen etkilesimlerinden ortaya ¢ikan karmasik uyarla-
nabilir sistem Ozellikleri sergiler.

Sisteme dair Ozellikler | Uyarlanabilir Karmagik Hukuk Sistemi
Sistemler Teorisinin Ornekleri
Prensipleri
patika bagimlilig sistemin sonraki durumu,|- ESA*™ ve giiniimiiziin

onceki tiim durumlarda sis-
temden gecen bilgilere bag-
lidir

cevre yasalarinin ¢ogu
orijinal olarak 25 yildan
uzun bir siire Once ytriir-
liige girdi ve bir¢ogu ori-
jinal yapilarimin ¢ogunu
korumaktadir

- yargisal yorumlar siirekli
olarak onceki davalar {ize-
rine kurulur®

- kurumlar,  degisiklikler
yoluyla kurallari siirekli
olarak gelistirir ve politi-
kalar araciligryla uygular

37

1973 The Endangered Species Act/Tehlikede Olan Turler Yasasi.
Hukuktaki patika bagimliliginin klasik isleyisi i¢in bakiniz Oliver Wendell Holmes, Jr., The Path of the

Law, 10 HARV. L. REV. 457 (1897). Buna dair modern versiyonlar igin bakiniz Oona A. Hathaway, Path
Dependence in the Law: The Course and Pattern of Change in the Legal System, 86 lowa I. Rev. 601
(2001); Mark J. Roe, Chaos and Evolution in Law and Economics, 109 Harv. L. Rev. 641 (1996).
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kendi kedini organize eden |sistem Ol¢egi biiytidiikge, |- ortak hukuk, sisteme istik-
yapt sistem, sistem davranisina| rar kazandiran derin yap1
istikrar kazandiran bir dizi| doktrin kurallarmi gelis-
derin yapisal kural etrafinda| tirmistir

organize olma egilimindedir
kritik durumlar derin kararli yap1 6zellik- |- ortak hukuk da sisteme yeni
lerine ragmen, sistemin di-| bilgiler ve yeni kosullar gir-
namik nitelikleri (dogrusal | dikge siirekli degisir*®
olmayan iliskiler, ag geri|_ ornegin Amerikan miil-
bildirimi), sistemin ‘ylize-| kjyet hukuku, Amerikan
yinde’ degisime meyleder,| ve ingiliz toplum ve arazi
boylece sistem, kaosun ya-| galanlar arasindaki farkh
kininda veya ‘kenarinda’ bir kosullara yanit vererek

‘kararl dengesizlik’ davra-| ,4man i¢inde Ingiliz miil-

nis dizisi altinda evrilir kiyet hukukundan nemli
Olciide farklilagti®
gii¢ yasast olay dagilimi sistemdeki olaylarin ‘Glge- |- Yiiksek Mahkeme ¢ok na-

ginin’ dagilimi, bir binom| diren emsal kararlar1 bozar
normal dagilim sergilemez, | _ [ exis Nexis veri tabanla-
bunun yerine birgok ‘kii¢ik” | rpda rapor edilen 4 milyon
olay ve ¢ok az ‘biiylik’ olay yarg! goriisiiniin gok kiigiik
tizerinden asimptotik 6zel-| pir kismu (yiizde 0,025),
likler alir tiim alintilarin yiizde 80’in-
den fazlasin olusturuyor*
uyarlanan diren¢ ve daya- | bu icsel davranislarin bir |- ‘Miilkiyet haklarini® ko-
niklilik kapasitesi sonucu olarak, sistem bir| rumak icin ESA’y1 elden
biitlin olarak c¢evresel bo-| gecirmeye yonelik kongre
zulmalara karst direngli| ¢abalar1 20 yildir sefil bir
oldugunu ve bir bozulma-| sekilde basarisiz oldu

nin ardindan kendi kendini Aslinda, 1990°daki Temiz
organize ederek kritik du-| Hava Yasasi Degisiklikle-
rumuna geri ddnmede veya| rinden bu yana ¢ok az sa-
ona yaklagsmada direngen yida gevre yasastna kong-
oldugunu kanithiyor. re tarafindan ince ayar
verilmistir.

3 Yargic Scalia’nin tinlii gézleminde ifade ettigi lizere, ortak hukuk uyarinca ‘degisen kosullar veya yeni

bilgiler, daha 6nce izin verileni artik gegerli olmaktan gikarabilir” Lucas v. S.C. Coastal Council, 505
U.S. 1003, 1031 (1992).

Bakiniz John G. Sprankling, The Antiwilderness Bias in American Property Law, 63 U. Chi. |. Rev. 1996)
(Erken donem ortak hukuk mlkiyet doktrinini sekillendiren Britanya’daki kosullardan ok farkli ko-
sullara yanit verecek sekilde, vahsi alanlara iliskin Amerikan milkiyet hukukunun evriminin izini str-
mek igin bakiniz).

%" Thomas A. Smith, The Web of Law, 44 San Diego |. Rev. 309, 324-28 (2007).
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faz gegisleri

fakat uyarlanabilir karmagik
bir sistem ya biiyiik bir sok
ya da daha az siddetli dii-
zensizliklerin siirekli baski-
st ile kendi kendini organize
eden kritik durumundan ¢ok
uzaga itilirse, CAS*", dog-
rusal olmayan ve potansiyel

Kongre’nin reform cabala-
rin1 plskiirtmek i¢in, Bruce
Babbitt, 1990’larda Icisleri
Bakani olarak, bir dizi idari
reforma giristi ve ESA’nin
uygulanma seklini ve uzun
vadeli siyasi statiisiinil
onemli Ol¢iide degistirdi*
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olarak geri dondiiriilemez
bir hareketle yeni bir dizi
davranisa ‘gevrilebilir’

Elbette sunu itiraf etmeliyim ki karmasik uyarlanabilir sistemler teorisinin
hukuk sistemiyle iyi eslestigini gostermek hukuk sisteminin karmasik bir uyar-
lanabilir sistem oldugunu kanitlamaz. Ancak karmagik uyarlanabilir sistemler
teorisinin kullamighiligimin test edilmesi gereken test, bu degildir. Bunun yeri-
ne, karmasik uyarlanabilir sistemler modelinin hukuk sistemi i¢in yararl tasa-
rim dersleri sagladigini gostermek yeterli olmalhidir. Oyle ki hukuku karmasik
bir uyarlanabilir sistem olarak diistiniirsek, hukuku bir sistem olarak tasarlamada
daha iyi oluruz. Bu soruya bir sonraki boliimde donecegim.

Il. HUKUKi SISTEM TASARIMI iCIN UYGULAMALAR

Karmasgik uyarlanabilir sistemler teorisi, fiziksel, biyolojik ve sosyal diinyalarin
gortinmez ellerini goriiniir kilarak, onlarim i¢ isleyisine ve bir degisimin sistemin gelece-
gi tizerindeki etkilerine dair anlayisimizi biiyiik 6l¢lide gelistirme potansiyeline sahiptir.
Sosyal sistemlerdeki degisim, genellikle insan kontroliiniin 6tesindedir; bu durumda
bu tiir dig degisim olaylarina nasil tepki verdigimiz karmasik uyarlanabilir sistemler
teorisi tarafindan yonlendirilebilir. Ancak sosyal sistemlerde degisim, genellikle insan
miidahalesinin 6zel amacidir; bu durumda sistemin degisime nasil tepki verdigini bil-
mek degisim aracinin tasariminda 6nemli bir faktor olmalidir. Her iki degisim tiirii igin
de sorun, dogalar1 geregi karmasik uyarlanabilir sistemlerin tamirciligini belirsizlikle
bogusan bir girigim haline getirmesidir. Hukuk burada bir istisna degildir.

A. KARMASIK UYARLANABILIR SISTEMLERLE ANALiZ YAPMANIN ZORLUKLARI

Ekosistem 6rnegine donersek, ortimceklerin ve ¢ekirgelerin hikayesi, belirli
amaglanan sonuglar1 liretmek i¢in karmasik uyarlanabilir sistemlerle ugrasma-

¢ Karmasik uyarlanabilir sistem.

4 Bu reform dizisini ayrintili olarak ele aldigim su kaynaklara bakiniz. J.B. Ruhl, Endangered Species Act

Innovations in the Post-Babbittonian Era-Are There Any?, 14 Duke Envtl. L. & Pol’y f. 419 (2004), and
J.B. Ruhl, Who Needs Congress? An Agenda for Administrative Reform of the Endangered Species
Act, 6 N.Y.U. Envtl. U. 367 (1998).
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nin zorluklar1 hakkinda ciltler dolusu s6z sdylemeye yeter. Ekosistemlerde, tiir-
ler toplulugundaki 6riimcegin tiiriinii degistirmek kadar kiiciik bir sey, tim bitki
oriintiisii kadar biiyiik bir seyi degistirebilir. Karmasik uyarlanabilir sistemler
genellikle bu hassasiyeti baslangic kosullarina gosterir, bu sayede baslangictaki
kurulum kosullarindaki nispeten kii¢iik degisiklikler sistem dinamiklerinde nis-
peten biiyiik bir fark yaratabilir.”

Farkli kosullara yanit olarak degisimin nasil gerceklestigi, biiyiik olciide
sistemdeki aracilar lizerinden gonderilen geri bildirimlere baghdir. Otlak eko-
sistemindeki orlimcekler degistirildiginde, ¢ekirge, yeni yiyecek arama strateji-
lerini test etmek icin geri bildirim kullanarak bu duruma yanit verdi. Elbette,
cekirgelerin uyum saglayabilecegi 6zellikler ve davranislar agisindan sinirh sa-
yida secenekleri vardir ve bu segeneklerin tim kombinasyonlari bir seg¢ilim de-
geri yiizeyi*" olusturur. Her bir kombinasyonun zaman i¢inde ne kadar iyi sonug
verecegi bu ortamda gdziikiir.* Ancak bir 6zelligi veya davranigi degistirmenin
kendisi umut verici goriinebilirken baska agilardan bakildiginda bunun olumsuz
etkileri olabileceginden, ¢ekirge, farkli kombinasyonlari test ederken, celiskili ki-
sitlamalarla kars1 karstyadir.* Ornegin, miikemmel bir sekilde hareketsiz kalmak,
otur ve bekle oriimceklerinden kacinmak ig¢in iyi bir strateji olabilir, ancak bu,
ayn1 zamanda gida kaynaklarma erigimi de sinirlar.

Otlak ekosistemimizdeki degisim, ¢ekirgenin uyarlayici hareketiyle bitmi-
yor. Cekirgenin, celisen kisitlamalar1 dengeleyen ve evrimsel ortamda nispeten
yiiksek bir ‘zirve’ elde eden bir strateji gelistirdigini varsayalim. O zaman 6riim-
cekler ne yapacak? Tabii ki, 6riimcekler (¢ekirgelerin yeni stratejisinin degistir-
digi) kendi se¢ilim degeri ylizeyleri ve bir dizi ¢eliskili kisitlamayla kars1 karsiya
kalarak yeni stratejileri test edecekler. Boylece silahlanma yarisina dair farkl tiir-
lerin birlikte ortaya ¢ikan evrimsel se¢ilim degeri yiizeyleri, tipki Alice’in Kizil
Kralige’nin iilkesindeki gibi bir oyun i¢indedir; tiim tiirler, yerlerinde kalabilmek
icin bu yarista kosmalidir.*

42 Bakiniz Levin, supra note 20, at 433 (‘[Ekosistemler icin] alternatif kalkinma yollari icin gok biyiik

potansiyel vardir.).

“™ Secilim degeri yiizeyi (ing: fitness landscape) kavrami, yiiksek boyutlu bir yiizey alanina benzer se-
kilde, secilim degeri ve uyumlulugun gorsellestirmenin bir yoludur. Burada ytikseklik boyutu, segilim
degerine karsilik gelir.

3 Secilim degeri yiizeyi icin kapsamli ve ikna edici bir aciklamasi icin, bakiniz Stuart Kauffman, At Home

in the Universe, 26-27, 154-67 (1995).

Ayni kaynakta sayfa 170’e bakiniz (‘Bir 6zellige ait farkl durumlarin tim organizmalarin ‘bltiinsel ge-
nel secilim degeri ylzeyine’ katkisi, diger birgok 6zelligin farkli durumlarina ¢ok karmasik sekillerde
bagli olabilir”).

44

% Bodylece Murray Gell-Mann, ‘ekolojik bir topluluk, farkli tiirlerin aliskanliklari ve birbirleriyle nasil

basa c¢iktiklarina dair modelleri her an degistiren tirlerden olusur’ diye agiklamistir. Murray Gell-
mann, the Quark and Jaguar: Adventures in the Simple and the Complex 237 (1994).
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Farkli secilim degeri yiizeylerinin birlikte evrimi, karmagik uyarlanabilir
sistemlerde degisiklik tasarlama ¢abalarini belirli amaglanan sonuglarla karistir-
maktadir. Ornegin bir ekosistemle ilgili bir “sorunu” “¢dzmek” i¢in insanoglu-
nun tasarladigi, ancak planin ¢ilginca geri teptigi japonsarmasigi ve diger tiirlerin
baslangiclarini ele aliniz.*® Aslinda sistem davraniginin indirgenmezligi, sistemin
herhangi bir parc¢asina dokundugumuzda ekosistem diizeyindeki 6zellikleri he-
saba katmamizi gerektirir. Dolaysiyla ekosistemlerin parcalarini sistemden izole
edebilecegimiz ve ekosistemdeki baska hicbir seyi etkilemeden bunlar ayarlaya-
bilecegimiz konusunda kendimizi defalarca kandiririz.*

Tabii ki, ekosistemlerin karmasiklig1 gbz oniine alindiginda, sistemi (iizerin-
den sistemi algiladigimiz) pargalariyla yonetmekten bagka pratik bir secenegimiz
yok. Bu yiizden dogrularin yan1 basinda ara sira yanlis yapmaya mecburuz. Bir
hata yaptigimizi fark ettigimizde (japonsarmasigi ile yaptigimizi bildigimiz gibi),
genellikle sistem durumlarinin geri dondiiriilmezliginin bizi sonuglarla yasamaya
zorladigini goriiriiz.® Karmasik uyarlanabilir sistemler geri alinamaz ve onceki
durumlara geri yiiklenemez. Ote yandan, gekirgelerin yeni driimcek rejimine ver-
dikleri yanitta sonunda bulabilecekleri gibi, basariya ulastigimizi memnuniyetle
gordiigiimiizde, karmasik uyarlanabilir sistemlerin siirekli olarak optimize edi-
lebilme uygunluguna dikkat etmeliyiz*® Farkli tiirlerin silahlanma yarisi, birlikte
gelisen secilim degeri ylizeylerine siirekli uyum saglamayi gerektirir. Dolayisiyla
karmasik uyarlanabilir bir sistemde taraflar i¢in dinlenme yoktur.

Bu nedenle, dogas1 geregi, karmagik uyarlanabilir sistemler, 6ngoriilemeyen
gelecek durumlart gosterir.® Bir sistem, ilgili bazi zaman aralig1 ve dlgek tizerin-
de kararl1 ve tahmin edilebilir olabilir, ancak higbir zaman tamamen statik degil-
dir ve bir kosulda dahi kii¢iik degisiklikler, zamanla baska bir kosulda biiyiik de-
gisikliklere yol agabilir. Ornegin, ekolojistler iklim degisikliginin ekosistemleri
degistirecegini biliyorlar, ancak su anda nasil, ne zaman ve nerede olduguna dair

% Bakiniz Peter M. Vitousek et al., Biological Invasions as Global Environmental Change, 84 am. Sci-

entist 468 (1996). Istilaci tiirler konusunu kapsamli bir sekilde kapsayan bir dizi makale igin bakiniz
Special Section: Population Biology of Invasive Species, 17 Conservation Biology 24 (2003). istilaci
tirler konusunu kapsamli bir sekilde kapsayan bir dizi makale igin bakiniz Special Section: Population
Biology of Invasive Species, 17 Conservation Biology 24 (2003).

47 Dolayisiyla, karmasik uyarlanabilir sistemler icin indirgemeci ¢alisma yéntemlerini kullanmanin ya-

rarsizligl, hatta aptalligi icin bakiniz Miller & Page, supra note 10, sayfa 41-42.

% Bakiniz Kauffman, supra note 45, sayfa 23.

49 Rahmetli Per Bak'in belirttigi gibi, ‘tiim dalgalanmalariyla birlikte kendi kendini organize eden kritik
durum, mimkan olan en iyi durum degil, dinamik olarak elde edilebilecek en iyi durumdur. Per Bak,
How Nature Works 198 (1996).

Norman L. Christensen et al., The Report of the Ecological Society of America Committee on the
Scientific Basis for Ecosystem Management, 6 Ecological Applications 665, 669 (1996) (‘Karmasiklikla
birlikte belirsizlik gelir’, bu nedenle ‘ekosistem etkilesimlerinin karmasik dogasi tarafindan belirlenen
tahminlerimizin kesinliginin her zaman sinirl olacagini kabul etmeliyiz.’).

50
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yalnizca kaba ve gecici tahminlere sahipler.® Kiiresel sicakliklarin 2 santigrat
derece artmasit durumunda belirli bir ekosistemde degisecek her seyi dogru bir
sekilde tahmin etme sans1 zayiftir. Bu siirecte sistemi irdeleme ve boylece tasar-
lanmis bir sonucu garantileme sansimiz daha da diisiiktiir.*2

B. HUKUKUN KARMAGSIK UYARLANABILIR BiR SISTEM OLARAK TASARLANMASI

Hukuk, sosyal sistemlerde degisimi tesvik eden bir girisimdir ve burada da,
asagidaki tabloda gosterildigi gibi, karmasik uyarlanabilir sistemlerin tasarim ko-

nular1 hukuk sistemiyle iyi bir sekilde eslesir.

Tasarim Sorunsah

Uyarlanabilir Karmasik
Sistemler iizerindeki
Etkiler

Hukuk Sistemi
Ornekleri

baslangi¢ kosullarina duyar-
lilik

Sisteme ait ‘geri besleme’,
‘dogrusal olmama’ ve ‘or-
taya ¢ikma’ 6zellikleri; bas-
langic kosullarindaki kiigiik
bir degisimin sistemde go-
rece ¢ok biiytik bir degisimi
tetiklemesini saglayabilir.

- Ya Fatih William kaybet-
mis olsaydi1?

-Ya 1990’larda  Bruce
Babbitt yerine baska biri
Igisleri Bakani olsaydi ne
olurdu?

secilim degeri ylizeyi iize-
rinde birbirini daraltan ki-
sitlar

secilim degerini artirmak
igin bir sistem bileseninde
yapilan degisiklikler, diger
sistemlerde kendi secilim

- daha siki ¢evre diizenle-
melerinin ekonomik mali-
yeti bilyiik olabilir®

- piyasa temelli ¢oziimler,

degerlerini artirmak igin ta-
sarlanmis bilesenler tarafin-
dan sinirlanabilir

cevre kirliligi kritik sevi-
yeye varmis bolgeleri ris-
ke atiyor™

1 Bakiniz Douglas Fox, Back to the No-Analog Future?, 316 Science 823 (2007) (‘Mevcut modellerin

ongordigu gibi 6ntimiizdeki 100 yil iginde iklim degisirse, hayatta kalan tirler ... bugiin bilinmeyen
yeni ekosistemlere yeniden karistirilacak.’).

2 Bakiniz Stefan Rahmstorf et al., Recent Climate Observations Compared to Projections, 316 Science

709 (2007).

Cevre yasalari kapsaminin gerekli kildigi tizere, kirliligin azaltilmasina yonelik yapilan sermaye harca-
malari sadece 2005 yilinda 5 milyar dolarin Gzerindeydi ve ayni yil bu kapsamda yapilan isletme mali-
yetleriise 20 milyar dolari asmisti. Bakiniz U.S. Census Bureau, Economics and Statistics Admin., U.S.
Dep’t of Commerce, Pollution Abatement Costs and Expenditures: 2005 (2008), (su web adresinde
bulunabilir: http://www.census.gov/prod/2008pubs/ma200-05.pdf.) Bu konu icin genel olarak suna
da bakiniz Cass R. Sunstein, Paradoxes of the Regulatory State, 57 U. Chi. L. Rev. 407, 409-11 (1990)
(Burada Temiz Hava Yasas! diizenlemesinin maliyet ve faydalarini agiklamaktadir).
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% Kirleticiler ve habitat ticareti hakkinda yapilmis ticareti diizenleyici programlarin ‘riskli bolgeler’ tireten

olumsuz etkilerine dair genel olarak bakiniz James Salzman & J.B. Ruhl, Currencies and the Commo-
dification of Environmental Law, 53 STAN. L. REv. 607, 638-40 (2000), ve daha spesifik olarak iklim
degikligine dair politika igin bakiniz Michael P. Vandenbergh, Climate Change: The Equity Problem, 26
Va. Envtl. L.J. 55, 60-61 (2008). Yine genel olarak bakiniz Noga Morag-Levine, The Problem of Pollution

Hotspots: Pollution Markets, Coase, and Common Law, 17 Cornell J. | & Pub. Pol’y 161 (2007).
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birlikte evirilen se¢ilim yii-
zeyleri ve ‘Kizil Kralige’
etkileri

A sisteminin secilim dege-
rindeki iyilestirmeler, diger
sistemlerde birlikte-evrimsel
hareketlerin’ ortaya ¢ikmasi-
n tesvik eder ki bu hareket-
ler, yeni konfigiirasyon {ize-
rinden A sisteminin secilim
olanaklarin1  azaltabilir ve
boylece A sisteminde daha
fazla adaptasyona yol acabilir

- toprak sahipleri yeni ve
daha kisitlayic1 diizenle-
melerin gelecegini 6ngor-
diiklerinde daha biiyiimek
icin yarisa giriyorlar, yerel
yetkililer de buna ‘izin
moratoryumunu’ uygula-
yarak karsilik veriyor®

sistem davraniginin indir-
genmezlik 6zelligi

‘ortaya c¢itkma oOzelligi’ bir
sistem kapsami olgusu ol-
dugundan, sistem davranisi,
tek bir etmen veya etmenler
grubu incelenerek anlasila-
maz ve tasarlanamaz.

- tek bir davayi, hatta tek bir
doktrini temsil eden tiim
davalar1 inceleyerek hak-
siz fiillere iliskin migterek
hukuk anlagilamaz

- Nesli Tiikenmekte Olan Tiir-
ler Yasast'nin (ESA) miilki-
yet haklan tizerindeki tiim
etkilerini agiklayan bir analiz
yapmak miimkiin degildir

sistem durumlarmin geri
dondiiriilmezligi

mevceut sistem durumu, tim
gecmis durumlarda sistem-
den o ana kadar akan tiim bil-
gilerin bir iirlinii oldugundan,
sistem dinamikleri gegmis
durumlara geri dondiiriile-
mez, ancak yalnizca gecmi-
sin farkli yol agmus olabilece-
gi yere yaklasan yeni yonlere
yonlendirilebilirler

bir diizenleyici yasanin
yiriirliikten  kaldirilmasi
veya bir emsalin gegersiz
kilinmasi, diinyayi, yasa-
nin veya Onceki kararin
ilan edildigi zamandan he-
men Onceki duruma geri
dondiiremez

gegcici optimize edilen segi-
limler

birlikte evirilen segilim
ylizeyi etkileri nedeniyle,
istiin segilim, kalic1 olarak
bir tarafta ilelebet ‘kilitle-
nemez’ ve bunu yapma giri-
simleri ters etki yapabilir

- bugiinkii giicliyle ESA’nin,
iklim degisikligi karsisinda
nesli tiikenmekte olan tiim
tiirleri koruma sans1 yoktur

ESA’y1 ‘giiclii’ hale getir-
mek, miilkiyet haklar1 so-
runlar1 alevlenirse zaman
icinde pratik bir mesele
olarak onu daha az etkili
hale dahi getirebilir
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Bakiniz Tahoe-Sierra Preservation Council, Inc. v. Tahoe Regional Planning Agency, 535 U.S. 301 (2002).
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gelecege dair tahmin edile-
mez durumlar

tim karmasik uyarlanabilir
sistem oOzellikleri dikkate
alindiginda, bir sistemin ge-
lecekteki durumlar1 ve ‘bii-
yiik’ olaylar, ilgili zaman di-
limlerinde tahmin edilemez

- Katrina Kasirgasi, siddet-
li bir kasirganin sonunda
New Orleans yakinlarini
vuracagini bilsek de, mii-
dahale i¢in yeterli planla-
ma ve politika yapisinin

olmadigini ortaya ¢ikardi

Iklim degisikligi beklen-
digi gibi gergeklesirse, sa-
dece ¢evre hukuku degil,
ayni zamanda sigorta hu-
kuku, s6zlesmeler, finans-
man ve iklim degisikligin-
den etkilenen diger alanlar
da dahil olmak iizere 25
yil iginde hukuk nasil bir
goriiniim alacak?

Peki, bu analizlerden hangi dersler ¢ikarilabilir? Pek ¢ok ders ¢ikarmak
miimkiindiir ancak hukuk sistemlerini ve yasalari tasarlamak acisindan bana gore
en belirgin ii¢ sonu¢ vardir. ilk olarak, hukuk ve hukuk sistemi i¢in normatif
hedeflerimizin, yonetmeyi umdugumuz sosyal sistemdeki ‘iyiyi’ ‘kotiiden’ ayir-
ma yetenegine sahip oldugumuz inancina dayandirildigini aklimizda tutmaliyiz.
Mamafih bu varsayim, gercekte imkansizdir. Karmasik uyarlanabilir sistemler
normatif olarak iyi veya kotii degildir - bu 6znel yargilari onlara biz yiikleriz - ve
ongoriilemeyen bir sekilde kalanlar1 etkilemeden bir sistemden ‘kotii’” parcalari
¢ikarmanin da bir yolu yoktur.

Bu durum g6z 6ntine alindiginda, ¢ikarilabilecek ikinci ders, geri bildirim ve
birbiriyle ¢elisen kisitlamalarin istenmeyen sonuglar® dogurdugu ve bu noktada
bir amag icin digerinden feragat anlamiyla tercihin”, tam da bunu yapma girigim-
lerimizin kagiilmaz bir iiriinii oldugudur. Oyle ki burada amacg, yasal girisimleri
bir sosyal sistemin parcalarina odaklamaktir. Hedeflenen parcanin neden oldugu
sorunu genellikle ¢oziiyoruz. Ancak bu parca, bazilarina ‘iyi’ olarak nitelendirdi-

%6 istenmeyen sonuglar hukukta o kadar yaygindir ki, hukukta istenmeyen sonuglarin bir ‘yasas’ oldugu

dahi 6ne strllmustdr. Bakiniz See A. A. Sommer, Jr., Preempting Unintended Consequences, 60 Law &
Contemp. Probs. 231, 231 (1997). Buna dair klasik bir 6rnek, Nesli Tiukenmekte Olan Tirler Yasasi’'nin
nesli tikenmekte olan turleri korumak igin uyguladigi arazi kullanimina iliskin kisitlamalarin, arazi sa-
hiplerinin yasanin korumasi altina girebilecek tiirlerin milklerinde yasamasini engellemeye ¢alismasi
nedeniyle habitat tahribatina yol agtiginin kanitidir. Bakiniz Dean Lueck & Jeffrey A. Michael, Preemp-
tive Habitat Destruction Under the Endangered Species Act, 46 J.L. & Econ. 27 (2003).

Bu anlamiyla takasla hukukta ve politikada da yaygindir. Bakiniz John D. Graham & Jonathan Baert
Wiener, Confronting Risk Tradeoffs, in Risk Versus Risk: Tradeoffs in Protecting Health and the Envi-
ronment 1-42 (John D. Graham & Jonathan Baert Wiener eds., 1995).
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gimiz diger parcalara bagl oldugu i¢in, ag araciligiyla ‘kotii’ kismi diizenleyen
geri bildirimi ortadan kaldirmak miimkiin degildir. Bu, bizi {igiincii ve en énemli
derse gotiirtir: Hukuk karmagik uyarlanabilir sistemler modeli etrafinda tasarlan-
malidir oysa genellikle bu yapilmaz. Ornegin, ¢evre diizenlemelerinin ¢cogu, bir
kararin tiim sonuglarimi tahmin edip degerlendirebilecegimiz ve olumlu etkileri
kolaylastiracak ve olumsuz etkileri azaltacak dnlemler alabilecegimiz inanci ize-
rinden ‘baslangi¢-son’ tipie~ karar vermeye dayanmaktadir.®®* Miller ve Page’in
asagida ifade ettigi gibi, sosyal bilimler genel olarak bu tiir basitlestirilmis mo-
dellere dayandigindan hukuk bu agidan kesinlikle yalniz degildir.

Geleneksel araglart kullanan sosyal bilimciler, cogu zaman kendilerini tuhaf
modellerle simirlandirir. Oyle ki bu kisith modeller, zaman ve mekanin ¢ok az
onemli oldugu bir diinyada (her biri ya asir1 derecede beceriksiz ya da dikkat
¢ekici derecede ileri goriislii olan) ya ¢ok az ya da sonsuz sayida 6zneden olu-
san oldukga statik ve homojen durumlara odaklanir. Elbette bilimde bu kadar
basitlik, sadelestirmeler dogru oldugu siirece bir erdemdir. Fakat bilmek istedi-
gimiz diinya bu uglarin arasinda bir yerde duruyor gibi goriiniiyor.”

Benzer sekilde, idari devlet genelindeki diizenleyici yapilar, basitlestirilmis
(oldukga s18, lineer ve statik) ‘baslangic-son’ modelleri {izerine kuruludur.®* Bu
modellerin 6nemli maliyeti, zaman ve mekan icinde bir degisime kars1 her sefe-
rinde modelde ‘baslangig-son’ tiirii izleme yapmak ve modeli her yeni degisime
adapte etmek i¢in bir y18in prosediir ve standart uygulamak zorunda kalmaktir.
Bu tespite sadece hukukun iginde isledigi toplumsal diinyalardaki degisimi de-
gil, ayn1 zamanda hukukun kendisinin neden oldugu degisimi de dahil ediyo-
rum. Karmagik bir uyarlanabilir sistem olarak hukuk, diizenlemeyi amacladig:
sosyal sistemlerle birlikte evirilir ve boylece kendi iizerinde de degisikliklere
neden olur. Diizenlemenin karar 6ncesi asamalarinda tiim degisiklik degerlendir-
melerini yiikleyerek bu olasiligi gz ardi etmek, istenmeyen sonuglara davetiye
cikarir. Karmagik uyarlanabilir sistemler teorisi, bu sonuglarin 6nceden miikem-
mel tahmin edilememesine ragmen bunlarin beklenmedik olmamasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle, her seyden 6nce, hukukun karmasiklig: teorisi,
karmasik uyarlanabilir bir sistem gibi diisiinebilmek amaciyla hukuku tasarlama-
miz1 Onerir.

¢" Burada ‘baslangig-son’ sifati, bir degiskenden diger degiskene olan nedensellik kanalinin puriizsiiz ve
mikemmel bir deterministik yordamla basitce linear agiklanmasina isaret eder.

8 Baslangi¢c-son’ diizenleyici modellerin kapsamli bir incelemesi ve elestirisi icin, bakiniz Sidney A. Sha-

piro & Glicksman, Regulation at a Sidney A. Shapiro & Robert L. Glicksman, The Missing Perspective,
20(2) Envtl. F. 42 (2003).

% Miller & Page, supra note 10, at 5.

€0 Bu tiir ‘uyarlanabilir ydnetime’ dair diizenleyici modellere genel bir degerlendirme igin, bakiniz J.B.

Ruhl, Regulation by Adaptive Management-Is It Possible?, 7 Minn. J.L. SC. & Tech. 21 (2005).
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SONUC

Hukukun karmagsikligia dair bir teorinin amaci, kesinlikle hukukun goriinmez
ellerini goriiniir kilarak hukuk sisteminin ig¢indeki kurumlarin karmagikligim ortadan
kaldirmak degildir. Karmagiklig1 ortadan kaldirmadan onunla birlikte bu gériinmez
elleri daha goriiniir kilmak i¢in hangi sorulart sormaliyiz fikri anlamli bir baglangictir.
Simon Levin’in ekolojiyle® ilgili sorular listesinden ipucu alarak, hukuk profesyonel-
lerinin hukuk sistemlerini sadece karisik degil, ayn1 zamanda karmasik yapan seyleri
siralarken agagidaki arastirma hatlaria odaklanmalarini 6neririm:

- Hukuk sistemlerinin dagilimi ve organizasyonunda hangi dagilim ve oriintii-
ler mevcuttur?

- Bu oriintiiler benzersiz bir sekilde yerel kosullar tarafindan mi1 belirleniyor
yoksa tarihsel ve mekansal olarak bir ortak kaliba m1 yaklastyor?

- Hukuk sistemleri toplumsal bir zamansallik i¢cinde nasil bir araya gelir?
- Evrim hukuki sistem 6zelliklerini nasil sekillendirir?
- Hukuk sisteminin yapisi ile isleyisi arasindaki nasil iligki vardir?

- Hukuk sistemlerinin evrimi direngenligi arttirir m1 yoksa kritik durumlara mi
yol acar? Yani evrim sistemi kaosun kenarina m1 gotiirtir?

Yukarida 6zetlenen karmasik bir uyarlanabilir sistem olarak genel hukuk mo-
deli, karmagik uyarlanabilir sistemler teorisini hukuk sistemiyle drgiileyerek bu
sorular1 yanitlamaya baslamak icin 6rnekler ve anekdotlardan yararlanir. Ancak,
genis bir sosyal baglamlar kiilliyat1 iginde hukuki tasarimla ilgili pratik kararlara
rehberlik edecek saglam, dayanikli bir teorik gerceve olusturmak i¢in ¢ok daha
fazla ¢alismaya ihtiya¢ vardir. Buna dair teorik calismanin bir hamlesi, teorinin
¢Oziimiinii artirmak i¢in uygulamali hukuki alanlara daha derinlerine inmek ola-
caktir. Bu baglamda, digerleri gibi® ¢evre ve idare hukukuna® da 6zellikle dik-
kat ¢ektim ve diger alanlardan akademisyenler; karmasik uyarlanabilir sistemler
teorisini idare hukuku®, arabuluculuk ve alternatif uyusmazlik ¢ézimi®, iflas®,

€ Bakiniz Levin, supra note 20, sayfa 435.

62 Bakiniz Donald T. Hornstein, Complexity Theory, Adaptation, and Administrative Law, 54 Duke L.J.

913 (2005).

Bakiniz Gerald Andrews Emison, The Potential for Unconventional Progress: Complex Adaptive

Systems and Environmental Quality Policy, 7 Duke Envtl. |. & Pol’y F. 167 (1996).

Bakiniz Donald T. Hornstein, Complexity Theory, Adaptation, and Administrative Law, 54 Duke L.J.

913 (2005).

% Bakiniz Robert A. Creo, Mediation 2004: The Art and the Artist, 108 Penn. St. L. Rev. 1017 (2004);
Arthur B. Pearlstein, The Justice Bazaar.- Dispute Resolution through Emergent Private Ordering as a
Superior Alternative to Authoritarian Court Bureaucracy, 22 Ohio St. J. on Disp. Resol. 739 (2007).

63

64

€ Bakiniz Trujillo, supra note 11; Bernard Trujillo, Self-Organizing Legal Systems: Precedent and Varia-

tion in Bankruptcy, 2004 UTAH L. REV. 483 (2004).
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saglik hukuku®, uluslararas1 hukuk®, arazi kullanim1 yonetmeligi®, fikri mulki-
yet™, internet diizenlemesi’, ve telekomiinikasyon’ dahil olmak tizere ¢ok gesitli
baglamlara uygulamaya basladilar. Arastirmanin diger gerekli adimi, 6zellikle
hukuk sistemleri aglarina™ ve hukuk sistemindeki™ gii¢ yasasi dagilimlarimas"
odaklanmak suretiyle ampirik olacaktir.

Hukuk sistemlerinin 6ngoriilemeyen niteliklerini bu tiir arastirmalarla ortaya
koymak, hukuk i¢in bir zayiflik imgesine degil, aksine hukukun aktif katilimi-
miz1 gerektiren zengin ve dinamik bir sistem olarak anlasilmasina yol agmalidir.
Hukuku karmagik bir uyarlanabilir sistem olarak diistinmek, hukukun ‘secilim
degeri ylizeyinin’ ayrilmaz pargalar1 olarak yasalarin ve hukukcularin énemini
ortaya koyar. Ancak bu, ayni sekilde alcakgoniilliiliiglin 6nemini de kesinlikle

" Bakiniz Debra Gerardi, The Culture of Health Care: How Professional and Organizational Cultures

Impact Conflict Management, 21 GA. ST. U. L. REV. 857 (2005).

Bakiniz Mark D. Belcher & James W. Newton, International Legal Development: A Complex Problem
Deserving of a “Complex” Solution and Implications for the Cafta Region, 12 Sw. J. L. & Trade Am.
189 (2006).

Bakiniz John Mixon & Kathleen McGlynn, A New Zoning and Planning Metaphor: Chaos and Comp-
lexity Theory, 42 Hous. L. REV. 1221 (2006); John R. Nolon, Champions of Change: Reinventing De-
mocracy Through Land Law Reform, 30 Harv. Envtl. |. Rev. 1 (2006).

68

69

70 Bakiniz Andrea M. Matwyshyn, Organizational Code: A Complexity Theory Perspective on Techno-

logy and Intellectual Property Regulation, | I J. Tech. L. & Pol’y XlII (2006); Deborah Tussey, Music at
the Edge of Chaos: A Complex Systems Perspective on File Sharing, 37 Loy. U. Chi. L.J. 147 (2005).

Bakiniz Susan Crawford, Shortness of Vision: Regulatory Ambition in the Digital Age, 74 Fordham L.
REV. 695, (2005).

Bakiniz Barbara A. Cherry, The Telecommunications Economy and Regulation as Coevolving Complex
Adaptive Systems: Implications for Federalism, 59 Fed. Comm. L.J. 369 (2007).

3 Bakiniz Theodore Y. Blumoff, On the Nature of the Action-Omission Network, 24 Ga. St. U. L. Rev,
1001 (2008); Barbara A. Cherry, Maintaining Critical Rules to Enable Sustainable Communications
Infrastructures, 24 Ga. St. U. L. Rev, 945 (2008); Gregory Todd Jones, Douglas H. Yam, Reidar Hagt-
vedt, & Travis Lloyd, Homogeneity of Degree in Complex Social Networks as a Collective Good, 24
Ga. St. U. L. Rev, 929 (2008); Daniel M. Katz, Derek K. Stafford, & Eric Provins, Social Architecture,
Judicial Peer Effects and the “Evolution” of the Law: Toward a Positive Theory of Judicial Social
Structure, 24 Ga. St. U. L. Rev, 975 (2008); Bernard Trujillo, Randomness and Complexity in Social
Explanation: Evidence from Finance and Bankruptcy Law, 24 Ga. St. U. L. Rev, 911 (2008).

4 Bakiniz Thomas Bak, Power Law Distributions and the Federal Judiciary, 46 Jurimetrics 139 (2006)
(bolge basina diisen dava sayisi, glic yasasi dagilimina uyar); Daniel A. Farber, When the Court Has a
Party, How Many ‘Friends’ Show Up? A Note on the Statistical Distributions of Amicus Brief Filings,
24 Const. Comment. 19 (2007) (Davada yer almayan taraflarca saglanan hukuki belgelerin sayisi, glic
yasas! dagilimini takip etmez); Daniel A. Farber, Earthquakes and Tremors in Statutory Interpretati-
on: An Empirical Study of the Dynamics of Interpretation 89 Minn. L. Rev. 848 (2005); David G. Post
and Michael B. Eisen, How Long is the Coastline of the Law? Thoughts on the Fractal Nature of Legal
Systems, 29 J. Legal Stud. 545 (2000); Smith, supra note 42.

“™ Dogal sistemlerin gogunda ortaya gikan ‘gl yasasi dagilimlari’ kavrami, bir sistemin dogal sapmalar
Gzerinden sirekli olarak diizensiz bir duruma itildiginde sistemin kendi kendini tekrar ve tekrar orga-
nize etme yetenegine isaret eder.
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vurgular. Hukuk sistemini, en azindan uzun dénem i¢in, hi¢bir zaman ‘tam dogru’
olarak elde edemeyiz, ancak sistemin 6zelliklerine ve istikrarli dengesizligi igin-
de yasamak i¢in siirekli ¢aligma yapma gereksinimine dikkat edersek, onu siiresiz
olarak ding tutmay1 umabiliriz.
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