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Dilbilimin 20. yilizyilin baslarinda metinleri merkeze alarak gelismesi ve sdylem analizinin
on plana ¢ikmasi, metindilbilim caligmalarmmn gelismesine zemin hazirlamis ve bu sayede
metindilbilim ¢aligmalar 6nce Avrupa’da akabinde ise Tiirkiye’de ivme kazanmugtir. Metin-
dilbilim ile ilgili alanyazindaki eserlerin katkisi ve 6nemi yadsmamaz bir gercek oldugu kadar
konuyla ilgili Tiirkiye’de yeterli ¢alismanin bulunmadigi da unutulmamalidir. Bu baglamda
dilbilim ¢aligmalarina katki saglayacak énemli ¢alismalardan biri de Dr. Ferdi BOZKURT
tarafindan 176 sayfa olarak hazirlanan ve Kesit Yaymlar aracihftyla okuyuculara 2022 yilinda
sunulan “Metindilbilim, Metinsel Bagdasiklik ve Tiirkiye Tiirkcesinde Degistirim” adl eserdir.

Kitap ti¢ ana boliimden olusmaktadir.

Kitabin ilk boliimiinii “Metindilbilim” baghg olusturmaktadir. Bu baghk altinda tiimce
kavrami, metin kavramm, metindilbilim terimi, metindilbilimin tarih i¢indeki gelisimi ve arka
plam ile metinsellik dl¢iitlerine yer verilmistir.

Eserde “tiimce” tanimlar1 incelenmis, tamimlar arasindaki benzerlik, farklilik ve celiskilere
dikkat ¢ekilmistir. Saussure, Bloomfield, Ergin ve Karahan’in tiimce tanimlarindan ¢ikarimda
bulunan yazar, daha genis sinirlara sahip, daha fazla duyguyu ya da durumu veyahut daha
genis bir ya da birkag diistincenin anlatilmak istenmesi durumunda tiimcenin tek bagsina yeterli
olmadigini ifade etmistir.

Dilbilim, dilbilgisi ve genel Tiirkce sozliiklerindeki “metin” tanimlarindan hareketle, tim-
ce taniminda oldugu gibi, metin kavramimn tammlanmasinda da benzer celigkileri tespit eden
yazar, evrensel anlamda bir metin taniminin olmadigim ve hatta Heinemann ve Vichweger’e
gore alanyazinda ii¢ yiizden fazla metin tanimimin bulundugu ifade etmistir. Bozkurt’a gore;
Harris’in 1952°de ilk defa “soylem” terimini kullanmasi, metne daha farkl bir bakis acisi ka-
zandirmus, tiimeelerin “‘metin olusturucu” degil “metin gergeklestirici” olarak goriilmesi gerek-
tigi fikrini savunan Halliday ve Hasan’1 etkilemistir.

Crystal, Trask ve Bussmann’in “metindilbilim” tammlarina yer veren yazar, metinlerin
¢oziimlenmesinde 6zel bir yaklagim olarak tanimlanan metindilbilim kavraminmn ilk kez Cose-
riu (1952) tarafindan ortaya atildigini, kavram igin “fextlinguistic” teriminin ise Avrupalilar
tarafindan gelistirildigini aktarmustir.

Eserde metindilbilimin tarihsel geligimi ve arka planmna genis bir yer verilmistir. Burada
metindilbilimin ortaya ¢tkmasi, sistemli hale gelmesi ve var olmasinda etkili olan s6zbilim ve
deyisbilimin tarihi siireci ele alinmustir. Ayrica sdzbilim ve deyisbilimin ¢aligma kollari, yakla-
simlar1 ve konular1 gibi ayrmtilara yer verilmistir

Kitapta “s6zbilim” ¢alismalarimin kokeninin Antik Cag’a kadar uzandigi, Yunanhlar ve
Romalilarin topluluk oniinde anlasilir, duruma uygun, etkileyici ve ikna edici konugmalari
gerceklestirmek igin kavramlar, kurallar ve diizenlemeler olusturulmaya ¢alistiklart vurgulan-
mustir. Sozbilimin iglevleri (6gretmek, ikna etmek, keyif vermek) ve inceleme usulleri-
nin(bulus, diizenleme, deyis, ezberleme, sunus)Cicero tarafindan sistemlestirildigi ifade edil-
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mistir. Ayrica sozbilim ve metindilbilimin benzer yaklasimlara sahip oldugunu Spillner’den
almti yapilarak aktaran yazar, nitelikli iletisim kurmada dil 6gelerinin kullammini inceleyen
deyisbilimin de Antik Yunanhlardan beri var oldugunu, sozbilim ile metindilbilim arasinda
koprii vazifesi gordiigiinii, 1951°de Bally tarafindan bagimsiz bir bilim dah olarak ele alindigi-
n1, Taylor ve Toolan tarafindan ¢aligma alanlarinm smiflandirtldigint vurgulamustir.

Kitapta metindilbilimin ortaya ¢ikist ve gelisim siireciyle ilgili ayrintili bilgiler yer almak-
tadir. Buna gore; metindilbilim, ilk kez Harris (1952) tarafindan ortaya atilan “sdylem ¢oziim-
lemesi” teriminin etkisiyle Almanya’da baglayan “tiimce ve Gtesi” ¢aligmalarinin neticesinde,
1964°te Peter HartmannTempus, HaraldWeinrich, ManfredBierwisch tarafindan ayn aym
yazilan ti¢ temel yayn ile ortaya ¢ikmus, ardindan Tagmemik Ekolii ve Katmanlasma Ekolii ile
geligmistir. Metnin olugsmasinda en temel etkenin degistirim oldugunu ifade eden Roland
Harweg’in ve “metin yapisi, diinya yapisi” olarak adlandirdigi kuraminda ¢izgisel metin sunu-
lusu ile anlambilimsel metin tabani arasinda ayrim yapan Petofi’nin diistinceleri, 1976’da Hal-
liday ve Hasan’in dil sisteminin bilesenlerini sistematiklestirmesine ilham kaynagi olmustur.
Giiniimiizde ise metindilbilim, dilbilim ile yazinsal ¢6ziimlemenin birbiriyle kesistigi ara bol-
gede yaklasik otuz yildan beri gelismektedir.

Birinci boliimiin son bashgmi ise “Metinsellik Olgiitleri” olusturmaktadir. Kitapta metin-
dilbilimin amac1 “bir metnin yapisini, icerigini, kurgulanisin, iletisim islevini sunarak uygula-
mali orneklerle ortaya koymak” olarak agiklanmaktadir. Metindilbilimin gorevi ise “metin
olan metin olmayandan ayirmak’tir. Konuyla ilgili Turaeva’nin altt madde olarak siraladig
metindilbilimin gorevleri; Bartminski’nin kuramsal, betimsel ve uygulamali olarak siniflandir-
dig1 metinbilimin ¢alisma alanlar1 ve amaglarina yer verilmistir. Ayrica “Metin ne oldugu hak-
kanda karar verilemezlige sahip niteliktedir.” diyen Silverman ve metinselligi kisaca “ilk oku-
mada metni karakterize eden tutarlilik ve baglanti kalitesi olarak” agiklayan Hanks’in goriisle-
11 de unutulmamustir, Uzun’un ve Kiran’in konuyla ilgili gériislerine yer veren yazar, prosediir-
lere dayali yaklasimla metinselligin yedi Ol¢iitiinii (bagdasikltk, tutarlilik, amachiik, kabul
edilebilirlik, bilgisellik, durumsallik ve metinlerarasilik) ve bu 6lgltlere ek olarak “verimlilik,
etkililik, uygunluk” ilkelerini ortaya koyup bu alanda ¢igir agan dilbilimcilerin Beaugrande ve
Dressler oldugunu ifade etmistir. Caligmada metinsellik 6lgiitlerinin dogrudan iliskili oldugu
dilbilimin alt disiplinleri de unutulmamustir. Ayrica yazar, Beaugrande ve Dressler’in, “metin
merkezli” (bagdasiklik ve tutarliik) ve*‘kullamer merkezli” (amaghilik, kabul edilebilirlik, bilgi-
lendiricilik, duruma uygun olma, metinlerarasilik ) olarak siniflandirdigi Slgiitleri ayrintili bir
sekilde, 6rnekleriyle ve bazen de tartisarak agiklamustir.

Kitabin ikinci boliimiinii metin merkezli bir metinsellik 6lgiitii olan “Metinsel Bagdagik-
1k’ olusturmaktadir. Bu boliimde yazar, Danes, Gutwinski, Carter gibi arastirmacilarin goriis-
lerinden hareketle bagdasikligin, metnin olusmasindaki sdzciik ve sézdizimi kapsamindaki
uyumlulugu temsil ettigini ifade ederek konuyla ilgili yapilan kuramsal agiklamalarin ortak ve
zit yonlerini ortaya koymus ve bazen de elestirel bir bakis agisiyla eksikliklerini vurgulamustir.
Kitapta birgok arastirmacinin metinlerin temel ozelliklerini anlamak igin yogun bir sekilde
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calismalar yapti§1, metinlerin yapisit hakkinda genellikle metin ¢oziimlemesi teknigiyle kuram-
sal aciklamalar ortaya koydugu ifade edilirken yapilan ¢alismalarin en etkileyici olaninmn ise
bagdagiklik kuramini ortaya atan Micheal Halliday ve Ruqaiya Hasan’aait oldugu vurgulan-
mustir. Giiniimiizde gegerliligini yitirmeyen “Cohesion in English (ingilizcede Bagdasiklik)”
adli eserde Halliday ve Hasan’m bagdasiklig1 saglayan dgeleri “gdnderim, degistirim, eksilti,
baglag ve sozliiksel bagdagiklik” bashiklar altinda sistemlestirdigi ifade edilmistir. Yazar, Hal-
liday ve Hasan’in bagdasikligin tam olarak smiflandirmasini ¢esitli agamalardan gegirip olgun-
lagtirdigini belirtmis ve ardindan Halliday ve Hasan’in bagdasiklik hakkinda yaptiklart cals-
malar tarihi akiga gore siralamustir. Kitapta bagdasiklik kuraminin sistemlesmeden 6nce Halli-
day’in ve Hasan’m yaptigi ii¢ temel calismadan bahsedilmistir: Bunlardan ilki Halli-
day’in “Bagdasiklik sozdizimsel bir iliskidir ve dilbilgisel oldugu siirece kismen yapt kavrami
i¢ine dahil edilebilir.” ifadesinin ilk kez yer aldig1 “The Linguistic Study of LiteraryTexts (Ya-
zinsal Metinlerin Dilbilimsel Caligmasi)” adh ¢aligmadir. Bu ¢alismada Halliday bagdasiklik
kategorilerini dilbilgisel ve sdzliiksel olarak iki ulama ayrarak sunmustur. ikinci calisma “Lin-
guistic Study of ContrastiveFeatures in the Style of Two Contemporary English ProseWritters”
adiyla Hasan’a aittir. Bu ¢aliymada Hasan, biiyiik bagdasikligi biiylik bagdasikhik ve kiigiik
bagdasiklik olarak smiflandirmustir. Ugiincii calisma ise 1968°de yine Hasan’in metinleri ka-
rakterize ederek i¢ ve dig dzelliklerine ayirdig ve i¢ 6zelliklerinin bagdasiklik olarak adlandiri-
labilecegini ifade ettigi “Grammatical Cokesion in Spoken and Written English: PartOne”
adli galigmadir. Bunlarin disinda Halliday ve Hasan tarafindan yazilan “Language, Context
and Text: Aspects of Language in a Social-semioticPerspective” adli ¢alismada Cohesion in
English’ten daha kapsamli bir sunus s6z konusu oldugu ifade edilmistir. Ayrica yazar, kitapta
Tiirk alanyazinindaki ¢alismalarin da degerlendirmesine yer vermistir. Yazara gore; Tiirk alan-
yazininda yapilan ¢alismalarin bagdagiklik siiflandirmasindan ziyade bagdasiklik 6gelerinin
secilen hedef metinde uygulanmasi seklindedir. Uzun, Giinay, Dilidiizgiin, Torusdag ve Aydin
tarafindan yapilan tasnif denemeleri ise Bati’daki ¢ahigmalardan farkli degildir. Farklilik yal-
nizca kavram i¢in kullanilan terimlerdedir.

“Metindilbilim, Metinsel Bagdasiklik ve Tiirkiye Tiirk¢esinde Degistirim” adl ¢aligmanin
diger ¢alismalardan farkh olan yonii ise yalmzca bagdasiklik araclarmin genel siniflandirmala-
it degil ayni zamanda bagdasiklik dgeleri ve bunlarm alt siniflandirmalarim da ele almasidir.
Calismada dilbilgisel bagdastirici araglari degerlendirilirken farkli smiflandirmalar ve yakla-
simlar harmanlanmig, Tiirkgenin yapisal ve anlamsal 6zelliklerine uygun bir smmflandirma
denemesi yapilmistir. Simiflandirma denemesinde yer alan dilbilgisel bagdastiric1 araglari,
Tiirkce 6rneklerle agiklanmustir. Bu sebeple kitap, Tiirk alanyazina 6nemli bir katki sunmustur.

Calismanin tiglincli boltimiinii “Tiirkiye Tiirkcesinde Degistirim” bashigr olusturmaktadir.
Bu baslikta Tiirkiye Tiirkgesinde degistirim saglayan yedekler agiklanmadan 6nce “degistirim”
hakkinda yapilan ilk ¢aligmalar ve kavramla ilgili yaklasimlar tarihsel akis sirasina uygun ola-
rak verilmistir. Burada dikkat ¢eken husus yazarmn oldukca genis bir alanyazin taramasi yap-
mas1 ve kavrama katki sunan arastirmacilarin bakis agilarini Tiirkceye tartisarak aktarmasidir.
Degistirim kavramiyla ilgili ilk galigmalar ve kavramla ilgili yaklagimlar konusunda Bloom-
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field, Hockett, Halliday, Harweg, Crymes, Quirk gibi aragtirmacilarin kavramla ilgili gortisle-
rini tartisarak sunan Bozkurt, konuyla ilgili en 6nemli eserin Halliday ve Hasan’n “Chesion in
English” adli ¢alismasi oldugunu ifade etmistir. Elbette kitapta yalnizca yabanci arastirmacila-
rin goriislerine yer verilmemis, degistirim kavramiyla ilgili Tiirk aragtirmacilarin ¢alismalarina
da yer verilmistir. Tiirkiye’de degistirim kavramim ilk kez ele alan aragtrmactyr Altunkaya
olarak tespit ettigini ifade eden yazar, Halliday ve Hasan’m etki ve izlerini tastyan Altunkkaya
(1987) ve Uzun’un ¢alismalarinin bagdasiklik konusunda 6ncii oldugunu vurgulamustir.

Yazar, Crystal, imer ve digerleri, Halliday ve Hasan’m degistirim tamumlarindaki siirec
vurgusundan hareketle, degistirimin bir siire¢ oldugu ve bu siiregten etkilenen dil 6gelerinin de
var oldugu ¢ikariminda bulunduktan sonra Halliday ve Hasan’in 6rnekleriyle asil ve yedek 6ge
kavramlarimi agiklamugtir. Kavramlar agiklanirken génderimin degistirim ile benzer yonleri ve
farkliliklart da agiklanmustir. Agiklamaya gére metin iireticilerinin gereksiz tekrari dnlemek
icin kullandiklar1 gonderim ile degistirim kavramlar arasindaki farklar sunlardir:

Gonderimde anlamsal bir 6zellik varken degistirimde yapisal ve dilbilgisel bir 6zellik s6z
konusudur. Konusucu ayni seyi anlatirsa “génderim”, farkli seyi anlatirsa “degistirim” kullani-
lir. Gonderimin islem gegmisi ¢ok daha geriye giderken degistirim bir tiimce ya da tlimcecik
gibi daha kisa islem gecmisine sahiptir. Her ne kadar diller arasinda farkhliklar goriilse de
gonderimde sozciik tiiriiniin korunmasi 6nemsizken degistirimde sozciik tiirti aym sekilde
korunur.

“Tiirkgede Degistirim Saglayan Yedekler” bashg altinda Tiirkcede degistirim saglayan
yedeklerin Tiirk¢e caligmalarda nasil ele alindig: elestirel bakis acisiyla incelenmis ve calisma-
larda degistirim olusturan yedeklerin listesi verilmistir. Yazar, degistirim tiirleri ve yedeklerini,
Halliday ve Hasan’in modelini kullanarak Tiirk¢eye basarili bir sekilde uyarlamug ve onceki
calismalarda deginilmemis degistirim yedeklerini 6rnekleriyle ele almustir.

Yazann teorik kisimlar1 genis alanyazin taramasi yaparak sunmast; Tiirk¢ede metindilbi-
lim konusuyla ilgili ulagilamamug kaynaklardaki yaklagimlar1 tanitmasi ve konuyla ilgili bazt
terimleri Tiirkgeye kazandirmus olmasi, alanyazina 6nemli bir katki sunmustur. Ayrica; Tiirk-
cede dilbilgisel bagdastirict araglart ve Tiirkiye Tiirkgesinde degistirim yedeklerine ait yapilan
Ozgiin smiflandirma, “Metindilbilim, Metinsel Bagdasiklik ve Tiirkiye Tiirkgesinde Degisti-
rim” adh kitabin Tiirkiye’de yapilacak ¢ahigmalarin kaynakgalarinda yer alacagim gostermek-
tedir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

Bu makale i¢in etik kurul izni almmasina gerek yoktur. Arastirma ve yayin etigine uygun
hareket edilmistir.

Yazarlarin Makaleye Olan Katkilar
Makale tek yazarhdir.
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Destek Beyam

Arastirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.
Cikar Beyam

Makale tek yazarlidir. Herhangi bir gikar catismasi yoktur.
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