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[fanin alacakliyi ilgilendiren yOnii, bir edimin usulii dairesinde kabul
edilmesidir. Edimin yerine getirilmesinde alacaklmn istiraki gerekli olursa,
bu istirak eylemi bir defaya mahsus olsa bile, alacakli bunu, usuliine gore
gergeklestirmelidir.  Alacakli, istirak eylemini yerine getirmediginde,
kendisine ve borgluya Snemsiz bir zarar verir. Ciinki, bor¢lunun karsi
talebi, alacaklinin kendisine diisen istirak eylemini yerine getirmemesine
ragmen devam eder. Bu durumu bir drnek ile su sekilde agiklayabiliriz:

Kasap A, B et firmasina aylik 10 tane kesilmis koyun siparis ediyor.
B, siparis edilen koyun etlerini zamaninda géndermek istiyor, ama kasap A
gonderilen koyun etlerini kabul etmiyor.

Bu durumda, B, soz konusu etlerin ne olacagini sormak isteyecektir.
Acaba, bu etleri satacak mi, tevdi mi edecek, yoksa muhafaza m1 edecek?
Muhafaza etmesi gerekirse muhafaza iicretini kim 6deyecek? Muhafaza
esnasinda s6zkonusu etlerin bozulmasi halinde bundan kim sorumlu olacak?
B'nin edim yiikiimliiliigii devam mi edecek, yoksa sézlesmeyi sona mi erdi-
recek? Tazminat sorumlulugu sdzkonusu olacak mi1? Alacaklinin temerriidii
halinde bu ve benzeri sorunlarla karsilasilir.

Borg iliskisinde taraflarin menfaatleri birbirine zit olduguna gdre, or-
taya ¢ikan menfaatler gatigmasinin kesin bir ¢oziime baglanmasi gerekir.
Alacakli temerriidiiniin ortaya ¢ikisinda bu diisiincenin énemli bir roliiniin
oldugunu sdyleyebiliriz.

"..Borglu baskasmin istirakine ihtiyag duymadan edimini yerine
getirebilecekse, alacakliyr bir yana birakarak, onu ifa eder. Fakat edimin
ifasinda yardim gerekli ise, yani alacaklinm istirakine ihtiyag duyulursa, bir

problem s6zkonusu olurl..."

Bu ciimleler 1879 yilinda Alman Medeni Kanunu (BGB)'nun yiiriir-
liige girmesi zamaninda yapilan tartismalari karakterize ediyor. Tartigma,
alacakli temerriidiinde kusurun gerekli olup olmadigi hususunda ortaya
¢ikmaktadir. Bu problemin ¢dziimii diger bir soruyla ilgilidir. Bu soru; ala-
caklinin ifa eylemine katilmasinin bir miikellefiyet olup olmadigidir. Acaba

* 8. U. Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
1 Kohler, J.: Annahme und Annahmaverzug, Jherlb. 17, s. 261.



98 Alacaklhinin Temerriidii

alacakli yalmzca ediminin yerine getirilmesi hususunda bir talep hakkina m1
sahiptir, yoksa, borglu gibi, ifada istirak eylemine katilma miikellefiyeti var

m1dir2?

Alman Medeni Kanunu'nun yiiriirliige girdii zamanlarda edimin,
borglu igin bir yiikiimliiliik oldugu gibi, alacaklinin ifaya istirakinin de ala-

cakli i¢in bir yiikiimliiliik oldugu goriisii hakimdi3. Bu goriis, alacakli ve
borgluyu aymi konuma sokarak, alacakh ve borglu temerriidiinii ayni
cercevede gormektedir.

Alman Medeni Kanunu esas itibariyle her zaman bu ¢dziim tarzim
benimsemedi. Daha sonralari Kohler'in ortaya koydugu ¢6ziim tarzini
benimsedi. Kohler'e gtire4, alacakhimn ifaya igtiraki bir yikiimliilik degil,
bir haktir. Alacakh bu hakkin: dilerse kullanir. Borglu, alacakliyt bu hususta
zorlayamaz.

Tiirk-Isvi¢re Borglar Kanunu'nda ve Alman Medeni Kanunu'nda, ala-
cakli ve borglu temerriidiiniin hem sartlari hem de sonuglar agik sekilde
birbirinden ayrilmustir. Her iki temerriit tiiriinde de ifanin gecikmesi ortak
ozelliktir. Fakat, kanun koyucu, iki 6zel soruna farkli ¢oziimler ortaya koy-
mustur. Edim yiikiimliiliigiiniin ihlalinde borglu kusurlu ise, bir tedbir ya da
zorlama ile karsilasir. Yani, edim yiikimliligii kusurlu sekilde ihlal
edilirse, bor¢lu temerriidii ortaya ¢ikar (B.K. m. 101; BGB. Art. 285). Ala-

caklinin temerriide diismesi i¢in kusur gerekli degildirs. Zira burada alacakli
yalnizca edim tizerindeki hakkindan yararlanamaz.

Borglu temerriidii yoluyla edim yiikiimliiliigiiniin ihlal edilmesi ala-
cakliya, edimi kanuni yollarla zorla elde etme hakkini verir. Bu miimkiin
olmazsa alacakli, tazminat talep edebilir veya sdzlesmeyi sona erdirebilir
(BK. m. 102-108, BGB. Art. 286-326). Alacakli temerriidiinde durum
farklidir. Alacaklinin ifaya istirak etmemesi, bor¢luya bir dava hakki ver-

Krevzer, K./Stehle, H.J.: Grundprobleme des Glaubigerverzugs, JA. 1984, s. 70.

3 Kohler, 265/266; Hiiffer, U.: Leistungsstérungen durch Glaubigerhandeln Berlin, 1976, s.
10.

4 Kohler, s. 261; Eren, F.: Borglar Hukuku, Genel Hitkiimler, Gozden Gegirilmis 4. Bas,
C.I11, Istanbul, 1994, s. 172.

Yalman, S.: Tiirk Borglar Hukukunda Alacaklinin Temerriidii Halinde Borglunun Tevdi
Hakki, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Konya 1997, s. 31-32; Eren, s. 176; Tekinay,
/Akman/Burcuoglu/Altop; Tekinay Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, Yeniden Gozden
Gegirilmis ve Genisletilmis Yedinci Basy, Istanbul 1993, s. 842.
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medigi gibi ne tazminat hakk: bahseder, ne de bor¢lunun sézlesmeyi sona
erdirmesine imkan tanir®.

Alacakli kendisi i¢in bir kiilfet (Obliegenheit)7 olan ifaya igtirak ey-
lemini yerine getirmezse bocluya, kendi edim yiikiimiinii yerine getirerek
kars1 edimi talep etme imkanini kendi eliyle verir. Béyle durumlarda borglu,
alacaklmin istiraki olmadan borcundan kurtulabilir.

II. Alacakli Temerriidiiniin Sartlar

Alacakli temerriidiiniin temel unsuru borg iligkisidir. Ciinkii alacakls,
borg iliskisine dayanarak edimi talep edebilir ve borcun ifasinda onun isti-
rakine (kabuliine) ihtiyag duyulur. Borglunun, ifay1 yerine getirmesi, ala-
caklinin yapmasi gereken fiil olmadan miimkiin olmazsa, (6rnegin, kabulden
veya yapmast gereken fiil ve davranislardan kaginma halinde) alacakl:

temerriide diigerg. Alacakli temerriidii, alacaklinin ifaya istirak etmesinin
(katilmasinin) gerekli oldugu bir edime dayanir. Bu yiizden kavram olarak

bor¢lu temerriidii ile alacakli temerriidii ayn1 anlama gelir9.

Borg iliskisinin sdzlesmeden veya kanundan dogmasi 6nemli degildir.
Temerriide diisiildiigtinde, talebin hukuki mahiyeti de Gnem arzetmez.
Cunkii daima bir yiikiimliiliik s6z konusudur.

Edimin ifa edilebilmesi i¢in alacaklinin ifaya katilmasi gerekli ise,
alacakli bunu yerine getirmelidir. Aksi taktirde alacakli temerriidiine diiser.
Bu husus, BK, m. 90-95, OR. Art.91-96 ve BGB. Art. 293-300 de diizen-
lenmistir. Borglar Kanunu m. 90'da (OR. Art. 91 ve BGB. Art. 293) alacakli
temerriidii, borglu agisindan uygun bir edim teklifine, alacakli agisindan ise
bu teklifin haksiz sekilde reddedilmesine dayanir. Bununla birlikte, genel-
likle sozlii teklif yeterli olmaz. Ayni zamanda borglu edimi, ifaya hazir
halde bulundurmalidir.

Eren, s.172; Yalman, s. 11.

Eren, s. 172; Yalman, s. 32, Heinz-Bommer, C.: Die Annahmeplicht des Kaufers, Bern
1970, s. 67.

8 Heinrichs, H.: Becksche Kurz Kommentare Plandt BGB. Miinchen 1994, Art. 293, N. 10;
Erman, W.: Handkommentar zum BGB. Miinchen, 1981, Art. 293, N. 2; Yalman,s. 10;
"Kog,s. 83.

9 Krevzer/Stehle, 5.70.
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Alacakh temerriidii, ifanin yerine getirilmesinde, alacakliya ihtiyag

duyulan biitiin durumlarda sézkonusu olurl0. Fakat, alacakliya ihtiya¢ du-
yulmadiginda (yapma ve yapmama borglarinda) alacaklinin temerriidiinden

s6z etmeye imkan yokturll, Cunkii boyle durumlarda, borglu kendi fiil ve
davranislarryla borcunu ifa edebilme imkanina sahiptir.
A) Bor¢lu Acisindan Aranan sartlar

Edim, borglu tarafindan uygun sekilde teklif edildigi halde alacakl,
ifanin gergeklesebilmesi i¢in kendisine diisen islemleri yerine getirme-
melidir. Bu durdumda borglu, alacakliyr temerriide diisiirebilir. Fakat, ne
uygun edim teklifi ne de alacaklinin yerine getirecegi islemler kanunda agik

sekilde ongériilmemistirl2. Bu sebeple, uygun olmayan edim de uygun
edim gibi teklif edilebilir.

1) Edim Hazirhg:

Alacaklr temerriidiiniin sdzkonusu olabilmesi icin, bor¢lunun ifada
kendisine diigen her seyi yerine getirmis olmasi, bagka bir ifade ile borglu-

nun ifaya hazir olmasi gerekirl3. Ifaya hazir olmak demek, borglunun,
maddi ve hukuki olarak ifaya hazir olmasi demektir. Maddi anlamda hazir
olma, edimin temin edilmesini, hukuk? anlamda hazir olma ise, devredilmesi

miimkiin olan bir esyaya sahip olmayi ifade ederl4.

Edim temin edilmeden ya da fiilen ifaya hazir olmadan yapilan edim

teklifi, alacakh temerriidiinii dogurmazlS. Edim hazirliginda, borglunu
subjektif ve objektif edim hazirligini ortaya koymasi gerekir. Objektif edim
hazirligi, borglunun, sézlesmeye gére neyi taahhiit etmigse, onu ifaya hazir

hale getirmesini ifade ederl®. Subjektif edim hazirlig: ise, borclunun ifa

10 Eren, s. 170; Weber, R.: Berner Kommentar; Das Obligationenrecht, Band VI Allgemeine
Bestimmungen, Kommentar zu Art.68-96 OR, Ziirich 1982, Art. 91, N. 14; Feyzioglu, N.
F.; Borglar Hukuku, Genel Hitkiimler C.II, istanbul 1977, s. 141.

Kreuzer/Stehle, 70; Kog, N.;Isvigre Tiirk Borglar Hukukunda Alacaklinin Temer-
riidii,Ankara 1992, s. 43; Oguzman, M. K./Oz, T.: Borglar Hukuku,Genel Hiikiimler
Istanbul 1995, s. 233.

12 Yalman, s. 13.
13

14

11

Biedermann, J.: Die Hinterlegung als Erfiillungssurrogat, Aarau 1944, s. 14.

Becker H.; Isvigre Medeni Kanunu Serhi, C. VI, Borglar. Kanunu, I. Kisim, Genel
Hikiimler, (Cev. Tolun, O.), Ankara 1969, m. 91, N..2.

15 BGE, 28, 11, 270.
16 Yalman, s. 14.
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etme iradesini ortaya koymasini, ifaya niyetli oldugunu, ifaya hazirlikh
oldugunu g6stermesidir17. Borglunun bu ifa niyetinden, dogru yerde, dogru
zamanda, dogru nitelik ve cesitte edimi ifaya hazir hale getirmesi ve bu
imkéna sahip olmasi anlasllma11d1r18.

Edimin ifaya hazir hale getirilmesinde alacaklinin menfaati bulun-

dugundan, ifa hazirliklariyla ilgili bilgilerin alacakliya verilmesi gerekirlg.
Bununla birlikte, bor¢lu gelir kaynaklarim alacakliya gostermek zorunda

degildir20.

Alacakli temerriidii i¢in gerekli sartlarin olusup olusmadigini borglu
ispat etmek zorunda oldugundan, ifaya hazir oldugunu da kendisi ispat et-

mek durumundadir21.
2) Edim Teklifi

Alacaklinin temerriide diigmesi gerekli olan edim teklifi ii¢ sekilde
olabilir. Bunlar; fiili edim teklifi, sozlii edim teklifi ve teklifin gerekli ol-
madig1 durumlardan ibarettir.

a) Fiili Edim Teklifi

Borglunun fiili edim teklifinde bulunmasi i¢in, alacaklinin istirak ey-
lemine ihtiyag yoktur. Borglu kanunda veya sozlesmede belirtilen sartlarda,
edim teklifini yerine getirebilir. Bor¢lunun, kural olarak edim teklifini fiilen
yapmasi gerekir. Fiill edim teklifinin uygun bir sekilde yerine getirilmesin-
den amag; alacaklinin bagka bir davranigda bulunmasini gerektirmeyecek
sekilde ve yalnizca kabul iradesini agiklamasiyla ifanin gerceklesmesini

saglayacak sekilde edimin teklif edilmesidir22. Teklifin, alacaklty1 temer-
riide diisiirebilmesi igin, taraflar arasindaki sézlesmeye ve kanun hitkiim-
lerine uygun olmasi gerekir. Borglu veya ifaya yetkili Gigiincii sahis, uygun

17 Biedermann, s. 15; Meyer, G.: Der Verzug des Glaubiger im Schweizerischen Obliga-

tionenrecht, Ziirich 1906, s. 12-13.
18 Biedermann, s. 15.

19 Meyer, s. 13.

20 Oser, H./Schonenberger, W.: Isvigre Medent Kanunu serhi, C. V, Borglar Kanunu, II.

Kisim (Cev. Seckin, R.), Ankara 1950, m. 91, N. 4; Becker, m.91, N. 4.
21 Meyer, s. 12; Weber, Art. 91, N. 174; Oser/Schonenberger, m. 91, N. 2.

22 Eren, s. 174; Bucher, E.: Schweizerischen Obligationenrecht, Allgemeiner Teil, Ohne
Deliktsrecht, Ziirich 1988, s. 320; Weber, Art. 91, N. 98; Kog, s. 117; Yalman, s. 18;
Tekinay/ Akman/ Burcuoglu/ Altop, s. 838.
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edimi, ngru zamanda ve dogru yerde alacakliya veya edimi kabule yetkili

ligiincii sghsa tekKf edebilir.

Borglunun dogru.edimi teklif yiikiimliliigi, sozlesmeyle borglanilan
edimin sunulmasiyla smirlidir23. Bunun i¢in, sozlesmeyle belirtilen
nitelikleri kay1tsiz gartsiz tam olarak ihtiva eden bir edim teklif edilmelidir.

Sozlesmede veya Karununda belirtilen edimden bagka bir sey veya kusurlu
birsey teklif edildigi.zaman, uygun bir teklif yapilmis olmaz. Alacakl boyle

v ; bir teklifi reddedebilir ve alacakli temerriidii de s6z konusu olmaz.

, Omegin; B, mobilyact M'ye ceviz kap}ama yemek odasi takimi siparig
ediyor, M, yemek odasi takimmi gonderdigi zaman, B, gonderilen takimm
- teslimini kabul etmiyor. ‘ ’

i) Gondgrilen yemek takimi ceviz kaplama degildir. (B) malin ayiph
olduguny ileri sijrisyor ve edimi kabul etmiyor.

iy emek oggasi takimunin ceviz kaplama olmadigmu ileri siiriiyor, fa-
kat gercekte, yémek pdast takimi ceviz kaplamadan olusuyor.

‘Yukaridaki émekte belirtilen (i) sikkinda B, alacakli temerriidiine
diismez. Ciinkii M, ao,gru edimi teklif etmiyor, bilakis kusurlu bir edimi
teklif ediyor. Burada B'nin, M'nin kusurunu ileri siiriip siirmemesi 6nemli
degildir, ‘¢iinkii borglanilan edimin gergekte aralarinda kararlagtirdiklar:
nitelige sahip bir sekilde gonderilmesi gerekirdi. (ii) sikkinda ise B, alacaklt
temerriidiine diiser. Ciinkii gonderilen yemek odasi takimi sézlesmede be-
lirtilen niteliklere sahiptir. Bu durumda geri géndermenin hasar ve zarari
alacakliyg aittir: '

Edim teklifinin ne zaman yapilacag hususunda kanunda bir aciklik
yoktur. Bu nedenle, Borglar Kanunu'daki ifa yeri ve ifa zamani ile ilgili
hitkiimler edim teklifinde de uygulanir24. By yiizden alacakli ancak ifa
yerinde yapilan teklifi reddettigi zaman temerriide diiser.

Alacaklinin temerriide diismesi igin gerekli olan edim teklifinin ne
sekilde yapilacagi hususunda kanunda herhangi bir hitkiim bulunmamak-
tadir. Bu ylizden edim teklifinin yapilmas: herhangi bir gekle tabi degildir.

b) $ozlii Edim Teklifi

Fiill edim teklifinin miimkiin olmadig1 veya edimin ifa edilebilmesi
i¢in alagaklinin’ oneelikle belirli eylemleri yerine getirmesinin gerekli

23 Oguzman/Oz, s. 234;fYa,lman? s. 19; Kog, s. 118; Krevzer/Stehle, s. 71.
24 Yalmap, 5.19. ?
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oldugu her durumda, edimin s6zle teklif edilmesi yeterlidir?S. Ciinkii, edi-
min ifaya hazir hale getirilebilmesi i¢in, alacaklinin yapmasi gereken
hazirlik fiilleri bulundugu zaman, borglunun borglanilan edimi fiili olarak
teklif etmesi miimkiin degildir. Bundan dolay1 alacakliya, ifa igin kendisine
diisen fiilleri yapmasinin bildirilmesi ancak sozle miimkiin olabilir26. Edi-
min ifaya hazir hale getirilmesine yonelik fiillere "hazirlik fiilleri" denir.
Bu fiiller, alacakli tarafindan, ifa igin yapilmasi gereken &n hazirliklardan
veya ifay1 miimkiin kilan diger fiillerden meydana gelir?7, Ornegin, segimlik
borglarda, segme yetkisi alacakliya aitse, alacaklinin segimini bildirmesi
gibi.

Sozlii edim teklifinin herhangi bir iigiincii sahis tarafindan yapilmasi
sozkonusu olamaz28. Ciinkii, bor¢lunun ifa iradesini, hiikiim doguracak
sekilde, figlincii bir sahsin beyan etme yetkisi yoktur. Bundan dolay1 sozli
teklifin yetkili kisilerce yapilmas: gerekir.

Alacaklinin, kendisine teklif edilen edimi kabul etmeyecegini &nce-
den bildirdigi durumlarda ve aranacak borglarda, yani borglunun ikamet-
gahinmn, edimin ifa yeri oldugu borglarda sozli edim teklifi yeterli ol-
malidir?9. '

Borglunun, edimi sozlii olarak teklif ettigi durumlarda da ifay:
gerceklestirmeye hazir olmasi gerekir. Yani sozlii teklif ile blof yapilma-
mals, ifas1 miimkiin olan edim teklif edilmelidir30.

Sozlii teklif, fiili tekliften farkh olarak, alacaklinin oturdugu her
yerde yapilabilir. Oysa fiili teklif yalnizca ifa yerinde yaptlirsa gegerli
olur3l. Baz: yerlerde yapilan sozlii teklif ise gegerli olmaz. Ornegin; ibadete
mahsus yerlerde yapilan ifa teklifi veya ticari islerde, 6zel meskende yapilan
teklif gecerli degildir32.

25 Reisoglu, S.: Borglar Hukuku Genel Hikiimler, Istanbul 1995, s. 259; Eren, s. 174; Bu-
cher, s. 320; Weber, Art. 91, N. 124; Serozan, R.: Borglar Hukuku, Genel Béliim, C. III,
ifa, ifa Engelleri, Haksiz Zenginlesme, Istanbul 1998, s. 106.

26 Meyer, s. 18.

27 Yalman, s. 22.

28 Eren, s. 175; Feyzioglu, s. 145; Kog, s. 145.

29 Eren, s. 175; Bucher, s. 320; Becker, m. 91, N. 15.
30 Serozan, s. 106; Bucher, s. 320; Kog, s. 127.

31 Yalman, s. 124.

32 Biedermann, s. 74.
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¢) Teklifin Gerekli Olmadig Durumlar

Kesin vadeli islemlerde, yani ifada alacakliya diisen bir fiilin yapil-
mast igin belli bir siirenin tayin edildigi durumlarda, bu siire iginde
kendisine diisen fiili yerine getirmeyen alacakliya herhangi bir teklif yapil-

masina gerek yoktur33. Ciinkii, kesin vadeli islemlerde, borglu temerriidii
igin ihtar gerekmedigi gibi (BK.107/III), alacakli temerriidii i¢in de teklife
gerek yoktur.

Borglunun alacakli tarafindan, ifadan men edildigi durumlarda da

teklif gerekli degildir, borglu tekliften muaftir34. Ornegin; hizmet siiresi
dolmayan bir sekreter, patron tarafindan "yarindan itibaren biiroma gelmeni
istemiyorum" denilerek isten kovulsa, patronu temerriide diisiirmek igin,

ertesi giin hizmet teklifinde bulunulmasina gerek yoktur33.
B) Alacakli A¢isindan Aranan sartlar
1) Edimin Kabulii ve Hazarlik Fiilleri

Ifada alacaklinmn rolii, ya edimin kabul edilmesi ya da ifa ile ilgili
hazirlik fiillerinin yerine getirilmesi ile sinirlidir (BK. m. 90).

Alacaklinin ifaya katilmasi ile ilgili BK. m. 201'de bir diizenleme
mevcuttur. Bu hilkme gore, satilan bir malin génderilmesi durumunda ala-
cakl, ayipli mali reddederek geri gonderemez. Aksi takdirde temerriide
diger. Bu durumdan kurtulmak igin alacakli, kendisine génderilen malin
muhafaza altina alinmasini saglar, iddia ettigi ayibi tesbit ettirir ve durumu

derhal borgluya bildirirse, hem temerriide diismekten kurtulur30, hem de
ay1ba kars1 tekeffiil hiikiimlerinden yararlanir37.

Alacakh, ifada kendisine diisen iglemleri veya ifa igin gerekli olan
hazirhik fiillerini yerine getirmek durumundadir. Hatta aranacak borglarda,

edimi kabul etmek i¢in borglunun ikametgahina gitmelidir38. Bazi durum-
larda, alacaklinin ifa iglemine bir defacik olsun katilmas: yeterli olabilir.

33 Kreuzer/Stehle, s. 72; Becker, s. m. 91, N. 17; Serozan, s. 106.

34 Biedermann, s.74; Meyer, s. 36.

35 Larenz, K.: Lehrbuch des Schuldrecht, Band I, Allgemeiner Teil, Miinchen 1987, s. 391
36 Yalman, s. 25.

37 Edis, S.: Tiirk Borglar Hukukuna Gére Saticinin Ayiba Karst Tekeffiil Borcu, Ankara
1963, s. 93; Iseri, A.: Satim Akdinde Allcmm Temerriidii, Batider, 1964, S. 4, s. 660.

38 Ornegin, TTK. m. 624. OR. 1032.
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Alacaklinin ifaya katilmasi, yalmzca sézlegsmeyle ortaya ¢ikmaz. Bu husus,
s6zlesmenin yorumlanmasindan, uygulanmasindan ya da kanundan da kay-
naklanabilir3®. Alacaklinin edimi ifaya uygun sekildeyse, alacaklinin
yapmis oldugu bu islemler hazirlik fiillerinden kabul edilir40.

2) Edimin Haksiz Sekilde Reddedilmesi

Ifaya engel teskil eden durum, alacakli tarafindan kaynaklaniyor ise
alacakli temerriidii olusur. Bu husus BK. m. 90'da diizenlenmistir. BK. m.
90'a gore "...muhik sebep olmaksizin onu reddederse" alacakli temerriidii
olusur. Ifa engeli, bor¢lunun sozlesmeye aykiri bir davramigindan ileri
gelirse, alacaklinin hakli bir sebebe dayali olarak kaginmasi s6zkonusu olur.
Edimin geregi gibi teklif edilmemesi, alacakli agisindan hakli bir sebep
olusturur4!, Alacakli edim teklifini sebepsiz olarak reddedemez. Alacakls,
ancak edim teklifini kabulden kaginmay1 hakli gosterecek makul ve objektif
bir sebep oldugu zaman reddebilir*2. Bu durumda da alacakli temerriidii
olusmaz.

Edimin ifasinin {igiincii bir kisi tarafindan yerine getirilmesine borglu
itiraz ederse, b&yle bir edim teklifinin alacakli tarafindan kabul edilmemesi
hakli bir kaginma olur ve alacakli temerriide diismez3. Ancak, ifadan
ticlincii sahis da sorumiu ise alacakl, {igiincii sahsin edim teklifini reddede-
mez. Eger iigiincii sahsin teklifini reddederse alacakli temerriidiine diismek-
ten kurtulamaz44.

Alacaklinin edimi kabulden kaginmasi, agik ve ortiilii olmak iizere iki
sekilde karsimiza ¢ikar. Hizmet stzlesmesinde igverenin isi durdurmasi,
edimin kabuliinden agik sekilde kacinmaya, is vermemesi de ortiilii
kaginmaya Srnek olarak verilebilir43.

Bor¢lunun yapmis oldugu edim teklifinden alacaklinin kagmmasi,
objektif sebeplere dayanmadigi miiddetce, hakli bir kaginma sayilamaz?9.

39 Biedermann, s. 25. ,
40 Oser/Schonenberger, s. m. 91, N. 10.

41 yon Tuhr, A.: Bor¢lar Hukukunun Umumi Kismi (Aev. Edege, C.), C. 1-2, Ankara 1983,
s. 537; Becker, m. 91, N. 13; Kog,s. 158.

42 Weber, Art. 91, N. 155; Oser/Schonenberger, m. 91, N. 16.
43 Biedermann, s. 26.

44 Yaiman, s. 28.

45 Kog, s. 154; Tungcomag, s. 845

46 Eren, s. 176; Reisogly, s. 260; Keller/Schobi, s. 287.



106 7 Alacaklinin Temerriidii

Alacaklmin temerriide diimesi i¢in kusurlu olmasi gerekli degildir. Ala-
caklr edim teklifini kusursuz olarak reddetse bile, bu red hakli bir sebebe

dayanmadikga, temerriidden kurtulamaz?7.

Alacakli edim teklifini hakli bir sebep olmaksizin reddetse bile
borglu, edimi ifaya hazir bulundurmakla yiikiimliidiir48.

III. Alacaklinin Temerriidiiniin Sonuclarn

Alacakli temerriidiiniin, edim yiikiimliiliigine dogrudan bir etkisi
yoktur. Bu nedenle, temerriide ragmen borglunun edim yiikiimliiliigii devam
eder. Taraflar arasindaki borg iliskisi iki tarafa borg yiikleyen bir sézlesme
ise, alacaklinin karg1 edim yiikiimliiligii de devam eder. Alacaklinin temer-
riidii, bor¢luya ne sozlesmeyi sona erdirme ne de bir tazminat talep etme

hakki saglar4?. Ciinkii alacaklinin teklif edilen edimi kabulden kacinmasi
bir yitkiimliiliigiin ihlali degil, bilakis bir kiilfetin (obligenheit) ihlalidir50.

Kanun veya sézlesmeye gore, alacaklinin ifaya istiraki bir kiilfet ol-
mayip, bir yiikiimliilik olursa, alacakl temerriidii borgluya, hem tazminat
talep etme hem de szlesmeyi sona érdirme hakkimi verird 1.

Tiirk Borglar Kanunu'nda alacaklinin temerriidiiniin biitiin sonuglari
degil, yalnizca bazi 6zel sonuglari (BK. m. 91-94) diizenlenmistir.

Alacakli temerriidiiniin sonuglarmi genel ve 6zel sonuglar olmak iiz-
ere iki ana bashk altinda incelemek miimkiindiird2.

A) Genel Sonuclar

Alacakli temerriidiiniin genel sonuglari, doktrinde33 kabul edildigi
gibi, borglunun sorumlulugunun hafiflemesi, hasarin alacakliya ge¢mesi,
masraflarin talep edilmesi, 6demezlik def', sbzlesme faizi, borglu temer-
riidiiniin ortadan kalkmas: gibi hususlari kapsamaktadir.

47 Westermann, s. 73; Bucher, s. 321; Weber, Art. 91, N. 155.
48 Kog, 5. 171; Reisoglu, s. 263.
49 Eren, s. 178; Weber, Art. 92, N. 10; Von Tuhr, s. 538; Yalman, s. 11.

50 von Tuhr, AJ/Escher, A.: Allgemeiner Teil des Schweizerischen Obligationenrecht,
Band, II, Ziirich 1974, s. 73; Eren, s. 178; Yalman, s. 32; Serozan, s. 107.

51 Heinz-Bommer, C.: Die Annahmepflicht des Kaufers, Bern 1970, s. 6-7; Krevzer/Stehle,
s. 73. ’

52 Eren, s. 178; Weber, Art. 92, N. 9; Von Tuhr/Escher, s. 73.
53 Eren, s. 178.
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1) Bor¢lunun Sorumlulugunun Hafifletilmesi

Alacakli temerriide diismesine ragmen, borglunun edim yiikiimliliigt
devam eder. Fakat borglunun sorumlulugunda bir hafifleme meydana
gelir54. Bu sebeple, alacakli temerriidii sonucunda borglu ancak, kasit veya
agir ihmalinden dolay1 sorumlu olurd3.

Akdi sorumlulugu diizenleyen BK. m. 98'de borglu, borcun ifa edil-
memesinden dolayi her tiirlii kusurundan sorumludur. Borcun ifa edilmeme-

sinde borglunun kusuru hafif ihmal seklinde bile olsa, yine bu kural uygu-
lanir.

Alacakli temerriide diismesine ragmen, borglunun edim yiikiimlulugi
devam ettigi i¢in borglu, alacakli temerriidiinden sonra bile, ifanin imkansiz
olmasmdan veya usuliine uygun olarak yerine getirilmemesinden dolayi

sorumlu tutulur>®. Fakat borglu, muhafaza yiikiimliliginii geregi gibi
yerine getirmigse, malin telef olmasindan dolay1 sorumluluguna hiikmedil-

mez>7.
2) Hasarin Alacakliya Gegmesi

Alman Medeni Kanunu’na gére (BGB. Art. 300/11-324/IT), alacaklinin

temerriide diigmesi, hasarin kendisine intikal etmesini saglar58. Bu durum
Tiirk Hukuku bakimindan da, eser sdzlesmesi i¢in BK. m. 368/I'de belirtil-
mistir. Ayrica BK. m. 183 ag¢isindan parga borglarinda da aym ¢dziimiin

kabul edilmesi gerekir59. Buna'karslhk,\cins(g:e§it) borglarinda durum biraz
farklidir. Cins borglarinda temerriit dolayisiyla hasarin alacakliya gegmesi
icin, sozlesme konusu malin benzerlerinden ayrilmasi veya aliciya

gonderilmesi gerekir60. Alacakli, mahin benzerlerinden ayrilmasimi veya

54 BGB. Art. 300/1. ;

55 Krevzer/Stehle, s. 73; Eren, s. 179; Serozan, s. 109-110.
56 Tekinay/ Akman/ Burcuglu/ Altop, s. 1129; Kog, s. 275.
57 Eren, s. 179.

58 Eren, s. 179; Bucher, s. 324-325; Weber, Art. 92, n. 38; Serozan, s. 109-110, Tekinay/
Akman/ Burcuoglu/ Altop, s. 1131; Oser/Schonenberger'e gore ise; hasarin alacakhya
gegmesi igin, temerriit yeterli degildir, ayrica sézlesme konusu. edimin tevdi edilmesi
sarttir (m. 92, N. 12); ayrica bkz. Kog, s. 284.

59 Eren, s. 179; Serozan, s. 110; Von Tuhr/Escher, s. 74-75.
60 Eren, s. 179; Serozan, s. 110.
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génderilmesini &nleyerek, temerriide diigmiis ise, bu andan itibaren hasar
kendisine intikal eder. Bunlarin disindaki cins bor¢larinda ve 6zellikle para
borglarinda ise, sdzlesme konusu edim tevdi edilmedikge, hasar alacakliya
intikal etmez6!.

3) Alacaklinin Odemezlik Def'ini fleri Siirememesi

Alacakli temerriidiinde borglunun, s6zlesme konusu edimi teklif et-
mesine ragmen, alacaklinin hakli bir sebep olmaksizin onu reddetmesi 6z
konusudur. Odemezlik definde ise alacakli, 6nce borg¢lunun -edimini ifa
etmesini veya teklif etmesini talep eder. Halbuki, bor¢lunun edim teklifini
hakli bir sebep olmaksizin reddederek temerriide diisen alacaklinin bu
talebi ileri stirmesi miimkiin degildir. Bundan dolay1 6demezlik defi ileri

siirmesi de s6z konusu olamaz92. Buna karsilik borglu, karst edimin yerine
getirilmesini alacaklidan talep edebilir.

4) Borg¢lu Temerriidiiniin Ortadan Kalkmasi
Alacakli temerriidiinde temerriide diisen alacakls, karsi tarafi temer-

riide diistiremez; ¢iinkii alacakl temeriidii, borglu temerriidiiniin sona erme-
sine neden olur®3. '

S) Boglunun Masraflan Alacaklidan Talep etmesi

Alacakli temerriidiinde borglunun, alacaklinin hakli bir sebep ol-
maksizin edim teklifini reddetmesi durumunda da edim yiikiimliiliigii devam
eder. Ancak borglu, miitemerrit alacaklinimn yararina yapmis oldufu masra-
flar1 ondan talep etme hakkini haiz olur. Bu masraflar, malin giivenligini
saglamak amaciyla yapilan sigortanin primleri veya sézlesme konusu malin
muhafazasi i¢in 6denen paralardir64.

Borglu, bu masraflar1 vekaletsiz isgérme (BK. m. 413) hiikiimleri
gergevesinde talep edebilir®S.

61 Eren, s. 179; Kog, s. 284; Tekinay/ Burcuoglu/ Akman/ Altop'a gore ise; cins borglarinda

mal heniiz belli hale getirilmeden dnce de, alacaklinin temerriide dismesi miimkiindiir.
Bu sebeple, boyle durumlarda hasarin temerriitten itibaren alacakliya gegmesi gerekir, s.
1131.

62 Eren, s. 180; Weber, Art, 91, N. 28; Von Tuhr/Escher, s. 75.

63 Schleup, G.: Obligationenrecht, Allgemeiner Teil, Band II, Zirich 1991, N. 2508; FEren,
s. 180; Weber, Art. 92, N. 25; Feyzioglu, s. 152; Yalman, s. 55.

64 Eren, s. 181, Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 1132.
65 Kog, s. 290; Feyzioglu, s. 151.
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6) S6zlesmeden Dogan Faizlerin Islemeye Devam Etmesi

Borglunun, sdzlesmeden dogan faizi Gdeyip Odemeyecegi
tartismalidir. Hakim goriise gore®0; s6zlesmeden dogan faiz, alacakli temer-
riide diistiikten sonra da devam eder. Bunun nedeni de faizin, muhafaza
edilen paranin borglu tarafindan kullanilmasinin bir karsilig1 olmasidir.

B) Ozel Sonuclar

Bor¢lar Kanunu'nun 91-94. maddeleri arasinda, alacakli temer-
riidiiniin 6zel sonuglar diizenlenmistir. Bu maddelere gére, alacakli temer-
riidiiniin 6zel sonuglari iige ayrilir. Bunlar; eger edim maddi nitelikte ise, her
tiirlii risk alacakliya ait olmak iizere edimin tevdi edilmesi, yani bor¢lunun
tevdi hakki; borca konu olan edimi satma vaya sattirma hakki ile edim
maddi nitelikte degilse stzlesmeden donme hakkidir.

1) Tevdi Haklka

Alacaklmin temerriidii halinde bor¢lunun tevdi hakki BK. m.91'de
diizenlenmistir. Tevdi hakki, yalnizca maddi nitelikteki edimler i¢in s6z
konusu olur. Maddi nitelikte olmayan edimlerin, 6zellikle yapma ve yap-
mama edimlerinin tevdi edilmesi miimkiin degildir. Tevdi hakki, borglunun

“borcundan kurtulmasini saglar®7. Ayrica tevdi, borgluya, kendi fiili ile
borgtan kurtulma imkanini da tanir. Bu 6zelliginden dolay: tevdi, kural

olarak, borglu i¢in bir yiikiimliiliik degil, haktir68,
a) Tevdiin Sartlar

Tevdi hakkmin dogabilmesi igin, Oncelikle, alacaklinin temerriide
diismesi gerekir. Ayrica, bor¢ konusu edim, maddi nitelikte ve tevdie de
elverigli olmalidir. Fakat, Alman Medeni Kanunu’nu (BGB. Art. 372), ak-
sine, Isvigre-Tiirk Borglar Kanunu'nda hangi edimlerin tevdie elverisli
oldugu diizenlenmemistir. Alman Medeni Kanunu madde 372'de, yalnizca

para, kiymetli evrak ve degerli esyanin tevdiine imkén tanmmlstlr69. Bun-
dan dolayi, iizerinde miilkiyet ya da fiili hakimiyet kurulabilen ve bir yerden

66 Eren, s. 181; Von Tuhr/Escher, s. 75; Yalman, s. 56; Meyer, s. 95; Weber, Art. 92, N. 23;
Biedermann, s. 65.

67 Weber, Art. 92, N. 5; Yalman,s. 146.
68 Eren, 181; Tekinay/Akman/Burcuoglu/Altop, s. 1124; Yalman, s. 54.

69 Brox, H.: Allgemeines Schuldrecht, Miinchen 1993, s. 101; Medicus, D.: Schuldrecht, I,
Allgemeiner Teil, Miinchen 1993, 5. 124.
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baska bir yere tasmabilen seyler (menkuller) tevdie elverisli sayilirlar 70,
Tevdie elverisli olan menkullere, para, kiymetli evrak, altin, giimiis gibi
seyler drnek olarak gosterilebilir.

Tevdi, BK. m. 91'de belirtildigine gore, ticarf iligkiler hari¢ olmak iiz-
ere, hakimin belirledigi tevdi yerinde gergeklestirilir. Tevdi yerini tesbit
edecek hakim, ifa yerindeki hakimdir. Ticari iligkilerde ise borglu, hakim-
den tevdi yerini talep etmek zorunda degildir. Kendisinin uygun gordiigii bir

. ardiye veya depoya tevdi edebilir.

Seyi tevdi edenle tevdi alan arasindaki hukuki iligki, tgiincii kisi
yararma yapilmus bir vedia sézlesmesidir/!.

b) Tevdiin Sonuglar

Usuliine uygun sekilde yapilan bir tevdi ile borglu, alacakli edimi tes-
lim almamasia ragmen borcundan kurtulur. Bundan dolay: tevdi bir ifa

ikamesidir /2.

Borglu, BK. m. 93'e dayanarak tevdi ettigi seyi geri alma hakkni ha-
izdir. Bundan dolay: tevdiin dogurdugu, borgtan kurtaric sonug geciktiri-
cidir. Borglunun, tevdi edilen sey lizerindeki geri alma hakki sona erinceye

kadar bir aski, bekleme durumu s6z konusudur?3, Borglu, tevdi edilen seye
ait geri alma hakkini kullandig zaman, alacak ile birlikte biitiin fer'i haklar
yeniden dogar (BK.m.93). Bor¢lunun geri alma hakkinin da belli sinirlan
vardir. Buna gore, alacaklinin kabul beyani ya da bir rehnin sona ermesi s6z
konusu ise veya borglu geri alma hakkindan daha Onceden feragat etmisse,

geri alma hakki sona erer’4,

70 Eren, 5. 182; Kog, s. 181-182; Yalman, s. 76; Weber, Art. 92, N. 73; Von Tuht/Escher, s.
71.

Eren, s. 183; Serozan, s. 111; Yalman, s. 124; Honsel/Wogt/Wiegand: Kommentar zum
Schweizerisches Privatrecht, Obligationenrecht I, Art. 92, N. 9; Weber, Art. 92, N. 105.

72 Eren, s. 183; Weber, s. Art. 92, N. 113; Yalman, s. 137; Kog, s. 219; Von Tuht/Escher,
s. 81; Biedermann, s. 193.

73 Eren, s. 183; Weber, s. Art. 92, N, 116: Von Tuhi/Escher, s. 79 dipnot 27; Hon-
sel/Wogt/Wiegand, s. Art. 92, N. 12; Biedermann, s. 220; Meyer, s. 63.

74 Eren, s. 183; Yalman, s. 99-104; Weber, Art. 94, n. 22, Honsel/Wogt/Wiegant, Ayt. 94,
N. 4. .

71
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Tevdi edilen edim, biitiin hasar ve masraflari alacakliya ait olmak iiz-
ere tevdi edildiginden, her tiirlii sorumluluk alacakliya aittir 7,

Tevdi ile borcun sona ermesi fer'i bor¢larinda sona ermesine neden
olur. Ancak, yanlis yere yapilan veya usuliine uygun yapilmayan tevdi

borgluyu borcundan kurtarmaz’0.
2) Satma Hakki

Bor¢lunun borca konu olan edimi satma hakki, BK. m. 92'de diizen-
lenmigtir. Bu hilkme gore, sézlesmeye konu olan seyin niteligi veya isin
tiirii tevdie elverisli degil ya da verilecek sey bozulmaya maruz veya muha-
faza edilmesi masrafli ya da tevdi edilmesi biiyiik masraf yapilmasini
gerektirecek ise, bor¢lu dnce ihtarda bulunduktan sonra hakimin izni ile seyi
sattirarak bedelini tevdi edebilir. Verilecek sey borsada kayitli veya cari -
fiyat1 mevcut ya da yapilacak masraflara oranla degeri az ise satisin aleni
yapilmasi gerekmedigi gibi, ihtara da gerek olmaksizin hakim satiga izin
verebilir. o

Tevdide oldugu gibi ( BK. 91), satma hakkinin kullanilabilmesi igin
de BK. m. 92'de belirtilen sartlarin olusmasi gerekir. Ancak bu sartlar
olustugu zaman borg¢lu, satma hakkindan yararlanabilir. Satig hakki ile ilgili
sartlarin belirlenmesinde, borglanilan geyin niteli§i Snem arzeder. Yukarida
da belirtildigi iizere, esyanin tevdi edilmesi halinde ¢ok fazla muhafaza
iicreti O6denecek veya bakim masrafi fazla olacaksa ya da mal tevdi
edildiginde bozulacak ve esyanin niteligi tevdie elverigsiz hale gelecekse,

borgluya borg konusu seyi satma yetkisi verilmelidir/”. Borg konusu seyin
tevdie elverisli olup olmayacag: hususundaki karar, esyanin niteligine, tevdi
yerine, tevdi yerinin yeterli olup olmadigina ve esyanin uygun bir depoya

verilip verilemeyecegine bag11d1r78. Zaten bu hususlar BK. m. 92'de a¢ik bir
sekilde diizenlenmistir.

Sartlar1 olusmadan yapilan bir satis ile elde edilen paranin tevdi edil-
mesi, borgluyu borcundan kurtarmaz. Satisin gegerli olmasi, satis sartlarmnin
olugsmasina baghdir.

75 Eren, s. 184; Yalman, s. 138; Weber, Art. 92, N. 122; Kog, s. 214; Von Tuhr/Escher, s.
79 dipnot 28.

76 Eren, s. 84; Yalman, s. 97; Oguzman/Oz, s. 271; Von Thur/Escher, s. 78.

77 Strieder/ Baumgaeter: Handbuch der Beweistlast im Privatrecht, Miinchen 1991, s. 471;
Heinrichs, Art. 383, N. 1-2; Eren, s. 185; Medicus, s. 126; Brox, s. 103.

78 Yalman, s. 82; Biedermann, s. 94.
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Satma hakkinin kullanilmasi, tek bagina ifanin yerine gecmez; bilakis
tevdie uygun olmayan esya, tevdie uygun hale doniistiiriilmiis olur. Ancak
bundan sonra yapilan tevdi ile, yani satigtan elde edilen paranin tevdi edil-

mesi ile bor¢lu borcundan kurtulur’9. Satis hakki kullanilmadan 6nce ala-
cakli edimi talep ederse borglu, artik edimi ifa etmek zorundadir.

Borg konusu seyin tevdi edilmesinde, teklife ihtiyag duyulmamasina
ragmen, satis hakkinin kullanilmasi i¢in énceden alacakliya ihtar yapilmasi
gereklidir. Fakat, verilecek sey borsada kayitlt veya cari fiyat: mevcut ya da
yapilacak masrafa oranla degeri az ise, satigin aleni yapilmasi gerekmedigi
gibi hakim, ihtara gerek grmeden de satisa izin verebilir. Ayrica hakim,
muhtemel bir ihtarin ve satisin gerekli olup olmadigina da karar ver-

melidir80. Hakimin izni alimmadan yapilan bir satig highir deger ifade et-
mez.

Satig hakkinin kullanilmas: ile tevdie uygun olmayan edim, tevdie

uygun hale getirilir. Borglunun edimi, para edimi haline dﬁnﬁsﬁrgl. Borglu,
satis hakkini kullanarak degil, satistan elde edilen seyi tevdi ederek borcun-
dan kurtulabilir. '

3) Sﬁzlesmeden Dénme Hakk

Alacakl temerriidii sonunda borca konu olan edim, bazi durumlarda
ne tevdi edilmeye ne de satima uygun olmayabilir. Bu durum daha cok, borg
konusu edimin, yapma edimi oldugu zamanlarda ortaya ¢ikar. Boyle du-
rumlarda kanun koyucu, BK. m. 94'de borgluya, borglu temerriidii hiikiim-
lerinden yararlanarak sézlesmeyi sona erdirme hakkini tamimugtir. Ornegin,
borcun konusu bir hizmetin yapilmast olup da alacakl (igveren), borgluya
(isciye) isin yapilmasi igin gerekli talimati vermez, hatta is¢iyi igyerine
sokmazsa, bor¢lu sézlesmeden dénebilir. Ciinkii bdyle bir durumda borglu-
nun, edimini tevdi etmesi veya satmasi miimkiin degildir32. Bunun gibi,
eser sdzlesmesinde, is sahibinin kendisine diisen hazirlik fiillerini yerine
getirmeyerek, miiteahhidin esere baslamasini engellemesi veya tamamlanan

79 Eren, s. 184; Weber, s. Art. 93, N. 48; Von Tuhr/Escher, s. 8; Tekinay/ Burcuoglu/ Ak-
man/ Altop, s. 843; Serozan, s. 111; Kog, s. 243.

80 Eren, s. 186; Ko, 5. 253; Von Tuhr/Escher, s. 83; Weber, Art. 93,N. 31.
81 Eren, s. 186; Bucher, s. 324; Weber, Art. 93, N. 48.
82 Efen, s. 187; Bucher, s. 325; Serozan, s. 111-112.
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eserin bedelini &demede temerriide diismesi durumunda miiteahhit,
sdzlesmeden donebilir83.

Borglunun, BK. m. 94'¢ goére sozlesmeden donme hakkmi kul-
lanabilmesi bazi sartlarin olusmasina baghdir. Buna gore, 6ncelikle alacakli
miitemerrit olmalidir. Bundan bagka bor¢lunun, BK. m. 106'ya gore alacak-
liya, kendisinin veya hakimin tayin edecegi uygun bir siire vermesi gerekir.
Bu siire zarfinda da alacakli herhangi bir islemde bulunmazsa borglu, derhal

sozlesmeden dénme iradesini beyan etmelidir84. Borglunun sézlesmeden
donme hakki, yenilik doguran bir haktir. Bu nedenle, tek tarafli, varmasi

gerekli bir irade beyam ile kullanilir83. Alacakli temerriidiinde, bor¢luya
s6zlesmeden donme hakki, bor¢lu temerriidii hiikiimlerine gore verilmekte-
dir (BK. m. 94). Ama borglunun, sézlesmeden dénme dolayisiyla ugraya-
cagi zararlarin nasil giderilecegi hususunda herhangi bir diizenleme bulun-
mamaktadir. Bununla beraber, BK. m. 94 ile m. 106-108'e yapilan yollama
dolayisiyla, bor¢lunun menfi tazminat isteme hakki kabul edilmelidir®®.
Cunkii aym1 durumda BK. m. 370/I’de, borgluya menfi tazminat isteme
hakki agik¢a tanzim edilmistir. Fakat, menfi tazminatin talep edilebilmesi
i¢in alacaklinin kusurlu olmasi gerekir.

IV. Sonug

Alacaklinin temerriide diismesiyle iki tiirlii sonug ortaya ¢ikar. Bun-
lardan birincisi temerriidiin genel sonuglaridir. Buna gére temerriitle birlikte
borglunun sorumlulugu hafifler, hasar kural olarak alacakliya geger, alacakli
ddemezlik def'i ileri siiremez, daha Snce borglu temerriide diismiigse temer-
riit hali sona erer. Ayrica borglu, miitemerrit alacakli yararina yaptig1 masra-
flar1 talep edebilir. Bununla beraber, borglunun sozlesmeden dogan faiz
ddeme borcu islemeye devam eder.

BK. m. 91-94 arasinda ise alacakli temerriidiiniin 6zel sonuglari
diizenlenmistir. Buna gore borglu, borcundan kurtulabilmek amaciyla edimi
tevdi edebilecegi gibi, bazi sartlar altinda satma hakkina da sahiptir. Ancak
satigla bor¢ sona ermez. Satis parasinin tevdi edilmesi gerekir. Ayrica,
yapma borglarinda borglunun sézlesmeden dénme hakki da meveuttur.

83 Hatemi, H./Serozan, R./Arpaci, A.: Borglar Hukuku, Ozel Boliim, Istanbul 1992, s. 366;
Weber, Art. 95, N. 11; Eren, s. 187.

84 Eren,»s. 188; Weber, Art. 95, N. 15; Kog,s. 269.
85 Eren, s. 188; Serozan, s. 62.
% FEren, 5.188; Serozan, s.649; Kog, 5.273.



