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Cocuklarin Dernek Kurmasi ve Bariscil Bir Sekilde Toplanmas1 Uzerine
Ogretmenlerin ve Ebeveynlerin Gériiglerinin incelenmesi
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Oz

Cocuk toplum igine ne kadar katilmis, ¢ocugun goriisii ne dlgiide alinmis ve ¢ocuk toplum ile ne
diizeyde kaynastirilmis ise var olan haklarin1 da bu 6lgiiler ile orantili bir sekilde kullanabilir.
Yetiskinler ¢ocuk haklarin iyi bir bicimde 6grenmeden, ¢ocuklara bu haklarini kullanabilecekleri
ortamlar1 sunmadan, ¢ocuk haklar1 bir belgeden Steye gidemeyecektir. Bu arastirma, ¢ocuklarin
katihm hakki kapsaminda ¢ocuklarin dernek kurma hakki ve bariscil bir sekilde toplanma hakki
lizerine Ogretmenlerin ve ebeveynlerin goriislerini incelemek ve bu dogrultuda katilimcilarin
verdikleri cevaplar1 demografik degiskenlere gore temalara ayirip, analiz etmek amaciyla
yapilmistir. Calisma konuyla dogrudan ilgili bireylerle goriismeler yaparak ayrintili bilgilere
ulasabilmek adina nitel arastirma yontemlerinden biri olan fenomenoloji (olgubilim) deseni ile
tasarlanmistir. Calismaya katilan 6gretmenler Sirnak ilinin Silopi igesinin merkezine baglh Milli
Egitim Bakanlig1 biinyesinde 2021-2022 yili bahar doneminde gorev yapan 17 kisiden
olusmaktadir. Calismadaki Ogretmenlerin belirlenmesinde se¢kisiz olmayan &rnekleme
yontemlerinden amagli 6rnekleme yonteminin bir ¢esidi olan maksimum cesitlilik 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Calismaya katilan ebeveynler Sirnak ilinin Silopi igesinin merkezine bagh
Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde 2021-2022 yili bahar déneminde ¢ocugu okula giden bireylerden
olusmaktadir. Ebeveynler belirlenirken amacli &rnekleme yonteminin bir ¢esidi olan uygun
ornekleme yontemi kullanilmistir. Toplanan veriler igerik analizine uygun olarak kodlanmis ve
temalara ayrilarak analiz edilmistir. Yapilan calismada nitel arastirmalara uygun olarak gecerlik ve
giivenirlik durumlarn smnanmis ve raporlastirilmistir. Calismamanin bulgularina bakildiginda,
genel olarak ebeveynlerin ve 6gretmenlerin, ortak temalara vurgu yaptiklar: goriilmiistiir. Bu
bulgular neticesinde &gretmenlerin ve ebeveynlerin, ¢ocuklarin katilim hakki {izerine yeterli
diizeyde bilgiye sahip oldugu fakat cocuklarin dernek kurma ve barisgil bir sekilde toplanma
haklar1 {izerine yeterli bir bilgiye sahip olmadiklari sonucuna ulasilmistir. Arastirma sonunda
ebeveynlerin ve dgretmenlerin ¢ocuk haklar1 konusunda bilinglendirilmeleri gerektigi yoniinde
(hizmet i¢i egitim, seminer) bulunmuslardir.
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Examining the Views of Teachers and Parents on Children's Association
Formation and Peaceful Gathering
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Abstract

The extent to which the child is involved in the society, the extent to which the child's opinion is taken into
consideration and the extent to which the child is integrated into the society, the child can use his/her
existing rights in proportion to these measures. Without adults learning children's rights in a good way and
providing children with environments where they can use these rights, children's rights will not go beyond a
document. This study was conducted to examine the views of teachers and parents on children's right to
form associations and the right to peaceful assembly within the scope of children's right to participation, and
to analyse the answers given by the participants in this direction by dividing them into themes according to
demographic variables. The study was designed with phenomenology design, which is one of the qualitative
research methods, in order to reach detailed information by interviewing individuals directly related to the
subject. The teachers participating in the study consisted of 17 people working in the spring semester of 2021-
2022 within the Ministry of National Education in the centre of Silopi district of Sirnak province. Maximum
variation sampling method, which is a type of purposive sampling method, was used to determine the
teachers in the study. The parents participating in the study consisted of individuals whose children
attended school in the spring term of 2021-2022 within the Ministry of National Education in the centre of
Silopi district of Sirnak province. While determining the parents, convenient sampling method, which is a
type of purposeful sampling method, was used. The collected data were coded in accordance with content
analysis and analysed by dividing them into themes. In the study, validity and reliability were tested and
reported in accordance with qualitative research. When the findings of the study were analysed, it was seen
that parents and teachers generally emphasised common themes. As a result of these findings, it was
concluded that teachers and parents have sufficient knowledge about children's right to participation, but
they do not have sufficient knowledge about children's right to association and peaceful assembly. At the
end of the research, it was concluded that parents and teachers should be made aware of children's rights (in-
service training, seminars).

Keywords: Children's rights, Right of participation, Right to establish association, Teacher,
Parent, Education
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Giris

Cocukluk tarihi siireg igerisinde siirekli olarak bir degisime ugramis, bazen inisli bazen
gikigli bir gelisim gostererek ilerlemeye calisan bir olgu olmustur (Aries, 1962;
Heywood, 2003; Stearns, 2018). Cocuk kavraminin varligini, cocukluk olgusunun varligi
ile iliskilendirmenin yaninda, gocukluk olgusunun varligini ise ¢ocuk haklarmn varlig:
ile iligkilendirmek gerekir. Aries (1962) ve Postman (1995), ¢ocuklugun varligmi
¢ocuklar ile yetiskinler arasinda bir farkliligin olusmasiyla agiklamaya calismislardir.
Ozellikle gocuklarin yetiskinlerden farkli giydirilmesi, farkli ortamlarda bulunulmast
durumunun c¢ocuklar1 yetiskinlerden ayristirdigi savini ortaya atmiglardir. Fakat
¢ocuklara tanman her ayricaligin bir hak niteligi tasimadig1 da ayr1 bir gergektir. Bir
durumun c¢ocuklar acgisindan hak ehliyeti tasiyabilmesi yani hukuksal manada
varolabilmesi, ¢ocugun sag ve tam dogumunun gergeklesmesinin yani sira verilen
hakkin ¢ocuklar1 yasatmasi, gelistirmesi ve koruyucu nitelikte olmasiyla da iligkilidir.
Ciinkii tarih boyunca ilkel kabilelerde bile ¢ocuklara bazi ayricaliklar taninmustir. Fakat
¢ocuklar iizerinde yasatma, gelistirme ya da koruma gibi unsurlardan biri hep eksik
olmus ve sozde olusmus ayricaliklar bir hak niteligi tasimamistir (Stearns, 2018).
Cocuklara tanman ayricaliklarin yasal zeminde bir hak olarak var olmasinin miladi 1924
“Cenevre Cocuk Haklar: Bildirgesi” ile baslamistir. Ardindan 1959 yilinda imzalanan
“Cocuk Haklar1 Bildirgesi” ve 1989 da imzalanan “Cocuk Haklarina Dair Sozlesme”
temel anlamda ¢ocuk haklarina son geklini vermistir (Woodhead, 2010). Bu ii¢ metinden
yola ¢ikarak ¢ocuk haklarminin genis bir tanimini yapmak yerinde olacaktir. Cocuk
haklary; 0-18 yas arasinda bulunan diinyanin neresinde olursa olsun tiim gocuklar:
fiziksel, bilissel ve sosyo-kiiltiirel alanda yasatmayi, gelistirmeyi ve korumayi
amagclayan; maddi ve manevi anlamda onlara esit ve giivenilir bir ortam sunmay
amaglayan haklardir (UN, Convention on the Rights of the Child, 1989; UN, Declaration
of the Rights of the Child, 1959). Bu tanimin yaninda 1989 yilinda imzalanan toplamda
54 maddeden olusan ve hala gecerliligini koruyan c¢ocuk haklar1 sézlesmesindeki
haklarin bazi temel ilkeler iizerine insa edildigini gormekteyiz. Bu ilkeler; ayrimcilik
yasagl, ¢ocugun yasama ve gelismesi, cocugun yiiksek yarari ve g¢ocugun goriislerini
ifade edebilecegini gosteren katilim hakkidir (Akytiiz, 2018; Merey, 2018). Bu ilkeler,
sozlesmedeki maddelerin ¢ekirdegini olusturmus ve diger tiim maddelerin igerisine
sirayet etmistir. Cocugun katilimi ¢ocuklara yonelik haklarin varligmmi ve fiiliyatiu
gosteren, toplumsal ve evrensel manada ¢ocuga deger verilip verilmedigini belirleyen
temel haklardan biridir(Erbay, 2013).

Cocuk haklar1 sdzlesmesine gore katilim hakki, ¢ocugu ilgilendiren herhangi bir konu
hakkinda ¢ocugun sozel veya sozel olmayan bir sekilde goriislerini ifade etmesi ve
ayrica bu goriislerin ¢ocugu dogrudan ilgilendirecek bir konu ile iligkili ise ¢ocugun
tistlin yarar1 gozetilerek dikkate alinmasidir (Akytiz, 2018; UNICEF UK, 2021). Cocuk
toplum icine ne kadar katilmis, ¢ocugun goriisii ne dl¢iide alinmis ve ¢ocuk toplum ile
ne diizeyde kaynastirilmis ise var olan haklarmi da bu Olgiilere orantili bir sekilde
kullanabilir (Akytiz, 2018; Canbulut, 2015). Katilim hakkini diger haklardan ayiran
onemli bir diger ozelligi ise ilk kez 1989 ¢ocuk haklari sozlesmesinde ele alinmis
olmasidir. Bu tarihin giiniiniimiizden ¢okta uzak olmamasi bu durumun giintimiizde
bile hala sicakligmni korudugunu, tartisildigini gosterir olmasinin bir kanitidir (Erbay,
2018). Bu tartismalardan biri ¢ocugun katilim hakkindan tam olarak kastedilenin ne
oldugudur. Akytiz (2018) katilim hakkini; ¢ocuklarin goriislerini 6zgiir bir sekilde
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ortaya koyma olarak tanimlarken, Correia vd. (2019) ¢ocugu etkileyen her konuda
¢ocugun fikirlerinin alinmasi olarak tanimlamiglardir. Katiim hakki gercevesinden
baktigimizda ¢ocugun yiiksek yararmi neye gore belirleneceginin net bir cevabinin
olmayist da ayr bir tartisma konusunu olusturmustur (Erbay, 2019; Matthews, 2000).
Ayni zamanda ¢ocugun katilim hakkimi demokrasi ile de iligkilendirmek gerekir.
Demokrasinin gelismesiyle katilim hakkinin uygulama diizeyi birbirleriyle paralellik
gosterir (Inal, 2018). 1989 Cocuk Haklar1 Sézlesmesini inceledigimizde katilim hakkinin
¢ocugun yiiksek yarari cercevesinde aile ve toplum igbirligi igerisinde ele alinip
uygulamaya doniistiiriilmesini Onermektedir. Sozlesme metninin 12. Maddesi
sozlesemenin cekirdegini olusturur. Yetiskin ve ¢ocuk ayrimi yapilmaksizin bu hakkin
etkin kullanimi demokrasinin yapisini giiglendirecektir. Yine bu maddeye gore ¢ocuklar
yasinin ve olgunlugunun diizeyinde kendilerini ilgilendiren herhangi bir konuda
dinlenilmeli, yazili, s6zlii, jest ve mimiklere dayali, resim veya herhangi baska bir arag
ile fikirlerini 6zgiir bir sekilde ifade edebilmelidirler. Bireyin toplum igerisinde
kendisini var edebilmesinin, kendini kabul ettirebilmesinin yolu, kendisi gibi diisiinen
bireylerle bir araya gelip seslerini daha giir ¢ikarmalarini saglayacak gruplar igerisinde
bulunmalarindan ge¢mektedir. Bu amacla anayasamiz, Evrensel Insan Haklan
Bildirgesi, bireylerin dernekler kurarak bu olanagr gerceklestirmelerine imkan
tanmmistir (S6nmez, 2008). Bunun yaninda Cocuk Haklarma Dair S6zlesmesinin 15.
maddesi, ¢ocuklarin dernek kurma ve bariscil bir bigimde toplanma hakkinin var
oldugu tizerinde durur. Bu hak ¢ocuklarmn katilim hakki ile dogrudan iligkilidir.

Bireylerin bir araya gelerek herhangi bir konuda seslerini duyurmalari, isteklerini
bildirmeleri ya da toplumsal bir yardimlasma adina bazi adimlarin atilmas: noktasinda
derneklerin aktif varligi etkin rol oynamaktadir. Dernek kurma hakk: diisiince
ozglrliglinin ve katilm hakkmn bir bagdastiricis1i ve tamamlayicisidir. Ayrica
derneklerin kurulmas: ve varligmi siirdiirmesi siirekli olusacak bir denetleme
mekanizmasini tetikleyeceginden, hiikiimetler {izerinde kalic1 ve etkili bir baski unsuru
olusturabilir. Derneklerin bu denetleyici mekanizmasimin varligr tarih boyunca
hiikiimetlere keyfi veya haksiz muamele yapmalarina hususunda bir baski unsuru
olusturmus ve bu baski unsuru, derneklerin 19. ve 20. Yiizyillara kadar hiikiimetler
tarafindan ¢ok da desteklenmemesine ve Kkitleler tarafindan yayginlasmamasina
sebebiyet vermistir. Tiirkiye tarihine baktigimizda Ikinci Megrutiyete kadar dernek
kurma hakkina yonelik hicbir yasa goriilmemektedir. Fakat daha sonra hazirlanan her
anayasanin metnine dernek kurma hakk: kanun seklinde yerlestirilmistir (Akin, 1966).
Giintimiizde herkes, devletin varligini ve biitiinl{igiinii bozmadan, toplumun &rf ve
adetlerini sarsmadan, toplumsal olarak faydali olacagini diisiindiigii bir konuda hicbir
yerden izin almaksizin dernek kurabilir ve istedigi dernege iiye olabilir. Fakat bu
durum c¢ocuklar agisindan bakildiginda simrli bir nitelik tagimaktadir. Cocuk
derneklerinin kurulusu ve {iyeligi hakkindaki bilgiler Dernekler Kanunun 3.
maddesinde agikga belirtilmigtir (TBMM, Dernekler Kanunu, 2004):

On bes yagim bitiren ayirt etme giiciine sahip kiiciikler; toplumsal, ruhsal, ahlaki, bedensel ve
zihinsel yetenekleri ile spor, egitim ve dgretim haklarini, sosyal ve kiiltiirel varliklarini, aile
yapisini ve ozel yasantilarini korumak ve gelistivmek amaciyla yasal temsilcilerinin yazili izni ile
cocuk dernekleri kurabilir veya kurulmus cocuk derneklerine iiye olabilirler. On iki yasini bitiren
kiigiikler yasal temsilcilerinin izni ile ¢ocuk derneklerine iiye olabilirler ancak yonetim ve
denetim kurullarinda gérev alamazlar. Cocuk derneklerine on sekiz yasindan biiyiikler kurucu
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veya iiye olamazlar.

Tiirkiye’de ¢ocuk haklarina ve anayasaya uygun bir bigimde kurulan ve giiniimiizde
hala aktif olarak faaliyet gosteren alti (6) gocuk dernegine ulasiimistir (Ozkan-
Kundurac ve Tozduman-Yarali, 2019). Bunlar:

IDEA Cocuk Dernegi- Izmir
HEMPA Cocuk Dernegi- Ankara
Acipayam Cocuk Dernegi- Denizli
Giil Cocuklar1 Dernegi- Isparta
Istanbul Liseleri Miinazara Dernegi
[zmir Liseleri Miinazara Dernegi

Bu dernekler kurulus amaci yoniinden daha ¢ok sosyoekonomik durumu kétii olan
¢ocuklar i¢in projeler hazirlarken bazi dernekler ise miinazara gibi sosyo-kiiltiirel bir
etkinligin yayginlastirilmasi ve gelistirilmesini amag edinmistir. Bunun disinda Tiirkiye’
de ilk gocuk dernegi 2005 yilinda Istanbul’da 15-17 yas arast liseli cocuklar tarafindan
“Kutup Yildiz1” ismiyle kurulmustur (Sezen, 2005). 2005 yil1 sonrasinda bir¢ok ¢ocuk
dernegi kurulmasma ragmen aktifligini stirdiirememistir (Taskin ve Karaman-
Kepenekgi, 2009).

Dernek kurma ve istikrarhi bir bigimde yiiriitme islemi, ¢ocuklar agisindan zorlayici
olabilir. Bu zorlanmalara ragmen ¢ocuklarin toplumsal olarak kendilerini ilgilendiren
konular hakkinda veya kendilerini sorumlu hissettigi durumlara ydnelik seslerini
duyurmalar1 ve kararlar almalari dernek kurma hakkmin negatif statiide bir hak
oldugunu gosterir. Ayrica dernek kurma hakk: 6zgiirliik ile dogrudan iligkili bir hak
olmasimnin yaninda ¢ocugun yurttashk bilincinin gelistirebilmesi bakimindan da
onemlidir. Cocugun yurttaslik bilincinin olusmasinda tartisilan temel konulardan biri
dernek kurma hakkidir. Bu hak yasalarca ¢ocugun yasi ile siirlandirilmistir (Erbay,
2019; Matthews, 2000). Ciinkii 15 yasimni doldurmamis bir ¢ocuk higbir sekilde gocuk
dernegi kuramamaktadir. Bunun yaninda ¢ocuklarin dernek kurma noktasinda bir
diger sorun ise ebeveynlerin, toplumun ve 6gretmenlerin ¢ocuk haklar1 konusunda
bilgide ve uygulamada senkronize olamamalaridir (Ayhan, 2021; Koziklioglu, 2018). Bu
uyusmazhigin sebebi bireylerin ¢ocuk haklart konusunda iistiinkorii bir bilgiye sahip
olmalar1 ve konunun asil temeline olusturan durumlara odaklanamamalarindan
kaynaklanmaktadir (Arslan, 2019; Ding, 2015, Washington, 2010). Ornegin; Ayhan
(2021) g¢ocuk haklarina yonelik yaptig1 calismada, ebeveynlerin pratikte cocuk haklarini
kullanirken bazi noktalarda bilgi eksikligi yasadigini belirtmistir. Cocuklarin haklarmi
etkili bir bicimde 6grenmelerinin yolu ¢ocuklardan 6nce yetiskinlerin bu haklar: etkili
bir bicimde 6grenmelerinden ge¢gmektedir. Yetigkinler ¢ocuk haklarini iyi bir bigimde
ogrenmeden, ¢ocuklara bu haklarini kullanabilecekleri ortamlari sunmadan, c¢ocuk
haklar1 bir belgeden 6teye gidemeyecektir.

Cocuklarin katilim hakk: tizerine; katilim hakkmin Tiirkiye agicindan incelenmesi
(Erbay, 2013); ¢cocuk katilim hakkunin tilkeler bazinda karsilastirilmas: (Sahin ve Polat ,
2012), gocmen c¢ocuklarinin katihm haklarinin  incelenmesi (Topguoglu, 2019);
ebeveynlerin katiim hakkina yonelik goriisleri (Akyol, 2020); 6gretmen adaylarinin
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katilm hakk:i tizerine farkindaliklarinin incelenmesi  (Yiiksel ve Yazici, 2019);
¢ocuklarin egitim ortamlarina katilim haklar1 (Correia ve dig., 2019); giinliik yasamda

¢ocuklarmn katilim hakkina yonelik zorluklar (Bae, 2009) ve 6gretmenlerin ¢ocuklarin
katilm hakkmni gelistirebilmesi (Church ve Bateman, 2019) gibi bazi c¢alismalar
karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuklarin katilim hakkina yonelik bir¢ok calisma mevcutken,
dogrudan ¢ocuklarin dernek kurma hakkkina yonelik ¢ok az calismaya rastlanmistir.
Ornegin; Tagkin ve Karaman-Kepenekgi (2009) ocuklarin dernek kurma hakki iizerine
yaptiklar1 ¢calismada dokiiman analizi metoduyla konuyu alanyazinda tartismislardir.
Buna ragmen c¢ocuklarn yasamini dogrudan etkileyen 6gretmenlerin ve ebeveynlerin
dernek kurma ve barisgil bir sekilde toplanma hakkinda ne derecede bilgi sahibi
olduklariyla ilgili bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu dogrultuda yapilacak c¢alisma
dogrudan c¢ocuklarla iliski igerisinde olan yetiskinlerin; gocuklarin katilim, dernek
kurma ve bariscil bir bicimde toplanma hakki {izerine ne derecede bilgi sahibi oldugu
derinlemesine incelenmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, ¢ocuklarin katilim hakk: kapsaminda ¢ocuklarin dernek kurma
hakki ve bariscil bir sekilde toplanma hakk: {izerine 6gretmenlerin ve ebeveynlerin
goriislerini incelemektir. Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmustir.

1. Cocuklarin goriislerini ifade edebilme hakki {izerine ogretmenlerin ve
ebeveynlerin goriisleri nelerdir?

2. Cocugun katilim hakki kavramindan oOgretmenler ve ebeveynler ne
anlamaktadir bu konuda goriisleri nelerdir?

3. Cocuklarm bariscil bir sekilde toplanmasi d6gretmenler ve ebeveynler i¢in ne
anlam ifade etmektedir?

4. Cocuk derneklerinin kurulmasi ve bu derneklere iiye olunmasi noktasinda
Ogretmenlerin ve ebeveynlerin bilgi diizeyleri nasildir?

Yontem
Arastirmanin Deseni

Bir aragtirmanin deseni belirlenirken, kullanilacak desenin arastirmay1 temsil edebilecek
nitelikte olmasi ve neden tercih edildiginin belirtilmesi gerekir (Creswell, 2017).
Yiiriitiilen mevcut ¢alismanin amaci, 6gretmenlerin ve ebeveynlerin ¢ocuklarin bariscil
bir sekilde toplanma ve dernek kurma haklari {izerine goriislerini incelemek oldugu igin
¢alismada nitel arastirma yontemlerinden biri olan fenomenoloji (olgubilim) deseni
kullanilmistir. Fenomenolojik desen, farkinda oldugumuz fakat derinlemesine
incelemek istedigimiz bazi durumlari dogrudan konunun 6znesi ile etkilesime girilerek
yiriitiilen ¢alismalardir. Aragtirmacilar, konuyla dogrudan iligki iginde olan bireylerle
goriismeler yaparak ayrintili bilgilere ulasabilirler (Biyiikoztiirk vd., 2018). Ayrica
fenomenolojik ¢alismalarla bireylerin biling ve bilingalt1 diisiincelerine bakilarak ge¢mis
yasam deneyimlerindeki duygusal olan ya da olmayan durumlar ortaya g¢ikarmak
miimkiin olmaktadir (Smith vd., 2009: Akt. Seggie ve Bayyurt, 2017, s.71). Bu ¢alismada
agiklanmaya calisilan fenomen 6gretmen ve ebeveynlerin, ¢ocuklarin bariscil bir sekilde
toplanma ve dernek kurma haklar: iizerine goriisleridir.
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Arastirmada, 6gretmenler ve ebeveynler olmak tizere iki grup mevcuttur.

Calismaya katilan 6gretmenler Sirnak ilinin Silopi igesinin merkezine bagl Milli Egitim
Bakanlig1 biinyesinde 2021-2022 yili bahar déneminde goérev yapan toplam 17
O0gretmenlerden olusmaktadir. Calismadaki Ogretmenlerin belirlenmesinde seckisiz
olmayan ornekleme yontemlerinden amagli 6rnekleme yonteminin bir ¢esidi olan
maksimum gesitlilik 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Maksimum cesitlilik 6rnekleme,
incelenecek problem ile iligkili evrende, mevcut durumu incelenecek &rneklemlerden
kendi igerisinde farkliliklara sahip olan ve yapilacak calismaya farkli bakis acilari
kazandirmay: amaclayan ornekleme gesididir (Biiytikoztiirk vd., 2018). Bu ¢alismanin
amacma uygun olarak okul oncesi, ilkogretim ve lise kademelerinde gorev yapan
Ogretmenlere ulasilmaya calisilmistir. Calismaya katilan toplam 16 ebeveyn Sirnak
ilinin Silopi igesinin merkezine bagli Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde 2021-2022 yil1
bahar doneminde c¢ocugu okula giden bireylerden olusmaktadir. Ebeveynler
belirlenirken amagh 6rnekleme yonteminin bir ¢esidi olan uygun 6rnekleme yontemi
kullanilmistir. Uygun 6rnekleme, ¢alismanin amacina uygun olan evrende ulasiimasi
ekonomik olan bireylere ulasilarak yapilan ¢alismalardir. Arastirmada ebeveynlerin ve
Ogretmenlerin sayisinin belirlenmesi bulgularin doygunluga ulasmasiyla belirlenmistir.

Tablo 1 Calismaya Katilan Ogretmenlere iliskin Demografik Bilgiler

Katilimcilar Cinsiyet Egitim Kademesi Egitim Durumu
01 Kadin Lise Y. Lisans
02 Kadin Lise Lisans
03 Erkek Lise Lisans
O4 Erkek ilkokul Lisans
05 Erkek ilkokul Lisans
06 Kadin Okul Oncesi Lisans
O7 Kadin Okul Oncesi Lisans
08 Kadin Okul Oncesi Lisans
&9 Kadin ilkokul Lisans

010 Kadin Lise Lisans
O11 Kadin Lise Lisans
012 Erkek ilkokul Lisans
013 Kadin Okul Oncesi Lisans
014 Kadin Okul Oncesi Lisans
015 Kadin Okul Oncesi Lisans
016 Erkek flkokul Lisans
017 Erkek flkokul Lisans

Tablo 1 incelendiginde c¢alismaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetine bakildiginda;
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%70,6"s1 (12 Kisi) kadin, %29,4'11 (5 Kisi) erkek katilimcilardan olugsmaktadir. Calismaya
katilan 6gretmenlerin galistig1 egitim kademesine bakildiginda; %35,3'i (6 Kisi) okul
oncesi egitim kademesinde, %35,3"ti (6 Kisi) ilkdgretim egitim kademesinde ve %29,4'1i
(5 Kisi) lise kademesinde gorev yapmaktadir. Calismaya katilan 6gretmenlerin egitim
durumlar1 incelendiginde; %94,1’i (16 Kisi) lisans mezunu iken, %5,9'u (1 Kisi) yiiksek
lisans mezunudur.

Tablo 2. Calismaya Katilan Ebeveynlere iliskin Demografik Bilgiler

Katilimcilar Cinsiyet Yas Egitim Durumu
El Kadin 39 Lisans
E2 Kadin 22 Mkégretim
E3 Kadin 39 Lisans
E4 Erkek 31 Lise
E5 Erkek 32 On Lisans
E6 Erkek 36 Doktora
E7 Kadin 35 flkogretim
E8 Kadin 29 flkogretim
E9 Kadin 31 Lise

E10 Kadin 23 Lise
E11 Kadin 29 Lise
E12 Kadin 28 Lise
E13 Kadin 32 Lisans
E14 Kadin 31 Lisans
E15 Kadin 33 Lise
El6 Kadin 35 Lise

Tablo 2’de ¢alismaya katilan ebeveynlerin cinsiyetlerine gore dagilimina bakildiginda;
% 814'tniin (13 Kisi) kadin ve % 18.6’smin (3 Kisi) erkek oldugu goriilmektedir.
Calismaya katilan ebeveynlerin; % 12.5'i (2 Kisi) 20-24 yas araliginda, % 18.5'1 (3 Kisi)
25-29 yas araliginda, % 37.5i (6 Kisi) 30-34 yas araliginda ve % 31.5i (5 Kisi) 36-40 yas
araliginda bulunmaktadir. Ebeveynlerin egitim durumlar incelendiginde; % 18.5’i (3
Kisi) ilkogretim , % 37.5"1 (6 Kisi) lise, % 12.51 (2 Kisi) 6n lisans, % 31.5i (5 Kisi) lisans ve
tizeri egitim mezunudur.

Veri Toplama Siireci

Bu c¢alismada veri toplama aract olarak yapilandirilmamis goriisme formu
kullanilmistir. Fenomenolojik ¢alismalarda derinlemesine bir bilgiye ulasmak
hedeflendiginden dolay: veri toplama araci olarak siklikla goriisme yontemi kullanilir
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(Creswell, 2017). Goriisme yonteminde katilimecilara sorulacak sorularin belirlenmesi
noktasinda bazi gereklilikler vardir. Arastirmacilar literatiirii iyi taradiktan sonra
¢alismanin asil amacina yanit verebilecek 2 ana tema etrafinda 10 soru hazirlamistir. Bu
sorularin 6lgme ve degerlendirme yontemine uygun olabilmesi i¢in hazirlanan sorular
¢ocuk gelisimi ve 6lgme, degerlendirme alanda uzman iki farkl kisiye génderilmistir.
Uzmanlardan alinan dontigler neticesinde arastirmanin amacina ulagabilmek adina 2
ana tema etrafinda 4 soru belirlenmistir. Belirlenen sorularin dogru bir g¢agrisim
uyandirip uyandirmadigini test etmek admna calisma icinde bulunmayan 3 &gretim
gorevlisine bu sorular yoneltilip ne anlasildigi sorulmustur. Sorularin anlam ve
¢agrisim yoniinden yeterli oldu goriildiikten sonra goriisme formunun son hali
olusmustur.

Veriler toplanmadan once gerekli izinler (etik kurul raporu, okul yonetimi izni,
katilmc1r  goniillii onam formu) almmigtir. Arastirmacilar ayrica katilimcilara
arastirmanin gizliligi ve giivenligi hususunda bilgi vermis, katiimcilarin bilgilerinin
calisma amaci disinda kullanilmayacagt ve korunacagr noktast da ayrica
vurgulanmistir. Arastirmacilar okulda sessiz ve rahat bir alan (miidiir odasi, okul
bahgesi, sinif) belirlemislerdir. Arastirmacilar ve katilimcilar birbirleriyle tamismis ve
arastirmacilar calismanin amaci ve Onemli noktalari (ses kaydinin alinmasi vb.)
hakkinda katilimcilar: bilgilendirmistir. Katilime1 onam formunu okuyup imzaladiktan
sonra aragtirmaci goriisme sorularni katilimcilara tek tek yoneltmistir. Veriler
toplanurken cep telefonundan ses kaydi almmistir. Katiimcinin soruyu anlamadigi
noktalarda arastirmact soruyu daha uygun ve anlagilir bir bicimde sormaya ¢alismistir.
Sorular ve sorulara verilen yanitlar ortalama 5-10 dakika arasinda siirmiistiir. Goriisme
sorular1 asagidaki gibidir:

1.  Cocuklarin goriislerini ifade edebilme hakki iizerine ne diisiiniiyorsunuz?
“Cocugun katilim hakki vardir” ifadesiyle vurgulanmak istenen ne olabilir?

Cocuklarin bariscil bir sekilde toplanmast sizin igin ne ifade ediyor?

L

Cocuk derneklerini kimler kurabilir, kimler {iye olabilirler bu konudaki fikriniz
nedir?

Katilimcilara yoneltilen 1. ve 2. Soru alan literatiiriinde ayr1 konu (katilim
hakki) icerisinde yer alsa da birinci soru ile &zellikle ¢ocuklara, ailesi ve
Ogretmenleri tarafindan soz verilip verilmedigi, ¢ocuklarin kendini ifade
etmede Ozgiir olup olmadiklar1 ayrintili olarak incelenmek istenmigtir. Bu
sebepten dolay1 2 ayr1 soru olusturulmustur.

Verilerin analizi

Veriler igerik analizi yontemi ile ¢dziimlenmistir. icerik analizi bir konunun bir
paragrafin ya da bir ciimlenin igerisinde gecen kelimelerin veya diisiincenin anlamma
yogunlasarak kodlamalarin ve temalarin yardimiyla benzerlik veya farklilik yoniinden
igerigin belirlenmesi siirecidir. Igerik analizinde temalar1 olustururken deginilmesi
gereken 6nemli konulardan biri agik veya gizli igerik kodlamalaridir. Bu ¢alisma acik
icerik analizi yOntemi ile analiz edilmistir.  Agik igerik analizinde arastirmaci
kelimelerin ve anlamin tamamen goriinen kismiyla ilgilenirken, gizli igerik analizinde
ise anlamin yorumlanmasi s6z konusudur (Seggie ve Bayyurt, 2017). Arastirmacilar ses
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kaydmna aldig1 verileri dinleyerek Microsoft Office Word programi {izerinden desifre
etmislerdir. Desifre sonucunda toplam 33 sayfa konusma verisine ulasilmistir. Her
katiimcinin verisini dogrulamak adma katilimcilarla ayri ayr iletisime gegilmis ve
veriler teyit edilmistir. Arastirmay: yiiriiten {i¢ arastirmaci verileri inceleyip kodlayarak
temalar olusturmuslardir. Daha sonra ii¢ arastirmaci bir araya gelerek temalar adina
ortak bir karar vermislerdir. Bunun yaninda ¢alismaya katilmayan baska bir uzmandan
goriismeleri analiz etmesi istenmistir. Bunun neticesinde %98.1 oraninda bir goriis
birligi saglandig1 saptanmistir. Arastirmacilar, arastirmanin amacina ve alt amaglarina
uygun alarak temalar1 bazi demografik bilgilere gore tablolastiriimistir.

Nitel arastirmalar, nicel arastirmalardaki gibi gegerlik ve giivenirlik kavramlar1 yerine
inandiricilik kavrami kullanilmaktadir (Krefting, 1991: akt. Baskale, 2016, s. 24). Nitel bir
arastirmay1 inandirici kilmanin bazi yollar: bulunmaktadir (Creswell, 2017):

Katilima teyidi: Gorilismelerin yaziya aktarildiktan sonra yazilanlarin katiimcilarin
sozleri oldugunu belirlemek i¢in katilimcilara verdikleri cevaplarin gosterilmesi ve
onaylarmin alinmasi durumudur.

Yapilan ¢alismada ses kayitlar1 desifre edildikten sonra katilimcilarla bire bir iletisime
gecilip yaziya aktarilan kayitlar bire bir teyit edilmis ve katilimcilardan onay almmustir.

Uzman incelemesi: arastirmacilar goriisme sorularini belirlemede ve verilerin analizini
yapmada uzman goriisiine basvurmuslardir. Goriisme sorular1 ic¢in arastirmacilar,
literatiirii iyi taradiktan sonra ¢alismanin asil amacina yanit verebilecek 2 ana tema
etrafinda 10 soru hazirlamistir. Bu sorularin 6l¢me ve degerlendirme yontemine uygun
olabilmesi i¢in hazirlanan sorular ¢ocuk gelisimi ve O6l¢gme, degerlendirme alanda
uzman iki farkli kisiye gonderilmistir. Uzmanlardan alman doniisler neticesinde
aragtirmanin amacina ulasabilmek adina 2 ana tema etrafinda 4 soru belirlenmistir.
Belirlenen sorularin dogru bir ¢agrisim uyandirip uyandirmadigini test etmek adina
¢alisma icinde bulunmayan 3 6gretim gorevlisine bu sorular yoneltilip ne anlasildig:
sorulmustur. Sorularin anlam ve cagrisim yoniinden yeterli oldu goriildiikten sonra
goriisme formunun son hali olusmustur. Verilerin analiz kisminda veriler 6nce tiim
arastirmacilar tarafindan ayri ayri analiz edilmis ve sonrasinda ortak kodlamalar
yapilmistir. Calismanin verileri arastirmacilar disinda alaninda uzman bir &gretim
iiyesine kodlamas: igin gonderilmistir. Arastirmacilar ve uzman arasindaki goriis
birligini belirlemek adina Miles-Huberman tarafindan gelistirilen formiil kullanilmistir.
Bu formiil gercevesinde 6gretmenler ve ebeveynlere yonelik ortaya cikan toplam kod
sayilarmin uyumlulugu hesaplanmistir. Bunun sonucunda 98.1 gibi yiiksek bir oranda
goriis birligi saglandig1 sonucuna ulagilmistir.

R=(C+(C+)x100
Goriis birligi/(g0riis birligi + goriis ayrilig1)x100 = giivenirlik
260/(260+5)x100=98.1

Ayrica arastirmada glivenirlik cesitlerinden biri olan arastirmact {iggenlemesi tiim
verilerin (Ogretmen ve ebeveyn) analizinde kullanilmistir. Buna gore ii¢ arastirmact
igerikleri ayri ayr1 kodladiktan sonra bir araya getirip kodlamalar adina ortak bir

sonuca ulagsmiglardir.
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Aragtirmacilar  calismaya baslamadan 6nce Sirnak Universitesi Etik Kurulu
Baskanligina Etik Kurul Raporu almak icin bagvurmus ve bu basvuru 2022/86 say1 ile
26.05.2022 tarihinde onaylanmistir. Bunun yaninda arastirmacilar katilimcilara
aydinlatilmis onam formunu okuyup imzalatmistir. Bu siire¢ igerisinde higbir
katihmcadan kisisel bir bilgi alinmamustir. Arastirmacilar kurumlarda goriisme
yapacaklar1 zaman goriismeden o6nce kurum miidiir ile goriismiis, gerekli bilgileri
vermis ve bu konuda sozlii izin almislardir. Bulgular kisminda katilimcilar o)
(6gretmen) ve E (ebeveyn) harfleri ile kodlanmuistir.

Bulgular

Yapilan arastirmanin amacina uygun olarak 0gretmenlerin ve ebeveynlerin goriisme
sorularina verdikleri yanitlar icerik analizi yontemiyle analiz edilmis ve ortaya g¢ikan
temalar kodlariyla birlikte genel olarak tablolastirilmistir. Tablolarda yer alan temalarin
kag defa vurgulandigini belirtmek icin frekans degerleri (f) ve yiizdelik dilimleri (%)
ayrica yazilmistir. BOylece c¢alismanin amacina hizmet etmesinin yani sira bagka
arastirmacilar tarafindan yapilmis ¢alismalarda da karsilastirilmasi: amaglanmuistir.

Tablo 3. Goriigleri ifade Edebilme Temasi Uzerine Ogretmenlerden Aliman Kodlar
(1.soru)

Kodlar f(Frekans) % Yiizde Katilimeilar (O)
Gortiglerini ifade edebilmeli 14 37.8 0(1,2,3,4,5,8,9,10,11,12,14,15,16,17)
Egitim ortaminda desteklenmeli 6 16.3 O®@,5,7,8,13,14)
Ozgiiveni desteklenmeli 4 10.8 0(9,13,16,17)
Fikirlerine deger verilmeli 3 8.1 0(1,3,15)
Demokratik ortamlar olusturulmali 3 8.1 0(12,16,17)
Ozel oldugu hissettirilmeli 2 5.4 0(1,2)

Aile ortaminda desteklenmeli 2 54 6(12,17)
Etkin bir sekilde dinlenilmeli 1 2.7 A5
Toplum tarafindan baskilanmaktadir 1 2.7 A10
E-iletisim alaninda desteklenmeli 1 2.7 O11
Toplam 37 100

Tablo 3’te 6gretmenlerin (17 Kisi) “Cocuklarin goriislerini ifade edebilme hakki, tizerine
ne diisliniiyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda; goriislerini ifade
edebilmeli % 37.8 (14 kisi 0(1,2,3,4,5,8,9,10,11,12,14,15,16,17)), egitim ortaminda
desteklenmeli % 16.3 (6 kisi O(4,5,7,8,13,14)), 6zgiiveni desteklenmeli % 8.1 (4 kisi
0(9,13,16,17)), Fikirlerine deger verilmeli % 8.1 (3 kisi 0(1,3,15)), demokratik ortamlar
olusturulmali % 8.1 (3 kisi O(12,16,17)), 6zel oldugu hissettirilmeli % 5.4 (2 kisi O(1,2)),
aile ortaminda desteklenmeli % 5.4 (2 kisi O(12,17)), etkin bir sekilde dinlenilmeli %2.7
(1 kisi, O5), toplum tarafindan baskilanmaktadir %2.7 (1 kisi, O10) ve e-iletisim alaninda
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desteklenmeli %2.7 (1 kisi, O11) kodlari, goriiglerini ifade edebilme temasma bagli
olarak olusmustur.

O1: “Cocuk ilk dogdugu andan itibaren ézel bir bireydir. Bu bireye de her konuda hak
verilmelidir. Kendini ifade edebilme noktasinda ve oyun oynarken onun goriisii alimmalidir. Veya
herhangi bir sey yapilacaksa yine onun goriisii alimmalidir. Hani illa onun goriisii soyleyecegi
sey yapilacak degil de ne diisiindiigii neye 6nem verdigi onun goriisii alindigr zaman ortaya
ctktyor. Bu nedenle de her konuda da goriisiiniin alinmas: ve degerli oldugunun hissedilmesi
gerekir.” (Goriiglerini ifade edebilme)

O8:” Cocuklarin kesinlikle kendi goriislerini ifade edebilmesi gerektigini diisiiniiyorum ya
bunun icin 63retmenlerinin desteklemesi gerektigini diisiiniiyorum énemli bir konu oldugunu
diisiiniiyorum.” (Egitim ortaminda desteklenmeli)

O3:” Her Cocuk bir bireydir aslinda birey oldugu icin onlarin yasina bakmaksizin fikirlerine
deger vermek gerekiyor Once onlart dinleyip sonra kendi diigiincelerinizi onunla normal Yetigkin
bir insan gibi paylasmak gerekiyor bir baba olarak da bunu dikkate alryorum.” (Fikirlerine deger
verilmeli)

Tablo 4. Katilim Hakk1 Temas1 Uzerine Ogretmenlerden Alinan Kodlar (2. soru)

Kodlar f(Frekans) % Yiizde Katilimeilar (O)

Fikirleri alinmasi 15 41.8 0(1,2,3,4,5,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17)
Oyuna katilim hakki 4 11.1 0(1,6,13,15)
Kendi tercihlerini 4 11.1 6(10,12,15,17)
Her seye katilabilmesi 4 111 O(1,7,14,15)
Cocugun iistiin yararimin 2 55 0O(12,16)
Yasama hakki 2 55 O4,13)
Egitim hakki 2 55 0O(6,15)
Kendini degerli hissetmesi 1 2.8 O16
Goriiglerine saygt 1 2.8 O3
fophim baskisi altindadir 1 2.8 010
Toplam 36 100

Tablo 4'te ogretmenlerin (Kisi 17) “Cocugun katim hakki vardir” ifadesiyle
vurgulanmak istenen ne olabilir?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda; fikirlerinin
alinmas1 % 41.8 (15 kisi 0(1,2,3,4,5,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17)), oyuna katilim hakk: %
11.1 (4 kisi O(1,6,13,15)), kendi tercihlerini yapabilmesi % 11.1 (4 kisi 0(10,12,15,17)), her
seye katilabilmesi % 11.1 (4 kisi O(1,7,14,15)), cocugun {istiin yararinin saglanmasi %5.5
(2 kisi O(12,16)), yasama hakki %5.5 (2 kisi O(4,13)), egitim hakki %5.5 (2 kisi O(6,15)),
kendini degerli hissetmesi % 2.8 (1 kisi, 016), goriislerine sayg1 duyulmas: % 2.8 (1 kisi,
03) ve toplum baskist altindadir % 2.8 (1 kisi, O10) kodlar1 (Kisi 36) olugsmustur.
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Tablo 4'te ogretmenlerin (Kisi 17) “Cocugun katim hakki vardir” ifadesiyle
vurgulanmak istenen ne olabilir?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda; fikirlerinin
alinmas1 % 41.8 (15 kisi 0(1,2,3,4,5,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17)), oyuna katilim hakki %
11.1 (4 kisi O(1,6,13,15)), kendi tercihlerini yapabilmesi % 11.1 (4 kisi O(10,12,15,17)), her
seye katilabilmesi % 11.1 (4 kisi O(1,7,14,15)), cocugun iistiin yararinin saglanmasi %5.5
(2 kisi O(12,16)), yasama hakki %5.5 (2 kisi O(4,13)), egitim hakki %5.5 (2 kisi O(6,15)),
kendini degerli hissetmesi % 2.8 (1 kisi, O16), goriislerine saygi duyulmasi % 2.8 (1 kisi,
0O3) ve toplum baskisi altindadir % 2.8 (1 kisi, O10) kodlar1 (Kisi 36) olusmustur.

02: “Cocugun katilim hakk: vardir derken mesela lisede caligtyorum. Bizimkiler de
Liseli cocuklar Aslinda biraz ge¢ ama yine de sinif kurallar: olustururken biz
cocuklarin fikirlerini aliyoruz. (Fikirlerinin alinmasi)

O3: “Cocuklarin diigiincelerine saygr duymak gerekir benim algiladigim. Bir evde
paylasim swrasinda Onun da fikrini almasi  gerekiyor Odalarm  yerlesiminden
yapacagimiz tasarruflara kadar. Aym seyler 6grenciler icin de gecerli o sinifta bir karar
alacaksanmiz cocuklarin fikirlerini almak zorundasiniz onu diisiincelerine sayg1 duymak
zorundasimz. Onun dediklerini yapmak zorunda degilsiniz ama onun fikirlerini
onemsemeniz  gerekiyor. Bu benim igin dnemli agkgast.” (Goriiglerine saygi
duyulmast)

O16: “...cocuk eger bazi seylere katildigr zaman goriisiiniin dnemsendigini gordiigii
zaman ¢ocuk daha da mutlu olur ve o sorumlulugu iistlenmeye calisir.” (Kendini
degerli hisseder)

Tablo 5. Bariscil Toplanma Temast Uzerine Ogretmenlerden Alinan Kodlar (3. soru)

Kodlar f(Frekans) % Katilimailar
Yiizde
Hosgorii ortaminin olusturulmast 11 55.0 0(1,2,3,6,7,8,11,13,15,16,17)
Demokratik ortamin olugturulmasi 2 10.0 04,15)
Sosyal ortaminin desteklenmesi 2 10.0 0(11,12)
Cocuklar temelde barigcildir 2 10.0 0(10,14)
Fikrim yok 2 10.0 0(,9)
Akranlartyla bir arada bulunmasi 1 5.0 O7
Toplam 20 100

Tablo 5'te 6gretmenlerin (17 kisi) “Cocuklarin bariscil bir sekilde toplanmasi, sizin icin
ne ifade ediyor?” sorusuna verdikleri yanitlar dogrultusunda; hosgorii ortammin
olusturulmast % 55.0 (11 kisi O(1,2,3,6,7,8,11,13,15,16,17), demokratik ortamin
olusturulmast % 10.0 (2 kisi O(4,15)), sosyal ortaminin desteklenmesi % 10.0 (2 kisi
0(11,12)), cocuklar temelde bariscildir % 10.0 (2 kisi O(10,14)), fikrim yok % 10.0 (2 kisi
0O(5,9)) ve akranlariyla bir arada bulunmasi % 5.0 (1 kisi O7) bariscil toplanma temasina
ait kodlamalar olugsmustur.

O7: “Yani cocuklarin arasindaki kim nefret olmamas: hepsinin birbirinin arkadast
oldugunu birbirlerini sevmesi, sayg:r duymasi, yani hosgoriilii olmast diye
diistiniiyorum.” (Hosgorii ortaminin olugmasi)
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O5: “Bu soruya cok bir sey diyemeyecegim, diger soruya gecmek istiyorum.” (Fikrim
yok)
O11: “Cocuklarin farklz fikirleri olsa da birbirleriyle konusarak ortak bir amaca

yonelebilirler. Boyle ortamlarda cocuklar daha demokratik daha 6zgiir bir sekilde
toplanirlar. ”(Demokratik ortamin olusturulmast)

Tablo 6. Dernek Kurabilme Temas1 Uzerine Ogretmenlerden Alinan Kodlar (Soru 4)

Kodlar f(Frekans) % Ylizde Katilimailar (O)
Egitimciler kurabilir 6 14.6 0(1,4,6,8,12,13)
Cocuga deger verenler kurabilir 5 12.2 0(1,2,3,10,17)
Cocuklar iiye olabilir 5 12.2 ('5(6,9,11,14,17)
Cocuklar kurabilir 4 9.8 O(6,11,14,15)
Emin degilim 4 9.8 0(1,2,3,5)
Cocuk haklarini bilenler kurabilir 3 7.3 0(1,6,8)
Ebeveynler kurabilir 3 7.3 0(5,9,15)
Ebeveynler iiye olabilir 2 49 O(5,9)
Psikologlar kurabilir 2 4.9 01,2)
Avukatlar kurabilir 2 4.9 01,2)
Fikrim yok 2 49 0O6,7)
UNICEF kurabilir 1 24 06
Goniillii herkes iiye olabilir 1 24 O7
Herkes kurabilir 1 24 013
Toplam 41 100

Tablo 6’da ogretmenlerin (Kisil7) “Cocuk derneklerini kimler kurabilir, kimler iiye
olabilirler, bu konudaki fikriniz nedir?” sorusuna verdikleri yamitlar dogrultusunda;
egitimciler kurabilir % 14.6 (6 kisi 0(1,4,6,8,12,13)), ¢ocuga deger verenler kurabilir %
12.2 (5 kisi 0(1,2,3,10,17)), cocuklar iiye olabilir % 12.2 (5 kisi 0(6,9,11,14,17)), cocuklar
kurabilir %9.8 (4 kisi (6,11,14,15)), emin degilim %9.8 (4 kisi 0(1,2,3,5)), cocuk haklarin
bilenler kurabilir % 7.3 (3 kisi O(1,,6,8)), ebeveynler kurabilir % 7.3 (3 kisi O(5,9,15)),
ebeveynler iiye olabilir %4.9 (2 kisi 0(,9)), psikologlar kurabilir %4.9 (2 kisi 0@1,2)),
avukatlar kurabilir %4.9 (2 kisi O(1,2)), fikrim yok %4.9 (2 kisi O(6,7)), UNICEF kurabilir
% 2.4 (1 kisi O6), goniillii herkes iiye olabilir % 2.4 (1 kisi O17) ve herkes kurabilir % 2.4
(1 kisi O13) dernek kurabilme temasina bagli olarak kodlar1 olusmustur.

03: “Boyle bir ¢alismanin icerisinde hi¢ bulunmadim mutlaka cocuklara deger veren
insanlarmn resmi kurumlarin var oldugunu biliyorum ama ayrintili bilgiye sahip
olmadigim i¢in bir sey soyleyemiyorum soyleyecekler hem de yanhgs anlagilabilir.”
(Emin degilim).

O14: “Yani séyle okul 6ncesi dinemin yapamayacagim diisiiniiyorum ama daha dist
kademelerde iste belki 4. siniftan itibaren artik ortaokuldan itibaren kendileri hem
kurabilirler hem kendi istekleriyle iiye de olabilirler. Dedigim gibi bizim yas
grubumuzda biraz zor oluyor ama diger yas gruplarinda hem yonetebilirler hem
kurabilirler hem de iiye olabilirler diye diisiiniiyorum.” (Cocuklar iiye olabilir-cocuklar
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kurabilir).

Tablo 7. Goriisleri ifade Edebilme Temas: Uzerine Ebeveynlerden Alman Kodlar (Soru
1)

Kodlar f(Frekans) % Yiizde Katilimcilar (E)
Goriislerini ifade edebilmeli 12 40.0 E(1,2,3,4,6,9,12,13,14,15,16)
Aile ortaminda desteklenmeli 5 16.6 E(5,8,9,14,15)
Egitim ortaminda desteklenmeli 4 13.4 E(1,5,8,14)
Demokratik ortamlar olusturulmal 2 6.6 E(13,15)
Kendini uygun bi¢imde agabilmeli 2 6.6 E(2,5)

Toplum tarafindan baskilanmaktadir 2 6.6 E(6,15)
E-iletisim alaninda desteklenmeli 1 34 E7

Cocuga hakki oldugu anlatilmali 1 34 E12

Ozgiiveni desteklenmeli 1 34 E12

Fikrim yok 1 34 El1l

Toplam 31 100

Ebeveynlerin  “Cocuklarin  goriislerini ifade edebilme hakki, {izerine ne
diisiiniiyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda; goriislerini ifade
edebilmeli % 40.0 (12 kisi E(1,2,3,4,6,9,12,13,14,15,16)), aile ortaminda desteklenmeli %
16.6 (5 Kisi E(5,8,9,14,15)), egitim ortaminda desteklenmeli %13.4 (4 Kisi E(1,5,8,14)),
demokratik ortamlar olusturulmali % 6.6 (2 Kisi E(13,15)), kendini uygun bir bi¢cimde
agabilmeli % 6.6 (2 Kisi E(2,5)), toplum tarafindan baskilanmaktadir % 6.6 (2 Kisi
E(6,15)), e iletisim alaninda desteklenmeli % 3.4 (1kisi E7), ¢ocuga hakki oldugu
anlatilmali % 3.4 (1kisi E12), 6zgiiveni destelenmeli % 3.4 (1kisi E12)ve fikrim yok %3.4
((1kisi E11)) kodlar1 olusmustur.

E2: “Cocuklar her ortamda goriislerini ifade etmemelidir.” (Goriislerini ifade etme)

E14: “Yani aileyle baglayan bir sey cocuklarin kendilerini ifade edebilmeleri. Ona hak taninmas:
cocuklar kendini ifade ederken rahat davranirlar ama bunu en ¢ok goriislerini ifade etmeyi okulda
ogreniyorlar.” (Aile tarafindan desteklenmeli)

E7: “... cocuklar giiniimiizde artik sosyal medya iizerinden iletisim kuruyor. Onlari cok
stnirlamamiz onlara haksizlik olacaktir. Kendilerini ifade edebilmeliler bu 6zgiirliigii onlara
tamumalryiz bence. Olumlu bakiyorum yani kisitlayict bir ortamimiz yok.”

Tablo 8. Katilim Hakki1 Temas1 Uzerine Ebeveynlerden Alinan Kodlar (Soru 2)

Kodlar f(Frekans) % Yiizde Katilimailar (E)
Fikirleri alinmasi 10 29.4 E(1,2,3,5,6,8,9,10,12,13)
Cocugun iistiin yararinin saglanmasi 7 20.5 E(2,3,4,6,12,13,14)
Her seye katilabilmesi 5 14.7 E(8,9,10,11,16)
Egitim hakk: 4 11.8 E(8,9,10,11)
Kendi tercihlerini yapabilmesi 3 8.9 E(1,5,8)
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Ailenin ¢ocugu desteklemesi 2 59 E(6,7)
Oyuna katilim hakki 2 59 E(2,11)
Kiiltiirel haklarim kullanabilmesi 1 29 E6
Toplam 34 100

Ebeveynlerin “Cocugun katilim hakki vardir” ifadesiyle vurgulanmak istenen ne
olabilir?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda; fikirlerinin alinmast % 29.4 (10 kisi
E(1,2,3,56,89,10,12,13)), ¢ocugun fiistlin yararmin saglanmast % 20.5 (7 kisi
E(2,3,4,6,12,13,14)), her seye katilabilmesi % 14.7 (5 kisi E(8,9,10,11,16)), egitim hakk: %
11.8 (4 kisi E(8,9,10,11)), kendi tercihlerini yapabilmesi % 8.9 (3 kisi E(1,5,8)), ailenin
¢ocugu desteklemesi % 5.9 (2 kisi E(6,7)), oyuna katilim hakki % 5.9 (2 kisi E(2,11)) ve
kiiltiirel haklarint kullanabilmesi % 2.9 (1 kisi E6) kodlar1 katilim hakk: temasina bagh
olarak olusmustur.

E5: “Tabii ki cocugun katilim hakk: vardwr. Her seyi cocuklar icin yapiyoruz cocuklarin mesela
kwyafet olsun etkinlikler olsun falan katilmaya hakki olmast lazim.” Kendi tercihlerini
yapabilmesi

E7: “Mutlaka vardir da kendini ifade edebilen cocuklar zaten daha cok ilerleyebiliyorlar. EZer
kendini ifade edemiyorsa kendilerini ifade etmeleri icin bizzat kendim bile onlara sey veriyorum
yani yardimct oluyoruz yani kendilerini ifade etmek icin.” Aile cocugu desteklemeli

E11: “Tabii cocugun her seyde katilim hakki vardir. Okul olabilir, oyun ve ev olabilir, sosyal
hayati olabilir. Bu sekilde her sey yani.” Her seye katilabilmesi

Tablo 9. Barisgil Toplanma Temasi Uzerine Ebeveynlerden Alinan Kodlar (Soru 3)

Kodlar f(Frekans) % Yiizde Katilimcilar (E)
Hosgorii ortaminin olusturulmasi 8 38.0 E(1,7,8,10,12,13,14,15)
Cocuklar i¢in yararl 6 28.5 E(1,3,5,6,9,10)
Aileler ¢cocuklar1 desteklemeli 2 9.5 E(2,6)
Akranlariyla bir arada bulunmast 1 4.8 E3
Demokratik ortamin olusturulmasi 1 4.8 E4
Cocuklar temelde baris¢ildir 1 4.8 E13

Erken yasta kazandirilmali 1 4.8 E5

Fikrim yok 1 438 El6

Toplam 21 100

Ebeveynlerin “Cocuklarin bariscil bir sekilde toplanmasi, sizin icin ne ifade ediyor?”
sorusuna verilen yamitlar dogrultusunda; Hosgorii ortaminin olusturulmasi % 38.0 (8
kisi E(1,7,8,10,12,13,14,15)), ¢ocuklar igin yararh % 28.5 (6 kisi E(1,3,5,6,9,10)), aileler
¢ocuklar: desteklemeli %9.5 (2 kisi E(2,6)), akranlariyla bir arada bulunmas1 % 4.8 (1 kisi
E3), demokratik ortamin olugturulmasi % 4.8 (1 kisi E4), cocuklar temelde barisgildir %
4.8 (1 kisi E13), erken yasta kazandirilmali % 4.8 (1 kisi 5) ve fikrim yok % 4.8 (1 kisi
E16) bariscil toplanma temasina bagli kodlari olusmustur.
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E10: “Cok giizel bir sey ifade ediyor ortamda daha ¢ok sicak temas, bariscil toplanmanin nasil
hosgdriilii bir sey oldugunu 6grenmesi bizim icinde cok iyi bir sey.”(Hosgorii ortaminin
olusmast)

E5: “Baris1 6grenmeleri ¢ok 1yi bir sey. Oglum arkadaglart ile oynarken digerleri kavga ettigi
zaman onlart ayirmaya ¢alisiyor ve bu sekilde barisi saglayarak bir araya gelmeleri daha saglikli
oluyor. Bunlar: kiiciik yaglarda 63retmemiz daha iyi oluyor.” (Erken yasta kazandirilmali)

Tablo 10. Dernek Kurabilme Temas: Uzerine Ebeveynlerden Alinan Kodlar (Soru 4)

Kodlar f(Frekans) % Yiizde Katilimcilar
Ebeveynler kurabilir 8 18.7 E(2,5,6,8,12,13,16)
Egitimciler kurabilir 6 14.0 E(1,8,12,13,15,16)
Cocuga deger verenler kurabilir 4 9.3 E(7,11,12,15)
Egitimciler {iye olabilir 4 9.3 E(8,12,13,14)
Ebeveynler iiye olabilir 4 9.3 E(8,12,13,14)
Fikrim yok 4 9.3 E(3,4,9,10)
Cocuklar kuramaz 3 7.1 E(1,2,6)
Herkes kurabilir 2 4.6 E(14,15)
Herkes {iye olabilir 2 4.6 E(14,15)
Emin degilim 2 4.6 E(5,12)
Cocuklar iiye olabilir 1 2.3 El6
Cocuklar iiye olamaz 1 2.3 E2
Yetigkinler kurabilir 1 23 E2
Yetigkinler {iye olamaz 1 2.3 El6
Toplam 43 100

Ebeveynlerin “Cocuk derneklerini kimler kurabilir, kimler {iye olabilirler, bu konudaki
fikriniz nedir?” sorusuna verilen yanitlar dogrultusunda; ebeveynler kurabilir % 18.7 (8
kisi E(2,5,6,8,12,13,16)), egitimciler kurabilir % 14.0 (6 kisi E(1,8,12,13,15,16)), cocuga
deger verenler kurabilir %9.3 (4 kisi E(7,11,12,15)), egitimciler iiye olabilir %9.3 (4 kisi
E(8,12,13,14)), ebeveynler iiye olabilir %9.3 (4 kisi E(8,12,13,14)), fikrim yok %9.3 (4 kisi
E(3,4,9,10)), ¢ocuklar kuramaz % 7.1 (3 kisi E(1,2,6)), herkes kurabilir %4.6 (2 kisi
E(14,15)), herkes tiye olabilir %4.6 (2 kisi E(14,15)), emin degilim %4.6 (2 kisi E(5,12)),
¢ocuklar {iye olabilir % 2.3 (1 kisi E16), cocuklar iiye olamaz % 2.3 (1 kisi E2), yetiskinler
kurabilir % 2.3 (1 kisi E2) ve yetiskinler iiye olamaz % 2.3 (1 kisi E16), dernek kurma
temasina bagli olarak kodlar olusmustur.

E13: “Bu konuda uzman kisiler olabilir, anneler olabilir, ¢ocugunu annesiz biiyiiten babalar
olabilir, tecriibeli insanlarin bu konuda aksiyon alabilmesi gerekir diye diisiiniiyorum. Uye
olanlarda yine kuran ailelerin disinda yine kendileri de olabilir ailelerdir yine.” (Ebeveynler
kurabilir)

E14: “Yani mesela soyle bir sey olabilir cocuk derneklerini kuranlar, dernek kurucu olmak igin
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herhalde ¢ok da boyle nasil siyasi ya da brang: olmasin gerek yok. Dernek kurmak icin sadece su
gorev icin toplanmak istiyoruz deyip yasal seylerini de karsiladiktan sonra ¢ok da birinin sey
yapmasina gerek olmadiint diisiiniiyorum. Herkesin kurup iiye olabilecegi kanisindayim.”
(Herkes kurabilir)

Tartisma ve Sonug

Bu ¢alismanin amaci 6gretmenlerin ve ebeveynlerin ¢ocuklarin dernek kurma hakki ve
bariscil bir sekilde toplanma hakki iizerine biling diizeylerini incelemektir. Bu dogrulta
Ogretmenlerle ve ebeveynlerle goriismeler yapilmis bunun sonucunda bazi sonuglara
ulagilmisgtir.

Gorlismede, “Cocuklarin  goriiglerini  ifade edebilme hakki {izerine ne
diistinliyorsunuz?” sorusuna yonelik verilen cevaplar incelendiginde, 6gretmenlerin de
ebeveynlerin de “goriislerini ifade edebilmelidir” kodu daha sik vurgular1 goriiliirken;
Ogretmenler bu temanin ardindan sirasiyla “egitim ortaminda desteklenmeli” ve
“dzgiiveni desteklenmeli” temalarini, ebeveynler ise sirasiyla “aile ortaminda
desteklenmeli” ve “egitim ortaminda desteklenmeli” kodlari vurgulamiglardir. Bu
bulgudan hareketle katilimcilarin ¢ogunlugunun ¢ocuklarin goriislerini ifade
edebilmesi noktasinda Cocuk Haklar1 Sozlesmesine uygun bir diisiincede olduklar:
sOylenebilir. Benzer sekilde Kozikoglu (2019) okul 6ncesi 6gretmenlerinin, ¢ocuklarin
sahip olduklar1 haklara ve bu haklardan biri olan katilim hakkina iliskin goriislerini
incelemeye yonelik olarak yapti1 calismasinda okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuklarm
goriislerini serbestce ifade etmeleri {izerinde durdugu sonucuna ulasmistir. Ding (2015)
de 5-6 yaslarindaki ¢ocuklara sahip olan ebeveynlerin ¢ocuk haklar ile ilgili sahip
olduklar: goriigleri ve ¢ocuk haklariyla ilgili egitimde ve uygulamalarda karsilastiklar
sorunlar1 ortaya ¢ikarmak igin yiiriittiigli calismasinda ebeveynlerin bir¢ogunun
genellikle cocuklarin goriislerini ifade etme hakkini vurguladiklarini ifade etmektedir.
Deb ve Mathews (2012) Hintli ebeveynlerin ve 6gretmenlerin ¢ocuk haklarma iliskin
tutumlarini, ¢ocuk haklarina iligkin bilgi diizeylerini ve c¢ocuk haklarin uygulanma
durumlarimni inceledikleri arastirmalarinda ise bu ¢alismanin sonuglarindan farkl: olarak
ebeveynlerin genellikle ¢ocuklarin ifade 6zgiirliigiine sahip olmamas: gerektigini ifade
ettigi sonucuna ulasmistir. Yapilan bu calismada oOgretmenlerin ve ebeveynlerin
¢ocuklar igin “egitim ortaminda desteklenmeli” temas: {izerinde de sik¢a durduklari
goriilmektedir. Yapilan ¢alismalarda (Ding, 2015; Kozikoglu, 2019; Ugus ve Sahin, 2012)
¢ocuklarin ¢ocuk haklar1 {izerine egitim almalar1 gerektigi yoniindedir. Ayn1 sekilde
Isikgt (2015)'in ¢ocuk haklarma yonelik ¢ocuklarla yaptigi calismaya katilan ¢ocuklar,
goriiglerini rahatga ifade edebilecekleri ortamlara ihtiya¢ duyduklarmi belirtmislerdir.

“Cocugun katilim hakk: vardir” ifadesiyle vurgulanmak istenen ne olabilir? sorusuna
yonelik cevaplar incelendiginde ogretmelerin ve ebeveynlerin ¢ocuklarin katilim
hakkiyla ilgili genellikle olumlu goriislere sahip oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin
¢ocugun katilim hakki vardir ifadesi {izerine goriislerin en ¢ok “fikirlerinin alinmasi,
oyuna katiim hakki, kendi tercihlerini yapabilmesi, her seye katilabilmesi” kodlar
tizerine oldugu goriilmektedir. Cinsiyet degiskenine gore 6gretmenler incelendiginde
“oyuna katilma hakk: ve her seye katilabilmesi” kodlarinin sadece kadin dgretmenler,
ebeveynler incelendiginde ise “oyuna katilma hakkinin” sadece kadin ebeveynler
tarafindan vurgulandigma ulasilmaktadir. Kadin 6gretmenlerin ve kadin ebeveynlerin
erkek Ogretmenlere ve erkek ebeveynlere bakarak daha fazla kod {izerinde

insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi | 1ISSN: 2147-1185



itobiad- Research Article » 698

durmalarindan yola gikilarak ¢ocuklara saglayacaklari katilim hakkinin da fazla olacag:
diistiniilmektedir. Ebeveynlerin bu soruya yonelik verdikleri cevaplarda ise “fikirlerinin
alinmasi, ¢ocugun {istiin yararinin saglanmasi, her seye katilabilmesi” kodlarina
yogunlastiklar1 goriilmektedir. Alanyazinda 6gretmenlerle, ebeveynlerle ve 6gretmen
adaylariyla yiiriitiilmiis bircok calismada (Bae, 2009; Ding, 2015; Erbay, 2013; Faiz ve
Kamer, 2017; Hareket ve Giilhan, 2017; Giir, 2019; Kor, 2013; MEB, 2013; Sheridan ve
Samuelsson, 2001; Sahin ve Polat, 2012; Yiiksel ve Yazici, 2019) da ¢ocuklarin katilim
hakki iizerinde duruldugu goriilmektedir. Fidan ve Ozaydin, (2019) ilkdgretim
Ogrencilerinin ebeveynlerinin ¢ocuk haklarma iliskin algilarmi inceledigi ¢alismada
ebeveynlerin katilim hakki ile ilgili en fazla diisiince ve fikirlerini ifade edebilme hakki
tizerinde goriis bildirdikleri ve katilim hakkini diisiince ozgiirliigiiyle bagdastirarak
ifade ettiklerine ulagmistir. Kozikoglu (2019) da 6gretmenlerin katilim hakkina iliskin
¢ocuklarin fikirlerini ifade etmeleri ve kendileri ile ilgili karar verebilme temalarma
yogunlastig1 sonucuna ulasmistir. Ebeveynlerin en ¢ok vurguladii “cocugun {iistiin
yararinin saglanmasi kodunun ise 6gretmenler tarafindan en ¢ok vurgulanan kodlar
arasinda olmamasi dikkat c¢ekicidir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin en Onemli
maddelerinden biri de gocugun yiiksek yararmin saglanmasma oncelik verilmesidir.
Cocukla ilgili her konuda ¢ocugun yararina uygun islemlerin yiiriitiilmesi her durumda
glivenliginin saglanmasmi ve hukuksal olarak korunmasmi igermektedir (BMCHK,
2009; Washington, 2010). Giir (2019) ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuk
haklariyla ilgili goriislerini ve uygulamalarini inceledigi calismada Ogretmenler ve
yoneticilerin ¢ocugun yiiksek yararmin gozetilmesi, ayrimciigin 6nlenmesi, bireysel
farkliliklar, istismar ve siddetten hi¢ s6z etmediklerini vurgulamaktadir. Ding (2015) de
arastirmasinda benzer sekilde ebeveynlerin ¢ocugun yiiksek yararmnin gozetilmesi
ayrimciligin dnlenmesi siddet ve ihmal konularina deginmedigi sonucuna ulagmuistr.
Ebeveynlerin en ¢ok vurguladigi temalardan biri olan “her seye katilabilmesi” kodunun
Ogretmenler tarafindan daha az vurgulanan kodlamalar arasinda oldugu
goriilmektedir. Topcuoglu (2019) gégmen ¢ocuklarn katilim haklarina yonelik yaptig
calismada c¢ocuklarin her seye katilim saglamalarinin ¢ocuk haklarinin hayata
gecirilerek toplumsal olarak benimsenmesinde rol oynadigini belirtmektedir.
Ogretmenlerin ¢ocugun katilim hakki vardir ifadesi iizerine goriiglerin en az “kendini
degerli hissetmesi, goriislerine saygi duymasi, toplum baskis1 altinda olmas1” ile ilgili
kodlamalardan soz ettigi goriilmektedir. Lake (2011) ilk6gretim ogrencilerinin ¢ocuk
haklarm1 nasil algiladiklarindan yola ¢ikarak g¢ocuk haklarmna verdikleri 6nemi
incelemeye yonelik yaptigi galismada ¢ocuklarn toplum baskisi altinda kalarak
goriislerini ifade etme haklarinin smirlandirildigini ve yetiskinlerin yaptiklar1 bu
siirlandirmanin farkina varmalar: gerektigini ifade ettikleri sonucuna ulagmuistir.
Ebeveynlerin goriislerinin ise en az “ailenin ¢ocugu desteklemesi, oyuna katilim hakki,
kiiltiirel haklarini kullanabilmesi” kodlarina yogunlastiklart goriilmektedir. Akyol
(2020) ve Canbulut (2014) yapmus olduklari calismalarda bu calismanin aksine
ebeveynlerin ¢ocuklarin katilm hakki ile ilgili aile ic¢inde desteklenmeleri ve
cesaretlendirilmeleri gerektigi konusunu siklikla vurguladiklar: goriilmektedir. “Oyuna
katiim hakk1” Ogretmenler tarafindan en ¢ok vurgulanan kodlar arasinda iken
ebeveynler tarafindan en az vurgulanan temalar arasinda olmas: dikkat cekicidir.
Ebeveynlerin oyuna katilim hakkimi yeterince vurgulamamalarmin sebebinin oyunun
¢ocuga saglayacagi yararlarin bilinmemelerinden ve oyunun sadece eglenme araci
olarak goriilmesinden kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir (Erbay ve Durmusoglu
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Saltali, 2012; Serbest, 2015). Alanyazindaki bir¢ok ¢alismada (Aksoy ve Ciftci Dere, 2014;
Akytliz, 2018; Ava ve Akar-Gencer, 2017; Ugus ve Sahin 2012) da g¢ocuklarin oyuna
katihm hakkinin arastirmaya katilanlar tarafindan yiiksek oranda kabul edildigi ve
¢ocuklarm en fazla katihlm saglayabilecekleri hak olarak nitelendirdikleri
goriilmektedir. Ciinkii oyun ¢ocugun gelisiminin vazgecilmez bir pargasidir ve ¢ocugun
temel haklar1 arasinda tamimlanmaktadir (BMCHK, 2009). Arastirmaya katilan
Ogretmenler ve ebeveynler tarafindan g¢ocuklarin katiim hakkma iliskin ¢ocuklarin
bariscil bir sekilde toplanmasi ve ¢ocuk dernekleri kurarak derneklere iiye olmalariyla
ilgili herhangi bir goriis bildirmedikleri goriilmektedir. Benzer sekilde Ugus (2009) ve
Fidan ve Ozaydm (2019) yapmis olduklar1 calismalarda katilim hakki icerisinde
¢ocuklarin bariscil bir sekilde toplanmalarindan ve dernek kurmalarindan s6z
edilmedigi sonucuna ulagsmislardir. Bunun sebebi ise ¢ocuklarin barisgil bir sekilde
toplanmasi ve g¢ocuk dernekleri kurarak iiye olabilecekleri hakkinda herhangi bir
bilgiye sahip olmadiklar diisiiniilmektedir.

Cocuklarin bariscil bir sekilde toplanmasi, sizin igin ne ifade ediyor? sorusuna yonelik
cevaplar incelendiginde 6grenmelerin ve ebeveynlerin 6gretmenlerin ve ebeveynlerin
“hosgorii ortaminin olusturulmas1” koduna yogunlasmalari, &gretmenlerin ve
ebeveynlerin bireysel farkliliklara saygi duyarak ayrimciliga karst olduklarimi
gostermektedir. Ugus ve $ahin (2012) ve Fidan ve Ozaydm (2019) calismalarinda dil,
din, wrk gibi ayrimcliga neden olacak unsurlardan siyrilarak hicbir ayricalikta
bulunmadan, sayg: ve esitligin hakim oldugu hosgoriilii bir ortamin olusturulmasinin
gerekliligi iizerinde durmaktadirlar. Ogretmenler ve ebeveynlerle yapilan bazi
calismalarda ise bireysel farkliliklar, saygi, sevgi, hosgorii, gibi degerlere hic¢ yer
verilmedigine rastlanmaktadir (Ding, 2015; Giir, 2019). Ogretmenlerin cocuklarin
bariscil bir sekilde toplanmasi ifadesi {izerine sahip olduklar1 goriislerin en az
“akranlartyla bir arada bulunmas1” temasindan soz ettigi goriilmektedir. Ebeveynlerin
goriislerinin ise en az “akranlariyla bir arada bulunmasi, demokratik ortamin
olusturulmasi, ¢ocuklar temelde bariscildir, erken yasta kazandirilmali ve fikrim yok”
kodlarindan soz ettikleri sonucuna ulagilmaktadir. Ogretmenlerin ebeveynlere gore
demokratik ortamin olusturulmas: kodunu daha ¢ok vurguladiklari goriilmektedir.
Cocuklara demokratik bir ortam olusturulmas: demokrasi kiiltiiriiniin benimsenmesine
katki saglamaktadir (Kozikoglu, 2019). Demokrasi bilincinin gelismesi ¢ocuklarin
katilim hakkinin uygulanmasinda artisa neden olacaktir. Boylece ¢ocuklarin barisgil bir
sekilde toplanarak haklarini korumak ve gelistirmek amaciyla dernekler kurup, iiye
olacaklar1 demokratik bir ortam saglanacaktir.

Cocuk derneklerini kimler kurabilir, kimler iiye olabilirler, bu konudaki fikriniz nedir?
sorusuna Ogretmenlerin ve ebeveynlerin en ¢ok tiizerinde ortak goriis bildirerek
yogunlastiklarr temalarin “egitimciler kurabilir ve ¢ocuga deger verenler kurabilir”
temalar1 oldugu goriilmektedir. “Cocuga deger verenler kurabilir” kodu sadece kadin
Ogretmenler tarafindan vurgulanmaktadir. “Cocuga deger verenler” kodu altinda
ebeveynlerin cevaplar incelendiginde 6gretmenlerle benzer bir sekilde sadece kadin
ebeveynlerin bu temaya yonelik goriis bildirdigine ulasilmaktadir. “Ebeveynler
kurabilir” temasi ebeveynlerin {izerinde en ¢ok durdugu kod iken 0&gretmenler
tarafindan ¢ok fazla vurgulanmadigi sonucuna ulagilmaktadir. Ogretmenlerin gocuk
derneklerini kimler kurabilir, kimler {iye olabilir konusundaki goriisleri en az “UNICEF
kurabilir, goniillii herkes {iye olabilir, herkes kurabilir” kodlar1 iizerinde durdugu
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goriilmektedir. Ebeveynlerin goriislerinin ise “cocuklar iiye olabilir, ¢ocuklar iiye
olamaz, yetiskinler kurabilir, yetiskinler iiye olamaz” kodlar1 oldugu sonucuna
ulagilmaktadir. Ogretmenler cocuklarin ¢ocuk derneklerini kurabileceklerini ve iiye
olabileceklerini siklikla belirtirken az sayida ebeveyn g¢ocuklarin ¢ocuk derneklerini
kurabilecekleri ve tiye olabileceklerini belirtmektedir. Ayrica bazi ebeveynlerin
¢ocuklarin  gocuk derneklerini kuramayacaklarmmi ve bu derneklere iiye
olamayacaklarmi ifade ettikleri goriilmektedir. Ancak dernekler kanunu madde 3
uyarinca ¢ocuk derneklerinin kurulusu ve {iyeligi incelendiginde ¢ocuk derneklerini on
sekiz yasindan biiyiik kisilerin kuramayacagi ve 1iiye olamayacag: Dbilgisine
ulasilmaktadir (TBMM, 2004). Ebeveynler tarafindan sadece bir kisinin “yetiskinler iiye
olamaz” temasm belirtmesi bulgular arasinda dikkat g¢ekmektedir. Bu sonuglar
dogrultusunda c¢ocuklarin dernek kurma hakki iizerine 6gretmenlerin ve ebeveynlerin
yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 sonucuna ulasilmaktadir. Birlesmis Milletler Cocuk
Haklar1 Sozlesmesi 15. maddede gocuklarin bariscil bir sekilde toplanmasi ve dernek
kurma hakki diizenlenmistir. Bu haklarin soézlesme hiikiimlerince yetiskinlere ve
¢ocuklara 6gretilmesi gerektigi taahhiit edilmektedir (BMCH, 2009).

Ebeveynlerin ¢ocuk haklar1 konusunda bilgilendirilmesi, ¢ocuk haklar1 egitiminin ailede
baslanmasindan dolay: biiyiik 6nem tasimaktadir (Erbay, 2013). Aileden elde ettigi
birikimle bu haklar igsellestirerek okula baslayacak olan ¢ocuk daha sonra g¢ocuk
haklar1 egitimine ve uygulamalarina okulda devam edecektir. Bundan dolay1 gocuk
haklar1 konusunda aile kadar 6nemli rol oynayan diger bir etken olan 6gretmenlerinde
¢ocuk haklar1 Ogretiminde ve uygulamalarinda etkili olabilmeleri g¢ocuk haklar1
konusundaki bilgi diizeyleri ve 6gretim becerileri ile baglantihdir (Kozikoglu; 2019;
Ugus ve Sahin, 2012). Bundan dolay1 6gretmenlere ve ebeveynlere ¢ocuk haklar
konusunda gerekli egitimin verilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Alanyazinda da
Ogretmenlerin ve ebeveynlerin ¢ocuk haklar1 konusunda bilinglendirilmeleri gerektigini
vurgulayan c¢alismalar (Akyol, 2020; Ding, 2015; Kozikoglu, 2019; Ucus ve Sahin, 2012;
Washington, 2010) bulunmaktadir. Washington (2010) calismasinda ebeveynlere gocuk
haklariyla ilgili bir egitim programi uygulamistir ve uygulanan program sonucunda
ailelerin ¢ocuk haklar1 konusunda farkindaliklarda artis saglandigi sonucuna
ulasilmistir. Covel ve Howe (1999)'da yapmis oldugu calismada okulda ¢ocuk haklar:
egitimi alan c¢ocuklarin almayan g¢ocuklara gore c¢ocuk haklarint daha ¢ok
igsellestirdikleri ve bagkalarmnin haklarina daha fazla saygi gosterdikleri sonucuna
ulagmistir. Okullarda uygulanan egitim programlar1 incelendiginde c¢ocuk haklar:
igerisinde yer alan korunma hakki, dernek kurma ve bariscil bir sekilde toplanma
Ozgiirliikleri, somiirii ve istismarla ilgili yeterli igerik olmadigina ulasilmaktadir (Ugus,
2009). Ugus ve Sahin (2012) ¢ocuk haklar1 sozlesmesinin okullarda uygulanma
derecesini belirlemek amaciyla 0gretmenlerle ve okul yoneticileriyle yapmis oldugu
¢alisma sonucunda dgretmenlerin ve okul yoneticilerinin ¢ocuk haklarina, programda
yer aldig1 kadar degindiklerinin sonucuna ulagmiglardir. Bu yoniiyle yapilan bu
¢alismada da Ogretmenler ve ebeveynlerin ¢ocuklarin dernek kurma ve barisgil bir
sekilde toplanma hakki tizerinde yeterli bilgi diizeyine sahip olmadiklar1 sonucuna
ulasilmis ve bu sonug yapilan diger ¢alismalarla (Ugus, 2009; Ugus ve $Sahin, 2012)
benzerlik gostermistir.

Sonu¢ olarak calismaya katilan Ogretmenlerin ve ebeveynlerin; (1) ¢ocuklarin
goriislerini ifade edebilmeleri konusunda yeterli olduklari, (2) cocuklarin katiim
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haklar1 konusunda yeterli olduklari, (3) ¢ocuklarin barisgil bir sekilde toplanmast
noktasinda destek verdiklerini fakat bu destek konusunda pratikte aktif olmadiklars,
(4), cocuklarin dernek kurma ve derneklere {iye olmasi noktasinda yeterli bilgiye sahip
olmadiklari goriilmiistiir.

Bu sonuglardan hareketle; 6gretmenlere ve ebeveynlere cocuk haklar ile ilgili egitim
verilmesinin 6gretmenlerin ve ebeveynlerin ¢ocuk haklar1 konusunda bilgilenmesini
saglayacagr ve c¢ocuk haklariyla ilgili uygulamalar1 arttiracagi diisiiniilmektedir.
Ogretmenlerin ve ebeveynlerin ¢ocuk haklar1 konusunda bilinglenmeleri ¢ocuklarin da
kendi haklar {izerinde bilinglerini arttiracaktir. Cocuk haklar1 hususunda yapilan teorik
¢alismalarin yaninda pratige yonelik (projeler, atdlyeler) ¢alismalarin da yapilmasimin
¢ocuk haklarini toplum tarafindan daha saglikli bir bi¢cimde algilanmasmna katk:
saglayacag1 diisiiniilmektedir. Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan egitim kurumlarinda
gorevli personellere ¢ocuklarin dernek kurmasi konusunda egitim verilip, tesvik edici
politikalar belirlemesinin ¢ocuklar agisindan yararli olacagi diisiiniilmektedir.
égretmenlerin kendilerini ¢ocuk haklar1 konusunda bilinglendirip aile katilimh

etkinlikler ~diizenlemeleri ebeveyn-cocuk iliskileri acisindan yararli olacag:
ongoriilmektedir. Konuyla ilgili arastirmacilar, dernek kurmus c¢ocuklarin
ebeveynlerinin veya Ogretmenlerinin katilim hakk: iizerine goriislerinin neler oldugu
incelenebilirler.
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