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An Examination from the Perspective of Islamic Law in the Context of the Health Condition
Required of Judges

Abstract: Throughout history, judges have been involved in delivering rights to the owner and
ensuring justice. Due to this mission of theirs, special attention has been attributed to the
qualifications that the people who serve as judges should have. Likewise, it is noteworthy that in the
figh (Islamic law) books, which deal with qada (judiciary) and qadt (judge) in a separate chapter,
there is also an emphasis on health among the qualities that judges should have. Accordingly, the
judge must first have full capacity for action in terms of mental health. Depending on mental health,
there is a consensus among fugaha that the mentally disabled, as well as the interdicted persons such
as the libertines, cannot be judges because they do not have the decision-making capacity. Secondly,
in order to make a legally valid judgment, the judge must be in the perfect creation condition (kamil
al-hilkat) in terms of sight, hearing, and speech. Preferably, although the expectation was in this
direction, it was accepted that people who had loss of sight, hearing, and speech to an extent that
would not prevent them from making judgements could serve as judges. In determining these
criteria, witnessing was placed in the centre as a criterion. The fact that the provisions related to the
health condition sought in judges in the book and sunnah were not explicitly mentioned paved the
way for the discussion of the subject within the framework of mental deductions rather than as nass
(words of God and the prophet).
Our study aims to examine the health condition required in judges in the context of figh discussions
and to determine the evidence taken as a basis for basing the various opinions mentioned in the
sources. While examining the opinions of the fugaha on the determined subject, phenomenological
analysis and historical research methods were used among the qualitative research models.
However, tahric, a traditional method in figh, was also applied when necessary.
Keywords: Figh, Judge, Health, Kemal (Maturity), Disability.

Islam Hukuku Perspektifinden Hikimlerde Aranan Saghk Sart1 Ozelinde Bir Inceleme
Oz: Tarih boyunca hakimler, haklarin sahibine teslim edilmesi ve adaletin saglanmasinda gérev
almislardir. Onlarin bu misyonu sebebiyle, hakimlik yapacak kisilerin sahip olmasi gereken
niteliklere 6zel olarak 6nem verilmistir. Ayni sekilde kaza ve kadiy1 ayr1 bir béliimde ele alan fikih
kitaplarinda da hakimlerin sahip olmasi gereken nitelikler icerisinde sagliga ayrica vurgu yapilmasi
dikkat cekmektedir. Buna gére hakimin 6ncelikle akil sagligi acisindan tam fiil ehliyetine sahip olmasi
gerekir. Akil sagligina baglh olarak zihinsel engellilerin yani sira sefih gibi kisitlilarin kaza velayetine
sahip olmadiklar icin hakimlik yapamayacaklar1 konusunda fakihlerin ittifaki vardir. ikinci olarak
hakimin hukuken gecerli bir yargilama yapabilmesi icin gérme, isitme ve konusma yoniinden de
kamili’'l-hilkat yani miikemmel yaratilista olmasi gerekir. Tercihen beklenti bu yénde olmakla
birlikte, yargilamaya mani olmayacak derecede goérme, isitme ve konusma kaybi olan kisilerin
hakimlik yapabilecekleri kabul edilmistir. Bu kriterlerin belirlenmesinde kistas olarak o6zellikle
sahitlik merkeze alinmistir. Kitab ve siinnette hakimlerde aranan saglk sartiyla ilgili hiitkiimlerin
acikea zikredilmeyisi, konunun nasslardan ziyade akli istidlaller ¢er¢evesinde tartisilmasina zemin
hazirlamistir.
Calismamiz, hakimlerde aranan saghk sartim fikhi tartismalar baglaminda incelemeyi ve
kaynaklarda zikredilen muhtelif goriislerin temellendirilmesinde esas alinan delilleri belirlemeyi
gaye edinmektedir. Belirlenen konuyla ilgili fakihlerin goriisleri incelenirken nitel arastirma
modelleri arasindan daha ¢ok fenomenolojik ¢6ziimleme ile tarihsel arastirma yontemleri
uygulanmistir. Bununla birlikte yeri geldikce fikihta geleneksel bir metot olan tahrice de miiracaat
edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Fikih, Hikim, Saglik, Kemal, Engelli Olma.
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Extended Summary: Throughout history, judges have been involved in handing over the rights to the
owners and the fulfilment of justice. Due to this mission of theirs, special attention has been
attributed to the qualifications that the people who serve as judges should have. Likeswise, it is
observed that the qualifications sought in judges are explained in detail in the figh (Islamic law)
books that deal with qada (judiciary) and qadi (judge) in a separate chapter. In the determination of
these qualities, testimony has been put into the center as a criterion. Because in Islamic law, judges
are at the top of the hierarchy and witnesses are placed after them in terms of those who have
gada/judicial authority, and of course, the minimum criteria —essential conditions in the term— are
determined based on the lower level.

It is noteworthy that among the qualifications sought in judges, there are conditions for health.
Accordingly, judges should not have any disability that removes or reduces their full capacity to act
in terms of mental health. Depending on mental health and therefore capacity, there is a consensus
among fugaha that the mentally disabled such as majnun (mad), ma’tuh (dementia patient) and
muhtallu'l-‘akl (amnesia patient) etc., as well as the interdicted persons such as the libertines, cannot
be judges. However, it is controversial whether people who become temporarily insane can be
judges. In this discussion, which gained importance for the epileptic patients, the fugaha had a
tendency that people who are in a state of insanity, albeit temporarily, cannot be a judge as a rule.
We are of the opinion that it would be more appropriate to judge according to the frequency of the
state of insanity in order to find the common ground among the case-laws emphasized on the subject.
Secondly, judges must be in the perfect creation condition (kamil al-hilkat) in terms of hearing, sight,
and speech. This quality is expressed in figh with the concept of salamat al-havas (soundness of the
senses). The judges, who have the capacity to act and mental health, obtains judicial authority with
selamat al-havas and thus their decisions become valid. In order for the judges to be able to make
judgments on the basis of justice and fairness, they must listen to the parties in the case before them,
make observations, ask questions or make discoveries when appropriate. For this reason, the
majority of Muslim scholars must have accepted the soundness of the sense organs as essential
conditions. In other words, people who cannot hear (deaf), cannot see (blind), or cannot speak
(mute) are not allowed to become judges, and if they become judges in a way, they must be dismissed,
and their judicial decision are invalid due to the obstacles they have. This quality is obligatory (vacip)
in Maliki madhhab. Because, in terms of madhhab, the health of the senses is a necessary condition
for the execution of the judgeship, and it is also an important reason to be considered in dismissal.
Therefore, Malikis regard the decisions of judges who have a disability in any of their senses valid
until they are dismissed.

Although these are the discussions about the legal status of healthy senses in terms of the profession
of judgeship, according to all figh madhhabs, people who are completely disabled from all three of
their hearing, sight and speech do not have judicial authority. The effect of total or partial disabilities,
which may be in question for each of the qualities of hearing, sight and speaking separately, on the
judicial authority is controversial among fugaha.

In Islamic doctrine, hearing is a more important sense than sight. Sight depends on the presence of
light and movement in an environment. Only sound is sufficient for hearing. While some visually
impaired prophets (Ya‘kiib and Shu‘ayb) are included in the Islamic sources, the fact that a hearing-
impaired prophet is not mentioned shows that deafness can never be considered for the position of
prophethood. Compared to the prophethood, it was not considered appropriate for a completely
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hearing-impaired person to be a judge. Although al-Mawsili, a Hanafi scholar, said that a deaf person
could be a judge, according to the general acceptance of fugaha, it is not permissible for a completely
visually impaired person to be a judge. However, in exceptional cases such as war and martial law,
this has been allowed due to necessity and public interest. In addition, narrations have been
conveyed that Imam Malik b. Anas and some Shafi'i scholars regard it is permissible that blind people
can be judges.

When it comes to speech, which is necessary for providing their bindingness by the declaration of
rights and the implementation of the rules, speaking qualification is sought in judges at a lower level
compared to hearing and sight. Because speech is not as effective a quality as hearing and sight for
obtaining information. It is actually a quality needed in the verbal transmission of information.
Considering the discussions in the literature, it is possible that the disability that is due to congenital
deafness and which is not likely to improve is not meant by dumbness.

Judgship is a duty that needs to be strong and healthy by its nature. While making judgments about
the qualifications of judges, especially about the health condition, fukaha performed ijtihad based on
the evidences of giyas (especially giyas al-jali), maslahat-i mursale (public benefit), and sedd-i zerai
(prevention of harm). Because the statements about the subject in the al-Kur’an and the Sunnah are
concise and limited. It is quite inspiring and even innovative for today that there are individual
opinions that allow even fully disabled people to be judges in legal debates about the degree of each
sensory loss.

Our study aims to examine the health condition sought for judges in the context of jurisprudence
discussions and to determine the evidence taken as a basis for basing the various opinions mentioned
in the sources. While examining the opinions of the fugaha on the determined subject,
phenomenological analysis and historical research methods were used among the qualitative
research models. However, tahric (method of inference), a traditional method in figh, was also
applied when necessary.

Keywords: Figh, Judge, Health, Kemal (Maturity), Disability.

Giris

Devletlerin uzun siire devam edebilmeleri i¢cin adil bir toplum diizenine ve bu diizenin
saglanmasi icin de diizgiin sekilde isleyen bir adliye tegkilatina ihtiyaglari vardir. Adliye tegkilatinin
merkezinde ise hakim/kad1 yer alir. Bu sebeple hakimlik/kadilik, tarih boyunca insanlar i¢in 6nemli
bir meslek ya da vazife olmustur.!

Kur’an-1 Kerim’de peygamberler tarafindan icra edildigi ifade edilen hakimlik,2 kamusal
velayetin bir tiirii olan kaza/yargi velayetini iistlenmesi bakimindan sorumlulugu agir bir gérevdir.
Hz. Peygamber (s.a.5), “crw pi o e sl 1 oo / Her kim kazd/yarg isini iistlenirse, o kisi
bicaksiz bogazlanmis (gibi)dir’3 seklindeki hadisiyle bu sorumluluga isaret etmistir. Boylesine agir
bir sorumlulugun olusturdugu kiilfete karsilik biiyiik bir nimetin olacagini géz 6niinde bulunduran
bazi fakihler, hakimligi ibadetlerin en sereflisi olarak nitelendirmislerdir.*

1 Hakimlik mesleginin tarihi seriiveni icin bkz. Meliksah Aydin, /slam ve Osmanl Hukukunda Hakimlik ve Hakimlerin
Nitelikleri, ed. Mehmet Aykanat vd.. (Ankara: Adalet Yayinevi, 2016), 5-36.

2 en-Nisd’ 4/65; el-Enbiya’ 21/78.

3 Ebu isa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, e/-Cimi‘u’l-kebir, thk. Bessar Avvad Ma‘rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1996),
“Ahkam”, 1 (No. 1325); Ebu AbdillAh Muhammed b. Yezid Mace, Stinenii /bn Mace, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (b.y.:
Daru fhyai’l-Kutubi’l-‘Arabiyye, ts.), “Ahkam”, 1 (No. 2308).

4+ Serahsi (6. 571/1176), hakimlik mesleginin 6nemini belirtmek icin soyle demistir: “Bil ki, hakkiyla yargilamak Allah
Teili’va imandan sonra gelen en giiclii farzdir ve ibadetlerin en sereflisidir. Ciinkii Allah Teili, Adem (a.s)* ve Davud
(a.s)yi* hilafetle anmistir. Hatemii’l-enbiya olan Hz. Peygamber (s.a.v) de dahil olmak iizere gonderilmis biitiin
peygamberler (insanlar arasinda) hiikmetmekle emrolunmuslardir.* Zira hakkiyla yargilamada adaletin izhari vardir.
Adaletle birlikte gokyiizii ve yeryiizii ayakta kalir ve zuliim ortadan kalkar.” Bkz. Ebu Abdillah Muhammed b. Muhammed
es-Serahsi, e/-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414/1993), 16/59-60.
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Fikihta, kisinin kaza/yarg1 velayetine sahip olabilmesi i¢in 6ncelikle kdmil olmasi gerekir.
Ciinkii hakimlik, belirli diizeyde olgunlugu gerektirir. insan, iki acidan kamil olabilir. Bunlardan
birincisi hitkkmen (hukuki agidan) kamil olmak, ikincisi ise halken (yaradilis agisindan) kamil
olmaktir. Konumuz itibariyle bu ayrim, ayni zamanda hakimlerde aranan saglik sartiyla dogrudan
iligkilidir. Zira hakimlerin; ilk olarak aklen saglikli olmalari, daha sonrasinda ise isitme, gérme ve
konusma melekelerinde (duyularinda) yargilamaya mani olmayacak derecede engelli olmamalari
gerekir. Dolayisiyla aklen saglikli olup duyularinda engeli olmayan bir kisi, ser‘an kamil olma yolunda
bazi temel sartlar1 saglamis sayilir.

Meri hukukumuzdaki yasal diizenlemeler baglaminda, hikimlerde aranan saglik sarti ile
hakimlik meslegine atanmaya mani olan engellerin niteligi, basta hukukgular olmak {tizere
kamuoyunda tartisilmalidir.5 Yapilan tartismalar kapsaminda s6z konusu engellilik hallerinin kati
kurallara baglandigi ve ¢agin beklentileri dogrultusunda iyilestirmeye gidilmedigi yoniinde birtakim
itirazlar bulunmaktadir. Bu itirazlarla birlikte, hakimlerin saglikli olmasiyla ilgili hiikiimleri ihtiva
eden yasa maddesinde degisiklige gidilmis ve 6zellikle baz1 engellilere mahsus olumsuz ifadeler
madde metninden ¢ikarilmistir. Yasada yapilan bu degisiklige ragmen, hala daha tartismaya agik
oldugu anlasilan saghk sart1 hakkindaki klasik dénem islam hukukgularinin gériislerini tespit etmek,
gecmisten gilinimiize kadar gelen kadim bir meselenin Misliimanlar nezdinde nasil
degerlendirildigini gostermesi agisindan faydali gorinmektedir. Zira, konuyla ilgili olarak fikih
literatiiriine gecen fetvalar, hali hazirdaki yasal diizenlemelerden cok farkli degildir. Hatta bazen
fakihlerin, ictihatlarinda gliniimiizdekinden daha iliml bir tavir sergiledikleri goriilmektedir.

Hakim olmak icin gerekli olan sagiik sartmin temelde zihinsel ve duyusal engellilige riicu
etmesi sebebiyle, bu ¢alisma akil ve duyularin saghgi lizerinde yogunlasacaktir. Ancak, 6ncesinde
hakimlerin vasiflar1 genel olarak ifade edilecek ve bu vasiflar icerisinde sagliga taalluk eden her iki
sartin hukuki durumu belirlenecektir. Boylece, fakihlerin konuyla ilgili goriislerinde hangi saiklerle
hareket ettiklerini tespit etmek kolaylasacaktir. Ayrica konumuzla ilgili gorisler incelenirken Safit
bir fakih olan Maverdi'nin (6. 450/1058) kendine 6zgii kavram ve sistematikle konuyu ele aldig1 ve
ardindan sonraki dénem Safiilerle birlikte ibn Kudame (6. 620/1223) gibi Hanbeli fakihlerin de onu
takip ettikleri goriilmektedir. Sahip oldugu bu 6zel konumu sebebiyle ¢calismamizda Maverdi'nin
beyanlarina siklikla yer verilecektir.

1. Hakimlerin Vasiflarn

Islam hukukcularinin, hakimlerin atanmalar1 ya da mesleklerine devam edebilmeleri icin ileri
stirdiikleri sartlara bakildiginda; asil gayelerinin Miisliiman toplumda miimkiin oldugunca en vasifl
kimselerin hakimlik yapmalarini saglamak oldugu ortaya ¢ikmaktadir.” Zira Kur’an-1 Kerim’'de
emanetin ehil kimselere teslim edilmesi tizerinde 1srarla durulmustur.® Ayni sekilde Hz. Peygamber
(s.a.s), yeterli sart ve niteliklere sahip olmayanlarin goéreve gelme isteklerini geri ¢evirmis® ve
bilgisizce hiikiim verenlerin ser‘an sorumlu olduklarini belirtmistir.1? Ayrica hakimlik, aklen ihtirami

5 Mehmet Aykanat, “Engellilerin Hakimlik Yapmasina Osmanli Hukukundan Bir Bakis”, 744D 42/11 (Nisan 2020), 149-
172. Engellilerin hakim veya savci olabilmesiyle ilgili haberler icin bkz. Yasadlk(;a “Engellllerm Haklm ve Savcl
Olabilmesinin Onii Acild1” (25 Kasim 2021), https: -
acildi/?cn-reloaded= 1 Hukuki Haber “Gorme Engelh Haklm Adaymm Hukuki Zaferl (04 Agustos 2015)

ki

6 lgili deglslkllkler icin 24. 02 1983 tarih ve 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’'nun 8. madde51 g bendi i¢in verilen 1.
ve 6. dipnotlara bakilabilir. T.C. Cumhurbaskanligi Mevzuat Bilgi Sistemi (TCCB), “Hakimler ve Savcilar Kanunu” (Erisim
29 Agustos 2022).

7 Fahrettin Atar, f[slam Yargilama Hukukunun Esaslari (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2013), 110.

8  en-Nisa 4/58; el-Maide 5/42-50, 95; Sad 38/26.

9  Ebl David Stleyman es-Sicistani. Siinenii Ebi Daviid, thk. Su‘ayb ‘Arnavut - Muhammed Kamil Karabelli (b.y.: Daru’r-
Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “Akziye”, 2-3.

10 jbn Mace, “Ahkam”, 2-3; Ebl David, “Akziye”, 1-3.
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(sayginligl) gerektiren bir vazifedir.l! Bu delilleri géz 6niinde bulunduran fakihler de kisinin, ehil
olup olmamasina ya da onun gibi ehil baska kisilerin bulunup bulunmamasina gore kendisine teklif
edilen hakimlik goérevini kabul etmesini farzi ayn, farz-1 kifaye, vacib, miistehab, miibah, mekruh ve
haram tiirtinden ser{ hiikkiimlere baglamislardir.12

Fikih eserlerinde hakimin sahip olmasi gereken vasiflar izah edilirken temelde sahitlik olmak
iizere bazen miiftl bazen de halife ile karsilastirma yapildig1 goriilmektedir. Hakimlik ile sahitlik
arasinda yapilan karsilastirmada, fakihlerin gorislerini velayet merkezli yirittiikleri s6ylenebilir.
Clinkd hakim ile sahidin kaza/yargi velayetleri vardir. Hikimin velayeti umumi iken, sahidin velayeti
hususidir. Bu ac¢idan bakildiginda sahidin velayeti alt derecede, hakiminki ise iist derecededir.
Hakimlerin, velayette {istiin olmalar1 sebebiyle en azindan sahitlerde bulunmasi gereken asgari
vasiflari tasimalari gerektigi kabul edilmistir.13 Ama bu vasiflar, fakihlerin sahitlik i¢in ileri stirdiikleri
sartlara gore degisiklik gosterir. Bununla birlikte yargilamada sahitlerin beyanlar1 hakimler igin
baglayicidir. Bu agidan bakildiginda ise sahidin velayeti hakimin velayetinden daha gugliidiir.
Hakimlik meslegi icin sart kosulan vasiflarin sahitlik tizerinden belirlenmesindeki gerekgenin,
aslinda sahitlerin sahip oldugu bu giiclii velayet oldugunu iddia edenler de olmustur.14 Ali Haydar
Efendi (6. 1935) de Mecelle serhinde her iki bakis acisina isaret etmis ve sahitler ile hakimlerin
tasimalari gereken sartlarin, zorunlu sekilde birbirlerinden istifade edeceklerini belirtmistir.1s

Hakimlik ile miftiligin ortak noktasi, seriata gore hiikiim vermektir. Hiikiim verebilmek
temelde ilmi ve ictihadi yeterliligi gerektirir. Ancak hakimin kendi ictihadiyla verdigi hiikiim,
kamusal yetkinin (umimi kaza velayetinin) bir neticesi olarak yaptirim giiciine sahip olup
baglayicidir. Buna karsilik miftinin kendi ictihadiyla verdigi hiikiim, béyle bir yaptirim giiciine sahip
degildir. Dolayisiyla miiftinin hiikiim verebilmesinin dayanagi, sahip oldugu ser‘1 bilgi ve yetenegidir.
Halbuki hakimin hiikiim verebilmesinin dayanagi, sadece ser‘1 bilgi ve yetenegi degil ayn1 zamanda
bulundugu resmi makamdir. Bu baglamda Hanefi mezhebi agisindan hakimin hiikiim verebilmesinin
asli dayanaginin sahip oldugu makam oldugu anlasilmaktadir. Zira Hanefiler, hakimlik meslegi i¢in
ictihadi yeterliligi zorunlu bir sart olarak gormemistir.1¢ Safii basta olmak iizere diger Siinni
mezhepler ise hiikiim verebilmenin asli dayanaginin bilgi ve yetenek oldugunu kabul etmis olmalilar
ki, miftilik icin sart olan ictihadi yeterliligin hakimlik i¢in evleviyetle sart olacagin1'’ savunmuslardir.
Yine hakimlik ile miiftilik arasinda nadiren de olsa saglk sartinin saglanmasiyla ilgili karsilastirma
yapildig1 goriilmektedir. Konuyla ilgili tartismalara ilgili baslik altinda temas edilecektir.

Hakimlik ile halifelik arasindaki karsilastirmaya gelince, tartismalarin velayet ve vekalet
merkezli ylriitildiigi goriilmektedir. Hakim gibi halife de umumi velayet sahibidir. Ancak hakimin
velayeti sadece yargl icin s6z konusu iken, halifenin velayeti yasama, yliriitme ve yarginin tamami
icin s6z konusudur. Ayrica hakime sahip oldugu bu umumi velayeti halife ya da naibi (kadr'l-kudat,
vali vb.) verir. Stinni anlayista oldugu gibi Sia agisindan da hakimin velayeti, esasinda halifenin
velayetinden kaynaklanir.18 Buna ek olarak halifenin atadig1 ve bir nevi vekili sifatinda olan hakimin,

11 Ebu ishak Ibrahim b. Muhammed ed-Dimaski (ibn Miiflih), e/-Miibdi‘ fi serhi’l-mukni‘(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1418/1997), 8/154.

12 Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed (ibn Kudame), e/-Mugni, nsr. Abdullah b. Abdulmuhassin et-Tiirki ve Abdulfettah
Muhammed el-Halt (Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kiitiib, 1417/1997), 14/12-13. Ayrica bkz. Atar, slam Yargilama Hukukunun
Esaslari, 111.

13 Ebu’l-Vefd Ibrahim b. Ali el-Ceyyani (ibn Ferhin), Tebsiratii’l-hiikkdm f usili’l-akziye ve mendhicil-ahkdm (b.y.:
Mektebetu'l-Kiilliyati’l-Ezheriyye, 1406,/1986), 1/26.

14 Hanefil alim Haskefl bu goriisii savunmustur. Bkz. Alaiiddin Muhammed b. Ali el-Haskefl, ed-Diirrii’l-Muhtir Serh-u
Tenviri’l-Ebsar ve CaAmi‘i’l-Bihar, thk. Abdulmiin‘im Halil ibrahim (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1423/2002), 463.

15 Ali Haydar Efendi, Kiigiik, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkdm (Istanbul: Matabaa-i Tevsi‘-i Tibaat, 1330), 4/672.

16 Alauddin Ebu Bekr b. Mesud el-Kasani, Beddiu’s-sandi‘ff tertibi’s-serai’ (b.y.: Daruw’l-Kiitiibi'l-limiyye, 1406/1986), 7/3.

17 ibn Miiflih, el-Miibdi’fi serhi’l-mukni’, 8/153-154. ibn Hazm’dan hakimlik meslegi igin i¢tihadin sart oldugu ve bu hiikmiin
icma ile sabit oldugu aktarilsa da Hanefilerin bu konuda cumhura muhalif kaldig1 agiktir.

18 Ebu’l-Kasim Ca‘fer b. el-Hasen el-Hilli, Serd” u’l-Isiim ff mesa’ili’l-heldl ve’l-hardm, thk. Sadik el-Hiiseyni es-S$irazi (b.y.:
Daru’l-Kari, 1425/2004), 2/316.
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kendisini atayan halife ile vekalet iligkisinin bir geregi olarak benzer vasiflar1 tasimasi beklenir.
Ozellikle hiirriyet, zukiret (erkeklik) ve saglikla ilgili vasiflar acisindan hakim ile halife arasinda
biiyiik oranda bir benzerligin oldugu anlasilmaktadir. Ayrintilarda ihtilaflar olmakla birlikte genel
manada her ikisi acisindan baskasinin etkisi ya da baskisi altinda kalmadan karar verebilmek icin
hiir olmak, mahremiyet sorunu yasamamak icin erkek o/mak ve olaylar1 dogru bir sekilde anlayip
gerektiginde hiikiim verebilmek icin saglikli olmak gerektigi sdylenebilir. Fakihlerin bu saikleri
dikkate alarak mevzuya yaklasmis olmalar1 muhtemeldir.

Yapilan bu genel degerlendirmenin ardindan islam hukukgularinin hakimlik meslegi icin sart
kostugu vasiflar1 agiklamak uygun olacaktir. Konuya dair miistakil ¢alismalarin? olmasi sebebiyle
hakimlerin vasiflar, mevcut calismalardan biraz farkli olarak burada mezhepler arasinda
karsilastirma imkani saglayacak sekilde 6zetlenecektir. Stinni kanattan baslayarak dért meshur fikih
mezhebine gore bu vasiflar tablo halinde séyle gosterilebilir:

Tablo 1: Dort Siinni Fikih Mezhebine Gore Hakimin Vasiflar

Hanefi Maliki Safif Hanbeli
Mezhebi2? Mezhebi?! Mezhebj?? Mezhebi?3
» Akl » Miikellefiyet (Akil Miikellefiyet (Akil > Akil
» Bullg ve Bul(ig) ve Bul(ig) » Bulig
> Islam > Islam [slam > Islam
» Hirriyet » Hirriyet Hirriyet » Hirriyet
o "g » Zukiret (Erkek » Zukiret (Erkek Zukaret (Erkek » Zukiret (Erkek
{—:': g olma) olma) olma) olma)

‘:N: ‘E > Selametii'l-Havas > Adalet Selametii’l-Havas > Selametii'l-Havas
E ‘% (Goérme, isitme, » En az mukallid (Gorme, Isitme, (Gorme, isitme,
\Gm_a, Konugma) derecesinde Konusma) Konusma)

» Kazif haddinden ictihada ehliyet Adalet » Adalet

hiikiim giymeme En az mukallid En az mukallid
derecesinde derecesinde
ictihada ehliyet ictihada ehliyet
» Kitabet (Okur-
yazarlik)
o » Selametii’l-Havas
g g P
R 3 (Gorme, [sitme,
Konusma)

19 Recep Akcan, Hikimin Vasiflari (Ankara: Adalet Yayinevi, 2013); Meliksah Aydin, /slam ve Osmanili Hukukunda Hakimlik
ve Hikimlerin Vasiflari, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2016).

20 Kasani, Beddiu’s-sandi‘fi tertibi’s-serdi’, 7 /3.

21 Ebu Bekr b. Hasan b. Abdillah el-Kisnavi, Eshelii’l-medarik: serhii irsddi’s-sdlik fi mezhebi imami’l-eimme Malik (Beyrut:
Daru'l-Fikr, ts.), 3/197.

22 Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Minhdcii't-tilibin ve ‘umdetii’l-miiftiyyin fi’l-figh. thk. ‘Avz Kasim Ahmed
‘Avz (b.y.: Daru’l-Fikr, 1425/2005), 336.

23 {bn Miiflih, el-Miibdi‘ fi serhi’l-mukni’ 8/153.
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» En az mukallid

Fitnet (Zekilik)

Fitnet (Zekilik)

» Vera, takva, zithd

g g derecesinde Teyakkuz (Uyanik » Uzuvlarin saglam vb. dini- ahlaki
= E
E S ictihada ehliyet olma) olmasi meziyetler
L
Té “B » Adalet, emanet vb. Vera gibi dini-ahlaki | » Emanet, takva, irfan

~
N E dini-ahlaki meziyetler vb. dini-ahlaki

meziyetler meziyetler

» Kitabet (Okur-
yazarlk)

Tablodan anlasilacag: tizere meshur dort Siinni fikih mezhebinin ittifakiyla kisinin; hakimlik
yapabilmesi icin dkil, badlig, Miisliiman olmasi ve gdérme, isitme ve konusma ydniinden engelli
olmamasi gerekir. Selametii’l-havas sartinin hukuki durumu konusunda Malikilerin cumhurdan
farkl goriiste olduklari goriilmektedir. Bu farkliliga duyularin sagligi incelenirken temas edilecektir.
Yine dort mezhep agisindan cevaz sartlari arasinda erkek olmak (zukiiret) yer almakla birlikte bu
sartla ilgili mezhepler arasinda hususi bir tartismanin oldugunu belirtmek gerekir. Buna gére Hanefi
mezhebi kadinlarin ser‘an sahitlik yapabildikleri davalarda hakimlik de yapabilecekleri goriisiinii
savunurken,24 diger iic mezhep bu gérevin kadinlara verilemeyecegini kabul etmistir.2>

Tekrar tablomuza doénecek olursak, Hanefi haricindeki diger ii¢ mezhebe gore hakimlik i¢in
adaletve ictihat cevaz sartlari arasinda yer almaktadir. Hanefi mezhebi ise adalet ve ictihad1 kemal
sart1 olarak saymistir. Clinkii mezhebe gore ihtiya¢ ve zorunluluk halinde immi bir kisi, baskasinin
bilgisiyle yargilayabilmekte ya da fetvasina gore hiikiim verebilmektedir.2¢

Sia kanadina gelindiginde, hakimlik meslegi icin /imamin izniya da atamasrharicinde 6zel bir
sartin zikredilmedigi goriiliir. Konuyla ilgili genel bir kanaatin olusmasi adina, Sia'nin dnde gelen
mezheplerinden Caferiyye ve Zeydiyye’ye gore hakimlerde bulunmasi gereken vasiflar soyledir:

Tablo 2: $ii Fikih Mezheplerinden Caferi ve Zeydiyye’ye Gore Hakimin Vasiflar

Caferiyye Mezhebi?’ Zeydiyye Mezhebi?®
» Imamin ya da naibinin izni/atamasi » Mesruimamin ya da naibinin izni/atamasi
» Kemalir'l-Akl » Miikellefiyet (Akil ve Bulig)
. g > Bul(g > Islam
% ;:" » Iman » Zukiret (Erkeklik)
‘é‘ E » Adalet » Selamet (Gorme, Konusma, Korkutucu bir
E “5 » Ructlet (Erkeklik) hastaligin olmamasr)
i » Tahareti’'l-Miivellid (Sahih neseple dogmus > Adalet
olmak) > lctihada ehliyet
> Ictihada ehliyet
» Kitabet (Okur-yazarlik)
> Selamet (Ozellikle gérme)

24 Kasani, Beddiu’s-sandi‘ ff tertibi’s-serai; 7/3; ibn Miiflih, e/-Miibdi‘ fi serhi’l-mukni‘, 8/153.

25 Vehbe b. Mustafa ez-Zuhayli, e/-Fikhu’l-Isiimi ve edilletiihii (Dimesk: Daru’l-Fikr, ts.), 8/6237. Ayrica bkz. Kisnavi,
Eshelii’l-medarik, 3/197; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-muhtic bi-serhi’l-Minhic,
Sirvani Hasiyesiyle Birlikte (Kahire: el-Mektebetii't-Ticariyyetii’l-Kiibra, 1357/1973), 10/106.

26 Kasanl, Beddiu’s-sandi‘fi tertibi’s-serdi’, 7 /3.

27 Hilli, Serd¥‘u’l-Isidm ff mesa’ili’l-heldl ve’l-hardm, 2/316.

28 Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza, Kitabii’l-Bahrii’z-zehhar el-cimi‘li-mezihibi ‘ulema’’l-emsar, tlk. Abdullah b. Abdulkerim
el-Cerafi (San‘a: Daru’l-Hikmeti’l-Yemaniyye, 1409/1988), 5/118-119.
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» Hakki gozetme, hevave riigvetten uzak durma | » Fitnet (Zekilik)
vb. dini-ahlaki meziyetler » Yiiksek temyiz kabiliyeti
» Riigvet, tama’ ve nankdrliikten uzak durma, vera,

hilm vb. dini-ahlaki meziyetler

Kemal Sartlar
(Sifatu’l-Kemal)

Sia nazarinda velayetin asil kaynaginin imamet olmasi dogal olarak hakimin velayetini de
etkilemis olmalidir ki; tabloda da goriildiigi tizere hakimlik i¢in ilk sirada imamin atamasi ya da izni
sart kosulmustur. Bununla birlikte Zeydiyye’ye gore koleler, sahitlik yapabildigine gore hakimlik de
yapabilir.2? Caferiyye mezhebinin de hiirriyeti sart kosmadig1 géz oniinde bulundurulursa, Sia'nin
genel kabuliinde hakimlik meslegi icin Aiirriyet zorunlu bir sart degildir. Ayrica Siinni mezheplerde
oldugu gibi Sia’da da akil, buliig, [slam, erkek ve adil olmak, ictihada ehil olmakve korliik basta olmak
lizere hdkimlige mdni olan engellerden salim o/makhakimlik i¢in gerekli sartlar arasinda yer alir.

Hakimlerin vasiflariyla ilgili olarak mezhepler bazinda fukahanin genel kabulii belirlendigine
gore artik 6zel olarak saglik sarti iizerinde durulabilir. Zira tablolarda da belirtildigi lizere fikih
mezhepleri agisindan hakimlerin sahih sekilde yargilayabilmeleri icin belirli 6lciide saglikli olmalari
gerekir. Bu dl¢iliniin derecesi konuyla ilgili tartismalara inildiginde daha da netlesecektir.

2. Saglik Sarti

2.1. Akil Saghg

Fikih literatiirinde hakimlik baglaminda sart kosulan akil saghgi, seri acidan “kemalu’l-
hiikiim/ahkam”3? kapsaminda degerlendirilmistir. Bu tabirle 6zellikle kamil eda ehliyetine vurgu
yapildig1 gorilmektedir. Mecelle’de bu vasfa karsilik “tam temyiz kudreti” kullanilmistir.3! Meri
hukukumuzda ise bu vasif, 22.11.2002 tarih ve 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun 9.-13.
maddelerinde hiikiimleri bildirilen “fiil ehliyeti” baslig1 altinda agiklanmistir.32

Serl miukellefiyetlerin temelini, akil sahibi olmak teskil eder. Clinkii akil, ser? hitab: idrak
etmeyi saglar. Kisi, seran miikellef olabilmek i¢in 6ncelikle akil sahibi olmalidir. Diger taraftan
yargilama faaliyeti zordur. Yargilayacak kisinin, zor olan bu isin listesinden gelebilmesi i¢in mental
acidan yeterli olmasi gerekir. Bu yeterliligin saglanmasinda akildan sonra gerekli olan ikinci temel
sart ise ergin olmaktir.33 Bu sebeple tam fiil ehliyeti i¢in sart olan vasiflar icerisinde akil ve bulig
genelde birlikte zikredilmektedir. Her iki sart saglandiginda kisi miikellef olur ve sahip oldugu akla
da teklifi akil3* denir. Bu kapsamda sabi, mimeyyiz ¢ocuk, mecnun (akil hastasi), ma’tuh
(bunama/demans hastasi) ya da muhtellu’l-akl (akl karisik/amnezi hastasi) olan kisiler kdmil eda
ehliyetine -dolayisiyla teklifi akla- sahip olamadiklar i¢in hakimlige ehil degillerdir.3> Cocuk ve
mecnunun ehliyetsiz oluslar1 bizzat nasslarda gecerken,?® ma’tuh ve muhtellu’l-akl olanlarin

29 {bni'l-Murtaza, Kitabii’l-Bahrii’z-zehhar el-cami‘li-mezahibi ‘ulema’i’l-emsar; 5/118-119.

30 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, e/-Havi’l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imdmi’s-Safi, ngr. Ali Muhammed Muavviz -
‘Adil Ahmed Abdulmevciid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1419/1999), 16/154; ibn Kudame, e/-Mugni 14/12-13.

31 Mecelle, m. 1794.

32 T.C. Cumhurbaskanlhigl Mevzuat Bilgi Sistemi (TCCB), “Tiirk Medeni Kanunu” (Erisim 02 Kasim 2022).

33 Aydin, [slam ve Osmanli Hukukunda Hakimlik ve Hakimlerin Nitelikleri, 132.

34 Tekliff akil, temyiz kudretine sahip olup ser‘f hitabin gerektirdigi yiikiimliiligiin altina girebilmeyi ifade eder. Teklif buluga
bagh ser1 bir durumdur. Akilli olmayan teklife miistahak olamaz. Miikellef ve miikellefiyet i¢cin bkz. Mehmet Erdogan,
Fikih ve Hukuk Terimleri S6zIigti (istanbul: Ensar Nesriyat, 2010), 417.

35 Siileyman b. Muhammed el-Bliceyrimi, Tuhfetii’l-habib ald serhi’l-hatib (b.y.: Daru’l-Fikr, 1415/1995), 4/383-385.

36 Eb( Daviad, “Hudiid”, 17; Ebu Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, e/-Miisned, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Kahire: Daru’l-Hadis, 1416/1995), 8/276 (No. 8303).
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ehliyetsizligi ise ic¢tihatla sabittir. Zikredilenlerin tamaminin hakim olamayacaklar1 konusunda
iimmetin icma ettigi ifade edilmistir.37

Yukarida verilenlerden farkli olarak gecici sekilde cinnet gegiren (clinun-u gayri mutbik)
kisilerin hakimligi fakihler arasinda tartismalidir. Maverdi, bu kisilerin hakimlik yapmalarini genel
olarak dogru bulmamakla birlikte, temelde iki ihtimal tizerinde durmustur. Bu ihtimallerden ilkine
gore eger Kkisi ara sira cinnet geciriyor ve cinnet halleri davalarin goériildiigii vakitlere de sarkacak
kadar uzuyorsa, o kisinin hAkim olmasi caiz degildir. Ikinci ihtimale gére kisi kisa siireli (anlik) cinnet
halleri gecirmesine ragmen daha sonra akli basina geldiginde hala saskinlik yasiyor ya da akl
karisiyorsa, ilk ihtimalde oldugu gibi bu kisinin de hakim olmasi caiz degildir. Ancak gecici cinnet
halleri yasayan bu kisi akli basina geldikten sonra her seferinde eski suuruna tekrar kavusuyorsa,
Maverdi bu kisinin hakim olmasiyla ilgili olarak yasadigi halleri esas almak suretiyle yine iki sekilde
hiikiim verilebilecegini sdylemistir. Buna gore eger o kisinin cinnet hali esas alinirsa, eda yoniinden
gecici bir siire dahi olsa -mecnun gibi- ehliyetsiz oldugu i¢in onun hakim olmasi caiz degildir. Ama
eger o kisinin cinnet dncesi ve sonrasi halleri esas alinir ve cinneti de bir nevi uyku ya da istirahat
olarak kabul edilirse, -akil ve balig bir kisi gibi- eda ehliyetine sahip oldugu i¢cin onun hakim olmasi
caizdir.38 Clnki akil ve balig bir kisi; uyku halindeyken dahi eda ehliyetini tam olarak kaybetmez,
sadece bazi konularda ehliyeti gecici bir siireligine askiya alinir. Buna karsilik mecnunun eda ehliyeti
hi¢ yoktur. Bu mevzuda Maverdi'nin cinnet halinin mi yoksa uyaniklik halinin mi tercih edilecegine
dair bir beyanda bulunmamasi, tercihi hakimi atamaya yetkili merciin takdirine biraktigina isaret
etmektedir.

Maverdi'nin cinnet hali gecirdikten sonra sagligina kavusan kisilerin hakim olabileceklerine
kap1 aralamasina ragmen, daha sonraki Safii alimlerden Nevevi3? (6. 676/1277) ve Heytemi*® (4.
974/1567) gibi fakihler buna cevaz vermemislerdir. Ozellikle sara (epilepsi) hastalarinin durumu
acisindan 6nem kazanan bu tartismada, Nevevi ve Heytemi'nin cinnet halini esas aldiklari ve konuyla
ilgili nihai karar1 yetkili merciin takdirine birakamayacak kadar hakimlik meslegine 6nem verdikleri
anlasilmaktadir. Mecelle’den itibaren giiniimiizde ise sara hastalarinin, nobet siklig1 dikkate alinmak
kaydiyla, hakimlik yapabileceklerine yonelik bir egilimin4! oldugu goériilmektedir. Bu egilime gore
nadiren sara nobeti geciren kisilerin baska bir engele sahip olmadiklari siirece hakimlik yapmalari
miimkiindiir.

Akil saghig1 baglaminda fikih eserlerinde zikredilen baska bir mesele ise hakimlige akli selim
olarak atanan bir kisinin hemen akabinde cinnet ge¢irmesidir. Fakihlere goére boyle bir durumda,
atama iptal edilir. Ayrica bu kisi, daha sonra akil sagligina kavussa dahi hakimlik gérevine geri
doénemez. Buna karsilik gecici siireligine akli 6rten ve eda ehliyetini kaldiran bayginlik hali, bazi
itirazlara ragmen*? prensipte yapilan atamanin iptalini ya da hakimin azlini gerektirmez. Clinki
hakimlik bir peygamber meslegidir ve bu agidan bakildiginda bayilma niibtivvete engel olmadig: gibi
hakimlige de engel degildir.*3

Mezkir aciklamalardan anlasildigi tizere, yargilama yetkisine sahip olan hakimin, bir
baskasinin velayeti ya da vesayeti altina girmesi disiiniilemez. Clinkii gerek velayet gerekse vesayet
altina girmek, ayni1 zamanda hiikmen ya da kazaen hacr (kisitlama) altina girmek demektir. Halbuki
hakim, resmi olarak hacr hiikmiinii bizzat vermeye yetkili olan kisidir.#* Aym1 sebebe dayanarak

37 Maverd, el-Ahkdmu’s-sultaniyye (Kahire: Daru’l-Hadis, ts.), 111. icmanin oldugunu Maverdi'nin (6. 450/1058) aktardig
g6z oniine alinirsa, immetin Hicri V. asra kadar mezkir konuda icma ettigi séylenebilir.

38 Maverdi, e/-Hivi’l-kebir, 16/154-155.

39 Nevevi, Minhdcii't-talibin ve ‘umdetii’l-miiftiyyin fi’l-figh, 337.

40 [bn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-muhtic, 10/106.

41 Aykanat, “Engellilerin Hakimlik Yapmasi Tartigmalarina Osmanli Hukukundan Bir Bakis”, 160.

42 Muhammed Re’fet Osman, Nizdmu'l-kazai fi'l-fikhi’l-Islimi (b.y.: Daru’l-Beyan, 1415/1994), 205.

43 Maverdi, e/-Havi’l-kebir, 16/155.

4+  {bn Miiflih, el-Miibdi‘ fi serhi’l-mukni’ 8/153.
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sefihs gibi kisithilarin da hakimlik yapmalari caiz degildir.#¢ Dolayisiyla hakimin bagimsiz bir sekilde
hiikmedebilmesi ve verdigi hiikmiin nafiz yani gecerlilik kazanip sonu¢ dogurabilmesi i¢in dkil-balig
olmanin yani sira kisitli da olmamalidir. Bu vasiflarin dahi yeterli olmadigini diisiinen Maverdi (6.
450/1058); hakimin ayrica sorunlar1 ¢dzebilecek ve sirlara vakif olabilecek keskin zekaya sahip
olmas1 gerektigini de belirtmistir.4” Ancak Maverd?'nin zikrettigi bu son vasif cumhur tarafindan
cevaz degil, kemal sarti1 olarak kabul gérmiistiir.48

2.2. Duyularin Saglig

Fikih literatiiriinde duyularin sagligi, daha 6nce gectigi lizere “selametii’l-havas”#® tabiriyle
ifade edilmis olup serl acidan “halken kamil/kemalii’l-hilkat”5® kapsaminda degerlendirilmistir.
Hakimlik agisindan duyularin sagligindan kasit, -giriste de belirtildigi gibi- hakimlik yapacak kisinin
isitme, gorme ve konusma melekelerinin yerinde olmasidir. Kur’an-1 Kerim’de de hidayetten
yoksunluk baglaminda 6zellikle bu ti¢ melekedeki engellilige yonelik ifadelere agirlik verilmistir.5!
Bu ii¢ meleke haricinde kalan koklama, tatma, dokunma gibi diger duyular ile fiziksel 6zellikler, halife
olmak icin sart kosulurken>2 hakimlikte prensip olarak dikkate alinmamistir. Giiniimiizde ise
hakimlige atanirken belirli 6l¢tide fiziki yeterliligin kanunen sart kosuldugunu ve bu sartin 6zellikle
meslegin selametle icrasi i¢in gerekli goriildiiglinti>3 belirtmek gerekir.

Hakimin taraflar arasindaki uyusmazligi adalet ve hakkaniyet esasiyla ¢6zmesi beklenir. Adil
ve hakka uygun bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in hakimin; taraflarin iddialarin1 dinlemesi, yeri
geldiginde soru sormasi veya kesif yapmasi gerekebilir. Duyularinda engeli bulunan bir hakimin
yargillama yaparken iddialar1 dinleyememesi, soru soramamasi ya da kesif yapamamasi halinde,
adaletin gerceklesmesi tabii olarak zorlasir. Bu sebeple cumhur, duyu organlarinin saglikli olmasin
hakimlik meslegine atanmada cevaz sarti olarak kabul etmis olmalidir. Yani géremeyen (ama),
isitemeyen (sagir) veya konusamayan (dilsiz) kisilerin hakimligi caiz olmadig gibi bir sekilde hakim
olmalar1 halinde hem azledilmeleri gerekir hem de sahip olduklar1 engeller sebebiyle verdikleri
hiikiimler gayr-i nafizdir. Mecelle’de de hiikiim boyledir.5*

Cumhurdan farkli olarak Maliki mezhebine gore duyularin sagligi; hakimlik meslegine
atanmada cevaz sarti degildir, ama hakimlik mesleginin icrasinda vacip bir sarttir.55 Bu durum, bazi
vaciplerin namazin sthhati i¢in sart olmasina karsilik bazi vaciplerin sart olmayisina benzetilmistir.56
Bu kabuliin bir geregi olarak Maliki mezhebinde, duyularinda engeli olan hakimlerin verdikleri

45 Sefeh; tedbirsizlik halini ifade eder ve ehliyeti ortadan kaldirmayip sadece mali tasarruflarda kisithlik sebebidir. Bu
durumdaki kisiye sefih denir. Bkz. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri SozIiigii, 498-499.

4 Ebu Hafs Omer b. Reslan el-Bulkini, Tedribii7-miibtedi ve tehzibii’l-miintehi, ngr. Ebu Ya'’kub Nes’et b. Kemal el-Misri
(Riyad: Daru’l-Kibleteyn, 1433/2012), 4/320.

47 Maverdi, e/-Havi'l-kebir, 16/154.

48 Bkz Alauddin Ebu Bekr b. Mesud el-Kasani, Beddiu’s-sandi’ ff tertibi’s-serdi‘ (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1406/1986),
7/3; Kisnavi, Esheliil-medarik, 3/197; Nevevi, Minh4cii't-talibin ve ‘umdeti’l-miiftiyyin fil-figh, 336; ibn Miiflih, e/-
Miibdi’ fi serhi’l-mukni”, 8/153.

49 Kasani, Beddiu’s-sandi’ ff tertibi’s-serdi; 7/3; Kisnavi, Eshelii’l-medarik, 3/197; Nevevi, Minhdcii’t-tilibin ve ‘umdetii’l-
miiftiyyin fi’l-figh, 336; Bulkini, Tedribii’l-miibtedr ve tehzibii’l-miintehi, 4/319; ibn Miiflih, e/-Miibdi* fi serhi’l-mukni’,
8/153; Ebu’l-Kasim Ca‘fer b. el-Hasen el-Hilli, Serd’u’l-Isldm ff mes4’ili’l-hell ve’l-hardm, thk. SAdik el-Hiiseynf es-Sirazi
(b.y.: Daru’l-Kari, 1425/2004), 2/316; ibni'l-Murtaza, Kitabii’l-Bahrii’z-zehhar el-cAmi‘ li-mezahibi ‘ulema’i’l-emsar,
5/118-119.

50 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 16/155; ibn Kudame, e/-Mugni, 14/13.

51 Kérliik, sagirhik ve dilsizligin birlikte zikredildigi ayetler icin bkz. el-Bakara 2/18, 171; Had 11/24, el-isra 17/97.

52 Maverdi, el-Ahkimu’s-sultiniyye, 19.

53 26.02.1983 tarih ve 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu'nun Madde-8/g bendinde, yurdun herhangi bir yerinde
calismaya mani olan engelliligin hakimlik meslegine atanmaya engel olacag: belirtilmistir. Bkz. T.C. Cumhurbagkanlig
Mevzuat Bilgi Sistemi (TCCB), “Hakimler ve Savcilar Kanunu” (Erisim 29 Agustos 2022).

54 Mecelle, m. 1784, 1794. Ayrica bkz. Ali Haydar Efendi, Diireru’l-hukkim serhu Mecelleti’l-ahkdm, 4/672.

55 ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkim, 1/26.

56 Eb{ Abdillah Muhammed b. Muhammed er-Ruayni (Hattab), Mevdhibii’l-celil li-serhi Muhtasari Halil (b.y.: Daru’l-Fikr,
1412/1992), 6/99-100.
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kararlar prensipte nafizdir; ancak, sahip olduklar: engellilik hallerinden dolay1 onlarin hakimlikten
azledilmeleri gerekir.>? Bu durumda engelli bir hakimin verdigi kararlar azledilinceye kadar
gecerlidir. Maliki mezhebinin bu goériiste olmasinin temelinde, muhtemelen duyulardaki engelliligin
kural olarak tekliff akli ve dolayisiyla eda ehliyetini ortadan kaldirmamasi yer almaktadir. Zira; am3,
sagir ya da dilsizler kaza velayeti acisindan eksik olsalar da ehliyet acisindan prensipte miikellef
kisilerdir. Velayet, kisiye birtakim yetkiler vermesi bakimindan ehliyete binaen olusur. Yani kisinin
velayet sahibi olmasi icin 6nce miikellef olmasi gerekir, ama her miikellef olanin velayet sahibi olmasi
gerekmez. Diger taraftan hakimlige atanmada duyulardaki sagligin bir sart olmayisi, hakimlikten
azledilmede duyulardaki engelliligin dikkate alinmasina mani degildir. Dolayisiyla Maliki mezhebinin
konuya farkli bir bakis acisiyla yaklastigi sdylenebilir.

Biitlin fikih mezheplerine gore isitme, gérme ve konusma melekelerinin ticiinden de tamamen
engelli olan bir kisinin, ister sahitlik gibi hususi sekilde olsun isterse hakimlik gibi umumi sekilde
olsun kaza velayeti yoktur. Safiiler bu hiikmii ehliyete de tasimis ve dogustan her ii¢ duyudan engelli
olanlarin eda ehliyetlerinin olmadigini sdylemislerdir.58 Malikiler ise duyularindan sadece birinden
engelli olan bir hakimin verdigi kararlar seriata uygun olmasi kosuluyla nafiz gérmiislerdir. Ancak
onlara gore en az iki duyusundan engelli olan bir hakimin verdigi kararlar, seriata uygun olsa dahi
gayr-i nafizdir. Ciinkii bu derecedeki engellilik hali hem adaletin tesisinde zarar yolunu agmakta hem
de kaza velayetini ortadan kaldirmaktadir. Ayrica Safiller gibi Malikiler de bu derece engelli kisilerin
muamelelerini sahih gormemislerdir.>?

Miinferit olarak isitme, gérme ve konusma melekelerinden her biri i¢in séz konusu olabilecek
tam ya da kismi engellerin kaza velayetine etkisiyle ilgili fakihlerin gorislerini daha iyi ifade
edebilme adina arastirmamizda her bir duyu miistakil sekilde incelenecektir. Bunu yaparken duyular
arasinda hangi siralamanin takip edileceginin belirlenmesi gerekmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de siralama olarak isitme, gormeden 6nce zikredilmekte®® ve hatta mecazen
sagirlik ile akilsizlik arasinda baglanti kurulmaktadir.6! Usulen de isitme ve gérme bilgi edinme
kaynaklar1 arasinda yer alir. Gérme, 151k ve harekete bagh olup tek bir cihete yonelik olmasina
ragmen; isitme, daha az kosullara ihtiya¢ duyarak birden fazla cihete yoneliktir.62 Ayrica hakim,
muhakeme/yargilama yaparken kulagini géziinden daha fazla kullanir. Bu sebeple arastirmamizda
birinci sirada isitme, ikinci sirada gérme ve lglincii sirada ise aslen duyu olmamakla birlikte fikih
literatlirinde duyular baglaminda zikredilen konusma iizerinde durulacaktir. Literatiirdeki
geleneksel siralama da bu sekildedir.

2.2.1. Isitme

Hakim, yargilama yaparken taraflar1 ve sahitleri dinleyerek 6niine getirilen iddialar ile ifade
beyanlarini degerlendirir. Dogru karar: verebilmek i¢in hakimin hi¢bir seyi isitemeyecek derece
engelli olmamasi gerekir. Cumhur, hadkimlik yapmaya mani olan isitme engeliyle yliksek sesle dahi
olsa hicbir sey duyamamaya ((.-@T) karsilik gelen engelliligi kastetmistir. Hi¢cbir sey duyamayacak
derecede isitme engelli olan (sagir) kisilerin hakimlik yapmasi caiz goriilmemistir.63 Hanefi
fakihlerden Mevsili (6. 683/1284) sagir olan bir kisinin davaci ile davaliy1 birbirinden ayirt

57 ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkim,1/26.

58 Ebu Yahya Zekeriyya b. Muhammed el-Ensari, EsneJ-metalib serhu Ravzi’t-talib (b.y.: Daru’l-Kitabi’l-islami, ts.), 1/121.

59 Ayrintih bilgi icin bkz. Ahmed b. Muhammed es-Savi el-Halveti, Bulgatii’s-sdlik li-akrebi’l-mesalik ild mezhebi’l-imam
Malik (b.y.: Mektebetii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1372/1952), 2/331.

60 Y{nus 10/31; Hid 11/20; en-Nahl 16/78; el-Isra 17/36; Meryem 19/38 ayetleri 6rnek verilebilir.

61 Y{inus 10/42. Ayetin belirttigine gore aklin1 kullanmamakla birlikte ayn1 zamanda vahye kulaklarin1 tikayan Kkisiler,
kendilerine ne kadar anlatilirsa anlatilsin hidayetten yoksun olup gercege ulasamazlar.

62 Ebu Abdillih Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, e/-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh (b.y.: Daru’l-Kutubi, 1414/1994, 1/93.

63 Kasani, Beddiu’s-sandi’ ff tertibi’s-serdi;, 7/3; Maverdi, el-Havi’l-kebir, 16/155; ibn Miiflih, e/-Miibdi‘ fi serhi’l-mukni’,
8/154; Kisnavi, Eshelii’l-medarik, 3/196-197.
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edebilecegini ve dolayisiyla hakimlik yapabilecegini sdylemistir.64 Ancak bu goériis Hanefl mezhebi
icerisinde miifta bih olarak goriillmemis ve gorevi sirasinda sagir olan bir hakimin azledilecegine
hiitkmedilmistir.6s

Islami 6gretide isitme, gormeden daha 6énemli gériilen bir duyudur. Zira asli kaynaklarda Hz.
Suayb®® ve gecici siireyle de olsa Hz. Yakub®7 gibi gorme engeli olan peygamberlerin varligina dair
ifadelerin gegmesine ragmen, isitme engeli olan bir peygambere hi¢ yer verilmemistir. Bu durum,
niibiivvet makami igin goérme kaybinin miimkiin oldugunu, fakat isitme kaybinin asla
diisiiniilemeyecegini gostermektedir.6® Niibiivvete kiyasla peygamber meslegi olan hakimlik i¢in de
ayni cikarimin yapilmasi aklen miimkiin gériinmektedir.

Fikihta dogustan sagir ve dilsizler®® ile sagir ve 4m4’° olanlarin eda ehliyetinden tamamen
yoksun olduklarina dair goriisler vardir. Her iki durum ag¢isindan verilen hiikkmiin merkezinde isitme
engelinin oldugu gorilmektedir. Muhtemelen bu derecede engelli olan kisilerin ser’i hitab1 anlama
ve uygulama (fiili salahiyet) kudretine sahip olamadiklar1 varsayilmistir.’? Ancak dogustan ama
olanlar, ikinci bir engelleri olmadig: siirece prensipte her iki kudrete de sahiplerdir.

Sahabe arasinda ibn Ummi Mektum gibi gérme engelli meshur bir kisinin bulunmasina
ragmen, isitme ve konusma engelli herhangi bir kimsenin bilinmemesi de mezk{ir varsayima zemin
hazirlamis olabilir. Kanaatimizce dogustan sagir ve dilsiz kisilerin eda ehliyetinden yoksun olduklari
gorisi, savunuldugu ve uygulandigl donemin tecriibe ve imkanlar1 dogrultusunda isabetlidir.
Bununla birlikte zaman ilerledik¢e mevcut kosullar degismekte ve dolayisiyla s6z konusu engeller
yeni gelismeler dogrultusunda tamamen ya da kismen asilabilmektedir. Glintimiizde 6zel egitim
yoluyla engelli kisilerin anlama giicliiglinii asabildikleri herkes¢ce malumdur. Engeller asildik¢a
kisinin fiilf salahiyeti ve o 6l¢iide eda ehliyeti de geri gelebilir. Hatta belirli bir asamadan sonra kisi,
kaza velayetine de sahip olabilir. Oyleyse tedavi olabilenler veya isitme cihazi gibi aparatlar
kullanarak engellerini asabilenleri yukarida verilen hiitkmiin disinda tutmak gerekir.

Maliki, Safii ve Hanbeliler ile Imam Ebu Hanife’den aktarilan sahih gériise gére, agir isiten
(u’&ij) yani ancak yliksek sesle konusuldugunda duyabilen kisilerin hakimlige atanmasi caizdir.72
Diger bir deyisle kismi sekilde gerceklesen isitme kaybi, hdkimlik meslegini icra etmeye mani
degildir. Dolayisiyla gorevi sirasinda isitme kaybi olan bir hdkim, tamamen sagir oluncaya kadar
gorevi basinda kalir ve ancak sagir olduktan sonra azledilir. Yine bir hakim isitir bir haldeyken baktigi
davada taraflar1 saglikli bir sekilde dinler ve bir karara varir, ancak sagir olduktan sonra hiikkmiinii
aciklarsa, bu hiikiim isittigi hale istinaden nafizdir.”3 Clinkii isitme engeli, hakimin i¢tihadindan sonra
gerceklemistir. Tabil olarak burada belirtmek gerekir ki, hukuken evla olan, kismi de olsa isitme
engeli olmayan kisilerin hakimlik yapmasidir.

64 Ebu’l-Fazl Abdullah b. Mahmid el-Mevsili, e/-/Atiyar Ii ta’lilil-muhtdr; nsr. Mahmid EbG Dakika (Kahire: Matba‘atu’l-
Halebi 1356/1937), 2/83. Mevsili 6ncesinde Kasani (6. 587/1191) de hakim olmak i¢in sart kosulan vasiflar: sayarken
gorme ve konusmaya yer vermis, buna karsilik isitmeyi zikretmemistir. Oyleyse, Hanefi mezhebi igerisinde isitme sartiyla
ilgili olarak Mevsili goriisiinde tek degildir. Bkz. Kasani, Beddiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 7 /2-3.

65 Heyet, el-Fetiva’l-Hindiyye / el-Fetiva'l- Alemgiriyye (Bulak: Matbaatu’l-Kubra’l-Emiriyye, 1310), 3/305.

66 Had 11/91. Ayette Meyden halki kendilerine peygamber olarak génderilen Hz. Suayb’1 zayiflikla nitelendirmistir. Ayette
gecen bu zayiflik, Hz. Suayb’in ama olusuyla tefsir edilmistir. Bkz. Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-beyin
an te’vili dyi’l-Kur'dn (Mekketii'l-Miikerreme: Daru’t-Terbiye ve’t-Turas, ts.), 15/457.

67 Yiisuf 12/84.

68 Osman, Nizdmu'l-kazar fi’l-fikhi’l-[slAmi, 175.

6  Ahmet Bilgin, /slam Hukukunda Gercek Kisilerin Ehljyeti (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 1989), 72.

70 Bliceyrimi, Tuhfetii’l-habib, 1/408.

71 Salim Ogiit, “Dilsiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/303.

72 Maverdi, e/-Havi’l-kebir, 16 /155; Heyet, el-Fetiva’l-Hindiyye, 3/305.

73 Mustafa b. Sa’d er-Ruhaybani, Metdlibu uli'n-nuhi fi serhi Gayetil-miintehd (b.y.: el-Mektebii’l-islami, 1415/1994),
6/468.
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2.2.2, Gérme

Hakim, uyusmazliklar1 ¢ézerken taraflar1 ya da sahitleri birbirinden ayirabilmek ve varsa
gorsele dayali delilleri inceleyebilmek icin gorebiliyor olmalidir. Bu sebeple cumhur, tamamen gérme
engelli (6«97) bir kisinin hakimlige atanamayacagina ve atanirken goérme engeli olmadigi halde
gorevi sirasinda engelli hale gelen bir hakimin de azledilecegine hitkmetmistir.7# Clinkii kural olarak
fikihta hakim, hakkini1 arayan herkesin davasina bakmak zorundadir?> ve ama bir hakimin 6niine
gelen her davaya baktig1 varsayildiginda, davalardaki olay ve Kkisileri birbirine karistirma ihtimali
ylksektir. Her ne kadar ama olan hakim duydugu sesleri ayirt edebilse de bu ayrim ancak sik sik
tekrar eden sesler i¢in s6z konusu olabilir. Hikimin huzuruna ¢ikanlarin her zaman ayni kisilerden
olusmasi miimkiin degildir. Hikimin huzuruna daha 6nce hi¢ karsilasmadig1 ancak benzer sese sahip
kisiler de ¢ikabilir. Bu durum ise yargilamanin sihhatinde siiphe olusturur ki, bdylece yarginin
giivenilirligi zedelenebilir. Oyleyse 4ma olan bir kisinin hakimlik yapmasi, yarginin isleyisi ve
kararlarin uygulanmasi bakimindan immete zarar verebilecek bir durumdur. Fakihler de gérme
sartini 6ne siirerek muhtemel zararlarin 6niine gegmeye ¢alismis olmalidir.

Cumhurun gorisii bu yonde olmakla birlikte Malik b. Enes ile baz1 Safii alimlerden ama bir
kisinin hakimlik yapabilecegi aktarilmistir.’6 imam Malik'in goriisiinii Hz. Peygamber’in sefere
ciktiginda Ama bir sahabi olan ibn Ummi Mektum’u yerine halife birakmasina ve amanin sahitlik
yapabilmesine kiyasla hakim de olabilecegine dayandirdigi ifade edilse’” de imam Malik’e atfedilen
bu gériis ibn Ferhin (6. 799/1397) gibi baz1 Maliki fakihler tarafindan sahih gériilmemistir.”8
Amanin hakimligini kabul eden Safii alimler ise gériislerini Hz. Suayb peygamberin ama olusuyla
gerekcelendirmislerdir. Ancak onlarin bu gerekcesine itiraz eden Hanbeli fakihler, peygamberlerin
kemalir'l-hilkat (miikemmel yaratilis) iizere olup hem akli selim (saglam akil) hem de havasi selime
(saglam duyu) sahipleri olduklarina dikkat ¢ekmis ve dolayisiyla Hz. Suayb’in ama olamayacagini
ifade etmislerdir.”® Yapilan tartismayla ilgili olarak islami kaynaklarda Safiilerin gerekgesini
destekleyen giiclii bir verinin olmayisindan hareketle Hanbelilerin itirazlarinda hakli olduklar
sonucuna varilabilir.

Fikihta hakimlik meslegi icin prensipte gérme sart olsa da bazi istisnal hallerde zarurete
binaen ama olan bir kisinin hakim olabilecegine hiikmedilmistir. S6z konusu istisnai durumlarin
basinda savas ve baskic1 yoneticilerin devlet baskani olmas1 halleri gelmektedir. Mesela, savas
halinde muhasara altindaki gayr-1 miislim kale ehlinin anlasma talep etmesi iizerine tamamen gérme

74 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 16/155; ibn Miiflih, e/-Miibdi fi serhi’l-mukni, 8/154-155; Kisnavi, Eshelii’l-medarik, 3/196-
197.

75 Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef el-Baci, e/-Miinteka serhii’l-Muvatta’ (Kahire: Matbaatii’s-Sadde, 1332), 5/182.

76 ibn Ummi Mektum’un Hz. Peygamber tarafindan Medine’de halife birakilmasiyla ilgili olarak Safifler onun sehrin
korunmas! ve namazda imamlik yapmasi igin bu géreve tayin edildigini séyleyerek Imam Malik'in gériigiine itiraz
etmislerdir. Safifler bu itirazlarini ibn Ummi Mektum’un herhangi bir davaya kadilik yaptigina dair bir rivayetin
olmamasiyla delillendirmislerdir. Bkz. ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’]-muhtic, 10/106.

77 imam Malik'ten aktarildigina gére bir erkegin sesinden tanidig1 pegeli ya da perde arkasindaki bir kadin hakkinda sahitlik
yapmasl caizdir. Zira Hz. Peygamber’in vefatindan sonra insanlar onun eslerini ziyaret etmisler ve perde arkasindan onlar1
dinleyerek hadis nakletmislerdir. ibn Riisd (6. 520/1126), bu konuda Tabiunun énde gelen fakihlerinden Rebiatii’r-Re’y’in
“Amanin sahitligi caiz olmasaydi, cariyesi ya da hanimiyla yaptigi cinsi miinasebeti de caiz olmazdr” dedigini aktararak
Imam MaliK'in i¢tihadinda hocasinin izinden gittigini géstermeye cahgmigtir. Bkz. Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-
Kurtubi (ibn Riisd), el-Beyan ve't-tahsil ve’s-serh ve't-tercih ve't-ta‘lil li mesaili’l-miistahrece, thk. Muhammed Hacf vd.
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1408/1988), 9/444-445.

78 ibn Ferhiin, Tebsiratii’]-hiikkdm, 1/27. Hz. Peygamber'in gazveye giderken yerine Ibn Ummi Mektim’u vekil atamasi
hakkinda Maliki alimlerden Eb{ Bekir ibnii’l-Arabi, o ddnemde yargiy1 gerektiren bir husumetin olmadigini ve yapilan bu
tayinin nadiren vuku buldugunu belirmistir. Yani genel kaideye gore ama ya da sagir olan bir kisi kadi olamaz. Ancak
zaruri ve gecici hallerde bu Kkisilerin kadi olmasi miimkiindiir. Bu 6ziirler, adaletin saglanmasina engel olmasa da
gecikmesine neden olur. Bkz. Ebi Bekr Muhammed b. Abdillah el-Meéfirt (ibnii'l-Arabi), e/-Mesélik ff serhi Muvatta’i
Malik, tlk. Muhammed b. Hiiseyin es-Siilleymani - Aise bnt. Muhammed b. Hiiseyin es-Siileymani (b.y.: Daru’l-Garbi’l-islami,
1428/2007), 6/231.

79 ibn Kudame, el-Mugni, 14/13.
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engelli bir kisi hakim olabilir.80 Bu kabuliin temelinde Asr-1 Saadet’te Beni Kurayza'nin Hz.
Peygamber ve ashabi tarafindan muhasara altina alinarak anlasmaya zorlanmasi ve bunun iizerine
Kurayzalilarin kendileri hakkinda sahabeden Sa’d b. Mu’az’in hiikiim vermesini istemeleri seklinde
aktarilan olay yer alir. Kanaatimizce bu olay, fikih literatiiriinde zaruret halinde yapilan hakimlikle
ilgili olarak aktarilmis olsa da aslinda daha ¢ok hakemlikle ilgilidir. Zira aktarildigina gore taraflar
anlasmaya varinca, Sa’d b. Mu’az verecegi hiilkme razi olacaklarina dair Hz. Peygamber’'den,
Evslilerden ve Beni Kurayza’dan 6nce s6z almis, sonrasinda onlara kararini agiklamistir.8! Bu olayin
gerekce gosterildigi baglam dogrultusunda, zihinde Sa’d b. Mu’az’'in ama olmasi gerektigi beklentisi
olussa da kaynaklarda onun gorme engelli olduguna dair bir rivayete rastlanmamistir. Fakat onun bu
olaydan dnce ya da sonra hakimlik yaptig1 da kayitlara gegmemistir. Yani o, Beni Kurayza'nin istegi
ve Miislimanlarin kabuliiyle tek bir sefere mahsus olarak hakim -dogrusu hakem- oldu. Taraflar
isterse gorme engelli bir kisiyi de hakem tayin edebilirdi. Bu durumda fikih eserlerinde kaza bahsi
icerisinde yer almis olsa dahi, fukahanin aslinda hakim ile hakemi vasiflari itibariyle birbirinden
ayirdigi ve gorebiliyor olmay1 sadece hakimlik meslegi icin sart kostugu soylenebilir.

Ister hakimlik isterse hakemlik olsun her ikisi de uyusmazliklarin ¢éziimiinde basvurulan
mercii temsil eder, ancak aralarinda belirgin farklar bulunur. Hakimlik, genel ve siirekli olup yargi
sistemi icerisinde icra edilir. Buna karsilik hakemlik, hususi ve gecici olup tahkim cergevesindedir.
Yargilamada taraflarin hakimin sahsi lizerinde riza gdsterip gostermemelerine bakilmaz. Ciinki
hakim, kendisinden daha iist derecede velayete sahip bir makam tarafindan géreve atanir, yani
yargllanan taraflarin rizasina ihtiyaci yoktur. Tahkimde ise uyusmazliga diisen taraflarin riza
gosterdikleri sahis hakem olur. Hakem kararini vermeden 6nce taraflar bir baskasinin hakem olmasi
noktasinda yeniden anlasabilir.82 Taraflarin dama olan bir sahsin hakemligine riza gdstermeleri
halinde, o sahsin -ama olmasina ragmen- hakem olarak verdigi karar, yapilan anlasma geregi
baglayicilik kazanir. Zira, hakemlerin asli gorevi kurumsal ¢ercevede adaleti tesis etmek degil,
kendisine 6zel olarak miiracaat eden taraflar arasindaki uyusmazligi olabildigince adil bir sekilde
ortadan kaldirarak sulhu saglamaktir.

Ama bir kisinin hakimlik yapmasiyla ilgili istisnai hallerden bir digeri, atamanin mevcut
idarecilerin gii¢ ve baskisiyla gerceklesmis olmasidir. Sultanin otoritesini kullanarak 4ma olan bir
kisiyi hakimlige atamasi halinde atanan bu hakimin verdigi kararlar, iist bir makam tarafindan iptal
edilmedikce gecerli goriilmiistiir. Nitekim tarihte Harun Resid tarafindan Kife kadiligina atanan ve
ayni zamanda Ebu Hanife'nin talebesi olan N{ih b. Derrac’in (6. 182/798-799) ama olduktan sonra
da iki -bazi rivayetlere gore li¢- y1l daha hakimlik yaptig1 kaydedilmistir.83 Aktarildigina gore sahip
oldugu ailevi ve siyasi glicten ¢ekinildigi icin hi¢ kimse Nih b. Derrac’1 list makamlara sikdyet etmeye
cesaret edememistir.8 Buna ragmen hukuki istikrarin bozulmamasi zaruretine binaen onun ama
olarak gorev yaptig1 siire boyunca verdigi kararlarin fikih agisindan gegerli oldugu sonucu
¢ikmaktadir. Ciinkii Miislimanlarin umumi maslahati bunu gerektirir. Aksi halde Miisliimanlarin
maslahati ertelenmis olur ki, nihai asamada bu durum daha biiyiik zararlara yol agabilir.

Otoriter yonetim tarafindan atanan bir hakimin, zaruret ve umumi maslahat sebebiyle
yargillama yapabilecegi kabul edilse de Beytii'l-Mal ile ilgili davalara bakma yetkisi yoktur.8> Bu

80 Bulkini, Tedribu’l-miibtedi ve tehzibu’l-miintehi, 4/319; ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-muhtac, 10/107.

81 Ebu AbdilldAh Muhammed b. Omer el-Vakidi, . e/-Megazi ngr. M. Jones (Beyrut: Daru’l-A‘lami, 1409/1989) 2/512.

82 Mustafa Yildirim, “Tahkim”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/412. Sii-Caferi
alim Hilli, kadi/hakim i¢in sart olan biitiin vasiflarin hakem i¢in de sart oldugunu soyleyerek hakim ile hakemi aym
kategoride degerlendirmistir. Bu noktada Sia ile Stinni fikih mezhepleri arasinda bir ayrisma s6z konusudur. Bkz. Hilli,
Serd’i‘u’l-[slim fF mesd’ili’l-helal ve’l-hardm, 2 /316.

8 Ebu Zekeriyya Yahya b. Main el-Miirri, et-74ri}, nsr. Ahmed Muhammed Nurseyf (Mekketii'l-Miikerreme: Merkezii'l-
Bahsi'l-[lmi ve Ihyait-Turasi’l-islami, 1399/1979), 3/362; 4/29.

8¢ Eb{ Bekir Muhammed b. Halef Vek', AAbaru’l-kudit nsr. Abdiilaziz Mustafa el-Meragi (Kahire: Mektebetu't-Ticariyyeti’l-
Kubra, 1366/1947), 3/182.

85 Bulkini, Tedribii’l-miibtedi ve tehzibii’l-miintehi, 4 /320.
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mevzuda hazinenin gelir ve giderlerinin bizzat gézlem ve incelemeyle takip edilmesi gerektigi goz
oniinde bulundurulmus olmalidir. Ama bir hakimin bu tiirden bir takibi yapmasi zor olup verdigi
kararlar haksizhiga sebep olabilir. Bu durumda Miisliimanlarin umumi maslahati, yerini Islam
devletini ekonomik y6nden zayiflatacak bir mefsedete birakabilir ki, kural olarak def’i mefasit celbi
menafiden evla kabul edilmistir.

Siirekli gorme engelliliginden farkl olarak gorevi basindaki bir hakimin gecici siire gérme
kayb1 yasamasi halinde azledilmeyecegine; ancak bu hakimin ama iken verdigi kararlarin nafiz
olmadigina hiikmedilmistir.8¢ Yine tek goziiyle gorebilenler ( J}J) ile uzaktan goéremedigi halde
yakindan gorebilenler, yani kismi sekilde gorme engelli kisilerin hakimlik yapabilecekleri ittifakla
kabul edilmistir. Nitekim Abbasi kadi'l-kudatlarindan Yahya b. Eksem87 (6. 242/857) ile Osmanli
kazaskerlerinden Tahsin Hasan Bey’in88 (6. 1278/1861) tek goziiyle gorebilmesine ragmen hakimlik
yaptiklar1 aktarilmistir. Ayni sekilde goz iltihab1 gibi gecici gérme kusuru olanlarin hakimlige
atanmasi caiz gorilmiistir. Ancak bu kisilerin kusurlu hali diizelinceye kadar hiikiim vermemeleri
gerektigi belirtilmistir. Yashliga baghh goérme kusuru olanlarin, artik iyilesme ihtimali
tasimadiklarindan, hakimlik yapmalarina izin verilmemistir. Giindiiz goriip gece géremeyen (gece
korligi olan) kisilerin hakimlik yapabilecekleri genel olarak kabul gormiis olmasina ragmen, sadece
gece vakti gorebilen kisilerin hakimligine pek sicak bakilmamistir. Ayrica nesneleri kararti halinde
gordigii halde suretlerini segcemeyecek derecede gorme engelli olanlarin bu meslegi
yapamayacaklarina hiitkmedilmistir.8°

Bu baslik altinda son olarak sunu belirtmek gerekir ki, hakimlik meslegi agisindan tartismaya
acik olan gorme vasfi, halifelikte daha kati kurallara baglanmistir. Mesel3, -az 6nce gectigi lizere- tek
goziyle gorebilen bir kisi, hakim olabilirken halife olamaz.?° Ciinki bu engellilik halifenin otoritesini
zayiflatir. Halife olacak Kkisi, duyusal ve fiziksel olarak tam olmalidir ki, insanlar nezdinde sevilip
sayilsin ve Kkendisine itaat edilsin. Ancak miiftilik agisindan bu vasif (gorme) bir sart olarak
goriilmemistir.9? Ayrica hakimlik ile muftiligin icra amagclar farkhidir. Hatta pratikte de miiftilik
yapan bazi fakihlerin tamamen ya da kismen goérme engelli olmalarina ragmen resmi sekilde
gorevlerini siirdiirdiikleri goriilmektedir. Mesela, Endiiliis'te miiftilik yapan ve hisbe tegkilatinin
basinda bulunan Ahmed b. Muhammed er-Rusafi (6. 362/972) tamamen gérme engelliydi.?? Yine
Endiiliis miiftilerinden Said b. Hamedan Muhammed el-Kaysi (6. 378/989) de sag goziinden gérme
engelliydi ve bu sebeple de halk arasinda “deccalii’l-fukaha” lakabiyla aniliyordu.?? Neticede her iki
alimin sahip olduklar1 engellilik halleri yaptiklar1 gérevler agisindan dikkate alinmamaistir.

2.2.3. Konusma

Hakimin verdigi kararlar1 aciklayip uygulayabilmesi i¢in konusabilmesi gerekir. Bu sebeple
fikihta kural olarak tamamen konusma engelli kisilerin hakimlik yapamayacagi kabul edilmigtir.
Tamamen konugsamayan bir kisi (_» ;—T/ rﬁﬁ), hakimlige atanamayacag gibi atandiktan sonra boyle
bir engelin ortaya ¢ikmasi halinde 6nceki engellilik hallerinde oldugu gibi hakimlik gérevinden

86 Heyet, el-Fetiva’l-Hindiyye, 3/318.

87 Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen ed-Dimaski (Ibn Asakir), 74rihu Dimask nsr. Amr b. Gardme el-Amravi (b.y.: Daru’l-Fikr,
1315/1995), 64/80.

8 Mehmed Siireyya, Sicilli Osmani, haz. Nuri Aybakar (istanbul: Myra Yayincilik, 1996), 5/1619.

89 ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfeti’l-muhtic, 10/106; Maverd, el-Havi'l-kebir; 16/155.

9  Bliceyrimi, Tuhfetii’l-habib al serhi’l-hatib, 4/383.

91 Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, e/-Mecmi} serhu’l-Miihezzeb (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 1/41.

%2 Ebu’l-Velid Abdullah b. Muhammed el-Ezdi (Ibnt’l-Farad?), T4rihu ‘ulemd’i’l-Endeliis, nsr. Seyyid 1zzet el-Attar (Kahire:
Mektebetii’'l-Hanci, 1408/1988), 1/61.

9 Ebu’l-Fazl iyaz b. Misa el-Yahsubi (Kad1 lyaz), Tertibiil-medarik ve takribii’l-mesalik, nsr. Muhammed b. Tavit et-Tancl
v.d. (Magrib: Matbaatu Fadale - el-Muhammediyye, 1965-83), 7/12.

9 ibn Miiflih, e/-Miibdi'fi serhi’l-mukni’, 8/153-154; Kisnavi, Eshelii’l-medarik 3/196-197; ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-
muhtic 10/107.
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azledilir. Zira sahitlikte de konusma sarti aranmaktadir. Sahitlige kiyasla hakimlikte evleviyetle bu
sartin aranmasi gerekir.?> Cumhura gore hakimlik yapacak olan kisi isaret dilini kullanabilse dahi bu
kural degismez. Ciinkii isaret dilini herkes anlayamaz.%¢ Her ne kadar Safii alim ibn Siireyc’ten (6.
306/918) isaret yoluyla kendini ifade edebilen dilsiz kisilerin velayet sahibi olup hem sahitlik hem
de hakimlik yapabilecekleri aktarilsa da Safiilerin genel goriisii aksi yondedir.%”

Safil fakih Maverdi'nin de belirttigi gibi dilsizlik, hakimin hukuku ilzam (haklar1 baglayici
kilma) ve ahkami infaz (hikiimleri uygulama) yetkisini kullanmaktan alikoyan bir engellilik halidir.%8
Serf uygulamalar ag¢isindan ilzam ve infaz, hakimin yetkisi dahilindedir. Konusamayan bir hakim,
yargillama yaptiktan sonra verdigi hitkmi ilan edemedigi siirece haklari ilzam edemeyecegi gibi
hiikiimleri de infaz edemez. Bu durumda ise haklarin yerini bulmasi ve dolayisiyla adaletin
saglanmas1 miimkiin olmaz. Dolayisiyla dilsiz bir kisinin hakimlik yapmasi, maddi hukuk acisindan
uygulamada ciddi sorunlara sebep olabilir.

Bazi fakihlerin hakimlige atanmaya mani olan ebedi engeller icerisinde sagirlik ve korligi
zikretmesine ragmen dilsizlige yer vermedigi®® goriilmektedir. Benzer sekilde Mecelle’de de ama ve
sagir kisilerin hakim olamayacaklar11® vurgulanirken dilsiz kisilere dair ilgili madde metninde
hususi bir hitkme yer verilmemistir. Bu durum hakimlik meslegi i¢cin konusma vasfinin gérme ve
isitmeye goére daha zayif bir sart olarak goriilmesinden kaynaklanabilir. Zira konusma, bilgiye
ulasmada isitme ve gorme kadar etkili bir vasif olmayip bilginin sifahen aktariminda ihtiya¢ duyulan
bir vasiftir. Muhtemelen bu sebeple isitme ve gérme bilgi edinme yollarindan sayilirken, konusmaya
yer verilmemis olmalidir.

Literatiirdeki tartismalara bakildiginda, dilsizlik ile dogustan sagirliga bagli olan ve diizelme
ihtimali bulunmayan engelliligin kastedilmemis olmasi muhtemeldir. Daha 6nce de gectigi lizere
isitme vasfi, duyular icerisinde oncelikli olup merkezi bir 6neme sahiptir. Ayrica sagir ve dilsiz olan
kisilerin ehliyetlerinin olup olmadigina dair tartismalar bulunmaktadir. Oyleyse mevzu bahis olan
dilsizlik hali, baska bir nedenle sonradan meydana gelen konusma engeline tekabiil edebilir ve bu
tiirden konusma engelli bir kisinin séylenenleri anlayabilmesine binaen ihtiya¢ ve zaruret halinde
hakimlik yapmasi miimkiin olabilir. [htiyac halinde yabancilarin yargilanmasinda adil -giiniimiizde
yeminli- miitercimlere miiracaat edildigi gibi konusma engeli olan hakimler i¢in de isaret dilini bilen
kisilere miiracaat edilebilir ya da hakimin karari1 kendi eliyle yazdig1 metinden okunmak suretiyle
mahkemede ilan edilebilir. Ancak fikih eserlerinin bu tiir alternatiflere pek a¢ik olmadigini belirtmek
gerekir. Zira fukaha arasinda konusamayan hakimi cansiz tasal®l benzetenlerin oldugu
gorilmektedir.

Kismi konusma engellerinden kekemelik, baz1 harfleri sdéyleyememe, dil bag1 vb. kusurlara
sahip kisilerin, soyledikleri anlasildig1 miiddetce hakimlik yapabileceklerine cevaz verilmistir. Clinki
bu tiir engeller her ne kadar konusmaya muglaklik katsa da anlasmaya mani degildir. Hz. Musa (a.s)
da konusurken zorlanmasinal®? ragmen peygamberlik gorevini siirdirmiistiir.103

Sonug

%  [bn Kudame, e/-Mugni, 14/13.

%  Osman, Nizdmu'l-kazai fi’l-fikhi’l-Islimi, 175.

97 Maverdi, el-H4vi’l-kebir, 16/155; Ebu’l-Hiiseyn Yahya b. Ebi'l-Hayr el-Imrani, e/-Beydn i mezhebi’l-Imami’s-Saffi, thk.
Kéasim Muhammed en-Nrf (Cidde: Daru’l-Minhac, 1421/2002), 13/21.

98  Maverdi, e/-Hivi’l-kebir; 16 /155.

99 Ruhaybani, Metdlibu uli'n-nuha fi serhi Gayeti’l-miinteha, 6/468.

100 Mecelle, m. 1794.

101 Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib, 4/383-385.

10z Taha 20/25-28.

103 Maverdi, e/-Havi'l-kebir, 16/155.
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Hakimlik, ozelligi geregi saglam ve saglikli olmay1 isteyen bir vazifedir. Hakimligin bu
ozelligini goz 6niinde bulunduran islAm hukukgulari, zihinsel ve duyusal alanda olmasi muhtemel
engellerin her biri lizerinde durmustur. Siireklilik gosteren zihinsel engellerin eda ehliyetini
tamamen ya da kismen kaldirmasi sebebiyle, bu tiirden engellere sahip kisilerin hakimligi icmaen
caiz gorilmemistir. Duyusal engellerin kural olarak eda ehliyetinden ziyade kaza velayetini
etkilemesi sebebiyle, fikhi tartismalar daha ¢ok bu tiirden engelli kisilerin hakimligi tizerinde
yogunlasmistir. Her bir duyu kaybinin derecesiyle ilgili tartismalarda, tam engelli kisilerin dahi
hakimligine cevaz veren miinferit gériislerin olmasi giiniimiiz agisindan oldukga ilham verici ve belki
de yenilikcidir.

Fukaha, hakimlerin vasiflarindan 6zellikle saglik sartiyla ilgili hiikiim verirken daha ¢ok kiyas
(6zellikle kiyas-1 celf), maslahat-1 miirsele ve sedd-i zeraiye dayanarak i¢tihatta bulunmustur. Ciinkii
Kitab ve slinnette konuyla ilgili beyanlar miicmel ve sinirh diizeydedir. Bu durum, fukahanin verdigi
hiikiimlerin genel itibariyle akli istidlallerle yapilan ictihatlar g¢ercevesinde kalmasina neden
olmustur. I¢tihatlar ise dénem ve sartlara gére degisiklik gosterebilmektedir. Konuyla ilgili fikih
literatiiriine ge¢mis mezkdr ictihatlarin, daha sonraki donemlerde mevcut ¢agin imkan ve anlayisi
dogrultusunda degisebilecegi goz onlinde bulundurulmalidir. Zira igtihatlarin konusunu olusturan
saglik sorunlarinin tedavi imkanlari ile alternatif ¢éztimleri her ¢agda farklilagabilmektedir.

Calismamiz neticesinde ge¢misteki Islam devletlerinde hakimlik meslegine atanmada
gozetilen uygulamalarin hususi olarak arastirilmasi gerektigi kanaati olusmustur. Boylece
inceledigimiz konu ag¢isindan agikta kaldigini diisiindiigiimiiz bir bosluk doldurulabilir ve bu alana
katki saglanabilir. Arastirmak isteyenler icin bu mevzu tavsiye niteligindedir.
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