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(074
Tiirk hukukunda islemde birlik ilkesini agikg¢a diizenleyen bir kanun hiikkmii bulunmamaktadir. Fakat
Isvigre’de oldugu gibi iilkemizde de hukuk &gretisi ve Yargitay, 6liime bagh tasarruflarin resmi sekilde
diizenlenmesinde islemde birlik ilkesine uyulmasi gerektigini kabul etmektedir. Islemde birlik (unitas
actus); resmi belgelendirmenin gerceklestirilmesinde, belgelendirme taraflarinin, resmi memurun ve
gerekli oldugu takdirde diger katilimcilarin, asil islemler boyunca belgelendirme yerinde hazir bulunmasini,
asil iglemlerin 6nemli bir kesinti olmaksizin ve araya baska bir igslem girmeksizin gergeklestirilmesini
emreden temel bir ilkedir. Islemde birlik ilkesi, taraf iradelerinin, diizenlenen resmi senede tam ve dogru
olarak yansimasini saglar. Resmi memur, taraflarin, senette yer alan hukuki islemi, senet i¢erigini anlayarak
yaptigindan emin olur. Diizenlenen resmi senet, sahteligi ispat edilinceye kadar kesin delil niteligi tagir.
Islemde birlik ilkesine hem okunarak ve imzalanarak hem de okunmaksizin ve imzalanmaksizin diizenlenen
resmi vasiyetnamede ve miras sdzlesmesinde uyulmas: gerekir. Islemde birlik ilkesine uyulmaksizin
diizenlenen resmi sekildeki 6liime bagli tasarrufun mahkemeden iptali istenebilir. Yargitay en ¢ok, resmi
senette noterin adimin gegmesine ragmen senede noterlik bagkatibi adina kase basilarak senedin bagkétip
tarafindan imzalanmasi halinde islemde birlik ilkesine uyulmadig1 gerekgesiyle 6liime baglh tasarrufun
iptaline karar vermektedir. Bununla birlikte, bize gore Yargitayin bu tiir kararlarinda kaliplasmis bigimde

kullandig ifade degildir isabetli degildir ve bu ifadenin gozden gegirilmesi gerekir.
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ABSTRACT

There are no legal rules in the Turkish law that clearly regulates unitas actus principle. However, as in
Switzerland, also in Tiirkiye the legal doctrine and the Court of Cassation accept that the unitas actus
principle should be followed during the public certification of testamentary dispositions. Unitas actus is a
basic principle, which requires the certification parties, public officials, and other participants (if necessary)
to be present at the certification place throughout the main process, and the main processes are carried out
without any significant interruption and without any other action during the public certification. Unitas
actus principle ensures that the will of the parties is fully and accurately reflected in the public deed. The
public officer ensures that the parties draw up the legal action in the deed by understanding the content of
the deed. The issued public deed constitutes full proof of the facts unless its content is proven to be incorrect.
Unitas actus principle must be followed in regulatory procedures of notarial will, which are drawn up by
the testator either by reading and signing or without reading and signing it, and in inheritance contract. The
invalidation of the testamentary disposition in the public form, which is issued without complying with
unitas actus principle, may be requested from the court. The Court of Cassation invalidates the testamentary
dispositions mostly on the ground that unitas actus principle is not followed in case where the notary
public's name is mentioned in the public deed, but the deed is signed by the notary public's chief clerk by
stamping his / her own name. However, in our opinion, the established expression used by the Court of

Cassation in such decisions is not accurate and needs to be reviewed.

Keywords: Unitas Actus Principle, Testamentary Disposition, Notarial Will, Inheritance Contract, Court

of Cassation.

GIRIS

Tiirk 6zel hukukunda genel olarak sekil serbestisi gecerlidir. Bir hukuki islemin
gecerliligi, kural olarak o islemi kurmaya yonelik irade beyanlarmin belirli bigimde
yapilmasina bagli degildir. Bununla birlikte kanun koyucu baz1 hukuki islemlerin gegerli
olabilmesi i¢in irade beyanlarinin belirli sekilde yapilmasini ongérmiistiir. Hatta birtakim
hukuki islemlerin gegerliligi, 0 islemin yapilmasma resmi gorevlinin katilmasina
baglanmustir. Ozellikle miras hukukunda; bor¢lar hukukunda gecerli olan sekil serbestisi,
yerini sekle siki sikiya bagliliga birakmastir.

Bir hukuki islemin yapilmasina resmi bir gorevlinin katilmasi, 0 islemi yapan
kisinin ger¢ek iradesinin, yapilan isleme dogru bi¢imde yansimasini saglar. Hukuki
islemin diizenlenmesine katilan resmi memur, hukuki bilgisiyle ve mesleki deneyimiyle

taraflarin agikladiklari iradelerinin yapilan isleme tam ve dogru olarak yansimasini
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garanti eder. Resmi sekilde yapilan hukuki islemlerde, resmi senette yer alan ve hukuki
sonu¢ dogurmaya yonelik olan taraf iradelerinin, taraflarin ger¢ek beyanlari oldugu
konusunda kural olarak bir duraksama bulunmaz. Ancak bunun saglanabilmesi, resmi
belgelendirme isleminin basindan sonuna kadar bir biitiin olarak ytiriitiilmesine baghdir.
Iste, resmi belgelendirme isleminin bir biitiin olarak yiiriitiilmesini ve bu sayede taraflarin
iradelerinin resmi senede dogru bicimde yansimasini saglayan ilke, islemde birlik

ilkesidir.

Islemde birlik ilkesi, resmi sekle bagli tiim hukuki islemlerin diizenlenmesinde
uyulmasi gereken temel bir ilkedir. Resmi sekle bagl hukuki islemlerin gegerli olarak
kurulmasinin tasidigr énem ve bu islemlerin yapilma sikligi goz oniine alindiginda,
islemde birlik ilkesinin {izerinde dikkatle ve Ozenle durulmasi gerektigi anlagilir.
Ozellikle resmi sekilde yapilmalar1 zorunlu olan ve uygulamada sik¢a yapilan resmi
vasiyetnamenin ve miras soOzlesmesinin diizenlenmesinde, islemde birlik ilkesine
uyulmas: biiyiik onem tasir. So6zii edilen hukuki islemlerin, islemde birlik ilkesine

uyulmaksizin diizenlenmesi, s6z konusu islemin iptaline neden olabilir.

Yargitayin yerlesik uygulamasinda, resmi sekilde yapilan 6liime bagl tasarruflarin
diizenlenmesinde islemde birlik ilkesine uyulmasi gerektigi genel kabul gormektedir.
Bununla birlikte, Yargitay bu konudaki igtihatlarinda genellikle kaliplagsmis bir bigimde:
“Resmi vasiyetnamenin, islemde birlik prensibi uyarinca, vasiyet¢inin vasiyetnameyi
okumasindan sonra, agsamalarinda araya fasila girmeksizin tamamlanmasi gerekir.
Resmi memurun yaptigi islemler tevsik islemi oldugu icin, bastan itibaren ayni memur
tarafindan yapilmast ve son imza isleminin de tahriri alan, okuyan ve vasiyet¢i ile tanik
sozlerini dinleyen, yazdiran memur tarafindan yapilmast zorunludur. Bu yon, islemlerde
birlik prensibinin zaruri bir sonucudur.” ifadesine yer vermektedir.! Ne var ki Yargitay

ictihatlarinda istikrarli olarak kullanilan bu ifadenin yerindeligi tartismalidir.

Y Yargitay 3. HD, T. 10.09.2019, 2018/7254 E., 2019/6465 K.; Yargitay 3. HD, T. 05.07.2018, 2017/16678
E., 2018/7664 K.; Yargitay 3. HD, T. 24.11.2015, 2015/10759 E., 2015/18648 K.; Yargitay 3. HD, T.
23.06.2015, 2015/748 E., 2015/11618 K.; Yargitay 3. HD, T. 25.06.2013, 2013/10121 E., 2013/10974 K.;
Yargitay 3. HD, T. 24.09.2012, E. 2012/13425,2012/19639 K.; Yargitay 3. HD, T. 19.03.2012, 2011/22075
E., 2012/7261 K.; Yargitay 2. HD, T. 18.07.2005, 2005/8654 E., 2005/11578 K. sayili kararlart.
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Bu calismada islemde birlik ilkesi genel olarak agiklanmakta; islemde birlik
ilkesinin &liime bagl tasarruflardaki goriiniimii 6zel olarak incelenmekte ve Yargitayin,

islemde birlik ilkesinin uygulanisina dair bazi 6nemli kararlar1 degerlendirilmektedir.

l. ISLEMDE BIiRLIK iLKESI HAKKINDA GENEL BiLGILER
A. Islemde Birlik ilkesi Kavrami ve Bu Ilkenin Tarihsel Cercevesi
1. Kavram

Islemde birlik veya diger bir adiyla unitas actus (Einheit des Aktes; unity of action);
Roma hukukunda ortaya ¢ikan, ortak hukuk déneminde de uygulanan?, giiniimiizde resmi

belgelendirme islemlerinin yiiriitilmesinde gegerliligi genel kabul goren bir ilkedir.

Unitas actus Latince bir terim olup unitas kelimesi birlik, biitiinliik veya teklik;
actus kelimesi ise eylem veya islem anlamina gelir. Hukukumuzda unitas actus teriminin
karsilig1 olarak “islemde birlik” veya “islemlerin tekligi” ifadesi kullanilmaktadir.
Islemde birligin, resmi belgelendirme islemlerinde uyulmasi gereken genel nitelikte bir

kural olmasindan hareketle buna “islemde birlik ilkesi”, “islemde birlik kurali” veya

“islemde birlik prensibi” de denilmektedir.

Islemde birlik ilkesi, resmi belgelendirmede, belgelendirmenin taraflarinin, resmi

memurun ve gerekli oldugu takdirde bilirkisi®, terciiman® ve tanik® gibi diger tiim

2 RUF, Peter, Notariatsrecht, Skriptum, 1. Auflage, Merkur, Langenthal, 1995, s. 380.

3 Resmi belgelendirme islemlerinde bilirkisi, resmi memur ile engelli olan belgelendirme tarafi arasinda
kendisine basvurulmamasi durumunda saglanamayacak olan iletisimin kurulmasinit saglayan kisidir
(MARTI, Hans, Notariatsprozess: Grundziige der offentlichen Beurkundung in der Schweiz, 1.
Auflage, Stampfli, Bern, 1989, s. 72).

4 Terciiman da aym bilirkisiye benzer bir islev goriir ve resmi memurla senet dilini hi¢ veya yeteri kadar
bilmeyen belgelendirme tarafi arasindaki iletisimin kurulmasini saglar (MARTI, 1989, s. 72).

5 Resmi belgelendirme islemlerinde yer alan tanik, yargilamada kendisine basvurulan taniktan farklidir.
Yargilama tanigi, olaya taniklik eden kisidir. Belgelendirme tanigi ise resmi belgelendirme isleminin
yapiligina taniklik eden kisidir. Yargilama taniinin, tanikligina bagvurulmadan 6nce gergeklesen olaya
iligkin olarak edindigi bir bilgi bulunmaktadir ve o, tanikligina bagvurulmak suretiyle yargilama konusunun
acikliga kavusturulmasina katkida bulunur. Buna karsilik, belgelendirme taniginin, resmi belgenin
konusunun agikliga kavusturulmasina bir katkida bulunmasi s6z konusu degildir (MARTI, 1989, s. 67).
Hatta 6liime bagli tasarrufun yapilmasia katilan taniklarin belgelendirme tanigi dahi olmadigi; onlarin
sadece mirasbirakanin senedi tantyarak oliime bagh tasarrufta bulunduguna taniklik ettikleri bu nedenle
onlarm sadece islem tanig1 olarak nitelendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir (WEIMAR, Peter, BK —
Berner Kommentar zum Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Band 111/ 1, Das Erbrecht, Die Erben, Die
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katilimeilarin® asil islemler (Hauptverfahren) boyunca belgelendirme yerinde hazir
bulunmasi, asil islemlerin 6nemli bir kesinti olmaksizin ve araya bagka bir islem

girmeksizin gergeklestirilmesi anlamina gelir.
2. Tarihsel Cergeve

Islemde birlik ilkesi, kaynagini Roma hukukundan alir.” Séyle ki Roma hukukunda
Venuleius’a gore (D. 45, 1, 137 pr.)%; stipulatio’nun® kurulusunda, &neride bulunanin
(stipulator) ve kendisine 6neride bulunulanin (promisor) eylemi; araya sadece kisa bir
kesintinin girmesine izin verilebilecek sekilde ve Oneride bulunanin ¢ok az bir
gecikmeyle cevaplanabilecegi bigimde “siirekli” olmalidir. Ancak soru sorulduktan sonra
baska bir sey yapilirsa taahhiit gegersiz olur. Hatta bu durum, 6nerilen kisi ayni1 giinde
cevap vermis olsa bile gecerlidir. Goriildiigii lizere Roma hukukunda stipulatio
sOzlesmesinin kurulusunda siireklilik ve birlik esas alinmis; islemlerin arasia uzun bir

kesintinin girmesi bir gegersizlik sebebi olarak kabul edilmistir.

Stipulatio sdzlesmesinin kurulusundaki islemde birlik gerekliligi, kendisine Roma
miras hukukunda da yer bulmustur. Roma hukukunda islemde birlik ilkesi gesitli
imparatorlar tarafindan uygulanmustir. Bu kapsamda, Imparator Theodosius ve
Valentinianus (C. I. 6, 23, 21 pr.)!° vasiyetname bakimindan bu ilkeyi uyulmas: gereken
bir kural olarak 6ngérmiistiir. Buna gore; yazili bir vasiyette bulunmak isteyen ancak
vasiyetnamede ne yazdigiin baskalar tarafindan bilinmesini istemeyen bir kisi, kendi

eliyle yazdigi veya baskasinin eliyle yazilmig olan vasiyetnameyi miihiirlemeli, baglamali

gesetzlichen Erben, Die Verfiigungen von Todes wegen, 1. Auflage, Stampfli, Bern, 2009, Art. 499 ZGB,
N. 8).

® Ornegin temsile izin verilen hallerde belgelendirme tarafinmn temsilcisi (MARTI, 1989, s. 73).

" Roma’da unitas actus yani islemin bir biitiinliik olusturmasi ius civile'den gelir (UMUR, Ziya, “Roma
Miras Hukuku'nun Ana Hatlar”, iUHFM, Y. 1965, C. 31, S. 1-4, s. 170.

8 https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/ (E.T. 15.02.2022).

® Stipulatio, Roma hukukunda basit bir soru ve cevap esasina dayanan bir sézlesme tipiydi. Stipulatio, genel
nitelikte bir s6zlesme tipi olup her tiirlii anlagmanin kalib1 haline getirilebilirdi. S6zlii bir s6zlesme tipi olan
stipulatio, stipultor’un sozlesmenin tiim igerigini kapsayan sorusuna karsilik promisor’un sdzlesmede
kararlagtirilan edimi yerini getirecegine iliskin kayitsiz sartsiz verdigi cevapla olugur. Stipulatio hakkinda
ayrintilt bilgi i¢in bkz. KORKMAZ, Firat, Roma Hukukunda Stipulatio, 1. Basim, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2021, s. 31 vd.

10 https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/ (E.T. 20.02.2022).
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ve onu sararak ya da baska bir yolla yazilan1 gizlemelidir. Bu yapildiktan sonra, ergenlik
cagma gelmis olan yedi Roma vatandasimi “bir araya getirerek” s6z konusu
vasiyetnameyi, hepsine “orada”, “ayni1 anda” imzalatmali ve miihiirletmelidir. Bunun
disinda, vasiyette bulunan, bu taniklara, sunmus oldugu belgenin kendi vasiyeti oldugunu
sOylemeli ve “taniklarin huzurunda” s6z konusu vasiyeti kendi eliyle imzalamalidir. Bu
yapildiktan ve taniklar vasiyeti “ayni giinde, ayn1 zamanda, birlikte” imzalayarak
miihiirledikten sonra artik s6z konusu vasiyet gegerli olur ve taniklarin vasiyetnamenin

igeriginde ne yazdigini1 bilmemeleri, onu gegersiz kilmaz.

Imparator Theodosius ve Valentinianus tarafindan bir gegerlilik kosulu olarak
ongoriilen islemde birlik, Imparator Justinian (C. I. 6, 28, 23 pr.)!! tarafindan da baz1
esneklikler getirilerek uyulmasi gereken bir kural olarak ongoriilmiistiir. Justinian’a gore;
eski hukukta vasiyetlerin bir biitiin olarak yapilmasi gerekli gériilmiis ve bunun anlami
dogru olarak yorumlanmadigi i¢in bu durum hem taniklarin hem de vasiyetlerin zarar
gormesine neden olmustur. Vasiyetlerin diizenlenmesinde (...) eski gelenege uyulmasi
gerekir. Onlarin  diizenlenmesi, “zorunlu olmayan hicbir sebeple kesintiye
ugramamalidir”. Zira bu kadar énemli bir islemin sonucu, 6nemsiz meselelerle kesintiye
ugratilamaz. Bununla birlikte, vasiyette bulunanin bedensel olarak aci ¢ekmesine neden
olacak herhangi bir zorunlu hal ortaya g¢ikarsa soyle ki gerekli olan yiyecegin veya
icecegin temin edilmesi yahut tibbi tedavilerin uygulanmasi veya ilacin alinmasi
gerekirse ki bunlarin yapilmasi ihmal edilirse vasiyette bulunanin sagligi tehlikeye girer
ve vasiyette bulunanin ya da taniklarin dogal bir ihtiyacini giderme geregi dogarsa ve bu
yapilan islemlerin kesintiye ugramasini zorunlu kilarsa vasiyet bu nedenle gegersiz
kilinamaz. Hatta taniklardan biri epilepsiye tutulsa bile bu husus gecerlidir. Ancak “gecici
bir gecikmeye” yol acan sebep ortadan kalkar kalkmaz bir vasiyetin yerine getirilmesinde
uyulmasit gereken alisilagelmis ustle uyulmasi gerekir. Ancak taniklar, vasiyette
bulunanin dogal ihtiyacini onlarin huzurunda gidermekten utanmasi nedeniyle kisa bir
siireligine oradan ayrilirsa ve bu sirada vasiyette bulunan tarafindan herhangi bir sey
yapilirsa, taniklar yeniden iceri alinir ve vasiyetin diizenlenmesine devam edilir. Diger

taraftan taniklardan biri veya birkagi, bu tiir bir nedenle oradan ayrilmak zorunda kalirsa,

11 https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/ (E.T. 21.02.2022).
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kisa bir siireligine olmak kaydiyla, hazir bulunanlarin, onlarin doniisiinii beklemeleri
gerekir ve sonra islemlerin yapilmasina devam edilir. Fakat bazi beklenmedik durumlar
“daha uzun bir siire” toparlanmay1 gerektirirse ve ozellikle vasiyette bulunanin
giivenligine iliskin yakin bir tehlike varsa, 0 zaman o tanik veya basina boyle bir sey gelen
taniklar digerlerinden ayrilir ve yerine baskasi yahut yerlerine baskalari ¢agrilir. Yeni
gelen taniklara, vasiyette bulunan kisi ve onlar cagrilmadan dnce yapilanlara taniklik eden
diger taniklar tarafindan; onlar gelmeden 6nce yapilanlar hakkinda bilgi verilir. Sayet bu
her yoniiyle agik olsa hatta yeni gelen taniklar halihazirda taniklarin imzalarini attiklarini
izlemis olsalar bile onun veya onlarin, yapilmasi gereken her seyi diger taniklarla birlikte
yapmasi gerekir. Zira boylece hem dogamiz iyilestiririz hem de oliilerin durumunun o
halleriyle kalmasini saglariz... Goriildiigi tizere, Justinian, vasiyetnamelerin yapilmasi
konusunda islemde birlik ilkesinin uygulanmasini devam ettirmis ancak bu ilkeye
birtakim istisnalar getirmek suretiyle bu istisnalarin gerceklesmesi halinde
vasiyetnamenin gegersiz kilimmasimi ve bdylece vasiyette bulunanin son arzularinin

yerine getirilmeme tehlikesini 6nlemek istemistir.
B. Islemde Birlik ilkesinin Isvicre ve Tiirk Hukukundaki Durumu
1. Isvicre Hukukunda

Isvigre'de resmi sekle bagl hukuki islemlerin yapilmasinda izlenilecek olan ustil
hakkinda federal diizeyde bir hukuki diizenleme bulunmamaktadir. Federal kanun
koyucu, resmi sekle bagli hukuki islemlerde izlenilecek olan usile iliskin diizenlemeleri
yapma gorevini esas olarak kantonlara birakmistir (Art. 55/1 SchiT ZGB). Dolayisiyla
Isvigre hukukunda “islemde birlik ilkesini” federal diizeyde agik¢a diizenleyen bir kanun
hiikkmii bulunmamaktadir. Bununla birlikte, islemde birlik ilkesi, Isvigre hukukunda
varhg federal diizeyde kabul edilen ve mahkemelerce de uygulanan bir ilkedir.'?
Gergekten de bu ilkeye resmi belgelendirme islemlerinin yapilmasinda uyulmasi
gerektigi ve bu ilkenin resmi belgelendirme konusunda federal hukuk tarafindan aranan

asgari kosullardan biri oldugu, Isvigre hukuk &gretisinde ve yargi kararlarinda kabul

12 MARTI, Hans, “Das Hauptverfahren im Schweizerischen Notariatsprozess”, ZBGR, 64 / 1983, s. 329.
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edilmektedir.’® Ayrica neredeyse tiim Isvigre kantonlarinin kanunlarinda, resmi senedin
noter tarafindan veya gerektiginde taraflarca okunmasi sirasinda 6nemli bir kesintinin
yasanmamas1 gerektigi agik¢a diizenlenmistir. Diger taraftan, cogu kantonun resmi
belgelendirmeye iliskin kanunlarinda, belgelendirmeye katilan tiim kisilerin (noterin,
taraflarin, varsa vekilin ve ikincil kisilerin'#) belgelendirme yerinde tiim asil islemler
boyunca hazir bulunmasi gerektigi acikca yer almaktadir.® Bununla birlikte bazi
kantonlarda, istisnai olarak federal kanunlarda aksi Ongoriilmedikce belgelendirme

islemlerinin her bir belgelendirme tarafiyla ayr1 ayn yiiriitiilmesine izin verilmektedir.'®

Isvigre hukukunda resmi sekle bagl 6liime bagl tasarruflarin diizenlenmesindeki
asil islemlerin yiritilmesinde sadece federal hukuk kurallarinin gegerli oldugu, bu
kapsamda resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine iligkin Art. 499 ZGB ve devami
hiikiimlerinin ve miras sozlesmesinin sekline iliskin Art. 512 ZGB hiikmiiniin miistakilen
uygulanmasi gerektigi, bu islemlerin yliriitilmesinde kantonal hukukun gecerli olmadigi
ancak resmi sekle bagli 6liime bagli tasarruflarin diizenlenmesindeki asil islemlerin
yiriitiilmesinde islemde birlik ilkesine uyulmasinin biiylikk Onem arz ettigi
belirtilmektedir.}” Goriildiigii {izere Isvigre hukukunda resmi sekle baglh oliime bagh
tasarruflarin diizenlenmesinde islemde birlik ilkesine uyulmas: gereginin kantonal

hukuktan degil; federal hukukun kendisinden kaynaklandig1 kabul edilmektedir.

Isvigre Federal Konseyi, Aralik 2012°de Medeni Kanun'un resmi belgelendirmeye

iligkin hiikiimlerinin degistirilmesi amaciyla bir 6n tasar1 hazirlayarak istisare siirecini

13 SCHMID, Jiirg, “Die Fernbeurkundung”, Aktuelle Themen zur Notariatspraxis, (Hrsg. Martin
Dumermuth / Urs Hofmann / Stephan Wolf, vd.), Rub Media AG, Bern, 2018, s. 233.

14 Resmi belgelendirme isleminde resmi memurun ve belgelendirmenin taraflarinin disinda kalan ve
belgelendirme islemine katilarak belirli goérevleri yerine getiren taniklar, bilirkisiler ve terclimanlar ikincil
kisi olarak nitelendirilir (MARTI, 1989, s. 66).

15 WOLF, Stephan, “Zu den kantonalen Beurkundungsverfahren als Ausgangslage fiir einen
bundesrechtlichen Notariatsprozess und zugleich zu den Schwierigkeiten einer Vereinheitlichung des
materiellen Notariatsrechts -eine Standortbestimmung”, Aktuelle Themen zur Notariatspraxis, (Hrsg.
Martin Dumermuth / Urs Hofmann / Stephan Wolf, vd.), Rub Media AG, Bern, 2018, s. 43.

16 BRUCKNER, Christian, Schweizerisches Beurkundungsrecht, 1. Auflage, Schulthess, Ziirich, 1993,
s. 330; WOLF, 2018, s. 44.

" WOLF, Stephan / GENNA, Gian Sandro, Schweizerisches Privatrecht, Band IV / I, Erbrecht, 1. Teil,
1. Auflage, Helbing Lichtenhahn, Basel, 2012, s. 221.
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baslatmistir.® Hazirlanan 6n tasarida islemde birlik ilkesi de diizenlenmistir (Art. 55j VE
SchIT ZGB). Federal Adalet Dairesi tarafindan yayimlanan 6n taslak ve agiklayict
raporda, islemde birlik ilkesinin, resmi belgelendirmede uyulmasi gereken federal
diizeydeki asgari kosullardan biri oldugu, bunun Isvigre hukuk dgretisinde kabul gordiigii
ve yargl kararlarinda benimsendigi belirtilmistir.® On tasarida federal kanun koyucu
tarafindan resmi belgelendirmede gecerli olan ve “yazili olmayan kural” niteligindeki
baz1 hususlarda; bu baglamda islemde birlik konusunda, agikligin ve hukuki giivenligin

saglanmasinin zamanmin geldigi vurgulanmustir.?

On tasarinin “Islemde Birlik” (Einheit des Aktes) basligim tasryan 55j maddesine
gore:?! Belgelendirmenin taraflari, belgelendiren kisi ve gerekli oldugu miiddetce ikincil
kisiler, tiim asil islemler boyunca belgelendirme yerinde hazir bulunur. Asil iglemler
onemli bir kesinti olmaksizin gergeklestirilir. S6zlesmeler 6nemli nedenler varsa her bir

belgelendirme tarafiyla ayr1 ayr belgelendirilebilir.

On tasartya iliskin istisare siireci Mart 2013’te kapanmustir ve Aralik 2013’te
Federal Adalet Dairesi tarafindan istisare 6zeti yayimlanmistir.?? Séz konusu ozette,

resmi belgelendirmeye iliskin federal asgari kosullarin "gilincellenmesi” konusunun

18 Bundesamt fiir Justiz (BJ), Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Anderung betreffend offentliche
Beurkundung), Erlauternder Bericht mit Vorentwurf, Dezember 2012.
https://www.bj.admin.ch/dam/bj/de/data/wirtschaft/beurkundungsverfahren/vn-ber-
d.pdf.download.pdf/vn-ber-d.pdf (E.T. 25.03.2022)

19BJ, 2012, s. 2.

20BJ, 2012, s. 3.

2L «p, Einheit des Aktes
Art. 55j

I Die Urkundsparteien, die Urkundsperson und, soweit nétig, die Nebenpersonen sind wéihrend des ganzen
Hauptverfahrens am Beurkundungsort anwesend.

2 Das Hauptverfahren wird ohne wesentliche Unterbrechung durchgefiihrt.
3 Aus wichtigen Griinden kénnen Vertrdge mit jeder Urkundspartei einzeln beurkundet werden.”

22 Bundesamt fiir Justiz (BJ), Schweizerisches Zivilgesetzbuch (Anderung betreffend offentliche
Beurkundung) Vorentwurf vom Dezember 2012, Zusammenfassung der Vernehmlassungen,
Dezember  2013.  https://www.bj.admin.ch/dam/bj/de/data/wirtschaft/beurkundungsverfahren/ve-ber-
d.pdf.download.pdf/ve-ber-d.pdf (E.T. 28.03.2022)
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kantonlarin ¢ogu tarafindan memnuniyetle karsilandig1 ifade edilmistir.?® On tasar1 heniiz

yasalagmamustir.
2. Tiirk Hukukunda

Tiirk hukukunda, Isvi¢re hukukunda oldugu gibi islemde birlik ilkesini acik¢a
diizenleyen bir kanun hitkmii bulunmamaktadir. Bununla birlikte resm1 sekilde yapilmasi
gereken 6liime bagli tasarruflarin sekline iliskin TMK m. 532 ve devamindaki hiikiimler
onem tasimaktadir. Zira asagida ayrintili olarak incelenecek olan bu hiikiimlerde resmi
vasiyetnamenin diizenlenmesinde merasimin bir biitiin olarak yiiriitilmesi gerektigi
acikeca ortaya konulmustur. Diger taraftan miras sézlesmesinin seklini diizenleyen TMK
m. 545/1’de resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine iliskin hiikiimlere yollama yapilmis;
boylece miras sdzlesmesinin yapilmasi siirecinin de bir biitiin olarak yiiriitiilmesi

gerektigi dolayli olarak hiikme baglanmistir.?

Noterlik Kanunu m. 60/, b. 2 geregince noterler, kanunlarda “resmi olarak”
yapilmalar1 emredilen ve mercileri belirtilmemis olan biitiin hukuki islemleri Noterlik
Kanunu hiikiimlerine gore yapmakla gorevlidir. Hukukumuzda resmi belgelendirme
konusunda noterler genel goérevli mercilerdir. Noterlik Kanunu’nun 84. maddesi ve
devaminda noter tarafindan diizenlenecek olan hukuki islemlerin sekline ve bu islemlerin
yapilmasinda izlenmesi gereken usile yer verilmistir. Buna gore hukuki islemlerin noter
tarafindan diizenlenmesi bir tutanak seklinde yapilir (NK m. 84). Tutanaga ilgilinin
gergek istegi hakkindaki beyani yazildiktan “sonra” tutanak okumasi igin kendisine
verilir. Tlgili, tutanag: okur; igindekiler istegine uygunsa bu husus da yazildiktan “sonra”
bunun altin1 imzalar (NK m. 86). Ilgili okuma ve yazma imkanma sahip degilse hazir
bulundurulacak olan iki tanik “huzurunda” maksadini notere beyan eder. Noter, bu beyani
“yazdiktan sonra” tutanak okunur... Ilgili ve taniklar, beyanmn aynen yazildigim ifade
ettikten ve bu husus tutanaga gegirildikten “sonra” bunun altin1 imza ederler (NK m. 87).
Noter tarafindan bir hukuki islemin altindaki imzanin onaylanmasi iglemi, imzanin “noter

huzurunda” atilmasi veya imzanin kendisine ait oldugunun ilgili tarafindan kabuliiyle

2 BJ, 2013, s. 3.

24 Benzer yonde bkz. INAN, Ali Naim / ERTAS, Seref / ALBAS, Hakan, Miras Hukuku, 11. Basim,
Seckin, Ankara, 2022, s. 196.
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gergeklestirilir (NK m. 91). Goriildiigii iizere Noterlik Kanunu’nda noter tarafindan
gerceklestirilecek olan resmi belgelendirme islemlerinde bir devamlilik aranmis ve resmi

belgelendirmenin bir biitiin olarak yiiriitilmesi geregi ongorilmiistiir.

Tiirk hukuk 6gretisinde ve yargi kararlarinda® resmi sekilde diizenlenen 6liime
bagl tasarruflarin yapilmasinda islemde birlik ilkesine uyulmasi geregi genel kabul

gormektedir.?®
C. Islemde Birlik ilkesinin Amaci ve Islevi

Tiirk 6zel hukukunda esas olarak sekil serbestligi gecerlidir (TBK m. 12/1). Hukuki
islemlerin resmi sekilde yapilmasina iliskin zorunluluk, sadece belirli bazi hukuki
islemler bakimindan 6ngoriilmiistiir.?” Gegerlilikleri resmi sekilde yapilmalarina bagl
olan hukuki iglemler, kanun koyucunun daha ¢ok, hukuki islemin taraflarinin 6zel olarak
korunmasini gerekli gordiigii islemlerdir. Resmi sekil, hukuki islemin taraflarini hukuki
islemi yapma veya islemin igerigini belirleme konusunda diisiinmeye sevk ettigi gibi

hukuki islemde agikligin ve kesinligin saglanmasina da hizmet eder. Ayrica resmi seklin,

25 Bkz. birinci dipnotta anilan kararlar.

%6 OZTAN, Bilge / OZTAN, Firat, “Oliime Bagh Tasarruflara iliskin Medeni Kanun’daki ve Noterlik
Kanunu’ndaki Sekil Sartlar1”, AUHFD, Y. 2016, C. 65, S. 4, s. 3603; CALDAG, Coskun, “Resmi
Vasiyetnamenin Diizenlenme Bicimleri, Vasiyetci i¢in Ozel Durumlar ve Resmi Vasiyetnamenin Geri
Alinmas1”, Adalet Dergisi, Y. 2021, S. 67, s. 273; EREN, Fikret, Tiirk Medeni Hukukunda Oliime Bagh
Tasarruflarin iptali Davasi, 1. Basim, Yargicoglu Matbaasi, Ankara, 1966, s. 82; ATLI, Banu, Oliime
Bagh Tasarruflarin Hiikiimsiizliigii ve Hiikiimden Diismesi, 1. Basim, Se¢kin, Ankara, 2017, s. 148;
KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip, Miras Hukuku, 2. Basim, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1978, s. 178;
OGUZMAN, M. Kemal, Miras Hukuku Dersleri, 2. Basim, Fakiilteler Matbaas, istanbul, 1978, s. 135;
DURAL, Mustafa / OZ, Turgut, Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV, Miras Hukuku, 14. Basim, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2019, s. 72; IMRE, Zahit / ERMAN, Hasan, Miras Hukuku, 15. Basim, Der Yayinlar1, Istanbul,
2021;s. 87; SEROZAN, Rona / ENGIN, Baki Hkay, Miras Hukuku ve Uygulama Calismalari, 6. Basim,
Seckin, Ankara, 2019, s. 320; ANTALYA, O. Gokhan / SAGLAM, Ipek, Miras Hukuku, Cilt 111, 5.
Basim, Seckin, Ankara, 2021, s. 169; EREN, Fikret / YUCER AKTURK, 1pek, Tiirk Miras Hukuku,
Yetkin Yayinlar, Ankara, 2019, s. 118; YILMAZ, Siileyman, Miras Hukuku, 1. Basim, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2022, s. 47; CABRI, Sezer, Miras Hukuku Serhi (TMK m. 495-574), Cilt I, 2. Basim, On Iki
Levha Yayincilik, Istanbul, 2022, s. 572; INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 192.

27 Ornegin, aile mallar1 ortakhig1 sozlesmesi (TMK m. 374), resmi vasiyetname (TMK m. 531), miras
sozlesmesi (TMK m. 545/1), tasinmazlarda payli miilkiyetin devamina iliskin s6zlesme (TMK m. 698/11),
taginmaz miilkiyetinin devrini amaglayan sézlesmeler (TMK m. 706/1), tasinmaz satisg1 vaadi, geri alim ve
alim sozlesmeleri (TBK m. 237/II), tasinmaz miilkiyetindeki kisitlamalarin ortadan kaldirilmasina veya
degistirilmesine iligkin sézlesme (TMK m. 731/II), 6nalim hakkindan feragat (TMK m. 733/II), miilkiyeti
sakli tutma kaydiyla satig sozlesmesi (TMK m. 764/1), irtifak kurulmasina iligkin sdzlesme (TMK m. 781),
taginmaz rehninin kurulmasina iligkin sdzlesme (TMK m. 856/II), sonraki sirada yer alan rehinli
alacaklilara bosalan dereceye gegme hakki veren sozlesme (TMK m. 871/111) vs.
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islem giivenliginin ve islemin acikliginin saglanmasi konusunda onemli bir islevi
bulunmaktadir.?® Diger taraftan resmi sicil ve senetler, belgeledikleri olgularmn
dogruluguna kanit olusturur (TMK m. 7/1). Resmi sekil ispat kolayliginin ve glivenliginin
saglanmasina da hizmet eder. Resmi sekilde yapilan bir hukuki islemde tahrifat yapildigi

ve benzeri iddialarin ileri siiriilmesi zordur.?®

Resmi sekilden sz edildiginde 6liime bagl tasarruflar1 6zellikle anmak gerekir.
Zira hukukumuzda esas olarak gecerli olan sekil serbestligi ilkesi, 6ltime bagh
tasarruflarda yerini sekle siki sikiya bagliliga birakmistir.>® Bunun baslica nedenleri,
Olime bagh tasarrufta bulunan kisinin alelacele ve diislincesizce tasarrufta bulunmasini
engellemek; tasarrufun usilii dairesinde meydana getirilmesini saglamaktir.3! Zira liime
bagl tasarruflar, hiikim ve sonucglarini mirasbirakanin oliimiinden sonra dogurur.
Mirasbirakani, 6liimiinden sonra sorgulamanin, bdylece onun samimi ve gercek arzusunu
belirlemenin imkani bulunmamaktadir.®? Bu nedenle mirasbirakanm iradesinin, yaptig
olime baglh tasarrufta agik, kesin, yoruma muhta¢ olmayan ve belirsizlik igermeyen
bigimde ortaya konulmasi; onun gergek iradesinin yapilan hukuki isleme dogru olarak
yansidigindan emin olunmast zorunludur. Resmi sekilde yapilma zorunlulugu,
mirasbirakanin gergek iradesinin giivenliginin ve Oliimiinden sonra iletilmesinin
giivencesidir.>® Resmi sekil, 6lime bagl bir tasarrufta bulunan mirasbirakanm,

konusunda uzman olan resmi memura danisabilmesini saglar ve yapilan hukuki islemin

2 SCHMID, 2018, s. 240.
2 OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3597.

30 BREITSCHMID, Peter, BSK - Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch 11, (Hrsg. Thomas Geiser), 6.
Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel, 2019, Art. 498, N. 5; WEIMAR - BK, 2009, Vor. Art. 498
ZGB, N. 3.

31 BREITSCHMID, Peter / EITEL, Paul / FANKHAUSER, Roland, vd., Erbrecht, 3. Auflage, Schulthess,
Ziirich, 2016, s. 101; BREITSCHMID - BSK, 2019, Art. 498, N. 5; WEIMAR - BK, 2009, Vor. Art. 498
ZGB, N. 6.

32 DORJEE GOOD, Andrea, CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Erbrecht Art. 457-
640 ZGB, (Hrsg. Peter Breitschmid / Alexandra Jungo), 3. Auflage, Schulthess, Ziirich, 2016, Art. 498
ZGB, N. 5; SEROZAN / ENGIN, 2019, s. 69.

3 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 498 ZGB, N. 5.
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giivende tutulmasini garanti eder.®* Kald1 ki 6liime bagh tasarruflar hem mirasbirakanin
akrabalar1 i¢in hem mirastan yararlandirilan {igiincli kisiler igin son derece Onemli
islemlerdir. Ayrica mirasbirakanin tiim mal varligr pek ¢ok durumda yapilan hukuki
islemden etkilenir.>® Bu nedenle kanun koyucu, resmi vasiyetname ve miras sozlesmesi
bakimindan adi yazili sekille yetinmemis; bu islemlerin resmi sekilde yapilmasini zorunlu
kilmigtir. Resmi sekilde yapilmasi zorunlu olan 6liime bagh tasarruflarda, 6liime bagh
tasarrufa resmi seklini veren ve boylece s6z konusu tasarrufun gegerli olarak meydana
gelmesini saglayan resmi memurun, yapilan islemin, islemi yapan tarafin gergek iradesine
uygun oldugundan emin olmasi gerekir. Aksi halde kanun koyucunun oliime baglh

tasarrufun resmi sekle baglanmasiyla giittigli amaca ulasilmas1 miimkiin degildir.

Hukuki islemlerin resmi sekilde meydana getirilmesinde gegerli olan islemde birlik
ilkesi, esas itibariyle resmi sekille ulagilmak istenen amacin gergeklesmesine hizmet eder.
Diger bir ifadeyle islemde birlik, kanun koyucunun bir hukuki iglemin resmi sekilde
yapilmasini 6ngormekle amagladigi hedeflere ulasilmasini saglayan temel kurallardan
biridir.

Islemde birlik ilkesi, hukuki islemi yapan kisinin veya kisilerin, belgenin
imzalanmasindan Once, meydana getirilen belgenin igeriginden dogrudan dogruya
haberdar olmasini saglar. Bu ilke, hukuki islemi yapanlarin belgenin igerigini anlayarak
bunu meydana getirmesini veya bagska bir anlatimla islemi yapanlarin, hukuki islemin
icerigini tamamen bilerek belgeyi imzalamalarini ve bdylece onu etkili hale getirmelerini

saglar.3®

Islemde birlik ilkesi sayesinde resmi memur, belgenin igeriginin belgelendirmenin
taraflarinca tam olarak okundugundan veya durumun 6zelliklerine gore dinlenildiginden
ve anlagildigindan emin olur. Islemde birlik ilkesine uyuldugu siirece resmi memur,

kendisi tarafindan resmi sekilde diizenlenen belgenin i¢eriginin taraflarin iradesine uygun

3 JEITZINER, Roland, BSK - Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch Il, (Hrsg. Thomas Geiser), 6.
Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel, 2019, Art. 499 ZGB, N. 8; DORJEE GOOD - CHK, 2016,
Art. 499 ZGB, N. 2.

¥ WEIMAR - BK, 2009, Vor. Art. 498 ZGB, N. 6.
% BRUCKNER, 1993, s. 331.
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oldugu konusunda herhangi bir tereddiit yasamaz. Boylece gorevli, belgenin taraflarinin
belgeyi imzalamadan hemen 6nce belgenin igeriginin farkinda oldugunu veya diger bir
ifadeyle taraflarin metnin igerigi hakkinda kesin bilgiye sahip oldugunu bilerek belgeye
resmi seklini verebilir.” Diger taraftan islemde birlik ilkesi sayesinde resmi memur,
huzurunda bulunan taraflara hukuki konularda yardimci olabilir ve taraflar dogrudan
dogruya resmi memura danisarak iradelerine uygun ve hukuki agidan tam ve gecerli bir

resmi senet diizenlenmesini saglayabilir.>

Resmi sekille ulasilmak istenen amaca, esas olarak ancak isleme katilan tiim
kisilerin belgelendirmeye iliskin asil islemler boyunca belgelendirmenin yapildig: yerde
hazir bulunmasi sayesinde erisilebilir.>® Bu da islemin bir biitiin olarak yiiriitiilmesi, arada
onemli bir kesintinin yasanmamasi boylece biitiinligiin ve devamliligin saglanmasi

yoluyla miimkiin olur.*
D. Islemde Birlik ilkesinin Unsurlar

1. Genel Olarak

Islemde birlik ilkesi, resmi belgelendirme siirecinin basindan sonuna kadar usiili bir
birlik olarak gergeklestirilmesini gerektirir.** Bu gereklilik, belgelendirme siirecinin
onemli bir kesinti olmaksizin “tek bir seferde”, isleme katilan herkesin “ayni1 anda” ve
“ayn1 yerde” hazir bulunmasiyla gergeklestirilmesi anlamma gelir.*?> O halde islemde

birlik ilkesinin yerde, zamanda ve ustilde birlik olmak iizere ii¢ unsuru bulunmaktadir.*?

8T RUF, 1995, s. 380.

% SCHMID, 2018, s. 240.

% SCHMID, 2018, s. 241.

40 MARTI, 1989, s. 78.

41 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 6.

42 BRUCKNER, 1993, s. 329; KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip, (HATEMI / SEROZAN / ARPACI),
Borg¢lar Hukuku Genel Boliim, Birinci Cilt, Bor¢clar Hukukuna Giris, Hukuki islem, Sozlesme, 7.
Tipk1 Basim, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2017, s. 307.

4 WOLF, 2018, s. 43.
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2. Yerde Birlik

Yerde birlik, resmi belgelendirmeye katilan tiim kigilerin asil islemlerin
gergeklestirilmesi sirasinda “ayni yerde” hazir bulunmasi anlamma gelir.** Buna gore,
resmi memur, hukuki islemin taraflar1 ve gerektiginde belgelendirmeye katilan terciiman,
bilirkisi gibi diger ikincil kisiler, asil iglemlerin yiiriitilmesi sirasinda belgelendirme

yerinde hazir bulunmak zorundadir.*

Resmi belgelendirme kural olarak aleni sekilde yapilmaz. Resmi belgelendirme
gorevlilerinin de sir saklama yiikiimii bulunmaktadir.*® Dolayisiyla asil islemlerin
yapilmasina kural olarak sadece resmi memur, belgelendirme taraflari ve
belgelendirmede bir islevi bulunan kisiler katilabilir. Bununla birlikte belgelendirmenin
taraflari, bagka kisilerin de (6rnegin ¢ocuklarinin, ana babalarinin, arkadaslarinin vs.) asil

4t 1§te,

islemler sirasinda belgelendirme yerinde hazir bulunmasini isteyebilir.
belgelendirme tarafinin istegi dahilinde belgelendirme yerinde hazir bulunan ancak
belgelendirmenin yiiriitilmesinde herhangi bir islevi bulunmayan kisilerin, asil islemler
sirasinda belgelendirme yerinden ayrilmasi, islemde birlik ilkesine aykirilik olusturmaz.
Ayni sekilde asil islemler sirasinda resmi memurun yardimeilarinin belgelendirme yerine

girip ¢cikmalari yerde birlik unsuruna aykir1 degildir.

Yerde birlik unsurunun taniklar bakimindan uygulanmasi, taniklarin katiliminimn
tiirline baglidir. Bazi islemlerde taniklarin, sadece islemin tarafinin diizenlenen belgeyi
okuduguna ve bunun iradesine uygun olduguna iliskin beyani sirasinda belgelendirme
yerinde hazir bulunmasi yeterliyken; bazi islemlerde taniklarin resmi belgenin memur
tarafindan islemin tarafina okunmasi sirasinda da belgelendirme yerinde hazir bulunmasi

gerekir.48

4 WOLF, 2018, s. 43; RUF, 1995, s. 380; MARTI, 1983, s. 330.
45 WOLF, 2018, s. 43; MARTI, 1983, s. 330.

46 Noter ve noterlik katipleri, gorevleri dolayisiyla 6grendikleri sirlari, kanunlarin emrettigi haller disinda
aciklayamazlar (NK m. 54).

4" MARTI, 1989, s. 78.
48 MARTI, 1983, s. 330.
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3. Zamanda Birlik

Zamanda birlik, resmi belgelendirmeye katilan tiim kisilerin, diger bir ifadeyle
belgelendirmenin taraflarmin ve varsa terciiman, bilirkisi, tanik gibi ikincil kisilerin;
belgelendirme yerinde asil islemlerin gergeklestirildigi siire boyunca “6nemli bir kesinti

olmaksizin” hazir bulunmasi anlamina gelir.*®

Islemde birlik ilkesi, asil islemlere dahil olan islemlerin arasinda zaman yéniinden
bir bagin veya diger bir ifadeyle zamansal bir baglantinin kurulmasmi emreder.>
Zamanda birlik unsuru geregince, resmi belgelendirmeye katilan kisiler, belgelendirme
yerini resmi senet taslagmin okunmaya baslanmasi anindan senedin imzalanmasinin
tamamlanmas1 ania kadar kural olarak terk edemezler.®! Belgelendirme siirecinde, resmi
memur tarafindan hazirlanan senet taslaginin okunmaya baslanmasindan katilanlarca

imzalanmasinin tamamlanmasina kadar “zamansal a¢indan devamlilik” saglanmalidir.

9952 r.53

Bunun ig¢in asil iglemlerin “6nemli bir kesintiye ugramaksizin* yiiriitiilmesi gereki
Ayrica belgenin imzalanmasi sirasinda resmi senet tiim igerigiyle birlikte, diger bir
ifadeyle resmi senet, maddi igerigi ve ekleriyle birlikte, belgelendirme taraflarinin 6niinde

hazir bulundurulmalidir.

Asil islemlerin yiiriitiilmesi siirecinde 6nemli olmayan veya baska bir deyisle uzun
sire devam etmeyen kesintilerin yasanmasi genel olarak yasak degildir.
Belgelendirmeyle dogrudan dogruya ilgili olmayan 6zel, dissal kesintiler eger kisa bir
siire icin gerceklesmisse islemde birlik ilkesi ihldl edilmis olmaz. Diger taraftan,
belgelendirmeyle dogrudan dogruya iligkili olan eylemler, hukuki anlamda bir kesinti
olusturmadigindan islemde birlik ilkesine aykir1 degildir. Ornegin, taraflarca belgenin

igeriginin tartisilmasi, belgelendirmenin taraflarinca resmi senet taslaginin ayrintili olarak

49 WOLF, 2018, s. 43; RUF, 1995, s. 380; MARTI, 1983, s. 330.

% BADERTSCHER, Pia, OFK - Orell Fiissli Kommentar, ZGB Kommentar Schweizerisches
Zivilgesetzbuch, (Hrsg. Jolanta Kren Kostkiewicz / Stephan Wolf), 3. Auflage, Orell Fiissli, Ziirich, 2016,
Art. 499 ZGB, N. 10; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 499 ZGB, N. 26.

51 RUF, 1995, s. 380.

52 Ogretide KOCAYUSUFPASAOGLU bunu “araya kayda deger bir fasila girmeksizin” seklinde ifade
etmektedir (KOCAYUSUFPASAOGLU, 2017, s. 307).

3 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 499 ZGB, N. 24.
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okunmasi, noter tarafindan hukuki agiklamalarda bulunulmasi, senet taslaginda

diizeltmelerin yapilmasi gibi islemler kesinti olarak kabul edilmez.>*

Asil islemler uzun bir siire kesintiye ugrarsa tiim islemlerin tekrarlanmasi gerekir.*
Zira asil islemlerin 6nemli bir kesinti olmaksizin gergeklestirilmesi, belgenin igerik
bakimindan dogru bir bicimde ve dolayisiyla taraflarin iradelerine uygun olarak

olusturulmasi agisindan son derece dnemlidir.
4. Usiilde Birlik

Ustilde birlik, resmi memur tarafindan gergeklestirilen belgelendirme siirecinde araya
baska bir belgelendirme isleminin alinmamasi anlamma gelir.®® Usilde birlik,
belgelendirme islemlerinin arasina, taraflart ayni bile olsa ek bir belgelendirme isleminin
girmesini yasaklar. Ornegin, resmi memur, ayn1 maddi konuya iligkin olarak “farkli
belgelendirmeler” yapiyorsa once her iki resmi senet taslagini da belgelendirmenin
taraflarina okuyup veya okutup sonrasinda ikinci bir asamada taslaklari,
belgelendirmenin taraflarina ayn1 anda imzalatamaz. Resmi memurun belgeleri birbiri
ardina tek tek okumasi veya okutmasi ve sonrasinda her birini derhal taraflara
imzalatmas1 gerekir.>” Bununla birlikte s6z konusu belgeler kosullar1 itibariyle
birbirlerine hukuki olarak bagliysalar burada belgelerin tek bir seferde okunmas: veya

okutulmasi ve ardindan imzalatilmasi soz konusu olabilir.%®

Usilde birlik unsuru, belgelendirmenin bir biitiin olarak isleme katilan her bir kisi igin
tam olarak gerceklestirilmesini gerektirir. Resmi senedin, islemin taraflarinca tek tek ve
art arda imzalanmas1 gerekiyorsa onlarin tiim asil islemler boyunca hazir bulunmasi

zorunludur.®®

% RUF, 1995, s. 381.
% RUF, 1995, s. 380.
% WOLF, 2018, s. 43; MARTI, 1983, s. 330.

5" RUF, 1995, s. 381; MARTI, 1983, s. 330.
% RUF, 1995, s. 381.
% WOLF, 2018, s. 43.

1416



Bayram Hacettepe HFD, 12(2), 2022, 1400-1468

Islemde birlik ilkesinin ustlde birlik unsuru geregince, asil islemlerin
tamamlanmasindan sonra, belgelendirmenin taraflar1 bu yonde bir talepte de bulunmus
olsa, resmi senedin igeriginde herhangi bir degisiklik veya diizeltme yapilamaz.%° Bu
baglamda Noterlik Kanunu m. 81/II’de, bir noterlik isleminin tamamlanmasindan sonra
“degistirilmesinin” veya feshinin ve iptalinin veyahut evvelki isin nitelik ve degeri
degismemek sartiyla “diizeltilmesinin”, evvelki islemin yapildigi sekilde “yeni bir

islemle” yapilacagi hilkkme baglanmustir.

Isvigre hukuk &gretisinde hakim olan goriise gore, federal 6zel hukuk aksini
ongormedikce (Ornegin miras sdzlesmesi yoniinden Art. 512/ ZGB), islemde birlik
ilkesi, belgenin tiim taraflarinin ayn1 anda resmi memurun oniinde hazir bulunmasini
gerektirmez. Ogretide agir basan goriis, kantonlari, belgelendirme islemlerinin bir biitiin
olarak uygulanmasini, belgelendirmeye katilan her bir belgelendirme tarafiyla
sinirlamaya yetkili oldugunu kabul etmektedir.®* Bu kapsamda Bern Kantonu kanun
koyucusu, federal hukuk aksini ongdormemisse sozlesmelerin, her bir belgelendirme

tarafiyla tek basina (ayr1 ayri) yapilabilmesini kabul etmistir (NV Art. 44/111).

Isvicre Federal Mahkemesi bir kararinda, federal hukukta o6zel olarak tiim
belgelendirme taraflarinin ayni anda hazir bulunmasinin 6ngdriildiigii hallerde bunun bir

gecerlilik kosulu olduguna hitkmetmistir.5

Isvigre Federal Mahkemesi, yazili miras paylasma sdzlesmesi bakimindan belgenin
ard1 ardina imzalanmasini gegerli saymis ve 6zellikle 6nce imzalayanin belirli bir siire
boyunca diger mirascilara karsi bagli olacagini kabul etmistir. Bununla birlikte, ayn
zamanda, s06z konusu baglilik siiresinin yirmi bes yil boyunca devam edemeyecegi
belirtilmistir. Federal mahkeme, miras s6zlesmesinin kurulmasina iligkin hiikiimlerin

sakl1 oldugunu vurgulamistir.®3

80 RUF, 1995, s. 378.
1 RUF, 1995, s. 381.
62 BGE 48 11 67.

83 BGE 86 11 351.
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E. Islemde Birlik Ilkesinin Uygulanmas1 Hakkinda Genel Bilgiler

Resmi belgelendirmenin islemde birlik ilkesine uygun olarak yapilmasindan sz
edilebilmesi igin belgelendirmede, islemde birlik ilkesinin yukarida sézii edilen {i¢
unsurunun da kiimiilatif olarak saglanmis olmasi gerekir. Diger bir deyisle resmi
belgelendirme isleminde yerde birlik, zamanda birlik ve islemde birlik unsurlarinin
tamamina uyulmast gerekir. Resmi belgelendirme isleminin hukuka uygun olarak
gergeklestirilmesi® ve bu kapsamda islemde birlik ilkesinin tiim unsurlariyla birlikte
hayata gecirilmesi resmi memurun sorumlulugundadir. Resmi memur, belgelendirme

isleminde islemde birlik ilkesine uyulmasi konusunda 6zen gdstermelidir.%®

Islemde birlik ilkesi geregince resmi belgelendirmeye katilanlar, hazirlanan resmi
senet taslagini “ayni” resmi memurun huzurunda “birlikte” okur (veya senet taslagi onlara
okunur) ve okumanin hemen ardindan senedi dogrudan dogruya imzalarlar. Bu ortak
faaliyet, belgelendirme siirecine yabanci olan bir etkinlik tarafindan “6nemli Sl¢tide”
kesintiye ugratilmamigsa veya aksatilmamissa usile iliskin gereklilikler karsilanmis
olur.®® Diger taraftan okuma islemi ok uzun siirecekse séz konusu uzun okumalarm
dinlenme arasi, yemek veya teneffiis ve hatta ¢ok gerekliyse uyku arasi gibi etkinliklerle
boliinmesi, islemde birlik ilkesine aykirilik olusturmaz.®’ Zira okuma islemini, hazirlanan
metnin asir1 yorgun veya acikmis dinleyiciler 6niinde insanlik dis1 bir bicimde hizli hizl
okunup gegilmesine indirgemek ve belgelendirme siirecini adeta bir igkenceye
donustirmek anlamsizdir. Ne var Ki bir saatten kisa siiren okumalarda, kisa olsa dahi her
tirlii kesintiden kaginilmasi gerekir. Bunun saglanabilmesi i¢in resmi memurun,

personeline, belgelendirme sirasinda odaya kimsenin girmemesi, kendisine telefon

% BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 501 ZGB, N. 3.

8 Yargitay kararma konu olan bir olayda yerel mahkeme, vasiyetnamenin iptali davasinda, vasiyetnamenin
diizenlenmesinde “islemde birlik kuralimin™ ihlal edildigi ve sekil sartlarina uyulmadigi gerekgesiyle
vasiyetnamenin iptaline karar vermis ve bu karar Yargitayca onanmistir. Bunun iizerinde vasiyetnamenin
iptal edilmesi nedeniyle zarar gérdiigtinii iddia eden vasiyet alacaklilari, vasiyetnameyi diizenleyen “notere
kars1” tazminat davasi agmistir. Tazminat davasina iliskin yerel mahkeme karar1 da Yargitaym Oniine
gelmis ve Yargitay, davali noterin yaptig1 eksik islem nedeniyle vasiyetnamenin iptal edilmesi sonucunda,
davacilarin, kendilerine vasiyet edilen taginmazlarin miilkiyetini kazanamadiklarin1 ve bu nedenle onlarin
murisin 6liim tarihinde zarara ugramis olduklarinin kabul ederek yerel mahkeme kararmi bozmustur
(Yargitay 3. HD, E. 2016/10214, K. 2016/12121, T. 24.10.2016).

% BRUCKNER, 1993, s. 330.
6 BRUCKNER, 1993, s. 332.
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yonlendirilmemesi gibi konularda talimat vermesi gerekir. Ayrica resmi memur,
belgelendirme siirecini, belgelendirme sirasinda kitapliga gitmek veya bir ihtiyacini
gidermek i¢in olsa dahi odadan ayrilmak zorunda kalmayacak sekilde organize etmelidir.
Resmi memur, diger katilanlarin da sozii edilen bi¢imde hazirlanarak belgelendirmeye
katilmasini saglamalidir. Resmi memur miimkiinse masada kesintisiz olarak kalmali;

taslak hazirlama, okuma, imzalama islemlerini tek bir seferde tamamlamalidir.®®

Belgelendirmeye katilanlarin dikkatini baska bir seye (6rnegin, farkli bir konu
hakkinda konusmaya) yonlendirmeye elverigli olan; belgelendirmeye katilanlarin
belgelendirme digindaki baska bir ugras i¢in belgelendirme igsleminden kopmasina,
sapmasina, ayrilmasina yol acabilecek olan her durum “6nemli kesinti” olarak
nitelendirilebilir.®® Ogretide WEIMAR, gec kalan bir tamigin gelmesinin beklenmesinin,
katilimcilardan birisinin tuvalete gitmesinin veya 6gle yemegine biraz ge¢ kalacagini
sOylemek amaciyla esine telefon etmesinin 6nemli bir kesinti sayilmayacagini kabul

etmektedir.”®

Bedensel sagligin korunmasina veya belgelendirme islemine odaklanma yetisinin
artirilmasina yonelik olarak gerceklestirilen kesintiler ise islemde birlik ilkesine aykiri
degildir.”* Ayrica belgelendirme islemiyle ilgili sorularm sorulmasi ve yanitlanmasi; bu
kapsamda belgenin igerigiyle ilgili ¢esitli tartigmalarin yapilmasi, resmi belgenin
iceriginin daha iyi anlasilabilmesini saglayacagindan okuma isleminin kesintiye ugramasi

olarak degil, belgelendirme siirecinin ayrilmaz bir pargasi olarak degerlendirilmelidir.”?
Asagidaki durumlarda islemde birlik ilkesine aykirilik yoktur:”

- Diizeltmek amaciyla okumanin kesilmesi,

88 BRUCKNER, 1993, s. 330.
8 BRUCKNER, 1993, s. 331.
O WEIMAR - BK, 2009, Art. 501 ZGB, N. 3.
"' BRUCKNER, 1993, s. 331.
2 BRUCKNER, 1993, s. 331.
s BRUCKNER, 1993, s. 331.
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- Resmi memurun belgelendirmede faydalanacagi bir kitabi1 almak amaciyla

dairenin kiitiiphanesine gitmesi,

- Belgelendirme konusuyla ilgili olan ve diizenleme amacina hizmet eden telefon
konusmalar1 (6rnegin, miivekkilinin yoklugunda islem yapan vekilin, hukuki islemin
bazi maddelerinin anlamiyla ilgili olarak miivekkiline soru sormasi veya son dakika

degisiklik onerilerinde bulunmasi),

- Resmi memurun, taraflarca az once tartisilan konulara iligkin olarak “okunan
metindeki son diizeltmeleri yapmak amaciyla” orada bulunanlar1 gecici bir siire i¢in
yalniz birakmasi ve belgelendirme yerindeki bagka bir odaya gegmesi (6rnegin, resmi
memurun, dairenin bagka bir odasina gegerek metin lizerinde bilgisayarinda

degisiklikler yaparak bunlarin ¢iktisini almasi ve geri gelmesi).

Resmi belgenin diizenlenmesinde bir uzlasiya varilmasi yogun caba gerektiriyorsa
veya taraflardan birinin birden fazla tarafi olan bir islemde imzasini atmakta tereddiit
etmesi nedeniyle bazi miinferit noktalar hemen ¢oziime kavusturulamiyorsa resmi

memurun belgelendirme siirecini sona erdirmesi gerekir.”*

Resmi belgelendirmede asil islemler 6nemli bir kesintiye ugramigsa ve bu kesinti
sonradan ispat edilebiliyorsa s6z konusu resmi belge tiim katilimcilar tarafindan
imzalanmis olsa bile gegersiz kilinabilir ve boylece ilgili islem, maddi hukuk ag¢isindan
da gegersiz hale getirilebilir. Bununla birlikte, somut olayda belgelendirme siirecinde asil
islemlerin “Onemli bir kesintiye ugradigi” iddiasiyla ve bu nedenle resmi belgenin iptali
talebiyle karsilasan hakim ancak ¢ok istisnai hallerde resmi belgenin iptaline karar
vermelidir. Bu kapsamda 6zellikle ortada ayn kisilerce gergeklestirilen higbir tutarli ve
ortak bir faaliyet yoksa aksine siire¢, birka¢ miizakere, taslak hazirlama ve diizeltme
oturumundan ibaret olarak yiiriitiilmiisse ve diizeltme asamasinda sadece onaya iliskin
beyanlarin karsilikli olarak agiklanmasi ve dnceki oturumlarda yaziya gegirilen metnin
imzalanmas1 s6z konusuysa hakim, islemde birlik ilkesinin ihlal edildigi iddiasin1 dikkate

almalidir.”

" BRUCKNER, 1993, s. 330.
> BRUCKNER, 1993, s. 330.
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Il. OLUME BAGLI TASARRUFLARDA ISLEMDE BIiRLIiK
ILKESINE OZEL BAKIS
A. Oliime Bagh Tasarruf Kavrami ve Resmi Sekilde Yapilmasi Gereken

Oliime Bagh Tasarruflar

Mirasbirakan tarafindan yapilan, hiikiim ve sonuglarim1 mirasbirakanin
6liimiinden sonra onun terekesi lizerinde doguran hukuki isleme “6liime bagli hukuki
islem” veya yaygin olan kullanim sekliyle “6liime bagli tasarruf” denir.”® Oliime bagh
tasarruflar konusunda ikili bir ayrim yapilmaktadir. Buna gére mirasbirakanin 6liimiinden
sonra yerine getirilmesini istedigi son arzularini igeren hukuki igleme “maddi anlamda
oliime bagli tasarruf”’; mirasbirakanin §liimiinden sonra yerine getirilmesini istedigi son
arzularini agiklarken uymak zorunda oldugu sekli, kalib1 ifade eden hukuki isleme ise

“sekli anlamda 6liime bagl tasarruf” denir.”’

Hukukumuzda sekli anlamda 6liime bagli tasarruflar yoniinden sinirli sayida olma
(numerus clausus) veya diger bir ifadeyle tipe baglilik esas1 gegerlidir.”® Zira kanun
koyucu Tiirk Medeni Kanunu’nda (TMK m. 531 vd.) vasiyetname’® ve miras s6zlesmesi
olmak iizere iki tiir sekli 6liime bagh tasarruf ongérmiistiir. Sekli anlamda 6liime baglh
tasarruflar bakimindan tipe baglilik esast gegerli oldugundan 6liimiinden sonra yerine
getirilmesini istedigi son arzularmi agiklamak isteyen bir kimse, bu iradesini ancak
vasiyetname veya miras sozlesmesi seklinde ortaya koymak zorundadir. Aksi halde

mirasbirakanin son arzularini igeren irade agiklamasi gecerli olmaz.

76 EREN / YUCER AKTURK, 2019, s. 49.

7 DURAL, Mustafa, Miras Sézlesmeleri, 1. Basim, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1980, s. 11 vd;
KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 127; IMRE / ERMAN, 2021, s. 55; EREN / YUCER AKTURK,
2019, s. 50.

8 BREITSCHMID / EITEL / FANKHAUSER vd., 2016, s. 100; WEIMAR - BK, 2009, Vor. Art. 498
ZGB, N. 3.

9 “Name” kelimesi sonuna geldigi isme, o ismin belirttigi anlama ait olan “yaz1 veya kitap” anlami katmak
i¢in kullanilan Farsc¢a kokenli bir isimdir. Bu tanima uygun olarak vasiyetnameden s6z edildiginde yaziya
dokiilmiis olan bir metnin anlasilmasi gerekir. Bununla birlikte, 6gretide vasiyetname kelimesinin gekli
anlamda bir 6liime bagh tasarrufu; vasiyet kelimesinin ise maddi anlamda bir 6liime bagh tasarrufu ifade
etmek iizere kullanildig1 belirtilmektedir. Dolayisiyla ¢aligmamizda biz de sekli anlamda 6liime baglh
tasarrufu ifade etmek iizere vasiyetname terimini kullanmaktayiz. Bununla birlikte sekli anlamda bir 6liime
bagl tasarruf olan vasiyetnamenin, “sézli” vasiyeti (TMK m. 539 vd.) de kapsar bigimde kullanildigim
belirtmekte yarar goriiyoruz.
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Vasiyetname, sekle bagl olarak tek tarafli irade agiklamasiyla yapilan,
mirasbirakanin son arzularini igeren, muhatabi tarafindan kabul edilmesine veya
muhatabina ulasmasina gerek bulunmayan ve tek tarafli olarak her zaman doéniilebilen bir
oliime bagl tasarruftur.® TMK m. 531 geregince sekli anlamda bir 6liime bagh tasarruf
olarak vasiyetname ii¢ yolla yapilabilir. Buna gore, vasiyet, resmi sekilde (TMK m. 532-
537) veya mirasbirakanin el yazisiyla (TMK m. 538) yahut istisnal durumlarda sozlii
olarak (TMK m. 539-541) yapilabilir.

Miras sozlesmesi, karsilikli ve birbirine uygun irade agiklamalariyla kurulan,
sozlesmesel nitelikte oldugu igin kural olarak tek tarafli bir beyanla doniilemeyen veya
degistirilemeyen, iki tarafli bir 6liime bagh tasarruftur.8! Sekli anlamda bir Sliime bagh
tasarruf olarak miras sozlesmesi tek bir sekilde yapilabilir ve bunun yontemi TBK m.
545°te gosterilmistir. Yukarida da belirtildigi tizere, TMK m. 545/1 uyarinca miras
sOzlesmesinin gegerli olmasi igin resmi vasiyetname seklinde diizenlenmesi gerekir.

Kanun koyucu, miras sézlesmesinin yapilmasi konusunda resmi vasiyetnameye yollama

yapmistir.
B. Resmi Sekilde Diizenlenen Oliime Bagh Tasarruflarin Yapilma
Asamalanr

Resmi sekilde diizenlenen Oliime bagli tasarruflarin resmi sekilde yapilma

asamalar1 genel olarak sdyledir:®

- Istem: Mirasbirakan veya temsilcisi®® resmi memurdan® resmi sekle tabi bir

oliime bagli tasarruf diizenlenmesini talep eder. Noterden bir resmi senedin diizenlenmesi

8 EREN, 1966, s. 5.

8 EREN, 1966, s. 5-6.

8 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 9; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 499 ZGB, N. 23.
8 MARTI, 1989, s. 85.

8 TMK m. 532/I1 geregince resmi vasiyetname ve miras sdzlesmesi diizenleyecek olan resmi memur; sulh
hakimi, noter veya kanunla kendisine bu yetki verilmis diger bir gorevli olabilir. Diger gorevliden kasit
ozellikle NK m. 191 uyarinca, yabanci memleketlerde konsoloslar ve NK m. 33, 35 ve 36 geregince imzaya
yetkili olan veya notere vekalet eden stajyerlerdir. Yargitay da noter yetkisine sahip yeminli baskatibin,
yeminli katibin (Yargitay 3. HD, T. 17.03.2015, E. 2014/17944, K. 2015/4250) ve noter vekilinin
diizenledigi vasiyetnameyi gegerli kabul etmistir (Yargitay 3. HD, T. 05.07.2018, E. 2017/16678, K.
2018/7664).
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isteminde bulunulmussa noter ile istem sahibi arasinda Noterlik Kanunu’na tabi bir

hukuki iligki kurulur.

- Inceleme: Kendisinden resmi sekilde bir 6liime bagl tasarrufun diizenlenmesi
isteminde bulunulan resmi memur, resmi belgenin olusturulabilmesi i¢in gerekli olan
kosullarin varligini arastirir. Bu kapsamda 6zellikle basvuranin kimlik bilgileri, adresi,
ehliyet durumu ve temsilci sifatiyla islem yapilacaksa temsil yetkisini gosterir belgenin

bulunup bulunmadigi belirlenir.

- Hazirhk Islemleri: inceleme islemlerinden hazirhik asamasina gegilir. Bu
asamada taraf iradeleri belirlenir; dogru, tam ve hukuki agidan kusursuz hale getirilen
taraf iradeleri®® resmi senede yazilir veya yazdirilir. Boylece asil islemlere temel
olusturacak olan “resmi senet taslag1” olusturulur.®® Ayrica hazirhik islemleri kapsaminda,
resmi memur katilanlara yasal haklarini ve yiikiimliilikklerini agiklar; ikincil kisiler asil
islemler sirasinda hazir olacak sekilde ayarlanir.8” Hazirlik islemlerinde, asil islemlerin
kesintisiz olarak yiiriitiilebilmesi ve asil islemler sirasinda resmi senet {izerinde herhangi
bir degisiklik yapilmasina gerek kalmamasi igin gereken her sey olanaklar dahilinde

yapilir.88 Hazirlik islemlerindeki bazi gérevlerin yapilmasi, sorumlulugu resmi memura

ait olmak iizere belgelendirme dairesindeki yardimei kisilere birakilabilir.®®

- Asil Islemler: Bu asama, resmi senedin olusturuldugu sathadir. Bu asamada
tanima®, tanimanin beyan1®, yapilmak istenen degisiklikler varsa bunlarin yapilmas,

belgelendirme taraflarinca onaylanma, resmi memur tarafindan tarihlendirme, imzalanma

% MARTI, 1989, s. 101.

8 Dissal kaynakli bazi nedenlerle, resmi senet ancak asil islemler sirasinda yazlabilir. Ornegin, noterin
vasiyetnameyi agir hasta olan mirasbirakanin yataginda yazmasi olayinda durum boyledir (MARTI, 1989,
s. 104).

8 MARTI, 1989, s. 103.

8 MARTI, 1989, s. 98.

8 MARTI, 1989, s. 99.

% Tamma (Rekognition), kisinin, resmi senedin igerigini okumasi veya igerigin ona okunmasidir.

%1 Tanimanin beyan1 (Rekognitionserklirung), kisinin, okudugu veya kendisine okunulan senet igeriginin
kendi iradesine uygun oldugunu beyan etmesidir.
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ve taniklarca dogrulama islemleri yapilir. Asil islemler kural olarak sadece ayni resmi

memur tarafindan ve sahsen yiiriitiilebilir.%

- Son Islemler: Orneklerin ¢ikarilmasi ve saklanmasi islemlerinin yapildig

agsamadir.
C. Islemde Birlik Ilkesinin Oliime Bagh Tasarruflarda Uygulanmasi
1. Genel Olarak

Islemde birlik ilkesi, yukarida da ifade edildigi iizere resmi belgelendirme
islemlerinde gecerli olan bir ilkedir. Dolayisiyla islemde birlik ilkesinin 6liime bagh
tasarruflarda uygulanmasindan s6z edildiginde sadece resmi sekilde yapilmasi zorunlu
olan resmi vasiyetnamenin ve miras sozlesmesinin diizenlenmesinde islemde birlik
ilkesine uyulmasindan s6z edilebilir. Resmi belgelendirmenin s6z konusu olmadig: el

yazili vasiyetnamede ise islemde birlik ilkesinin uygulanmasindan séz edilemez.%

Islemde birlik ilkesi, “resmi sekilde yapilan” 6liime bagli tasarruflarin hem olagan
hem de olaganiistii usiilde diizenlenmesinde uyulmasi gereken bir ilkedir.** Bununla
birlikte, islemde birlik ilkesinin olagan ve olaganiistii ustilde diizenlenen resmi sekle bagl
6liime bagl tasarruflarda uygulanmasi farkliliklar gosterir. Zira her iki ustilde yapilmasi
gereken asil islemler farkliik gostermektedir. Islemde birlik ilkesi de asil islemlerde
uygulanan bir ilke oldugundan, islemde birlik ilkesinin 6liime bagh tasarruflardaki
goriiniimii, resmi sekilde yapilan 6liime bagl tasarrufun diizenlenme ustliine gore

degisiklik gosterir.

%2 MARTI, 1989, s. 99.
% BREITSCHMID - BSK, 2019, Art. 505 ZGB, N. 10. Krs. SEROZAN / ENGIN, 2019, s. 328.
% DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 6.
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2. Resmi Vasiyetnamede
a. Olagan Usiilde Diizenlenen Resmi Vasiyetnamede

Olagan usalde®® (ordentliche Verfahren) diizenlenen; yani mirasbirakan
tarafindan bizzat okunup imzalanarak yapilan resmi vasiyetnamede®® mirasbirakan,
arzularmi Oncelikle resmi memura® bildirir (TMK m. 533/I, ¢. 1). Resmi memur,

vasiyetnamenin gecerli olmast i¢in vasiyetnameyi diizenleyecek olan kisidir.%

Mirasbirakan tarafindan son arzularinin resmi memura bildirilmesi, hazirlik

islemlerinin bir pargasidir ve herhangi bir sekle bagl degildir.*® Dolayisiyla séz konusu

100

bildirim sozl veya yazili olarak yapilabilir; hatta mirasbirakanin gercek iradesinin

resmi memur tarafindan sonradan asil islemler sirasinda arastirilmasi kosuluyla'®® iigiincii

% Bu usfil resmi sekilde diizenlenen vasiyetnamelerin asil diizenleme yolu; usiliidiir (BGE 5C.56/2005 E
4.1).

% MARTI, 1989, s. 75.

% Uygulamada son arzularin1 resmi vasiyetname veya miras sdzlesmesi yoluyla aciklamak isteyenler
genellikle noterleri tercih etmektedir. Zira resmi belge diizenlenmesi konusunda akla ilk gelen ve resmi
belge diizenlemek isteyen kisiler agisindan erisim kolayligina sahip olan yerler noterliklerdir. Noterler,
resmi olarak yapilmalar1 emredilen ve mercileri belirtilmemis olan biitiin hukuki islemleri yapmak
konusunda genel yetkili mercilerdir (NK m. 60). Ayrica mahkemelerin is yogunlugu da kisilerin noterlikleri
tercih etmesine neden olmaktadir (KILICOGLU YILMAZ, Kumru, “Resmi Vasiyetname”, TBBD, Y. 2017
/30, S. 133, s. 378). Bu nedenle islemde birlik ilkesinin 6liime bagl tasarruflarda uygulanmasi konusu
aciklanirken kural olarak “noterlikte” yapilan resmi vasiyetname ve miras s6zlesmesi esas alinmakta; resmi
memur ve noter terimleri birbirinin yerine kullanilmaktadir. Bununla birlikte, resmi sekle bagl bir 6liime
bagli tasarruf diizenleyen sulh hakimi veya konsolos da ayni noter gibi islemde birlik ilkesinin
uygulanmasini saglamakla gérevlidir.

% OZTAN, Bilge, Miras Hukuku, 10. Basim, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, s. 200.

% LENZ, Martin, PrKk — Praxiskommentar, Erbrecht: Nachlassplanung, Nachlassabwicklung,
Willensvollstreckung, Prozessfiihrung, (Hrsg Daniel Abt / Thomas Weibel), 1. Auflage, Helbing
Lichtenhahn Verlag, Basel, 2007, Art. 500 ZGB, N. 3; WOLF / GENNA, 2012, s. 224; BADERTSCHER
- OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 2; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 2; WEIMAR - BK,
2009, Art. 500 ZGB, N. 3.

10 yargitay, bir kararinda, vasiyetnamenin diizenlendigi tarihte konusamayan, sorulan sorulara yaziyla
yanit verebildigi tibben belirlenen vasiyet¢inin, son arzularini resmi memura sozlii olarak bildirmis gibi
vasiyetname diizenlenmesini kanuna aykir1 bulmus ve diizenlenen vasiyetnamenin gegersiz oldugunu
belirtmistir (Yargitay 2. HD, T. 21.07.2008, E. 2008/11440, K. 2008/10969).

101 Oliime bagh tasarruflarin yapilmasinda sekli ve maddi anlamda kisiye siki sikiya baglilik ilkesi
gecerlidir. Bu nedenle mirasbirakan, 6liime bagh tasarrufta bulunurken temsilci kullanamaz. Zira bir kisinin
6liimiinden sonra onun varliklarina ne olacagini belirleme isi bagkasina birakilamaz (WEIMAR - BK, 2009,
Vor. Art. 498 ZGB, N. 11). Bununla birlikte, kisinin son arzularin1 sonradan tanimasi ve tanidigini beyan
etmesi islemlerini bizzat yaptig1 ve noterin onun iradesini ona sorular sormak suretiyle agiga ¢ikardigi bir
diizenleme seklinde, son arzularin resmi memura bildirilmesi isleminin ii¢iincii bir kisi tarafindan (iradi
veya yasal temsilci) da yapilabilecegini kabul etmekte bir sakinca bulunmamaktadir.
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bir kisi aracihiryla da (temsilci, terciiman, uzman vb.) gerceklestirilebilir.}%?

Mirasbirakanin son arzularini resmi memura bildirmeye baslamasindan sonra onun,
beyanini hemen tamamlamasi zorunlu degildir. Zira mirasbirakanin son arzularini beyan

etmesinin tamamlanmast i¢in bir siire sinir1 yoktur.1%

Mirasbirakanin son arzularimi resmi memura bildirmesi iizerine resmi memur
vasiyetnameyi yazar veya yazdirir (TMK m. 533/1, c. 2).1% Noter, mirasbirakanin beyan
ettigi gercek arzularmi kendisi tutanaga gegirir veya yardimcisinin tutanaga gecirmesini
saglar.1% Noter, yazdig1 veya yazdirdig1 metnin; diger bir ifadeyle resmi senet taslaginin,
mirasbirakanin gergek arzusu hakkindaki beyani olup olmadigini ve hukuka uygun olup
olmadigin1 denetleyerek mirasbirakan1 bu konuda aydinlatir.'® Bu kapsamda noter,
mirasbirakana sorular sorabilir.’®” Bundan sonra hazirlanan resmi Senet taslagini,
okunmak tizere mirasbirakana verir (TMK m. 533/1, c. II). Bu andan itibaren artik hazirlik
islemleri tamamlanir ve asil iglemlere gegilir. Hazirlik islemlerinin tamamlanmasinin

hemen ardindan asil islemlere gegilmesi zorunlu degildir. Diger bir deyisle hazirlik

192 MARTI, 1989, s. 100; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 2; DORJEE GOOD - CHK,
2016, Art. 500 ZGB, N. 2; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 4; WEIMAR - BK, 2009, Art. 500
ZGB, N. 4; LENZ - PrK, 2007, Art. 500 ZGB, N. 3; DURAL / OZ, 2019, s. 69; ANTALYA / SAGLAM,
2021, s. 167; CABRI, 2022, s. 555. Krs. EREN, 1966, s. 16; INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 192.

103 CALDAG, 2021, s. 272; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 6; JEITZINER - BSK, 2019,
Art. 500 ZGB, N. 5; LENZ - PrK, 2007, Art. 500 ZGB, N. 4; DURAL / OZ, 2019, s. 69.

104 Noter bu iglemi bir tutanak diizenlemek suretiyle gergeklestirir (NK m. 84). Oliime bagh tasarruflarin
diizenlenmesi konusunda ZGB’de (TMK’da) oOngoriilen sekil kurallari, emredici hukuk kurali
niteligindedir. S6z konusu hiikiimlere uyulmamast 6liime bagh tasarrufun gegersiz kilinmasi sonucunu
dogurabilir. Tam tersine (Isvigre’de kantonal diizeyde diizenlenen) Noterlik Kanunu’nda 6ngériilen sekle
iliskin tamamlayic1 hiikiimler, sadece diizen kurali niteligindedir (HATEMI, Hiiseyin, Miras Hukuku, On
iki Levha Yayincilik, 9. Basim, Istanbul, 2021, s. 102; MARTI, 1989, s. 80; JEITZINER - BSK, 2019, Art.
499 ZGB, N. 5). Dolaysiyla oliime bagl tasarruflarin resmi sekilde diizenlenmesinde sézii edilen
hiikiimlere uyulmamasi, 6liime bagl tasarrufun iptaline yol agmaz; sadece noterin hukuki / idari
sorumlulugunu dogurabilir. Noterlik Kanunu’ndaki diizenlemelere uyularak ancak Tiirk Medeni
Kanunu’ndaki diizenlemelere uyulmaksizin yapilan tasarrufun iptali talep edilebilir (OZTAN / OZTAN,
2016, s. 3598). Aym yonde bkz. OGUZMAN, 1978, s. 129; SEROZAN / ENGIN, 2019, s. 333; CABRI,
2022, s. 562.

105 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 3; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N.
3; LENZ - PrK, 2007, Art. 500 ZGB, N. 5.

106 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 3; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N.
3; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 6; IMRE / ERMAN, 2021, s. 84.

107 3ZTAN / OZTAN, 2016, s. 3603; OGUZMAN, 1978, s. 132.
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islemleriyle asil islemlerin dogrudan dogruya birbirini takiben yapilmasi zorunlu

degildir.!°® Bu iki asama arasima belirli bir zaman girebilir.1%

Mirasbirakan kendisine verilen “resmi senet taslagini” okur (TMK m. 533/11). Bu
asama, tanima (Rekognition) asamasidir. Tanima, mirasbirakanin resmi senet taslaginda
yer alan metnin, onun kendi iradesiyle tam olarak uyumlu oldugu konusunda bilgi
edinmesini ve metnin son arzularina uygun oldugundan emin olmasimi saglar. Bu
asamada mirasbirakan resmi senet metni héaline getirilmis olan iradesini “yeniden goriip”
tanimaktadir.''° Bu nedenle mirasbirakan, resmi senet taslaginda yer alan metin hakkinda
hilihazirda bilgi sahibi oldugu gerekgesiyle taslagi okumaktan kaginamaz. !
Mirasbirakan okuma isini bizzat ve noterin huzurunda yapmak zorundadir.'!? Noter,
mirasbirakanin resmi senet taslagini tam olarak okuyup anladigindan ve taslakta yer alan
metnin onun iradesine uygun oldugundan emin olmalidir.!*® Bunu saglamak iizere noter,
mirasbirakana gesitli sorular sorabilir.}'* Tanima sirasinda veya tanimadan hemen sonra
noter, resmi senet taslagini diizeltebilir.!® Bu kapsamda noter, taslak iizerinde gerekli
olan tiim degisiklikleri yapabilir. Ornegin, baz1 kelimeleri veya ciimleleri ekleyebilir
yahut ¢ikartabilir. Diizeltme sirasinda yapilan degisiklikler konusunda mirasbirakanin
bilgi sahibi olmasi, degistirilen veya eklenen hususlar varsa mirasbirakanin bunlar1 da

okumas1,!!® boylece yapilan degisikliklerin onun iradesine uygun oldugundan emin

108 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 4.

199 AYITER, Nisin, Miras Hukuku, Seving Matbaasi, 4. Basim, Ankara, 1978, s. 51; IMRE / ERMAN,
2021, s. 90. Buna karsilik, dgretide ATLI, birinci satha (hazirlik islemleri) ile ikinci satha (asil islemler)
arasina fazla uzun bir siirenin girmemesi gerektigini kabul etmektedir (ATLI, 2017, s. 148).

110 MARTI, 1989, s. 109.
11 MARTI, 1989, s. 114,

112 MARTI, 1989, s. 114; WOLF / GENNA, 2012, s. 224; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB,
N. 4; BGE 65 11 214, 217.

113 MARTI, 1989, s. 106; WOLF / GENNA, 2012, s. 224; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB,
N. 4; WEIMAR - BK, 2009, Art. 500 ZGB, N. 11; LENZ - PrK, 2007, Art. 500 ZGB, N. 7.

114 MARTI, 1989, s. 115.
115 WOLF, 2018, s. 44.
116 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 4; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 9.
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olunmasi zorunludur. Noter tarafindan yapilan diizeltme, asil islemlerin kesintiye

ugramasi anlamina gelmez ve islemde birlik ilkesine aykirilik olusturmaz. !’

Tanimma isleminden hemen sonra'®

, mirasbirakan tarafindan gergeklestirilen
onaylama islemine geg¢ilir. Onaylama, tanima isleminde bilinir hale getirilen senet
icerigindeki irade beyaninin, mirasbirakan tarafindan resmi olarak kabul edilmesidir.®
Onaylama, mirasbirakanin resmi senedi imzalamasi yoluyla gergeklestirilir (TMK m.
533/11). Gergekten de mirasbirakan okumus oldugu resmi senedi, resmi memurun

huzurunda, metnin altina (sonuna)'?® kendi eliyle!? 122

imza atmak suretiyle onaylar.
Onaylama, senet i¢eriginde yer alan irade beyanlarinin tamamina iliskin ve kayitsiz olmak
zorundadir.'?® Diger bir ifadeyle mirasbirakan, senedi g¢ekince koymak suretiyle
imzalayamaz.'?* Resmi senet taslaginda yer alan irade beyanini onaylayan mirasbirakan,
bunun resmi olarak belgelendirilmesine riza gostermis olur.!?® Mirasbirakanm senedi
imzalamasi, resmi senedin sadece onun irade beyanini igeren kismina fakat s6z konusu
beyanin tamamina onay vermesi anlamina gelir. Bir climle bile mirasbirakanin onayimdan
muaf tutulsa resmi belgelendirmenin tamamlanabilmesi igin gerekli olan onay eksik kalir.
Belirtildigi iizere, imzalama islemi resmi memurun huzurunda ve okuma isleminden

hemen sonra gerceklestirilmelidir.!?®® Bu, islemde birlik ilkesinin bir geregidir. Fakat

imzalama isleminin taniklarin huzurunda yapilmas: zorunlu degildir.'?” Mirasbirakanin

17 MARTI, 1989, s. 115-116.
118 AYITER, 1978, s. 51; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 7.

19 WOLF, 2018, s. 44; MARTI, 1989, s. 116; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 7;
JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 12.

120 AYITER, 1978, s. 51. Vasiyetname birden fazla sayfada olusuyorsa imzanin metni kapsayacak sekilde
son sayfaya atilmasi yeterlidir (DURAL / OZ, 2019, s. 70; CABRI, 2022, s. 559).

21 NK m. 75 ve TBK m. 16 hiikmii burada uygulanmaz.
12 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 5.
123 \WWOLF, 2018, s. 44.

124 \WOLF, 2018, s. 44; MARTI, 1989, s. 117.

125 MARTI, 1989, s. 116.

126 MARTI, 1989, s. 116; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 7; DORJEE GOOD - CHK,
2016, Art. 500 ZGB, N. 5.

121 GZTAN / OZTAN, 2016, s. 3603; IMRE / ERMAN, 2021, s. 85, dpn. 6.
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senedi okumamis olmasina ragmen (senet ona taniklar 6niinde okunmamigsa) imzalamast
vasiyetnamenin iptali sebebidir.'?8

129 noter

Senedin mirasbirakan tarafindan onaylanmasinin hemen ardindan
vasiyetnameyi tarih koyarak eliyle imzalar (TMK m. 533/111).1*° Resmi senede tarih,
noter tarafindan bizzat; elle veya makine yardimiyla konulabilir.*! Noter, resmi senede
“en ge¢” Mirasbirakanm senedi imzalamasindan sonra tarih koymalidir.®®? Diger bir
deyisle noter, resmi senedi mirasbirakanin senedi imzalamasindan oOnce de
tarinlendirebilir.*® Ancak noter, senedi mirasbirakandan 6nce imzalayamaz*3* ve Federal
Mahkemeye gore once imzalaylp sonra tarihlendiremez.!® Zira Isvigre Federal
Mahkemesine gore, noterin senedi dnce imzalayip sonra tarihlendirmesi gecerli degildir;
[s.MK m. 500°de (TMK m. 533) 6ngbriilen siraya uyulmas1 gerekir.'*® Béylece noter,
senedi, tarihlendirdikten sonra mirasbirakanin 6niinde kendi eliyle imzalar.**" Senedin
noter tarafindan tarihlendirilerek imzalanmasi, noterin asil islemlerin Kanun’da
ongoriilen ustilde yapildigin1 onaylamasi anlamma gelir'*® ve senedin “resmi senet”

niteligi kazanmas1 sonucunu dogurur.t%

1226 OZTAN / OZTAN, 20186, s. 3603.
129 By iki islem arasina bir zaman girmesinin kabul edilemeyecegi yoniinde bkz. AYITER, 1978, s. 51.

130 Mirasbirakanin ve memurun vasiyetnameyi birlikte ve ayn1 zamanda imzalamalarinin miimkiin oldugu
yoniinde bkz. IMRE / ERMAN, 2021, s. 85.

131 BGE 53 11 442.
132 WOLF / GENNA, 2012, s. 224.
133 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 6.

13 KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 166; OGUZMAN, 1978, s. 132; IMRE / ERMAN, 2021, s. 85;
CABRI, 2022, s. 561.

135 OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3604; DURAL / OZ, 2019, s. 70.

13 BGE 55 11 235, 236. Ogretide KOCAYUSUFPASAOGLU’na gore bu siraya uyulmamasi vasiyetnamenin
hiikiimsiizliigiine yol agmaz (KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 166).

187 Resmi vasiyetname ve dolayisiyla miras sdzlesmesi Kanun’da belirtilen 6zel bir merasime uygun olarak
yapilmak zorunda oldugundan noterler bu islemleri elektronik ortamda, giivenli elektronik imzayla
diizenleyemez (TANRIVER, Siiha, “Noterler Tarafindan Elektronik Ortamda Yapilabilecek Olan Islemler
ve Bu Islemlerin Gergeklestirilmesi Usilii”, AUHFD, Y. 2016, C. 65, S. 4, s. 3680).

138 MARTI, 1989, s. 106.
139 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 6; WEIMAR - BK, 2009, Art. 499 ZGB, N. 4.
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Vasiyetnameye noter tarafindan tarih ve imza konulduktan “hemen sonra”*° diger

bir ifadeyle araya baska bir islem girmeksizin ve 6nemli bir kesinti olmaksizin tanimanin

141

beyani (Rekognitionserklirung ve taniklarca dogrulama (Zeugenbestitigung)

islemlerine gegilir.1*? Bu asamada islemlere taniklar dahil olur.}*

144

Tanimanin beyani kapsaminda; mirasbirakan, vasiyetnameyi okudugunu™** ve

bunun son arzularmi igerdigini**® “noterin huzurunda”, iki'*® taniga da “aym anda™'#’,
“agik¢a” veya diger bir ifadeyle sarih sekilde'*® beyan eder (TMK m. 534/1). Bu beyan
sozlii ve yazili olarak hatta alisilmis viicut/bas hareketleriyle gergeklestirilebilir.*
Beyanin taniklarin 6niinde yapilmasi yeterli olup taniklara hitaben yapilmasi zorunlu
degildir.*>°

Tanima beyanimin gergeklestirilmesi {izerine taniklar, tanima beyaninin kendi

151

Onlerinde yapildigini  ve mirasbirakan1 tasarrufa ehil gordiiklerini  hemen

vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak bunun altim imzalarlar (TMK m. 534/11).1%2

140 WEIMAR - BK, 2009, Art. 501 ZGB, N. 3.

141 Bu agamadan itibaren taniklar belgelendirmeye dahil olur.

142 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 501 ZGB, N. 1.

143 LENZ - PrK, 2007, Art. 501 ZGB, N. 1; OGUZMAN, 1978, s. 133.

144 Mirasbirakanmn vasiyetnameyi okumamasina ragmen okudugunu beyan etmesi, vasiyetin gecersiz
kilinabilmesine imkan verir (DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 4; WEIMAR - BK, 2009,
Art. 501 ZGB, N. 6).

145 Mirasbirakanin TMK m. 534/I’de yer alan ifadeyi aynen kelimesi kelimesine sdylemesi zorunlu olmay1p
benzeri ifadeleri kullanmasi gegerlidir (JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 6).

146 Kanun’da yer alan iki tamk ifadesinin, asgari tamk sayisii belirttigi; resmi vasiyetnamenin
diizenlenmesine ikiden fazla tamigin katilmasinin gegersizlige neden olmayacagi konusunda bkz.
KILICOGLU YILMAZ, 2017, s. 381.

147 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 501 ZGB, N. 4; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 8;
LENZ - PrK, 2007, Art. 501 ZGB, N. 1.

148 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 6; BGE 89 1 363, 367.

149 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 501 ZGB, N. 4; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 501 ZGB, N.
2; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 6; WEIMAR - BK, 2009, Art. 501 ZGB, N. 4.

15 KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 172; CABRI, 2022, s. 569. Krs. DURAL / OZ, 2019, s. 71.

151 Tamklarin bu beyanin resmi memur éniinde yapildigim dogrulamasima gerek yoktur (BGE 103 11 84,
87).

152 Ogretide baz1 yazarlarin (OKTAY OZDEMIR, Saibe, “Tiirk Hukukunda Resmi Vasiyetnamelerde
Taniklarin Beyan Edecekleri Hususlar ve Karma Vasiyetnamelerin Gegerliligi”, Prof. Dr. M. ilhan
Ulusan'a Armagan, Cilt I11, (der. Atilla Altop, vd.), Seckin, Ankara, 2016, s. 539; IMRE / ERMAN, 2021,
s. 86; YILMAZ, 2022, s. 47; CABRI, 2022, s. 566) anlatimindan, taniklarin serhinde; mirasbirakan
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Taniklar tarafindan yazilacak veya yazdirilacak olan metin makine yardimiyla senede
islenebilir ve taniklar yazilan tek bir (ayn1) serhin altin1 da imzalayabilir.2>® Ancak her iki
tamgin da bu serhin altini elleriyle imzalamasi zorunludur.’® Taniklar halihazirda;
mirasbirakanin son arzularini notere bildirmesi, noterin bu son arzulari tutanaga
gecirmesi, mirasbirakanin resmi senet taslagini okumasi ve imzalayarak onaylamasi,
noterin de senedi tarih koyarak imzalamasi iglemlerinin tamamina sahit olsalar bile bu
durum TMK m. 534’de diizenlenen islemlerin (bu kapsamda senedin mirasbirakan
tarafindan onaylanmasi isleminin®®®) yapilmasina gerek bulunmadigi anlamina gelmez.
TMK m. 534’te Ongoriilen islemler, vasiyetnamenin gegerli olabilmesi i¢in seklen
Uyulmasi zorunlu olan islemlerdir ve sadece “TMK m. 534’te Ongoriilen usil
gerceklestirildi” seklinde bir atifla da yetinilemez.® Ayrica tamiklarin orada
bulunmalarina gerek olmayan islemler yapilirken orada bulunmus olmalari veya
vasiyetnamenin igerigini 6grenmis olmalari, vasiyetnamenin sekil sartlarina aykirt olmasi

sonucunu dogurmaz.*®’

Mirasbirakanin taniklara vasiyetnameyi okudugunu, bunun son arzularim
icerdigini bildirmesi ve taniklarin bunu onaylayarak vasiyetnameye yazmalar1 veya
yazdirmalar1 ve vasiyetnameyi imzalamalari iglemi, istisnai olarak resmi senedin noter

tarafindan tarihlendirilerek imzalanmasindan 6nce de yapilabilir. Diger bir ifadeyle noter,

tarafindan resmi vasiyetname metninin taniklarin 6nlinde okunduguna da ayrica yer verilmesi gerektigi
yoniinde bir anlam ¢ikmaktadir. Ne var ki olagan usiilde diizenlemede taniklarin, resmi senet taslaginin
mirasbirakan tarafindan okunmasi ve imzalanmasi aninda belgelendirme yerinde hazir bulunmasi zorunlu
degildir. Dolayisiyla olagan usilde diizenlemede, taniklarin, mirasbirakanin vasiyetnamenin kendi
onlerinde okudugu serh etmeleri genellikle miimkiin ve hi¢bir zaman gerekli degildir. Onlarin verecegi
serhte sadece iki unsur yer almak zorundadir: (1) Beyan unsuru; 6rnegin, “Mirasbirakan vasiyetnameyi
okudugunu ve bunun son arzularimi igerdigini” bizim dniimiizde beyan etti. (2) Ehliyet unsuru; drnegin,
mirasbirakani tasarrufa ehil gordiik. Kisacasi, beyan unsurunda “Mirasbirakan vasiyetnameyi okudugunu
ve bunun son arzularini igerdigini oniimiizde beyan etti” gibi bir ifadeye yer verilmesi gerekliyken;
“Mirasbirakan vasiyetnameyi bizim dniimiizde okudu ve bunun son arzularini igerdigini bizim oniimiizde
beyan etti” gibi bir ifadeye yer verilmesi gerekli degildir. Ayn1 yénde bkz. DURAL / OZ, 2019, s. 72.

153 OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3605; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 173; CABRI, 2022, s. 570.
154 EREN, 1966, s. 81; IMRE / ERMAN, 2021, s. 86.
155 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 501 ZGB, N. 6.

1% BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 501 ZGB, N. 7; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 501 ZGB, N.
4; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 10; LENZ - PrK, 2007, Art. 501 ZGB, N. 6.

15T WEIMAR - BK, 2009, Art. 501 ZGB, N. 9; HATEMI, 2021, s. 104; OZTAN, 2019, s. 201.
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resmi senedi, taniklarin senedi imzalamasindan sonra da imzalayabilir.®® Bu durumda
dahi taniklar resmi belgelendirme isleminin bir parcasidirlar.’®® Halihazirda senedi
mirasbirakanin onaylamasindan sonra imzalamis olan noterin bir kez de taniklardan sonra

160

imzalamas1™” veya noterin imzasmin yer bakimindan taniklarin imzasindan sonra

gelmesi'®! sekle aykirilik olusturmaz.

Resmi senet taslaginin mirasbirakan tarafindan okunmasi islemine kadar yapilan
islemler “hazirlik islemleri” (Vorverfahren) kapsamindadir. Hazirlik islemlerinde, bu
kapsamda mirasbirakanin istemde bulunmasi, noter tarafindan inceleme yapilmasi ve
hazirlik islemlerinin yapilmasi islerinde islemde birlik ilkesi uygulama alan1 bulmaz.%2
Dolayisiyla noter, bagvuranin kimlik bilgilerini, adresini, ehliyet durumunu ve temsilcinin
temsil yetkisini gosterir belgeyi incelemek i¢in katibini gorevlendirebilir. Mirasbirakanin
arzularini notere bildirmesi lizerine noter, tutanagi katibine diizenletebilir; vasiyetnameyi
katibine yazdirabilir. Hazirlik islemlerinin yapilmasi sirasinda noter baska belgelendirme

islemleri yapabilir. Ornegin, katip, resmi senet taslagim1 hazirlarken noter baska kisilerin

talep ettigi belgelendirme islemlerini gerceklestirebilir.

Yukarida da belirtildigi ilizere asil islemler, senet taslaginin mirasbirakan
tarafindan okunmaya baslanmasi anindan itibaren baslar. Taslagin mirasbirakan
tarafindan okunmasi; mirasbirakanin senedin igeriginin iradesine uygun oldugunu
onaylamasi, baska bir ifadeyle mirasbirakanin senedin igerigi iradesine uygunsa senedi
imzalamasi; noterin senedi tarih koyarak imzalamasi; mirasbirakanin belirtilen hususlari
iki tamiga noterin huzurunda beyan etmesi; taniklarin bu beyanin kendi Onlerinde
yapildigin1 ve mirasbirakanm tasarrufa ehil gordiiklerini vasiyetnameye yazmalar1 veya

yazdirmalar1 ve vasiyetnameyi imzalamalar1 asil islemler kapsamindadir.®® iste, senet

158 MARTI, 1989, s. 121;: BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 501 ZGB, N. 5; LENZ - PrK, 2007, Art. 501
ZGB, N. 6; IMRE / ERMAN, 2021, s. 87.

19 MARTI, 1989, s. 121.

160 |LENZ - PrK, 2007, Art. 501 ZGB, N. 6; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 177; ANTALYA /
SAGLAM, 2021, s. 168; CABRI, 2022, s. 571.

181 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 14.
162 GZTAN, 2019, s. 201.
183 MARTI, 1989, s. 108.
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taslaginin mirasbirakan tarafindan okunmaya baslanmasindan®; senedin taniklar

tarafindan imzalanmasi isleminin bitimine kadar'®®

yapilan tiim islemler sirasinda
islemde birlik ilkesine uyulmasi gerekir.'®® Diger bir deyisle islemde birlik ilkesine resmi
senede atilmasi gereken tiim imzalarin atilmasinin tamamlanmasi anina kadar uyulmasi

zorunludur. %’

Resmi vasiyetnamenin diizenlenmesinde asil islemler boyunca yukarida ayrintili
olarak incelenen yerde birlik, zamanda birlik ve usilde birlik unsurlarinin tamamina

kiimiilatif olarak uyulmasi gerekir.1%®

Noter ve mirasbirakan, senet taslaginin okunmak iizere mirasbirakana teslim
edildigi andan senet taniklar tarafindan imzalanincaya kadar belgelendirme yerinde bizzat
hazir bulunmalidirlar.’®® Tamklar ise vasiyetnameye noter tarafindan tarih ve imza
konulmasin1 takiben mirasbirakanin kendilerine yonelik olarak yapacagi beyani
gerceklestirmeye basladigi andan; vasiyetnameyi imza ettikleri anin sonuna kadar
belgelendirme yerinde sahsen hazir bulunmalidirlar. Dolayisiyla olagan ustlde
diizenlenen vasiyetnamelerde taniklar bakimindan “yerde birlik unsuru”, mirasbirakanin
taniklara yonelik beyaninin baslangi¢ anindan itibaren uygulanma alani bulur. Taniklarin,
resmi senet taslaginin mirasbirakan tarafindan okunmasi ve imzalanmasi ve hatta noter
tarafindan tarihlendirilerek imzalanmasi aninda belgelendirme yerinde hazir bulunmasi

zorunlu degildir.}”® Bu husus, vasiyetnamenin iceriginin taniklardan gizlenebilmesini de

164 OKTAY OZDEMIR, 2016, s. 537, dpn. 4; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 178; DURAL / 0OZ,
2019, s.72.

165 Yahut istisnai olarak noterin resmi senedi taniklarin imzalamalarindan sonra imzalamasi halinde, noterin
imzalama isleminin bitimine kadar.

166 OZTAN/OZTAN, 2016, s. 3605; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 6; BADERTSCHER
- OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 4; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 3; LENZ - PrK, 2007, Art.
500 ZGB, N. 2.

167 MARTI, 1989, s. 121.

168 ABT, Daniel, Die Ungiiltigkeitsklage im schweizerischen Erbrecht, Unter besonderer
Beriicksichtigung von Zuwendungen an Vertrauenspersonen, 1. Auflage, Helbing & Lichtenhahn,
Basel, 2002, s. 144.

189 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 6; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 11.

170 ATLI, 2017, s. 160; AYITER, 1978, s. 51; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 168; DURAL / OZ,
2019, s. 69. Ogretide /MRE | ERMAN ise taniklarin mirasbirakanin resmi vasiyetname metnini kendilerinin
onilinde okumus olmalarin1 da onaylamalar1 gerektigini; taniklar burada vasiyetnamenin igerigi hakkinda
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saglar.’* Ancak bu asamada dahi taniklarin belgelendirme yerinde hazir bulunmalari ve

vasiyetnamenin igerigini 6grenmeleri sekle aykirilik olusturmaz.!’

Islemde birlik ilkesi geregince senet taslagmin okunmak {izere mirasbirakana
teslim edildigi andan senet taniklar tarafindan imzalanincaya kadar 6nemli bir kesintinin

yasanmamas1, zamanda birlik unsurunun saglanabilmesi bakimindan zorunludur.1’

Asil iglemlerin yapilmasi devam ederken taniklarin belgelendirme yerine
alinmasi ve resmi memur tarafindan mirasbirakana takdim edilmesi dnemli bir kesintinin
yasanmasi anlamina gelmez. Zira mirasbirakan tarafindan gerceklestirilen okuma
isleminin taniklarin huzurunda yapilmasi zorunlu olmadigindan taniklarin sonradan
belgelendirmeye dahil edilmesi her zaman zorunlu olarak bir kesintinin yasanmasina
neden olur. TMK m. 534/l uyarinca, tanimanin beyani islemi, vasiyetnameye noter
tarafindan tarih ve imza konulduktan “hemen sonra” yani dogrudan dogruya, taniklarin
huzurunda yapilacagindan, tanimanin beyanindan Once fakat en ge¢ senedin noter
tarafindan tarihlendirilerek imzalanmasindan hemen sonra taniklarin isleme dahil
edilmesi, belgelendirme yerine alinmasi zorunludur. Bu nedenle tanimanin beyanindan
once ancak tarihlendirme ve imzalama isleminden sonra taniklarin belgelendirme yerine
cagrilmasi, igeriye girmelerinin (daireye gelmelerinin degil!) beklenmesi, takdim
edilmesi, onlara belgelendirme islemi hakkinda bilgi verilmesi islemde birlik ilkesini ihlal

etmez.1’

Yukarida da belirtildigi iizere mirasbirakanin arzularimi resmi memura
bildirmesiyle noterin belgelendirme iglemlerini gerceklestirmeye baslamasi arasina

herhangi bir siirenin girmesi, islemde birlik ilkesine aykirilik olusturmaz.'’® Zira islemde

bilgi sahibi olmasalar bile onlarin verilen serhte mirasbirakanin vasiyetname metnini kendi onlerinde
okumus bulundugunu belirtmeleri gerektigini kabul etmektedir IMRE / ERMAN, 2021, s. 86).

71 CALDAG, 2021, s. 276; OZTAN, 2019, s. 201; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 168.

172 KILICOGLU, Ahmet M., Miras Hukuku, Turhan Kitabevi, 11. Basim, Ankara, 2021, s. 106;
JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 3; LENZ - PrK, 2007, Art. 501 ZGB, N. 1; DURAL / 0Z,
2019, s. 69; AYITER, 1978, s. 51; CABRI, 2022, s. 559.

13 SEILER, Benedikt, Die erbrechtliche Ungiiltigkeit unter besonderer Beriicksichtigung der
Wirkungen in personeller Hinsicht, 1. Auflage, Schulthess, Ziirich, 2017, s. 302.

174 Benzer yonde bkz. LENZ - PrK, 2007, Art. 501 ZGB, N. 2.
175 SEILER, 2017, s. 302; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 6.
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birlik ilkesine, bu kapsamda zamanda birlik unsuruna sadece asil islemler sirasinda
uyulmasi zorunludur.!’® Bu nedenle ornegin, mirasbirakanin son arzularini notere
bildirmesi, noterle istisarelerde bulunulmasi, noter tarafindan birtakim yasal
aciklamalarin yapilmasi ve senet taslaginin hazirlanmasi islemleri sabahtan yapildiktan
sonra; hazirlanan taslagin mirasbirakan tarafindan okunmasi, onaylanmasi, noter
tarafindan tarihlendirilmesi, imzalanmasi1 ve taniklar tarafindan dogrulanmasi islemleri

ayn1 giin 6glen sonra gerceklestirilebilir.}”’

Olagan ustilde diizenlenen vasiyetnamelerde resmi memur hazirladigi resmi senet
taslagini okunmak iizere mirasbirakana verir ve mirasbirakan bunu okur; resmi memur
vasiyetnameyi tarih koyarak imzalar ve bunu takiben hemen mirasbirakan, vasiyetnameyi
okudugunu, bunun son arzularii icerdigini taniklara bildirir. Bununla birlikte, resmi
senet taslaginin mirasbirakan tarafindan okunmasindan sonra bir kez de “ek olarak” resmi
memur tarafindan mirasbirakana okunmasi durumunda, asil islemlerin 6nemli bir

kesintiye ugramasindan ve dolayisiyla islemde birlik ilkesine aykiriliktan s6z edilemez.!"®

Taniklarin, senedi, mirasbirakanin beyanindan hemen sonra imzalamay1p sonradan,
Ornegin araya onemli bir kesintinin girmesinden veya mirasbirakanin belgelendirme

yerinden ayrilmasindan sonra imzalamasi, islemde birlik ilkesine aykirilik olusturur.
b. Olaganiistii Usiilde Diizenlenen Resmi Vasiyetnamede

Okuma yazma bilmeme, engellilik, agir hastalik gibi durumlarda mirasbirakanin
vasiyetnameyi bizzat okuyabilmesi veya imzalayabilmesi miimkiin olmayabilir.}”® Yahut

mirasbirakan okuyup imzalayabilme yetenegine sahip olmasina ragmen vasiyetnamenin

0

okunmaksizin ve imzalanmaksizin diizenlenmesini isteyebilir.!® iste, resmi

176 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 499 ZGB, N. 24.
7 SEILER, 2017, s. 302-303.

18 | ENZ - PrK, 2007, Art. 500 ZGB, N. 2; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 500 ZGB, N. 4;
JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 10.

179 Bununla birlikte mirasbirakanin isitme engelli olmas1 veya senet diline (Tiirk¢e’ye) resmi senedin
igerigini anlayabilecek diizeyde hakim olmamasi halinde olaganiistii ustilde vasiyetname diizenleme yoluna
gidilmemesi veya bir bilirkisinin veya ¢evirmenin yardimima bagvurulmasi gerekir (MARTI, 1989, s. 113).

180 MARTI, 1989, s. 76; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 2; JEITZINER - BSK, 2019,
Art. 500 ZGB, N. 1; LENZ - PrK, 2007, Art. 502 ZGB, N. 1; WEIMAR - BK, 2009, Art. 502 ZGB, N. 5-
6; OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3597; ATLI, 2017, s. 149; OGUZMAN, 1978, s. 136; DURAL / OZ, 2019,
s. 67; ANTALYA / SAGLAM, 2021, s. 169; AYITER, 1978, s. 52; OZTAN, 2019, s. 199; IMRE /
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vasiyetnamenin mirasbirakan tarafindan bizzat okunup imzalanmaksizin yapilmasina
olaganiistii ustlde (aufBerordentliche Verfahren) diizenleme denir.'®! Olaganiistii usiilde
diizenlenen vasiyetnamelerde mirasbirakan resmi senedi ne okumak ne de imzalamak

zorundadir. 182

Olagan ustlde yapilan resmi vasiyetnamede senet taslaginin noter tarafindan
okunmak tiizere mirasbirakana verilmesi islemine kadar yapilan islemler, olaganiistii
ustilde yapilan vasiyetnamelerde senet taslaginin noter tarafindan okunmasi islemine
kadar yapilan hazirlik islemleriyle aynidir.'® Olagan usiilde yapilan vasiyetnamelerdeki
hazirlik islemlerinde islemde birlik ilkesinin uygulanmayacagina iliskin agiklamalar,

olaganiistii ustilde yapilan vasiyetnameler bakimindan da gegerlidir.'®* Zira olaganiistii

ERMAN, 2021, s. 88; INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 194; CABRI, 2022, s. 553. Ogretide YAVUZ /
TOPUZ, kanun koyucunun, okuma yazma iktidarina sahip bir kimseye, diledigi resmi vasiyetname tiiriinii
secerek vasiyetname diizenleme veya diizenlettirme hak ve yetkisi vermedigini belirterek her okuma yazma
bilen kisinin “se¢imlik hak” seklinde dilerse TMK m. 534’¢ dilerse TMK m. 535’¢ gbre vasiyetname
diizenletemeyecegini kabul etmektedir (YAVUZ, Cevdet / TOPUZ, Murat, “Resmi Vasiyetnamede
Diizenleme Sekli (Okuma Yazma Bilen ve Bilmeyenlerin Vasiyetname Diizenleme Sekilleri Arasindaki
Farkliliklar Baglamimda MK. Madde 534 ve 535’in Degerlendirilmesi)”, Uyusmazlhik Mahkemesi Dergisi,
Y. 2016, S. 7, s. 1159-1160). Ayni yonde bkz. KILICOGLU YILMAZ, 2017, s. 389. Isvigre Federal
Mahkemesine gore kisiler engelli olup olmadiklarina bakilmaksizin bizzat okuyup imzalayarak diizenleme
ve bizzat okumaksizin veya imzalamaksizin diizenleme ustllerinden birini tercih etme konusunda segme
hakkina sahiptir (BGE 66 11 99, 102). Yargitayin yerlesik uygulamasina gére de okuma yazma bilen kisiler
diledigi gibi hicbir sebep gostermeksizin ve vasiyetnameye bu hususu yazdirmaya yer olmaksizin
okuyamayan veya imzalayamayanlar gibi resmi vasiyetname diizenletme yolunu segebilirler (Yargitay 3.
HD, T.28.04.2014, E. 2013/21119, K. 2014/6412). Yine Yargitay yakin tarihli bir kararinda okuryazar olan
kisilerin okuma yazma bilmeyen kimselere mahsus sekilde vasiyetname diizenleyebileceklerini ve 6liime
bagli tasarruflarin yorumunda onlar1 gegersiz kilacak sekilde degil, gegerliligini saglayacak bigimde yorum
yapilmasi geregini vurgulamigtir (Yargitay 3. HD, T. 8.10.2019, E. 2019/12, K. 2019/7633).
Mirasbirakanin resmi senedi okuyabilecek ve imzalayabilecek olmasina ragmen onun olaganiistii ustlii
se¢mesi durumunda alternatif ustilden (alternative Verfahren) s6z etmek gerekir (MARTI, 1989, s. 75-76;
JEITZINER - BSK, 2019, Art. 500 ZGB, N. 1, BGE 66 1l 99, 102).

181 MARTI, 1989, s. 75; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 1. Bu usile olaganiistii
denilmesinin nedeni, uygulamada bu usile (mirasbirakanin okuma yazma bilmemesi haricinde) genellikle
sadece mirasbirakanin fiziksel bir engeli nedeniyle senedi kendisinin okumasinin veya imzalamasinin
miimkiin olmamasi halinde bagvurulmasidir (LENZ - PrK, 2007, Art. 502 ZGB, N. 2). Yine de bu usiliin
istisnai usil olarak nitelendirilmesi dogru degildir; zira mirasbirakan bu iki ustil arasinda bir se¢gme hakkina
sahiptir (WEIMAR - BK, 2009, Art. 502 ZGB, N. 5).

182 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 1.

183 WOLF / GENNA, 2012, s. 225;: BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 3; DORJEE GOOD
- CHK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 2; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 502 ZGB, N. 1;
KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 183;: ANTALYA / SAGLAM, 2021, s. 170; CABRI, 2022, s. 575.

184 Ogretide KILICOGLU, olaganiistii usiilde diizenlenen vasiyetnamelerde olagan usilde diizenlenen
vasiyetnamelerden farkli olarak taniklarin; mirasbirakanin son arzularint memura anlatma asamasinda da
hazir bulunmasi gerektigini kabul etmektedir (KILICOGLU, 2021, s. 108).
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ustlde diizenlemede de islemde birlik ilkesi sadece asil islemler bakimindan gecerlidir.
TMK m. 335°te ongoriilen islemlerin hepsi asil islemlere dahil oldugundan bu islemlerin
yapilisinda islemde birlik ilkesine uyulmasi; islemlerin 6nemli bir kesinti olmaksizin
yiiriitiilmesi zorunludur.*®

Olaganiistii usilde vasiyetnamenin igeriginin mirasbirakan tarafindan taninmast,

99186

kural olarak bizzat noterin, vasiyetnameyi “taniklarin Oniinde mirasbirakana

okumas1'®’

. tammanin beyan edilmesi (ve onaylama) ise mirasbirakanin taniklarin
Oniinde vasiyetnamenin son arzularini igerdigini beyan etmesi seklinde gerceklestirilir
(TMK m. 535/1). Boylece mirasbirakan senette aslinda neyin yer aldigini ve bu senette
yer alan1 dliime bagh tasarrufu olarak yaptigini bilir.*¥ Tanimanin beyan edilmesinden
sonra taniklar, vasiyetnamenin kendi Onlerinde memur tarafindan mirasbirakana
okundugunu; mirasbirakanin okunan vasiyetnamenin son arzularina uygun oldugunu
beyan ettigini; mirasbirakanin bu beyanit kendi Onlerinde yaptigmni ve son olarak

mirasbirakani s6z konusu tasarrufu yapmaya ehil gordiiklerini vasiyetnameye yazarak

veya yazdirarak bunun altii imzalarlar (taniklarca dogrulama) (TMK m. 535/11). 18

Olaganiistii ustilde diizenlenen vasiyetnamelerde resmi senedin “bizzat” noter
tarafindan mirasbirakana okunmasiin zorunlu olup olmadigi hususu tartismalidir.

Ogretide agir basan goriise gore senedin resmi memur tarafindan okunmasi islemi

185 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 502 ZGB, N. 2.

186 Yargitay, okuryazar olmayan mirasbirakanin arzularim bildirdigi noterin, vasiyetnameyi yazdiktan sonra
iki tanik Oniinde vasiyetnameyi okumasi gerekirken sadece vasiyet edene okudugu vasiyetnamenin sekle
aykirt olduguna karar vermistir (Yargitay 3. HD, T. 17.10.2019, E. 2019/4906, K. 2019/8106).

187 Boylece taniklar zorunlu olarak liime bagh tasarrufun iceriginden haberdar olur (WEIMAR - BK, 2009,
Art. 502 ZGB, N. 4).

188 WEIMAR - BK, 2009, Art. 502 ZGB, N. 3.

189 ALTAY, Sabah, “Vasiyetnamenin Sekle Aykirilik Sebebiyle Gegersizligine iliskin Bazi Giincel
Yargitay Kararlarmin Degerlendirilmesi”, Yargitay Kararlar1 Isiginda Giincel Medeni Hukuk
Problemleri Sempozyumu Bildiri Ozetleri, (der. Tugge Tuzcuoglu vd.), On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2019, s. 61. Olaganiistii ustlde diizenlenen bir resmi vasiyetnamede Yargitay; taniklarin,
vasiyetnamenin vasiyetciye kendi yanlarinda resmi memur tarafindan okunduguna iliskin bir beyanlari
bulunmadig1; aksine, vasiyetnamede, okuryazar olmayan vasiyet¢iye vasiyetnamenin taniklar huzurunda
okundugu noter tarafindan yazildiktan sonra, taniklar bizzat vasiyet¢inin vasiyetnameyi Onlerinde
okudugunu ifade ettikleri i¢in dava konusu vasiyetnamenin Kanun’da agiklanan sekil kurallarina uygun
olarak yapilmadigina hilkmetmistir (Yargitay 3. HD, T. 30.03.2016, E. 2015/7176, K. 2016/4853).

1437



Bayram Hacettepe HFD, 12(2), 2022, 1400-1468

devredilemez.!* Isvigre Federal Mahkemesi de eski tarihli bir kararinda bu ydnde karar
vermistir. Federal Mahkemeye gore, resmi senedin mirasbirakan diginda bir baskasi
tarafindan okunmasi, ancak metnin dogru ve eksiksiz olarak okunacagina dair bir garanti
varsa, senedin mirasbirakan tarafindan bizzat okunmasinin yerine gecebilir. Buna gore,
Kanun’da so6zii edilen okuma isi, resmi memura sadece, onun senedi yazan kisi olarak
yazilan1 daha iyi ¢Ozebilecegi diisiincesiyle degil; ayni zamanda onun, resmi goérevi
nedeniyle senedi daha dogru okuyacagina iliskin garantinin yiliksek olmasi sebebiyle
verilmistir.'®! Fakat dgretide savunulan ve bizim de katildigimiz bir diger goriise gore
noter, istisnai olarak!®? resmi senedin okunmasi isini yapmak konusunda yardimcisim
gorevlendirebilir. Ancak bunu gegerli olarak yapabilmesi igin senedin noterlik ¢alisani
tarafindan okunmasi1 isleminin, noterin, mirasbirakanin ve taniklarin huzurunda
gerceklestirilmesi zorunludur. Bu sayede noter, senedin okumasi islemini gozetim altinda
tutabilir ve taraflar noterin hukuki bilgisine basvurulabilir.'®® Zira giiniimiizde resmi
senedin yazilmasi iglemi genellikle bilgisayar yardimiyla yapildigi i¢in yazilanlarin
anlasilmasi zorluk arz etmedigi gibi metnin dogru okunacagi konusunda pek bir siiphe
bulunmamaktadir.®* Resmi senet gorevlendirilen ¢alisan tarafindan katilanlarm 6niinde
yiiksek sesle okunurken resmi memurun da bir yandan senet taslaginin kopyasi tizerinden,
okunanlarin senet igerigiyle ayni olup olmadigini kontrol etmesi bu slipheyi ortadan

kaldiracaktir.

Noter, resmi senedi agik bir bi¢imde ve dinleyicilerin takip edebilecegi sekilde
yiiksek sesle okumalidir. Noter, ara ara dinleyicilerin okunan metni takip edip

edemediklerini kontrol etmeli; okumaya baslamadan 6nce onlara bir ciimleyi veya ifadeyi

1% BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 4; DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 502 ZGB, N.
3; WOLF / GENNA, 2012, s. 225; ATLI, 2017, s. 149; IMRE / ERMAN, 2021, s. 89; DURAL / OZ, 2019,
s. 73; CABRI, 2022, s. 577.

191 BGE 45 11 141.

192 Ornegin vasiyetnamenin diizenlendigi giin resmi memurun sesinin kisik olmasi veya vasiyetnamenin
cok uzun olmasi sebebiyle resmi memurun bunu yiiksek sesle okumaya giicliniin yetmemesi; sagliginin
elvermemesi.

19 MARTI, 1989, s. 111.

194 svicre Federal Mahkemesi de daha yeni tarihli (1992) bir kararinda (BGE 118 II 273, 277), Federal
Mahkeme tarafindan 1919 yilinda verilen kararin gerekgesi ve o tarihten sonra teknolojide yasanan
degisiklik karsisinda senedin mutlaka noter tarafindan bizzat okunmasi zorunluluguna siipheyle
yaklasilmasi gerektigini belirtmistir.
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duymamalar1 veya anlayamamalar1 halinde okumay1 bolebileceklerini hatirlatmalidir. 1%
Ayrica noter, hazirlik islemleri sirasinda olusturulan “resmi senet taslagini” taniklarin
Oniinde mirasbirakana okumalidir. Noter tarafindan onceden kaydedilen ses kaydinin
mirasbirakana dinletilmesi gecgerli degildir. Mirasbirakanin noter tarafindan okunan
metnin gercekten resmi senedin taslagi oldugu konusunda emin olmasi gerekir. Noter,
resmi senet taslaginda yer alan irade beyanlarinin tamamini; diger bir ifadeyle senedin
tim “maddi igerigini” kelime kelime okumalidir. Senette yer alan tiim kisisel bilgilerin
(6rnegin taraflarin kimlik numaralarinin, dogum yerlerinin, adreslerinin vs.) okunmasina

gerek yoktur.1%

Noterin okuma islemini tamamlamasindan “hemen sonra”, mirasbirakanin
“taniklarin ve noterin Oniinde” vasiyetnamenin son arzularini i¢erdigini “acik olarak”
beyan etmesi gerekir.!®” Bu beyan mirasbirakan konusma yetenegine sahipse sozlii,
konusma yetenegine sahip degil ancak yazma yetenegine sahipse yazili olarak
gerceklestirilebilir. Bununla birlikte beyanin yazili olarak gerceklestirilmesi durumunda,
orada hazir bulunan herkesin yazili olarak gergeklestirilen beyan hakkinda bilgi sahibi
olmas1 zorunludur.'®® Mirasbirakan tanima beyanini gergeklestirerek ayn1 zamanda son
arzularimin senette yer aldigimmi (senedin igerigini) taniklarin ve noterin Oniinde
onaylamaktadir.®® Zira olaganiistii ustilde diizenlenen vasiyetnamelerde mirasbirakanin
senedi imzalamasi1 zorunlu degildir; onaylama islemi imza yoluyla degil noter ve

taniklarin oniinde beyanda bulunma yoluyla gerceklestirilir.

Mirasbirakanin tanima beyanindan hemen sonra taniklar s6z alir ve “mirasbirakanin
tanima beyanini kendi 6nlerinde yaptigini” ve “mirasbirakani tasarrufa ehil gordiiklerini”
acikca dogrularlar (TMK m. 534/11). Taniklar ayrica “vasiyetnamenin kendi Onlerinde

resmi memur tarafindan mirasbirakana okundugunu” da onaylar (TMK m. 535/11).

1% MARTI, 1989, s. 111.

1% MARTI, 1989, s. 112; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 5; DORJEE GOOD - CHK,
2016, Art. 502 ZGB, N. 3; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 502 ZGB, N. 8.

197 WOLF / GENNA, 2012, s. 226; BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 6; DORJEE GOOD
- CHK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 4; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 502 ZGB, N. 9-10.

18 BGE 118 11273 E. 3.
19 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 4; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 502 ZGB, N. 9.
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Taniklar tarafindan yapilan bu agiklamalar “tiim igerigiyle” vasiyetnameye yazilir veya

yazdirilir ve her iki tanik tarafindan da elle imzalanir.?%

Tirk Medeni Kanunu m. 535/I’de yer alan ‘“mirasbirakanin beyaninin”
ifadesindeki beyandan kasit, mirasbirakanin son arzularini notere bildirmesi degil;
vasiyetnamenin noter tarafindan mirasbirakana okunmasindan sonra mirasbirakanin,
vasiyetnamenin son arzularini igerdigini tamklara beyan etmesidir.?®* Zira olaganiistii
ustilde de mirasbirakan tarafindan son arzularimmin resmi memura bildirilmesi, hazirlik
islemleri kapsamindadir ve islemde birlik ilkesinin uygulanma alanina dahil degildir.
Bununla baglantili olarak olagan ustlde yapilan vasiyetnamelerden farkli olarak
olaganiistii ustilde yapilan vasiyetnamelerde “taniklarin” islemlere katilimi, noterin
imzalama ve tarihlendirme isleminden sonra degil; bir onceki asamada yani noterin
vasiyetnameyi mirasbirakana okumaya baslamas1 aninda gergeklesir.?%? Zira TMK m.
535/1’de noter tarafindan gergeklestirilecek olan okuma isleminin taniklarin oniinde
yapilmas1 gerektigi acik¢a diizenlenmistir. Dolayisiyla olaganiistii usilde yapilan
vasiyetnamelerde taniklar yoniinden yerde birlik unsuru, vasiyetnamenin noter tarafindan

okunmaya baslanmasi anindan itibaren uygulanir.

Olagan ustlde yapilan vasiyetnamelerde TMK m. 533/III geregince noter
vasiyetnameyi, mirasbirakanin okuyup imzalanmasindan sonra tarihlendirerek imzalar.
Buna karsilik, olaganiistii ustlde yapilan vasiyetnamelerde vasiyetnamenin mirasbirakan
tarafindan okunmasi ve imzalanmasi asamasi yoktur. Hal boyle olunca bu ustilde noter

tarafindan tarihlendirme ve imzalanma isleminin ne zaman yapilacagi sorunu ortaya

200 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 5; DURAL / OZ, 2019, s. 74. Ayrica bkz. OKTAY
OZDEMIR, 20186, s. 539.

21 Krs. OKTAY OZDEMIR, 20186, s. 540.

202 Ggretide KILICOGLU, TMK m. 535/I’nin lafzindan hareketle okuma yazma bilmeyen mirasbirakanin
son arzularint memura anlatma agsamasinda da taniklarin hazir bulundurulmasi gerektigini vurgulamaktadir
(KILICOGLU, 2021, s. 108). Buna karsilik, dgretide OZTAN / OZTAN, mirasbirakanin son arzularini
memura bildirmesinin birinci safthada gergeklestigini, bundan sonra ikinci sathaya geg¢ildigini ve ancak
ikinci safhada taniklarin igeriye alindigimi ve vasiyetnamenin memur tarafindan okunmasinin ve
mirasbirakanin tanima beyanmin taniklarin huzurunda gergeklestigini belirtmektedir (OZTAN / OZTAN,
2016, s. 3605-3606). Biz ikinci goriise katiliyoruz.
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cikmaktadir. Ogretide agir basan goriise gore’®® resmi memur, vasiyetnameyi,
mirasbirakan tarafindan metnin okundugunu ve arzularia uygun oldugunu memur ve iKi
tanik huzurunda a¢iklamasindan sonra tarihlendirerek imzalar. Ogretide CALDAG’a gore
resmi memur, vasiyetnameyi okuduktan sonra tarihlendirerek imzalar.?°* Ogretide WOLF
| GENNA’ya gore ise bu durumda TMK m. 533/III’iin (Art. 503/ ZGB) kiyasen
uygulanmasi gerekir ve noter tarafindan gergeklestirilecek olan tarihlendirme ve
imzalama islemi en sonda; yani taniklarin TMK m. 535/II uyarinca resmi senedi
imzalamalarindan sonra yapilmalidir.?%® Biz de bu gériise katiliyoruz. Zira olagan usilde
yapilan vasiyetnamelerde senet taslaginin mirasbirakan tarafinda okunmasi ve
imzalanmasi isleminin yerini; olaganiisti ustlde yapilan vasiyetnamelerde senet
taslagiin noter tarafindan mirasbirakana okunmasi ve mirasbirakanin bunun iradesine
uygun oldugunu taniklara beyan etmesi islemi alr.?®® Olaganiistii ustlde yapilan
vasiyetnamelerde, vasiyetnamenin noter tarafindan okunmasindan sonra fakat
mirasbirakanm bunun kendi iradesine uygun oldugunu heniiz beyan etmesinden 6nce,
noterin vasiyetnameyi tarihlendirerek imzalamasi yerinde olmaz. Zira olagan usilde
diizenlenen vasiyetnamelerde, TMK m. 533/III uyarinca vasiyetnamenin noter tarafindan
tarihlendirilerek imzalanmasi isleminin, mirasbirakanin vasiyetnameyi “okumasindan ve
imzalamasindan” sonra gergeklestirilmesi ongoriilmiistiir. Diger bir deyisle mirasbirakan,
resmi senedin igerigini tanidiktan ve onayladiktan sonra noter, resmi senedi
imzalamaktadir. Olagan usllde yapilan vasiyetnamelerdeki “okuma ve imzalama”
islemini, olaganiisti usilde yapilan vasiyetnamelerde senedin noter tarafindan
mirasbirakana okunmasi ve mirasbirakanin bunun iradesine uygun oldugunu taniklarin
oniinde beyan etmesi islemi aldigina gore noter tarafindan tarihlendirme ve imzalama

islemi, mirasbirakanin beyanindan 6nce gergeklestirilmemelidir. Diger taraftan TMK m.

203 OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3606; EREN, 1966, s. 81; ATLI, 2017, s. 149; KOCAYUSUFPASAOGLU,
1978, s. 183; OGUZMAN, 1978, s. 137; DURAL / OZ, 2019, s. 73; ANTALYA / SAGLAM, 2021, s. 170;
OZTAN, 2019, s. 202; IMRE / ERMAN, 2021, s. 89; YILMAZ, 2022, s. 49; CABRI, 2022, s. 578.

204 CALDAG, 2021, s. 279.

205 WOLF / GENNA, 2012, s. 226. Aymi yénde, AYITER, 1978, s. 53. Ogretide bazi1 yazarlar resmi
memurun vasiyetnameyi taniklardan sonra da imza edebilecegini; bu durumun sekli bir eksiklik
olusturmayacagini kabul etmektedir (ANTALYA / SAGLAM, 2021, s. 170; EREN / YUCER AKTURK,
2019, s. 120).

206 CALDAG, 2021, 5. 279; OZTAN, 2019, s. 202; DURAL / OZ, 2019, s. 73.
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335’in birinci fikrasinda mirasbirakanin vasiyetnamenin son arzularimi igerdigini beyan
etmesi diizenlendikten sonra; maddenin ikinci fikrasi “bu durumda” ifadesiyle
baslamakta ve burada taniklarin ilgili metni yazmalar1 veya yazdirmalar1 ve bunun altini
imzalamalar1 diizenlenmektedir. Hal boyle olunca, mirasbirakanin TMK m. 335/I’e gore
gerceklestirecegi beyan tlizerine ve bu beyanin hemen ardindan TMK m. 335/II’nin
uygulanmasina gecilmesi ve taniklarin senede ilgili metni yazmasi ve bunun altini
imzalamas1 gerekir. Iste, noter ancak bu asamadan sonra senedi tarihlendirerek
imzalamalidir. Kisacasi noterin, tarihlendirme ve imzalama islemini, taniklarin TMK m.
535/I1 uyarinca gergeklestirdigi imzalama isleminden sonra yerine getirmesi uygun
olur.?°” Béylece olagan usiilde yapilan vasiyetnamelerden farkli olarak olaganiistii ustilde
yapilan vasiyetnamelerde, asil islemler taniklarin imzalama igleminin tamamlanmasiyla
degil; noterin tarihlendirme ve imzalama isleminin tamamlanmasiyla (yine tiim imzalarin
atilmasinin tamamlanmasi aninda) sonra erer. Bu nedenle islemde birlik ilkesi de bu ana

kadar uygulama alan1 bulur.

Olagan usiilde diizenlemedeki tanima islemi, resmi senet taslaginin mirasbirakan
tarafindan okunmasi seklinde gergeklestirilirken olaganiistii usildeki tanima islemi, resmi
memur tarafindan okunan resmi senet taslaginin mirasbirakan tarafindan dinlenilmesi
seklinde gerceklestirilir.2%® Hal boyle olunca olaganiistii ustilde yapilan vasiyetnamelerde,
vasiyetnamenin diizenlenmesindeki asil islemler, senet taslagimin noter tarafindan
mirasbirakana okunmaya bagslanmasi aninda baslar. Dolayisiyla islemde birlik ilkesi de

bu andan itibaren uygulanma alan1 bulur.

Olaganiistii ustlde yapilan vasiyetnamelerde noter tarafindan gergeklestirilen
okuma isleminin 6nemli bir kesinti olmaksizin yapilmasi, islemde birlik ilkesinin bir
geregidir.’® Diger taraftan bu usilde, noterin vasiyetnameyi taniklarin &niinde

mirasbirakana okumasindan hemen sonra; yani araya 6nemli bir siire veya bagka bir islem

207 Bununla birlikte WOLF / GENNA, uygulamada, resmi senedin ancak noter tarafindan imzalanmasidan
sonra taniklarin TMK m. 535/II uyarinca dogrulamaya iligkin imzalarini atmasina izin verildigini ve bunun
da gegerli kabul edilmesi gerektigini ifade etmektedir (WOLF / GENNA, 2012, s. 226). Biz de bu goriise
katiltyoruz; noterin imzasini taniklardan 6nce atmasi iptal sebebi degildir.

28 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 2.
29 WOLF / GENNA, 2012, s. 226.
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girmeksizin mirasbirakanin taniklarin oniinde vasiyetnamenin son arzulari igerdigini

beyan etmesi de islemde birlik ilkesinin bir geregidir.?!°

Vasiyetnamenin noter tarafindan taniklarin oniinde mirasbirakana okunmasindan
sonra okuma yetenegine sahip olan mirasbirakanin, vasiyetnameyi bir kez de kendisinin
okumas1 veya vasiyetname noter tarafindan mirasbirakana taniklar 6niinde sesli olarak
okunurken mirasbirakanin taslak 6rneginden okunan metni bizzat okuyarak takip etmesi,
asil islemlerin kesintiye ugramasi anlamina gelmez ve dolayisiyla islemde birlik ilkesine
aykirilik olusturmaz.?’' Bununla birlikte vasiyetnamenin noter tarafindan okunmasi
durumunda TMK m. 535°te 6ngoriilen diger kosullarin gergeklestirilmesi; bu kapsamda
mirasbirakanin vasiyetnamenin son arzularini i¢erdigini beyan etmesi; taniklarin hem
mirasbirakanin beyaninin kendi onlerinde yapildigini ve onu tasarrufa ehil gordiiklerini;
hem vasiyetnamenin kendi Onlerinde memur tarafindan mirasbirakana okundugunu ve
onun vasiyetnamenin son arzularini i¢erdigini beyan ettigini vasiyetnameye yazarak veya

yazdirarak bunun altin1 imzalamalar1 zorunludur.
3. Miras Sozlesmesinde
a. Genel Olarak

Kanun koyucu miras sézlesmesinin diizenlenmesi konusunda miras sézlesmesine
ozgli bagimsiz bir diizenlenme usilii dngdrmemistir.?!2 Zira belirtildigi iizere miras
sozlesmesinin gegerli olarak kurulabilmesi i¢gin  TMK m. 545/ uyarinca resmi
vasiyetname seklinde diizenlenmesi gerekir. Dolayisiyla gerek olumlu miras
so6zlesmesinin (TMK m. 527) gerekse mirastan feragat sdzlesmesinin (TMK m. 528)
yapilisinda resmi vasiyetnamenin diizenlenmesi konusunda yukarida ayrintili olarak
aciklanan hususlar kural olarak gecerlidir. Bununla birlikte, miras s6zlesmesinin resmi
vasiyetnameden farkli olarak iki tarafli bir hukuki islem olmasi1 nedeniyle kanun koyucu
TMK m. 545/II’de resmi vasiyetnamenin diizenlenme sekline ek olarak sozlesmenin

taraflarinin arzularint resmi memura “ayni zamanda” bildirmesini ve diizenlenen

210 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 502 ZGB, N. 4.
211 MARTI, 1989, s. 113; LENZ - PrK, 2007, Art. 502 ZGB, N. 6.
212 \WOLF / GENNA, 2012, s. 226.
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sOzlesmeyi resmi memurun ‘“ve” iki tamigin Oniinde; diger bir ifadeyle onlarin

213

huzurunda?'® imzalamalar1 gerektigini diizenlemistir.?4

Tiirk Medeni Kanunu m. 545/11 geregince taraflar arzularini resmi memura ayni
anda bildirmeli; yani irade agiklamasi sirasinda s6zlesmenin taraflarinin her ikisi de noter
onitinde hazir bulunmalidirlar. Bu husus, miras sézlesmesinin olagan usilde mi yoksa

olaganiistii ustilde mi diizenlendigine bakilmaksizin uygulanir.?t®

Miras sozlesmesinin taraflarinin TMK m. 545/11 geregince arzularini resmi memura
ayn1 zamanda®!® bildirmeleri, noterin taraflarin gergek, karsilikli ve birbirine uygun irade
beyanlarin1 belirleyebilmesini saglar.?!’ Ne var ki bu gereklilik islemde birlik ilkesiyle
ilgili olmayip miras sozlesmesinin yapilmasi bakimindan kanun koyucu tarafindan
ongoriilen 6zel bir sekil kosulu olarak degerlendirilebilir.?® Zira miras sdzlesmesinin
taraflarinin arzularini resmi memura bildirmeleri, miras sézlesmesi bakimindan da
hazirhik islemleri kapsamindadir. Ogretide JEITZINER de is.MK m. 512/I1 (TMK m.
545/11) uyarinca taraflarin arzularini resmi memura es zamanl olarak bildirmelerinin
islemde birlik ilkesinin uygulanma alaninin genisletilmesi anlamina gelmedigini agikca

belirtmektedir.?

Miras sozlesmesinde de islemde birlik ilkesine “tim asil islemler boyunca”

uyulmasi zorunludur.??® Bu kapsamda, sdzlesmenin her iki tarafi da tanima islemi dahil

213 BGE 105 11 43, 45.
214 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 512 ZGB, N. 1.
215 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 512 ZGB, N. 4.

216 TMK m. 545/I’de yer alan taraflarin arzularmi resmi memura ayni zamanda bildirmesinden kasit,
iradelerin bildirilmesi sirasinda her iki tarafin da noterin huzurunda hazir bulunmasi ve iradelerini birbirini
takiben yani ardi ardina bildirmeleridir. Yoksa bununla taraflarin ayni anda ayni seyi sOylemeleri
kastedilmemektedir (EREN / YUCER AKTURK, 2019, s. 124; DURAL / OZ, 2019, s. 107). Sézlesmenin
taraflarinin irade beyanlari arasina ara girmemelidir (OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3608; OGUZMAN, 1978,
s. 160; INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 210).

21 WOLF / GENNA, 2012, s. 227.

218 Buna karsihik dgretide miras sdzlesmesinin taraflarinm TBK m. 545/I1 geregince iradelerini birbiri
ardma aciklamalar1 islemde birlik ilkesiyle bagdastirilmaktadir (DURAL, 1980, s. 88-89; DURAL / OZ,
2019, s. 107; CABRI, 2022, s. 702; WOLF / GENNA, 2012, s. 227).

219 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 512 ZGB, N. 5.
220 WOLF / GENNA, 2012, s. 227.
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asil iglemlerin yapilmasi sirasinda belgelendirme yerinde hazir bulunmalidirlar. Gel
gelelim noter, miras sozlesmesi taslagim c¢ok oOnceden de hazirlayabilir. Irade
beyanlarimin yapilist konusunda resmi vasiyetnamede belirtilen hususlar, miras
sozlesmesi bakimindan da gecerlidir. Ayrica taraflarin belgelendirme yerinde hazir
bulunmalar1 yeterli olup birbirlerini gérmeleri zorunlu degildir. Onemli olan, memurun
ve taniklarin taraflari, yerine getirdikleri belgelendirme gorevinin isleviyle baglantili

olarak gormeleri ve taraflarin akdedilen sézlesmenin farkina varabilmeleridir.??

Miras sozlesmesi de esas olarak olagan usilde diizenlenir. Fakat taraflarin okuma
veya imzalama yetenegine sahip olmamasi yahut taraflarin miras sozlesmesinin
okunmaksizin veya imzalanmaksizin diizenlenmesini se¢meleri??? durumunda miras

sOzlesmesi de olaganiistii ustilde diizenlenebilir.
b. Olagan Usiilde Diizenlenen Miras Sozlesmesinde

Olagan usilde diizenlenen miras sozlesmesinde; yani sozlesmenin taraflarinin,

bizzat okuyup imzalayabildigi ve bizzat okuyup imzalamaksizin diizenleme yolunu

224

sectiklerini bildirmedigi®®® diizenleme ustliinde, taraflar?®* sézlesme igerigini resmi

memur &niinde kendileri okur (tamima) (TMK m. 533/1).2% Tanima asamasinda her iki

221 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 512 ZGB, N. 5.

22 GRUNDMANN, Stefan, PrK - Praxiskommentar, Erbrecht: Nachlassplanung,
Nachlassabwicklung, Willensvollstreckung, Prozessfiihrung, (Hrsg Daniel Abt / Thomas Weibel), 1.
Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel, 2007, Art. 512 ZGB, N. 10; JEITZINER - BSK, 2019, Art.
512 ZGB, N. 2.

223 Resmi vasiyetnamede oldugu gibi miras sdzlesmesinde de taraflar miras s6zlesmesinin olagan usiilde
mi yoksa olaganiistii ustilde mi diizenlenecegini belirleme konusunda se¢me hakkina sahiptir
(BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 512 ZGB, N. 2; GRUNDMANN - PrK, 2007, . 512 ZGB, N. 10).

224 Mliras s6zlesmesinin taraflarindan en az birisi mutlaka mirasbirakandir (WEIMAR - BK, 2009, Art. 512
ZGB, N. 4). Fakat mirasbirakanin karsisinda bulunan tarafta bir veya birden fazla kisi bulunabilir (OZTAN,
2019, s. 243).

225 Oliime bagl tasarrufta bulunmayan tarafin miras s6zlesmesini kendisinin okumas1 zorunlu degildir;
onun yerine sdzlesme icerigini ona noter veya iigiincii bir kisi okuyabilir (DURAL, 1980, s. 90; OZTAN,
2019, s. 244; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 228; CABRI, 2022, s. 704). Ogretide INAN / ERTAS /
ALBAS’a gore ise taraflar sozlesmeyi birbiri ardina okuyabilecekleri gibi birinin veya noterin okudugu
miras sdzlesmesini dinlemek suretiyle de bilgi edinebilirler iNAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 211).

1445



Bayram Hacettepe HFD, 12(2), 2022, 1400-1468

tarafin da hazir bulunmasi sarttir.??® Ne var ki okuma isleminin taniklarin huzurunda
yapilmasi zorunlu degildir.?%’

Okumanin ardindan taraflar, resmi memurun ve iki tanmigin oniinde resmi senedi

hemen art arda??®

imzalar (onaylama) (TMK m. 545/11). Bu, taraflarin sézlesmenin
icerigine riza gosterdiklerini ifade eden agik bir irade beyanidir.??® Sozlesmede karst
tarafa herhangi bir kazandirmada bulunmayan bir taraf varsa miras sézlesmesinin gegerli
olabilmesi igin onun da resmi senedi imzalamasi zorunludur.?®® Ogretide miras
sozlesmesiyle Olime bagh tasarrufta “bulunmayan” tarafin tiim belgelendirme
islemlerinde temsilci kullanabilecegi®®!, belgelendirmeye katilmigssa imzasim eliyle

232

atmak zorunda olmadig1“*“ ve TBK m. 16 geregince imza yerine usiliine gore onaylanmis

olmasi kosuluyla, parmak izi, el ile yapilmis bir isaret ya da miihiir kullanabilecegi kabul

edilmektedir.233

“Resmi vasiyetnamenin” olagan usillde diizenlenmesinde, onaylama islemi TMK
m. 533/II geregince taniklarin katilimi olmaksizin yapilir. Ancak miras sézlesmesinde
“onaylama” islemi, resmi memurun ve iki tanigin 6niinde yapilmak zorundadir (TMK m.
545/11). Bununla birlikte, olagan usitilde diizenlenen miras sozlesmesinde de taniklarin
resmi senedin iceriginden haberdar edilmesi zorunlu degildir.?* Onemli olan okumanin

resmi memurun; imzalamanin ise resmi memurun ve iki tanigin huzurunda yapilmasidir.

226 OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3608.

227 Krs. OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3608.

28 WEIMAR - BK, 2009, Art. 512 ZGB, N. 8.
229 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 512 ZGB, N. 4.
230 OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3610.

231 DURAL, 1980, s. 83; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 228; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 512
ZGB, N. 8; WEIMAR - BK, 2009, Art. 512 ZGB, N. 2.

222 EREN/ YUCER AKTURK, 2019, s. 124.
283 DURAL, 1980, s. 91; OZTAN, 2019, s. 244; INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 211.

2% DURAL, 1980, s. 90; KILICOGLU, 2021, s. 129; CABRI, 2022, s. 704; BADERTSCHER - OFK, 2016,
Art. 512 ZGB, N. 7.

1446



Bayram Hacettepe HFD, 12(2), 2022, 1400-1468

Taraflarin senedi tanimasindan ve onaylamasindan sonra noter, senedi
tarihlendirerek imzalar (TMK m. 533/III). Resmi memurun senedi imzalamasiyla birlikte

miras s6zlesmesi resmi senet halini alir.?®

Olagan usilde diizenlenen miras s6zlesmesinde onaylama ve noter tarafindan
tarihlendirme ve imzalanma islemlerinden hemen sonra tanimanin beyan edilmesi ve

taniklarca dogrulama islemlerine gegilir.

Tanimanin beyan: kapsaminda; s6zlesmenin 6liime bagh tasarrufta bulunsun veya
bulunmasm?® her iki tarafi*®’ da sozlesmeyi okuduklarini (6lime bagl tasarrufta
bulunmayan taraf kendi okumamigsa sozlesmenin kendisine okundugunu) ve bunun
arzularin icerdigini “resmi memurun huzurunda”, “iki tamga” es zamanlhi®®® (birbirini
takiben ve araliks1z?*®) olarak beyan eder (TMK m. 534/1). Dikkat edilecek olursa olagan
ustilde diizenlemede taraflar zaten TMK m. 545/I1 geregince onaylama islemini iki
tan1gin huzurunda yapmis ve aslinda halihazirda s6zlesmenin igeriginin iradelerine uygun
oldugunu resmi senedi imzalamak suretiyle taniklarin Oniinde agikca ortaya

koymuslardir. Ancak yine de tamimanin beyan edilmesi isleminin yapilmasi

zorunludur.?4

235 WEIMAR - BK, 2009, Art. 512 ZGB, N. 10.

2% INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 211. Ogretide savunulan bir goriise gore taniklar 6niinde beyanda
bulunacak olan kisi sadece 6liime bagl tasarrufta bulunan taraf olup karsi tarafin belgeyi imzalamis olmasi
taniklarda kendisinin rizasinin bulundugu konusunda yeterli kanaat olusturdugu i¢in onun ayrica beyanda
bulunmasina gerek yoktur (DURAL, 1980, s. 93; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 229; OGUZMAN,
1978, s. 162; DURAL / 0Z, 2019, s. 108; CABRL 2022, s. 705). Buna karsilik DURAL, taniklar tarafindan
yapilan dogrulama isleminin; 6lime bagli tasarrufta bulunmayan taraf yoniinden, tasarrufun kendi
arzularina uygun oldugunu 6nlerinde beyan ettigini de icermesi gerektigini belirtmistir (DURAL, 1980, s.
94). Krs. DURAL / OZ, 2019, s. 108-109.

237 BGE 118 11 273, 276.

2% HRUBESCH MILLAUER, Stephanie, CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht,
Erbrecht Art. 457-640 ZGB, (Hrsg. Peter Breitschmid / Alexandra Jungo), 3. Auflage, Schulthess, Ziirich,
2016, Art. 512 ZGB, N. 3.

239 [NAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 211.

240 DURAL, 1980, s. 93; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 512 ZGB, N. 4. Krs. WEIMAR - BK, 2009, Art.
512 ZGB, N. 9.
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Tanimanin beyan edilmesinden hemen sonra tamiklarca dogrulama islemine
gecilir. Bu kapsamda TMK m. 534/11 geregince taniklar “taraflarin”?*! tanima beyanlarin:
kendi 6nlerinde yaptiklarini ve miras sozlesmesiyle 6liime bagl tasarrufta bulunan tarafi
ve her iki taraf da 6liime bagl tasarrufta bulunuyorsa taraflar1 tasarrufa ehil gordiiklerini
senede yazarak veya yazdirarak bunun altin1 imzalarlar.?*? Taniklarin, sézlesmenin
taraflarin TMK m. 545/11 uyarinca, diizenlenen sozlesmeyi memurun ve kendi
onlerinde imzaladigim dogrulamalarina gerek yoktur.?** Ancak bdyle bir durumda resmi
memur, sdzlesmenin taraflarca kendisinin ve taniklarin 6niinde imzalandigini1 onaylamak

zorunda kalir.?*

Miras sozlesmesinin diizenlenmesinde de islemde birlik ilkesi; bu kapsamda yerde,
zamanda ve usilde birlik unsurlari, “asil islemlerin” basladig1 andan itibaren uygulanma
alan1 bulur. Olagan usiilde diizenlenen miras sdzlesmelerinde islemde birlik ilkesinin
uygulanmaya baslayacagi an yine senet taslaginin okunmak {izere sdézlesmenin taraflarina
verilmesi anidir. Belirtildigi iizere taraflarin TMK m. 545/11 geregince, arzularini resmi
memura ayni zamanda bildirmesi, islemde birlik ilkesinin bir geregi olmayip kanun

koyucu tarafindan miras sézlesmesi bakimindan 6ngoriilen 6zel bir diizenlemedir.

Olagan usilde diizenlenen “resmi vasiyetnamelerde” yerde birlik unsurunun
taniklar yoniinden, noterin senedi imzalay1p tarihlendirmesi isleminden sonra uygulanma
alan1 bulacagi; burada senedin mirasbirakan tarafindan imzalanmasi isleminin taniklarin

huzurunda yapilmasinin gerekli olmadig1 belirtilmisti. Buna karsilik, miras sdzlesmesi

241 Ogretide taniklarca yapilan dogrulama isleminde, taniklarin, her iki taraf da &liime bagh tasarrufta
bulunuyorsa her iki tarafin da tanima beyanini kendi dnlerinde yaptiklarini ve her iki tarafi da tasarrufa ehil
gordiiklerini belirtmelerinin gerektigine iliskin bir tereddiit yoktur. Fakat taraflardan sadece birinin 6liime
bagli tasarrufta bulundugu miras sdzlesmelerinde taniklarca yapilan dogrulama isleminde hangi hususun
yer almasi gerektigi konusu acik degildir. Ogretide, taraflardan birinin 6liime bagl tasarrufta bulundugu
ancak kars1 tarafin saglar arast bir edimi yerine getirmeyi iistlendigi miras s6zlesmelerinde de dogrulama
isleminin her iki tarafi da kapsamasi gerektigi ifade edilmektedir (WOLF / GENNA, 2012, s. 288). Krs.
DURAL, 1980, s. 94; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 229 ve ayrntih bilgi igin bkz. OZTAN /
OZTAN, 20186, s. 3609-3610.

242 BADERTSCHER - OFK, 2016, Art. 512 ZGB, N. 9. Taraflardan sadece biri 6liime bagli tasarrufta
bulunsa; digeri saglar arasi bir karsi edimi yerine getirmeyi {listlenmemis olsa bile islem gilivenliginin
saglanabilmesi i¢in taniklarm her iki tarafi da tasarrufa ehil gordiiklerini senede yazarak imzalamalar1
onerilmektedir (WOLF / GENNA, 2012, s. 228).

243 BGE 118 11 273, 276.
244 BGE 105 11 43, 46.
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yoniinden kanun koyucu resmi vasiyetnameden farkli olarak TMK m. 545/I1’de, miras
sOzlesmesinin taraflarinin diizenlenen soézlesmeyi memurun ve iki taniin “Oniinde”
imzalamalarinin zorunlu oldugunu agik¢a diizenlemistir. Dolayisiyla olagan usilde
diizenlenen miras sozlesmesinde “taniklar bakimindan” yerde birlik unsuru, miras
sOzlesmesinin taraflarinin diizenlenen sozlesmeyi “imzalamalar1” anindan itibaren
islemeye baglar. Zira imzalama islemi, asil islemlere dahildir. Ancak yukarida da
belirtildigi iizere olagan usilde diizenlenen miras stzlesmesinde de taraflarca senedi

okuma isleminin taniklarm 6niinde yapilmasi zorunlu degildir.?*®

iki tarafli bir hukuki islem olan miras sdzlesmesinde islemde birlik ilkesinin
uygulanmasinda yerde birlik ve zamanda birlik unsurlarina her iki sézlesme tarafi da
uymak zorundadir. Dolayistyla miras sdzlesmesinin diizenlenmesinde tiim asil iglemler
boyunca sadece mirasbirakan degil 6liime bagh tasarrufta bulunsun veya bulunmasin

sozlesmenin kars1 tarafi da belgelendirme yerinde hazir bulunmalidir.?4

Belirtildigi lizere miras sdzlesmesinde dliime bagl olarak tasarrufta bulunmayan
taraf yoniinden temsil miimkiindiir.?4’ Yasal veya iradi temsilcinin isleme katildig1
hallerde, islemde birlik ilkesi miras sdzlesmesinin diizenlenmesine katilan temsilci
bakimindan da sozlesmenin tarafi bakimindan gegerli oldugu haliyle uygulanma alani

bulur.
C. Olaganiistii Usiilde Diizenlenen Miras So6zlesmesinde

Olaganiistii usillde diizenlenen miras sozlesmesinde; yani miras s6ézlesmesinin
taraflarinin bizzat okuyup imzalayamadigi yahut miras s6zlesmesinin okunmaksizin ve
imzalanmaksizin diizenlenmesini segtiklerini bildirdikleri diizenleme ustliinde, taraflar
yine arzularini resmi memura ayni zamanda bildirirler (TMK m. 545/11). Bunun iizerine
memur, miras sozlesmesini yazar veya yazdirir (TMK m. 533/I). Bu hazirlik

islemlerinden sonra asil islemlere gecilir ve s6zlesmenin igerigi, resmi memur tarafindan

24 HRUBESCH MILLAUER- CHK, 2016, Art. 512 ZGB, N. 1. Krs. OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3608.
248 WOLF / GENNA, 2012, s. 227.

24T HRUBESCH MILLAUER - CHK, 2016, Art. 512 ZGB, N. 3; INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 210;
OZTAN, 2019, s. 243; CABRI, 2022, s. 699.

1449



Bayram Hacettepe HFD, 12(2), 2022, 1400-1468

“taniklarin huzurunda” taraflara okunur (tanima) (TMK m. 535/1).2*8 Bunun iizerine
sOzlesmenin taraflari, okunan resmi senedin kendi arzularini igerdigini, resmi memurun
huzurunda iki tamga acikca ve es zamanli olarak®*® beyan eder (tamimanin beyanm ve
onaylama) (TMK m. 535/I). Bu asamadan hemen sonra taniklarca dogrulama islemi
yapilir. Bu kapsamda taniklar, taraflarca yapilan beyanlarin kendi 6nlerinde yapildigini
ve “mirasbirakan1” tasarrufa chil gordiiklerini agik¢a dogrularlar (TMK m. 534/11).
Taniklar ayrica miras s6zlesmesinin kendi 6nlerinde resmi memur tarafindan taraflara
okundugunu da onaylar (TMK m. 535/II). Taniklar tarafindan yapilan bu agiklamalar tim
icerigiyle resmi senede Yyazilir veya yazdirilir ve her iki tanik tarafindan da imzalanir. Son

olarak resmi senet, resmi memur tarafindan tarihlendirilerek imzalanir (TMK m. 533/111).

Olaganiistii ustilde diizenlenen miras sozlesmesinde, Kanun’da diizenlenmeyen
onemli bir husus vardir. Soyle ki miras sdzlesmesinin seklini 6zel olarak diizenleyen
TMK m. 545/11’de “sozlesmenin taraflart ... diizenlenen sézlesmeyi memurun ve iki
tamigin oniinde imzalarlar” ifadesine yer verilmistir ancak okuyup imzalayamayanlar
bakimindan bu hiikkmiin uygulanip uygulanmayacagi konusunda bir ac¢iklik
bulunmamaktadir. Isvicre Federal Mahkemesine gore sozlesmenin taraflarmin
diizenlenen sozlesmeyr memurun ve iki tanigin oniinde imzalamalari, sadece bizzat
okuyup imzalayabilenler bakimindan gegerlidir ancak olaganiistii ustilde diizenlenen
miras sozlesmesinde TMK m. 545/II’de yer alan imzalama isleminin gergeklestirilmesine
gerek bulunmamaktadir.?®® Federal Mahkemeye gore, miras sdzlesmesi yapmak suretiyle
tasarrufta bulunan taraflar, ayni, vasiyetname yoluyla tasarrufta bulunan mirasbirakan
gibi senedi bizzat okuma veya senedin noter tarafindan okunmasi ustlleri arasinda segim
yapmak konusunda serbesttir.®! TMK m. 545/II’de (Art. 512/I1 ZGB) yer alan
diizenlemeyle, miras sozlesmesi bakimmdan bu durum degistirilmek istenmemistir.>?

Federal Mahkemenin bu yondeki ictihadi 1siginda TMK m. 545/1’de Ongoriilen

248 OZTAN, 2019, s. 244.

249 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 512 ZGB, N. 13.
250 BGE 66 11 99 ff.

251 BGE 66 11 99, 102, 104.

252 BGE 66 11 99, 103.
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imzalama islemi, sadece olagan usllde diizenlenen miras sdzlesmelerinde

uygulanmaktadir.?3

Olaganiistii ustlde diizenlenen miras sozlesmelerinde islemde birlik ilkesinin
uygulanmaya basladigi an, senet taslaginin resmi memur tarafindan so6zlesmenin
taraflarina okunmaya baglanmasi anidir. Zira bu ustlde de taraflarin arzularini ayni anda

resmi memura bildirmeleri islemde birlik ilkesinin geregi degildir.

Olaganiistii ustilde diizenlenen miras sdzlesmesinde de sézlesmenin her iki tarafi da
tiim asil islemler boyunca belgelendirme yerinde hazir bulunmali; asil islemler ve bu
kapsamda senedin okunmasi iglemi 6nemli bir kesinti olmaksizin gergeklestirilmelidir.
Olaganiistii ustlde diizenlenen miras sozlesmelerinde taniklar yoniinden yerde birlik
unsuru, sozlesmenin noter tarafindan taraflara okunmaya baslanmasi anindan itibaren

uygulanir.
4, Karma Bi¢imde Diizenlenen Oliime Bagh Tasarruflarda

Resmi vasiyetnamenin veya miras s6zlesmesinin diizenlenmesinde, olagan sekilde
diizenleme usiliiyle olaganiistii sekilde diizenleme usilii bir araya getirilmis olabilir.
Tirk Medeni Kanunu’nda agik¢a diizenlenmeyen bu yola, 6liime bagli tasarruflarin

karma bicimde diizenlenmesi denir.?>*

Oliime bagh tasarrufun gercek olmayan karma bigimde (unechte Mischform)

diizenlenmesinde ii¢ olasilik giindeme gelebilir:>>®

Birinci olasilik, vasiyetnamenin resmi memur tarafindan taniklarin Oniinde
mirasbirakana okunmasi ve mirasbirakanin bunun igeriginin son arzularina uygun
oldugunu beyan etmesine ragmen, mirasbirakanin bir de senedi imzalamis olmasidir. Bu
gercek olmayan karma bigimdir zira bu olasilikta, resmi vasiyetnamenin

diizenlenmesinde olaganiistii us@lde wuygulanmasi gereken Kkurallar tiimiiyle

25 WOLF / GENNA, 2012, s. 227; JEITZINER - BSK, 2019, Art. 512 ZGB, N. 13; EREN / YUCER
AKTURK, 2019, s. 124.

24 WOLF / GENNA, 2012, s. 229.
25 WOLF / GENNA, 2012, s. 229.
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gerceklestirilmis fakat buna ek olarak olagan ustlde uygulanan senedin mirasbirakan

tarafindan imzalanmasi islemi de yapilmistir.

Gergek olmayan karma bicimde diizenlemedeki ikinci olasilik, olaganiisti
diizenleme usiliindeki resmi memur tarafindan taniklarin 6niinde okunma ve
mirasbirakan tarafindan beyanda bulunma islemlerine “ek olarak” mirasbirakanin senet
taslagini bir de kendisinin okumasi ancak imzalamamasidir. Bu durumda da olagantistii
diizenleme usdlii tiimiiyle gergeklestirilmis fakat buna ek olarak olagan ustldeki senet

taslaginin mirasbirakan tarafindan okunmasi islemi de yapilmistir.

Gergek olmayan karma bigimde diizenlemedeki ti¢iincii olasilik, isitme engelli bir
kisinin, gérme engelli bir kisiyle yaptig1 miras s6zlesmesidir. Bu durumda isitme engelli
kisi bakimindan olagan uslilde diizenlenen Oliime bagl tasarrufa dair hiikiimler
uygulanirken; gérme engelli kisi bakimindan olaganiistii ustilde diizenlenen 6liime baglh

tasarrufa dair hiikimler uygulanmistir.

Gergek olmayan karma bigimde diizenlenen &liime bagl tasarruflar gegerlidir.?®

Zira Isvicre Federal Mahkemesi, sozii edilen iki usdliin en az birinin Kanun’da éngériilen
kosullarinin tiimiine uyulmus olmasi kaydiyla bu tiir karma bigimde diizenlenen 6liime
bagl tasarruflarin gegerli olduguna hiikkmetmistir.®’ Yargitay I¢tihadi Birlestirme Hukuk
Kismi1 Genel Kurulu da 26.3.1962 giin ve E. 23, K. 3 sayil1 i¢tihadi birlestirme kararinda,
okuyup yazabilen bir vasiyet¢inin Medeni Kanun’un 480 veya 482. maddelerindeki
(TMK m. 533 ve 535) resmi vasiyet sekillerinden birisini, diledigi gibi ve hichir sebep
bildirmeye veya resmi senede yazdirmaya yer olmaksizin, secebilecegine ve 482. madde
(TMK m. 535) uyarinca diizenlenmis bir resmi vasiyet senedinde vasiyet¢inin imzasinin

bulunmasinin senedin muteberligi iizerinde higbir etkisi olmadigina karar vermistir.?*®

Ger¢ek olmayan karma bigimde diizenlenen 6liime bagli tasarruflarin gegerli

olabilmesi i¢in iki usilden en az birinin Kanun’da ongoériilen kosullarinin tiimiine

2% OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3597; WOLF / GENNA, 2012, s. 229.

27 BGE 118 11 273, 275. Ayn1 yonde bkz. DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 499 ZGB, N. 3; JEITZINER
- BSK, 2019, Art. 499 ZGB, N. 9; OZTAN / OZTAN, 2016, s. 3607; OZTAN, 2019, s. 204.

258 YIBK, T. 26.3.1962, E. 23, K. 3.
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uyulmus olmasi zorunlu oldugundan kosullarina tiimiiyle uyulan usiliin uygulanmasinda,

islemde birlik ilkesine de uyulmasi zorunludur.

Yukarida sozii edilen {i¢ olasilik disinda Sliime bagli tasarrufun olagan sekilde
diizenlenmesi usiliiyle olaganiistii sekilde diizenlenmesi ustliiniin bir araya getirilmesi
durumunda ger¢cek karma bigimden (echte Mischform) soéz edilir. Tirk Medeni
Kanunu’nun 6lime bagh tasarruflarin resmi sekilde diizenlenmesine iliskin olarak
Ongordiigii olagan ve olaganiistii diizenleme ustllerinden herhangi birinin tiim kosullar1
saglanmaksizin gergeklestirilen yahut bunlardan birinin tiim kosullar1 saglanarak ancak
islemde birlik ilkesine aykir1 sekilde gergeklestirilen bir resmi belgelendirme islemi
gecerli degildir.?*® Ornegin resmi vasiyetnamenin diizenlenmesinde resmi memur senedi
taniklarin yoklugunda mirasbirakana okumussa, bundan sonra mirasbirakan senedi
imzalamigsa ve ancak taniklar senedin mirasbirakan tarafindan imzalanmasindan sonra
belgelendirmeye dahil olarak vasiyetnameyi imzalamiglarsa, Kanun’da 6ngoriilen sekle
uyulmaksizin yapilan bir resmi belgelendirmeden soz edilir. Zira bu tiir bir diizenlemede
ne olagan ne de olaganiistii sekildeki diizenleme usiliine tam olarak uyulmustur. Burada
bir diizenleme usiliinliin baz1 unsurlartyla diger diizenleme usiliiniin bazi unsurlari
kanuna aykir1 bigimde birlestirilmis; gercek bir karma diizenleme bigimi meydana

getirilmistir. Dolayisiyla bu sekilde diizenlenen dliime bagh tasarruf gegersizdir.2°

D. Olime Bagh Tasarrufun Islemde Birlik Ilkesine Uyulmaksizin

Diizenlenmesinin Hukuki Sonucu

Hukukumuzda sekle aykiriligin sonucu genel olarak Tiirk Borglar Kanunu’nda
diizenlenmistir. Buna gore, Kanun’da sozlesmeler icin ongoriilen sekil, kural olarak
gecerlilik seklidir; ongoriilen sekle uyulmaksizin kurulan s6zlesmeler hiikiim dogurmaz
(TBK m. 12/11). Goériildiigii tizere, Kanun’da ongoriilen sekle uyulmaksizin yapilan
sozlesmeler, kural olarak “kesin hiikiimsiizliik” yaptirimina tabi tutulurlar.?%! Kesin

hiikkiimsiiz islem, en basindan beri gecersiz olup bunun ileri siiriilmesi hak diisiiriicti

2% OZTAN, 2019, s. 204; WOLF / GENNA, 2012, s. 230; BGE 5C.56/2005, E 4.1; BGE 118 11 273, 275.
280 WOLF / GENNA, 2012, s. 230.

%1 Sekil eksikliginin yaptinmina iliskin goriisler hakkinda ayrintilhi bilgi igin &zellikle bkz.
KOCAYUSUFPASAOGLU, 2017, s. 309 vd.
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stireyle sinirlandirilmamistir. Hilkiimsiizligi her ilgili ileri siirebilir ve hakim sekle
aykirihig kendiliginden dikkate alabilir.?®2 Kanun koyucu oliime baglh tasarruflar
yoniinden Kanun’da 6ngoriilen sekle uyulmamanin yaptirmmini ise TMK m. 557°de 6zel
olarak diizenlemistir. Ger¢ekten de Kanun’da 6ngoriilen sekil kosullarina (bu kapsamda
islemde birlik ilkesine) uyulmadan yapilan bir 6liime bagl tasarruf kural olarak sadece
“iptal davasina” konu edilebilir (TMK m. 557). Boylece kanun koyucu, Kanun’da
ongoriilen sekle uyulmaksizin yapilan 6liime bagli tasarruflarin en basindan itibaren
hiikiimsiiz olmasin1 engellemis; onlarin ancak “iptal edilebilirlik” yaptirimina tabi

tutulabilecegini diizenlemistir.?®3

Bir o6liime bagh tasarruf hakkinda sekle aykirilik gerekgesiyle bir iptal davasi
acilmasi durumunda, somut olayda iptali istenen 6liime bagli tasarrufun mirasbirakanin
son arzularima gergek “bir bicimde” uygun oldugu konusunda herhangi bir siliphe
bulunmasa bile s6z konusu 6liime bagli tasarrufun iptaline karar verilmesi gerekir. Zira
sekle iligkin hiikiimler Olime baglh tasarrufun gecerliligi bakimindan mutlak ve
vazgegilmez bigimsel gerekliliklerdir.?®* Isvicre Federal Mahkemesi de 6liime bagl
tasarruflarin resmi sekilde diizenlenmesine iliskin kurallar1 siki  bir bi¢cimde

uygulamaktadir.?®®

Hiikiimstizliikten farkli olarak Kanun’da ongoriilen sekle uyulmaksizin yapilan
Oliime bagl tasarruflar iptal davasi yoluyla gecersizligi ileri siiriiliinceye ve mahkeme
tarafindan gecersizligine hiikmedilinceye kadar kural olarak gegerli kalir.?%® Hakim,
oliime bagh tasarrufun sekle aykirihigimi kendiliginden dikkate alamaz®®’; bu kapsamda
taraflarca ileri siirlilmedik¢e islemde birlik ilkesinin gozetilip gozetilmedigini

arastiramaz.®

%62 KILICOGLU YILMAZ, 2017, s. 373.

263 WEIMAR - BK, 2009, Vor. Art. 498 ZGB, N. 4.

264 WOLF / GENNA, 2012, s. 233.

265 BGE 118 11 273, 281 ff.

266 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 498 ZGB, N. 7.

%7 EREN, 1966, s. 129; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 340.

268 Ogretide KOCAYUSUFPASAOGLU, sekle aykirilik disindaki bir nedene dayamilarak agilan bir iptal
davasinda, 6liime bagl tasarruf, dava dosyasina girdikten ve dava malzemesine dahil olduktan sonra
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Oliime bagl tasarruflarin iptali ancak mirasin acilmasindan yani mirasbirakanin
Olimiinden sonra dava edilebilir. Mirasbirakan heniliz hayattayken Olime bagh
tasarrufunu bizzat bozabilir veya tasarrufundan donebilir.?%® Gergekten de mirasbirakan
sagligina sekle aykirilik nedeniyle iptal edilebilir nitelikteki 6liime bagli tasarrufunu
herhangi bir siire sinirlamasina bagli olmaksizin bizzat gegersiz kilabilir. Sekle aykir1 bir
vasiyetname mirasbirakan tarafindan higbir neden gosterilmeksizin geri alinabilir; yine
“sekle aykir1” bir miras s6zlesmesi, mirasbirakan tarafindan sézlesmenin karsi tarafina

yoneltilecek olan varmasi gerekli sekle bagli olmayan bir bildirimle iptal edilebilir.2"

Iptal davas, tasarrufun iptal edilmesinde menfaati bulunan mirasc1 veya vasiyet
alacaklis1 tarafindan acilabilir (TMK m. 558/I). iptal davasi agma hakki, davacinin
tasarrufu, iptal sebebini ve kendisinin hak sahibi oldugunu 6grendigi tarihten baslayarak
bir y1l ve her halde vasiyetnamelerde acilma tarihinin, diger tasarruflarda mirasin gegcmesi
tarihinin iizerinden, iyiniyetli davalilara kars1 on yil, iyiniyetli olmayan davalilara kars1
yirmi yil gegmekle diiser (TMK m. 559/1). Fakat 6liime bagl tasarrufun hiikiimsiizIigi
def"i yoluyla her zaman ileri siiriilebilir (TMK m. 559/11).2"*

Islemde birlik ilkesine uyulmadig: gerekcesiyle 6liime bagl tasarrufun iptalini talep
eden, hakkini dayandirdigi olgularin varhigim ispat yiikii altindadir (TMK m. 6). Bu
kapsamda, resmi sekle bagli 6liime bagl tasarrufun diizenlenmesinde islemde birlik
ilkesine uyulmadigini iddia eden ve bu nedene dayanarak 6liime bagli tasarrufun iptal
edilmesinden kendi lehine hak ¢ikaran tarafin bu iddiasin1 ispat etmesi gerekir (HMK m.
190/1). Dolayisiyla islemde birlik ilkesinin ihlal edildigini iddia eden miras¢1 veya vasiyet
alacaklisi, tasarruf diizenlenirken yerde, zamanda veya usiilde birlik unsurlarina

uyulmadigini ispat etmelidir. Resmi memur tarafindan usuliine uygun olarak diizenlenen

hakimin, iptali istenilen 6liime bagl tasarrufu davacinin agik¢a dayanmadigi sekil eksikligi nedeniyle iptal
etmesinin 6niinde bir engel bulunmadigimi belirtmektedir (KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 339 vd.).
Dolayistyla KOCAYUSUFPASAOGLU nun goriisiine agirhik verilirse islemde birlik ilkesine uyulmaksizin
diizenlenen resmi sekle baglh bir 6liime bagl tasarrufun iptal davasina konu edilmesi durumunda, hakimin,
s6z konusu Oliime bagli tasarrufun islemde birlik ilkesine aykir1 olarak diizenlendigi taraflarca ileri
striilmese bile kendiliginden s6z konusu sekle aykirihigr dikkate alarak oliime bagli tasarrufu bu nedene
dayanarak iptal edebilecegi sonucuna ulasilmaktadir.

269 EREN, 1966, s. 87; IMRE / ERMAN, 2021, s. 217.
210 SEROZAN / ENGIN, 2019, s. 337.
21 DORJEE GOOD - CHK, 2016, Art. 498 ZGB, N. 7.
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ve onaylanan belge, aksi ispat oluncaya kadar kesin delil teskil eder. Yargitay,
vasiyetname taniklarinin vasiyetname igerigine uygun olmayan beyanlarinin esas alinarak

vasiyetnamenin iptaline karar verilmesini kabul etmemektedir.?"2

Resmi sekle bagli oliime bagl tasarrufun islemde birlik ilkesine uyularak
yapildiginin senet iceriginde Ozellikle belirtilmesi zorunlu degildir. Buna ragmen,
Ogretide senedin islemde birlik ilkesine uyularak diizenlendiginin agik¢a yazilmasi
tavsiye edilmektedir.?”® Bizce de resmi senette, tasarrufun islemde birlik ilkesine uyularak

diizenlendiginin acik¢a yazilmasi 6zellikle ispat konusunda yararl olur.

Sekil eksikligi bulunan &liime bagli tasarruflara vasiyetname lehine (favor
testamenti) yorum ilkesi kapsaminda gecerlilik kazandirilamayacagi oOgretide ifade
edilmektedir.?’* Ancak Isvicre Federal Mahkemesi, Kanun'un sekle iliskin kurallarini
daraltict yoruma tabi tutmakta; olast birgok yorum sonucundan, vasiyetnamenin
gegcerliligini destekleyen yorumu tercih etmektedir. Boylece Federal Mahkeme, favor
testemanti ilkesini, sadece Olime bagli tasarrufun yorumu konusunda degil; sekli
konusunda da gecerli kabul etmektedir.?”® Tiirk hukuk uygulamasinda da sekil eksikligi

konusunda favor testamenti ilkesine hakim olan diisiince dikkate alinmaktadir.?’®

Oliime bagh tasarrufun sekle aykirilik nedeniyle iptal edilmesi, gecmise etkili
olarak (ex tunc) sonug¢ dogurur.?’’ Dolayisiyla iptal, miras sdzlesmesi hi¢ kurulmamus;
resmi vasiyetname hi¢ yapilmamis gibi bir durumun ortaya ¢ikmasina neden olur.
Haélihazirda miras sozlesmesine dayanilarak yerine getirilmis olan edimlerin iadesi
gerekir. S6z konusu edimlerin iadesi birincil olarak TMK m. 637 ve devaminda

diizenlenen miras sebebiyle istihkak davasi araciligiyla ikincil olarak ise TBK m. 77 ve

212 Yargitay 3. HD, T. 15.04.2015, E. 2014/13392, K. 2015/6375.

213 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 501 ZGB, N. 13; KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 177.
24 INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 317.

275 JEITZINER - BSK, 2019, Art. 499 ZGB, N. 10.

26 INAN / ERTAS / ALBAS, 2022, s. 317.

21" RIEMER, Hans Michael, “Nichtige (unwirksame) Testamente und Erbvertrige. Unter Art. 20 OR
fallende und weitere Tatbestéinde bei Verfiigungen von Todes wegen”, Festschrift fiir Max Keller zum
65. Geburtstag, (Hrsg. Peter Forstmoser vd.), Schulthess, Zirich, 1989, s. 246;
KOCAYUSUFPASAOGLU, 1978, s. 341.
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devaminda diizenlenen haksiz zenginlesmeye iliskin hiikiimlere gore istenebilir.?’® Diger
taraftan mirasgilar, yerine getirilen edimlerin iadesi igin dilerlerse mirasbirakandan
kendilerine miras yoluyla gegen, mirasbirakan sag olsaydi kendisinin agabilecegi genel
istihkak davasini1 (TMK m. 683) da agabilirler. Bununla birlikte, miras sebebiyle istihkak
davasinin agilmasi, davanin agilacagi mahkeme bakimindan yetkide teklik, o6zel
zamanagimi diizenlemesi, kazandiric1 zamanasiminin ileri stiriilememesi ve ihtiyati tedbir

imkanlar1 gibi ayricalikli yonleri nedeniyle miras¢ilar bakimmdan daha elverislidir.?’®

1. YARGITAY UYGULAMASINDA ISLEMDE BIRLIiK ILKESI VE
BUNUN DEGERLENDIRILMESI

Yargitay; hukukumuzda islemde birlik ilkesini dogrudan dogruya ve agikga
diizenleyen bir kanun hiikmii bulunmamasina ragmen 6gretide varligi kabul edilen ve
uyulmasi gerektigi vurgulanan islemde birlik ilkesini, resmi sekilde diizenlenen 6liime
bagl tasarruflar yoniinden kabul etmekte ve yerlesik olarak uygulamaktadir. Bu durum,
islemde birlik ilkesinin amaci ve islevi goz onilinde bulunduruldugunda son derece

onemlidir.

Yargitayin kararlarinin ¢ogunda, islemde birlik ilkesine uyulmadigi gerekgesiyle
resmi sekilde diizenlenen tasarrufun iptal edilmesine yol agan temel nedenin, 6liime baglh
tasarrufun diizenlenmesi isleminin basindan sonuna kadar ayni resmi memur tarafindan
yapilmamasi oldugu goze ¢arpmaktadir. Bu kapsamda Yargitay ozellikle; resmi senette
noterin adinin gegmesine ragmen senede noterlik baskatibi adina kage basilarak senedin
bagkatip tarafindan imzalanmasi durumunda O6liime bagl tasarrufun iptal edilmesi

yoniinde karar vermektedir. 28°

Yargitay, resmi senette hem noterin hem de baskatibin adinin ge¢mesine ragmen

senedi baskatibin imzalamig olmasi1 durumunda, vasiyetnamenin diizenlenmesi isleminin

218 WOLF / GENNA, 2012, s. 233.

219 EREN, Fikret, “Miras Sebebiyle istihkak Davasi”, MUHFHAD, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan,
(der. Gékhan Antalya / Murat Topuz), Y. 2016, C. 22, S. 3, Beta Yaymcilik, Istanbul, s. 1048.

280 Ornegin, Yargitay 3. HD, T. 10.09.2019, E. 2018/7254, K. 2019/6465 sayili karar.
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bastan sona bagkatip tarafindan yapilip yapilmadigina; senette noterin adinin
bulunmasinin teknik bir hatadan kaynaklanip kaynaklanmadigina bakilmasi gerektigini
belirtmektedir. Bu kapsamda Yargitay, senede noterin adinin yazilmasinin bilgisayarda
kalan metinden veya daktilo hatas1 gibi bir hatadan kaynaklandig1 agik¢a ortadaysa
vasiyetnamenin bagkatip tarafindan diizenlendigini kabul ederek vasiyetnamenin
diizenlenmesinde islemde birlik ilkesine aykirilik bulunmadigina karar vermektedir.?8!
Ancak senette vasiyetnamenin noter tarafindan bizzat diizenlendiginin agikga ve ¢ok kere
yazilmasina ragmen senedi, vasiyetnameyi diizenlemeyen noterlik baskatibinin

imzalamas1 durumunda, islemde birlik ilkesinin ihlal edildigine karar vermektedir.?®2

Yargitay somut olayda islemde birlik ilkesine uyulup uyulmadigini denetledigi
ictihatlarinda kaliplasmis bir bi¢imde: “Resmi vasiyetnamenin; islemde birlik prensibi
uyarinca, vasiyetginin vasiyetnameyi okumasindan sonra, asamalarinda araya fasila
girmeksizin tamamlanmasi gerekir. Resmi memurun yaptigi islemler tevsik islemi oldugu
icin, bastan itibaren aynt memur tarafindan yapilmasi ve son imza isleminin de tahriri
alan, okuyan ve vasiyet¢i ile tanik sozlerini dinleyen, yazdiran memur tarafindan
Yapilmasi zorunludur. Bu yon, islemlerde birlik prensibinin zaruri bir sonucudur.”
ifadesini kullanmaktadir. Yine Yargitay islemde birlik ilkesinden soz ettigi bir kararinda
yukaridaki ifadeye benzer bicimde: “Yasada yer alan bu hiikiimlere (TMK m. 532, 533,
534) gore resmi vasiyetnamede bastan itibaren tiim islemlerin ayni memur tarafindan
vapilmasi zorunludur. Baska bir ifade ile vasiyetcinin son arzularina dair sozlii beyanini
dinleyen, bunu yazdiran ve tanik sozlerini dinleyen memurun aynt memur olmasi, islemde

birlik prensibinin geregidir.”?® gerekgesine yer vermistir.

Yargitayin; sozii edilen kaliplasmis ifadesinde resmi memurun yaptig: islemlerin
tevsik (belgelendirme) islemi oldugunu ve burada islemde birlik ilkesine uyulmasinin
zorunlu oldugunu kabul etmesi, anlamli ve yerindedir. Ne var ki Yargitay, islemlerin

“bastan itibaren” aym1 memur tarafindan yapilmasiyla “tahririn alinmasini” yani

2l Yargitay 3. HD, T. 05.07.2018, 2017/16678 E., 2018/7664 K.; Yargitay 3. HD, T. 13.11.2019,
2018/8014 E., 2019/9135 K.; Yargitay 3. HD, T 23.06.2015, 2015/748 E., 2015/11618 K.

282 Yargitay 3. HD, T. 17.03.2015, 2014/17944 E., 2015/4250 K.
283 Yargitay 2. HD, T. 03.12.2009, E. 2008/16078, K. 2009/20782 (Kazanc1 Igtihat Bankasi).
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mirasbirakanin arzularmin yazilmasini veya baska bir anlatimla resmi senet taslagina
gecirilmesini kastetmektedir. Bu husus, bize gore isabetli degildir. Zira 6lime bagh
tasarruflarin resmi sekilde diizenlenmesinde mirasbirakan tarafindan son arzularnin
resmi memura bildirmesi ve bu arzularin resmi senet taslagi haline getirilmesi, hazirlik
islemleri kapsamindadir. Hazirlik islemlerinin yapilmasinda islemde birlik ilkesine
uyulmasi zorunlu olmadigindan bu islemlerin, senedi en son imzalayan resmi memur
tarafindan yapilmasi gerekmez. Bu ¢alismada ¢ok kez vurgulandigi iizere resmi memur,
sonradan asil islemler sirasinda bizzat dogrulamak ve denetlemek kosuluyla hazirlik
islemlerinin yapilmasini bir yardimcisina (baskatibe, katibe, stajyerine) devredebilir. Bu
nedenle Yargitayin s6z konusu kaliplagsmis ifadeyi gézden gegirerek “bastan itibaren”
kavramindan anlagilmasi gerekenin, asil islemlerin basladigi an; yani olagan ustilde
diizenlemede senedin okumast i¢in mirasbirakana verilmesi, olaganiistii ustlde
diizenlemede ise senedin noter tarafindan mirasbirakana okunmaya baslanmasi ani

oldugunu belirtmelidir.

Yargitay kararlarinda s6z konusu ifade yerine “Oliime bagh tasarruflarin resmi
sekilde diizenlenmesinde, asil islemler boyunca, taraflarin, ayni resmi memurun ve
gerekli oldugu takdirde diger tiim katilimcilarin, belgelendirmenin yapildigi yerde dnemli
bir kesinti olmaksizin hazir bulunmasi ve islemlerin araya baska bir islem girmeksizin bir
biitiin olarak yiiriitiilmesi, islemde birlik ilkesinin geregidir.” seklinde bir ifade

kullanilmasi fikrimizce daha uygun olabilir.

SONUC

Resmi belgelendirme islemleri bir biitiin olarak yiiriitiilmelidir. Bu husus, tim resmi
belgelendirme islemlerinde gegerli olan islemde birlik ilkesinin bir geregidir. islemde
birlik ilkesi, resmi belgelendirmenin gergeklestirilmesi sirasinda belgelendirmenin
taraflarinin, resmi memurun ve gerekli oldugu takdirde diger tiim katilimcilarin asil

islemler boyunca belgelendirmenin yapildig1 yerde hazir bulunmasini gerektirir.

Islemde birlik ilkesi, resmi sekilde diizenlenen bir belgeyi imzalayan Kkisilerin,

yaptiklar: hukuki islemin igerigini tamamen bilerek imzalamasini saglar. islemde birlik
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ilkesi taraf iradelerinin diizenlenen senede dogru olarak yansimasini garanti eder. Islemin
yapilmasina katilan resmi memur, belgenin igeriginin taraflarca tam olarak
okundugundan veya durumun 6zelliklerine gore dinlenildiginden ve anlasildigindan emin
olur. Islemde birlik ilkesine uyuldugu siirece resmi memur, taraflarin, metnin igerigi
hakkinda kesin bilgiye sahip oldugunu bilerek belgeye resmiyet kazandirir ve diizenlenen

resmi senet, sahteligi ispat edilinceye kadar kesin delil niteligi tasir.

Islemde birlik ilkesi, resm1 sekilde yapilan 6liime bagl tasarruflar bakimimndan 6zel
Onem tasir. Zira 0zel hukukta gecerli olan sekil serbestligi, 6liime bagli tasarruflarda
yerini sekle siki sikiya baglilia birakmistir. Resmi vasiyetnamenin ve miras
sOzlesmesinin gegerli olabilmesi i¢in resmi sekilde yapilmasi ve Kanun’da 6ngoriilen
merasime uyulmast zorunludur (TMK m. 532 ve devami; TMK m. 545). Resmi sekilde
diizenlenen 6liime bagli tasarruflarda islemde birlik ilkesine uyulmasi da zorunludur. Bu
husus Tiirk ve Isvigre hukuk 6gretisi, Yargitay ve isvicre Federal Mahkemesi tarafindan
kabul edilmektedir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda resmi vasiyetname ve dolayisiyla miras sozlesmesi igin
okuyarak ve imzalayarak diizenleme (olagan ustl, TMK m. 533 vd.) ve okumaksizin ve
imzalamaksizin diizenleme (olaganiistii ustil, TMK m. 535) olmak iizere iki diizenleme
yolu 6ngoriilmiistiir. Islemde birlik ilkesi, sozii edilen her iki diizenlenme yolunda da

uygulanir. Ancak bu ilkenin uygulanisi, secilen diizenleme yoluna goére farklilik gosterir.

Olagan usllde diizenlenen resmi vasiyetnamede, resmi senet taslaginin
mirasbirakan tarafindan okunmasi islemine kadar yapilan islemler hazirlik islemleridir.
Hazirlik islemlerinde islemde birlik ilkesi uygulanmaz. Fakat asil islemler boyunca; yani
senet taslaginin mirasbirakan tarafindan okunmaya baslanmasindan senedin taniklar
tarafindan imzalanmasi isleminin bitimine kadar yapilan tiim islemlerde islemde birlik

ilkesine uyulmasi zorunludur. Hazirlik islemleriyle asil islemler arasina zaman girebilir.

Olagan ustlde yapilan resmi vasiyetnamede senet taslagimin noter tarafindan
okunmak fiizere mirasbirakana verilmesi isleminin yerini olaganiisti ustlde; noter
tarafindan senet taslaginin mirasbirakana okunmasi islemi alir. Bu islemlere kadar
yapilanlar, olagan ve olaganiistii usiilde yapilan resmi vasiyetnamelerde aynidir ve burada

da islemde birlik ilkesi uygulanmaz. Olaganiistii usilde diizenlenen resmi vasiyetnamede
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noter tarafindan gergeklestirilen okuma isleminin de onemli bir kesinti olmaksizin
yapilmasi gerekir. Diger taraftan bu usilde, noterin vasiyetnameyi taniklarin 6niinde
mirasbirakana okumasindan hemen sonra; araya onemli bir kesinti veya bagka islem
girmeksizin mirasbirakanin taniklarin oniinde vasiyetnamenin son arzularini i¢erdigini

beyan etmesi gerekir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda miras sdzlesmesinin diizenlenmesi konusunda miras
sOzlesmesine 6zgii bagimsiz bir diizenlenme yolu 6ngoriilmemis; resmi vasiyetnamenin
diizenlenmesine iliskin hiikiimlere yollama yapilmistir. Dolayisiyla gerek olumlu miras
sOzlesmesinin gerek mirastan feragat s6zlesmesinin yapilisinda resmi vasiyetnamenin
diizenlenmesine iliskin hususlara ve islemde birlik ilkesinin gereklerine uyulmasi

zorunludur.

Miras sozlesmesinin yapilmasinda TMK m. 545/11 geregince, taraflar, arzularim
resmi memura ayni anda bildirmeli; taraflar iradelerini agiklarken noter 6niinde hazir
bulunmalidirlar. Ancak bu gereklilik, bize gore, islemde birlik ilkesiyle ilgili degildir. Bu
durum, miras s6zlesmesinin iki tarafli bir hukuki islem olmasi nedeniyle kanun koyucu
tarafindan ongdriilen 6zel bir sekil kosuludur. Miras sézlesmesinin taraflarinin arzularini
resmi memura bildirmeleri de hazirlik islemleri kapsamindadir. Ne var ki miras
sozlesmesinde de islemde birlik ilkesine sadece asil islemler boyunca uyulmasi

zorunludur.

Resmi sekle bagli 6liime bagli tasarruflarin Kanun’da ongoériilen sekil kosullarina,
bu kapsamda islemde birlik ilkesine, uyulmadan yapilmasinin yaptirimi iptal
edilebilirliktir (TMK m. 557). Sekle uyulmadig1 gerekgesiyle agilan iptal davalarinda,
sekle uyulup uyulmadigmin ispatiyla ilgili olarak Isvigre Federal Mahkemesi
vasiyetnamenin ayakta tutulmasi lehinde karar vermektedir. Aslinda sekil eksikligi
bulunan oliime baglh tasarruflara favor testamenti ilkesi kapsaminda gegerlilik
kazandirilamaz ancak Tirk hukuk uygulamasinda da sekil eksikligi konusunda favor

testamenti ilkesine hakim olan diistince dikkate alinmaktadir.

Oliime bagli tasarrufun sekle aykirilik nedeniyle iptal edilmesi, gegmise etkili sonug

dogurur. Dolayisiyla iptal, miras so6zlesmesi hi¢ kurulmamis; resmi vasiyetname hig
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yapilmamis gibi bir durumun ortaya ¢ikmasmna neden olur. Halihazirda miras

sOzlesmesine dayanilarak yerine getirilmis olan edimlerin iadesi gerekir.

Yargitay kararlarinin ¢ogunda, islemde birlik ilkesine uyulmadigi gerekgesiyle
resmi sekilde diizenlenen tasarrufun iptal edilmesine yol a¢an temel neden, 6liime bagl
tasarrufun diizenlenmesi isleminin bagindan sonuna kadar ayni resmi memur tarafindan
yapilmamasidir. Yargitay Ozellikle; resmi senette noterin adinin ge¢mesine ragmen
senede noterlik bagkatibi adina kase basilarak senedin baskatip tarafindan imzalanmasi
durumunda, 6liime bagl tasarrufun iptal edilmesi yoniinde karar vermektedir. Ne var ki
Yargitay, bu konudaki kararlarinda islemlerin “bastan itibaren” ayni memur tarafindan
yapilmasiyla “tahririn alinmasini” yani mirasbirakanin arzularinin yazilmasini; resmi

senede gecirilmesini kastetmektedir. Bu husus, bize gore isabetli degildir ve gdzden

gegirilmelidir.
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