INALCIK’IN “THE OTTOMAN EMPIRE : THE
CLASSICAL AGE 1300 - 1600” ADLI ESERININ YANKILARI

Tiirk Tarih Kurumu iiyelerinden Prof. Dr. Halil Inalcik’in, The Ottoman Empire:
the Classical Age 1300 - 1600 adl eseri* Bati’da ilgi ile karsilanmis, yankilar uyan-
dirmugtir. Lord Kinross, Book and Bookman (1973) dergisinde yayimlanan, ‘“‘Imperial
Turks” bashkh yazisinda Prof. Inalcik’in kitabr igin séyle diyor.:

“Gibbon’a karsin, Suetonis ve onun gibiler sayesinde artik akli baginda hig
kimse Roma Imparatorlugu’nu salt Cokiis ve Yikilig’1 agisindan degerlendirmiyor.
Oysa, Roma Imparatorlugu kadar biiyiik, hemen hemen onun kadar genis bir alana
yayilmus ve onun iki kat1 bir siire varligini siirdiirmiis olan Osmanh Imparatorlugu’
nu birgok akli basinda insan, yalmz Gékiis ve Yikiis’t — Avrupa’min Hasta Adam
vb. - agisindan diisiinmektedir. Bunun nedenlerinden biri, belki de, imparatorluk-
larin yiikselme dénemlerinin birgok savas: igermesi ve bu ‘baris¢r’ cagimizda, insan-
larin savastan s6z eden kitaplar, 6zellikle de, 19. yiizyil Ingiliz, Alman ya da Fransiz
tarihgilerinin, Tiirklerin imparatorluk déneminin gérkemli giinlerinde giristikleri
savaslar1 konu edinen eserlerindeki bitmez tiikenmez tasvirleri okumaktan sikil-
malaridur.

Ama nihayet, Halil Inalcik adinda biiyiik gapta bir Tiirk tarihgisinin Osmanh
Imparatorlugu’nun yiikselisine iliskin bir eseri var elimizde. Prof. Inalcik, bizi
The Ottoman Empire: the Classical Age 1300-1600 adli eserinde, Osmanh Imparator-
lugu’nun ilk gérkemli ii¢ yiizyih hakkinda, ¢okiintii ve yikihs baslangicina degin
aydinlatiyor. Olaylari, askeri gelisim ve hiikiimdarlarin sirasim1  izleyerek ovgiiye
deger bir kisalikta agikladiktan sonra, Inalcik, daha genis olarak, imparatorlugun
kendine 6zgii kurumlarinin gelisimine 151k tutuyor ve Osmanl tarihinin hala genel-
likle iyi bilinmeyen, bu nedenle de giiniimiiz okuyucusu i¢in daha ilging olabilecek
yonlerini, yalniz siyasal degil, aym1 zamanda toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel evri-
mini de yetkili bir bigimde ele aliyor.”

Lord Kinross, Prof. Inalcik’, Sultan Mehmed’in kendini Roma Imparator-
lugu’nun biricik mesru halefi saydigim, sarayindaki Italyan Humanistlerden ve
Yunan bilginlerinden Roma tarihini 6grendigini, bunlarin birinin bir siirinde, Sultan
Mehmed’den, “Hi¢ kimse onun, Romalilarin Imparatoru oldugundan kusku
duyamaz’’ diye soz ettigini belirtmesine deginerek, soyle diyor:

“Sultan Mehmed ¢ok kisa bir siire sonra Tiirkler hakkinda bilgisi olmayan
Batida gegerli efsanenin, bu miithis Tiirklerin fanatik bir barbar siiriisiinden baska
bir sey olmadigi, tipki Hunlarin, Gotlarin ve Vandallarin Roma Imparatorlugu’na
isligmeleri gibi, Avrupa’ya iisiiserek, topraklarini viraneye gevirdikleri, uygarlik-
larm tahrip ettikleri efsanesinin sagmahgini ortaya koymustur. Gergekten, uygar
Avrupa’nin biiyiik bir boliigiinden daha ileri diizeyde bir Islam uygarliginin halefleri

* Inalcik’in bu eserini, Belleten’in 150. sayisinda tanitmistik.
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olan Tirkler, Avrupa’ya tam anlamiyla yapic bir gii¢ olarak girmislerdir. Esitlik
ve hosgorii ilkelerini uygulayan Tiirklerin kurduklar: imparatorluk, biitiin inanglara
ve wrklara esit davranmis Ortodoks Hiristiyan Balkanlar’la Miisliman Anadolu’yu
birlestirecek, gergek anlamda bir Siir Imparatorlugu, bir kozmopolit devletti.”’

Lord Kinross, Inalcik’in kitabim1 yorumlamaya devam ederek, Osmanlilarin
ele gegirdikleri iilkeler halkina karsi tutumlarn konusunda soyle diyor:

“Balkanlar’daki Hiristiyan kéyliilere karst Osmanlilarin tutumu, adalet ilke-
sinden ve adaletin uygulanmasindan, Yiice Tanrr’nin, onlari, ister Miisliiman olsun,
ister gayri-Miislim, tiim uyruklarim her tiirli yolsuzluga ya da somiiriiye karst
korumakla gérevlendirdigi yolundaki gelenekten esinleniyordu. Bu nedenle, eski
feodal toprak sistemini yeniden diizenlediler. Askeri timar sahipleri i¢in koyliilerce
islenen topraklari, bunlara bagh resim, vergi ve ayricaliklar igin yasalar ve kurallar
koyarak devletin denetimi altina aldilar. Boylece, artik, istekleri durmadan degisen
feodal efendilerinin insafina birakilmaktan kurtulan Hiristiyan kéyliiler, gok gegme-
den, Miisliman Tiirk yonetimi altinda kendilerini daha iyi bir durumda buldular;
Sirp komsulari, toprak sahipleri igin haftada iki giin ¢aligirken, bunlarin yilda
yalmzca ii¢ giin ¢alismalar isteniyordu.

Osmanlilarin kiigiik bir beylikten biiyiik bir imparatorluga, giderek bir diinya
devletine déniisme siirecinin hizlilig1, her seyden é6nce, onlarin askeri niteliklerin-
den, savasci ruhlarindan, etkinlik ve disiplinlerinden, mesleki yeteneklerinden, en
¢ok da zaman ilerledikge en yeni silahlara sahip oluslarindan ileri geliyordu. Ger-
gekten, Osmanli daimi ordusu, ortagag Avrupa’sinin o giine degin gordiigii ilk daimi
ordu idi. Bu ordu ile karsilastirildiginda, Hiristiyan sovalyeligi diizensiz bir yigin ola-
rak goriiniir. Bu ordunun ¢ekirdegini, Romalilarin Muhafiz Alayr’na benzeyen, ama
ondan daha biiyiik ve siirekli gelisim iginde olan Yenigerilerin yilmak bilmez piyade
glicli olusturuyordu.”’

The Times Literary Supplement’in 13 Nisan 1973 sayisinda yayimlanan “When
The Nomads Settled Down’’ bashikli yazida ise, Prof. Inalcik’in eseri, “ustaca yazilmig
bir eser’’ diye nitelendikten, Inalcik’in, “cagdas Osmanli tarihgilerinin 6nde gelen-
lerinden biri’’ oldugu belirtildikten sonra, Osmanl tarihinin 6nemi su sozlerle dile
getiriliyor:

“1300-1600 yillar1 arasinda, iig yiizyll boyunca Osmanli Imparatorlugu’nun
sinirlari iginde bulunan boélge, hala uygar diinyanin kalbiydi; bu nedenle, Osmanh
tarihinin klasik ¢agini 6grenmek, Dogu Asya, Rusya ve Bati Huristiyan aleminin
¢agdas tarihlerini bilmekten daha énemlidir.”

Daha sonra, Inalcik’in konuya yaklagim ile ilgili olarak su gorisler 6ne siirii-
liyor:

“Konu yogun, ama genis kapsamli olarak ele alimiyor. Olaylar anlatildiktan
sonra, kurumlarin incelenip ¢dziimlenmesine gegiliyor. Inalcik, kurumlar “dural’’
olarak degil, degisim siireci iginde, gergekgi bir yaklagimla gézliiyor. Yénetim,
ekonomi, toplumsal hayat, din ve kiiltiir, birbirleriyle bagintili olarak ele aliniyor.
Inalcik, Osmanl Imparatorlugu’nun yiikseli sini oldugu kadar ¢okiisini de agik-
layan, yiizeyin altindaki gelisimleri de aydinhga kavusturuyor. Konuyu, kendi
tilkesinin tarihi oldugu halde, objektif bir yaklasimla ele aliyor. Vardig1 sonuglar,
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en yeni bibliyografya ile destekleniyor. Dr. Inalcik’in yasam siiresi iginde, mali,
demografik, ekonomik ve toplumsal bir bilgi definesi olan Osmanli arsivleri ile
ilgili 6ncii aragtirmalar, Osmanl tarihi incelemelerine yeni bir yén kazandirmistir.”

Imparatorlugun ¢okiis nedenleri konusunda ise séyle denmektedir:

“Osmanlt Imparatorlugu’nun 16. yiizyihn sonlarma dogru ve yiizyihn biti-
minden sonra ¢ékmeye yiiz tutmasinin nedenlerinden biri, dogustan 6zgiir Mislii-
man uyruklarin saraya karsi kazandiklar zafer olmustur. Bunlar Sultan’, kendilerine
saraydaki kap: kullar1 arasinda yer vermeye ve gorevlerini ogullarina miras birakma-
larina izin vermeye zorlamuslardir.”

“Gerg¢i Osmanl Imparatorlugu, artik, disiplinle bilenmis ve egitimle beslenmis
yeteneklere sahip kisilerce yonetilmez olunca ¢okmeye yiiz tutmustur, ama Osmanl
yénetimininkontrolii disinda olan en az bir gagdas yikici etkendaha vardi. Imparator-
lugun ekonomisi, para ekonomisiydi; 16. ylizyila degin, sanayi iretimi ve ticaret,
Osmanli tariminin 6nemli dayanaklari durumuna gelmis bulunuyordu. 16. yiizyihn
ilk yillarinda Bati Avrupa’da dizginsiz bir enflasyona yol agan Amerika’dan
giimiis akimi, 1600 yilina varmadan Osmanh Imparatorlugu’nu bataga siiriiklemis,
toplumsal yapisin1 sarsmisti.’

Yazinin 6nemli boliimlerinden biri de, Osmanl kurumlarinin kokeni sorununa
iliskindir: )

“Dr. Inalcik’in ele aldig: ilgi gekici konulardan biri de, belli bash Osmanh
kurumlarinin kékeni sorunudur. ... Osmanli Imparatorlugu eski Bizans topraklar
iizerinde kuruldu. Bu imparatorlugun kurumlarin olusturan oégelerden hangileri
proto-Tiirk, hangileri Islami, hangileri Bizans kokenliydi? Ornegin, Osmanllarin
kirsal ath milisleri ile kentsel esnaf ve tiiccar birlikleri, daha onceki Bizans kurum-
larinin uyarlamalart miydi? Yoksa, aym tiirden 6zgiin kurumlar miydi? Bu iki
karsiliktan ikincisi olasihk dis1 degildir. 1300-1600 yillar1 arasinda Osmanl Impara-
torlugu’nun ekonomik ve toplumsal kosullari, Bizans Imparatorlugu’nun 700-1000
yillar1 arasindaki kosullarina benziyordu. Benzer kosullar benzer durumlar dogura-
bilir. Boylece, bu sorun arastirmaya agik olarak kalmaktadir.”

Yaz1 su sozlerle sona eriyor: “Dr. Inalcik’in kitabini okuyunuz. Eger birgok
bilim dallarinda bilgi sahibi olan biri degilseniz, bu eser ufkunuzu genisletecektir.”

SApaN KARADENiZ

Belleten C. XXXVIII, 49








