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Abstract:

In this study, hearing impaired students include assessment of vocational skills by

hearing-impaired students of sports competitions to prepare physical education | jnsni University

teachers. This work; between 2013-2014 academic year Turkey Deaf Sports | jqurnal of the Faculty of Education

Championship was conducted with 142 students participating in the Championship. | vio| 17, No 2, 2016

The championship football teams participating in the event is limited to the volleyball pp. 169-180

and basketball branches. This work be developed for the Hearing Impaired Athletes | pQJ: 10.17679/iuefd.17295404

and Coaches A¢ak and Karademir Rating Scale was used. Sample frequency and

percentage calculation was made in order to determine the distribution of the

demographic variables. The scores obtained from the scale to assess the level of

differentiation depending on the argument; multiple comparisons with dual

independent t-test comparisons were tested using one-way analysis of variance.

Difference LSD and Scheffe test aimed at finding the source of the difference in the

situation were applied. Failing to understand the scale consisting of 12 questions was

asked questions by 66.2% and sign language students answer was received. Who

knows sign language was observed that measured positive than the coach. Multiplied

by the number of coaches of athletes seems to be more positive assessment coach.

The research group of the variable disability, age and the analysis made by the

training has been found to be statistically significant variables. The more positive

evaluation of basketball athletes to coach football players appear to be less satisfied.

We can say this as a reason not to be satisfied with basketball due to the lack of

communication in sign language because they know the vast majority of coaches.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Basically, when the term “deaf” is used, people who are deaf and hard of hearing are referred. Generally, the
deaf are defined as socially underdeveloped because of their lack of communication skills. Because of their
inabilities of social communication, their interaction with their families, teachers and trainers are also limited.

Participating in sports activities is very important among the deaf community. This benefits the participants
not just physically but also personally. For many deaf adults, participating in a sports activity is an important
way to socialize. The majority of the trainers working with the deaf athletes participating in national or
international sports activities, and the referees in these contests are normal people.

Athletes expect their trainers to do their best in organizing entertainments, field trips, free time activities,
and provide the equipment for the sporting events, choosing room-mates in organizations like preparation
camps or tournaments. These are very important issues especially in sports organizations involving deaf
athletes.

The organization this study was conducted was an annual organization. All deaf schools in Turkey participate
in it gathering in a city and compete with each other. Almost everybody working in sports organizations for
the deaf are deaf as well. However, the trainers and physical education teachers training the teams
participating in hearing impaired organizations consist of normally hearing people.

In this conservative community, it is known that the majority of the trainers are criticized and evaluated by
the athletes. And herein, this study is done in order to know and analyze how this silent majority evaluates
their trainers.

Method

This study was conducted on 142 male students who were a part of the Turkish Championship for the Deaf
held in 2013-2014 school year, and who voluntarily participated in the study. It was limited with the team
sports branches including football, volleyball and basketball. In this study, "Trainer Evaluation Scale For Deaf
Athletes" developed by Acak and Karademir (2011) was used. The second part consists of a total 12 questions
and 3 sub-dimensions. The first dimension consists of 4 questions that measure the technical aspects of the
trainer. The second consists of 4 questions that measure the trainer's attitude before the match, during and
after the match. The third dimension consists of 4 questions that evaluate the social aspects of the trainer.
Analysis of data In the study, the data that was obtained from 142 athletes participating in team sports, via
surveys, were transformed into statistical analysis below by using SPSS (17.0) program: 1. In order to show
the distribution of the sample regarding to the demographic variables, frequency and percent calculations
were done. 2. In order to evaluate the differentiation level of points taken from the scale, depending on
independent variables; dual comparisons were done with interdependent samples t-tests and multi
comparisons were done with one way analysis of variance (ANOVA). In the event of a difference, to find the
source, LSD and Scheffe tests were applied. Statistical significance level was taken as (o), and the level of
significance was taken as p<0.05.

Results

While 69.01% of the athletes did communicate with their trainers using sign language, 21.08% read lips, and
9.91% used translators. Because 66.2% of the participants couldn't read and understand the scale, the
questions were asked using sign language. It is rather thought provoking that even though the athletes were
students having academic training, 66.2% of them couldn't read the scale. This shows us that there are some
deficiencies regarding how we evaluate or even know hearing impaired people. It's been understood that all
trainers were trained by normal trainers, and 76.06% of these can communicate with athletes using sign
language. It's been found out that hearing impaired students who know sign language have a more positive
assessment of their trainers. In the analysis based on the educational status of the study group, as the
education level has risen in matches and in social terms, trainer satisfaction was also higher. However, in the
analysis done based on the disability type and age variable, inter group differences in all three sub-
dimensions have been understood to be statistically insignificant. In the analysis of the study group based
on the sports branch, it has been statistically significant. In each 3 sub-dimensions, it's been seen that the
evaluation for the football athletes of their trainers are more on the positive side, and for basketball athletes,
it is rather on the negative side. We can possibly say that this dissatisfaction of basketball athletes regarding
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their trainers is because of a lack of communication, as the majority of basketball coaches have no knowledge
of sign language.
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isitme Engelli Ogrencilerin Beden Egitimi Ogretmenlerinin Mesleki
Becerilerine iliskin Degerlendirmeleri
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0z

Bu ¢alismada, isitme engelli égrencileri sportif yarismalara hazirlayan beden egitimi

Ggretmenlerinin - mesleki becerilerinin isitme engelli 6grenciler tarafindan

degerlendirmelerini icermektedir. Bu ¢alisma; 2013-2014 egitim 6gretim yiinda = inéni Universitesi
isitme Engelliler Arast Tiirkiye Spor Birinciligi Sampiyonastna katilan 142 égrenciyle | Egitim Fakiiltesi Dergisi
yapumstir. Sampiyonaya takim halinde katilan futbol, voleybol ve basketbol | Cilt 17, Sayi 2, 2016
branslart ile sinwrlandirdmusti. Bu ¢alismada Acak ve Karademir tarafindan | ss. 169-180
gelistirilen isitme Engelli Sporcular icin Antrenér Degerlendirme O[geg“i kullandmstir. © DOI: 10.17679/iuefd.17295404
Orneklemin demografik degiskenlerine gére dagilimint ortaya koymak amactyla

frekans ve yiizdelik hesaplamalar yapumstir. Olcekten alinan puanlarwn, bagimsiz

degiskenlere bagli farklilasma diizeyini degerlendirmek icin; ikili karsilastirmalar

independent t-testi ile coklu karsilastirmalar tek yénlii varyans analizi ile test

edilmistir. Fark ¢tkan durumlarda farkin kaynagint bulmaya yénelik LSD ve Scheffe

testi uygulanmustir. 12 sorudan olusan élcegi okuyamayan % 66,2 dgrenciye isaret

dili ile sorular sorulmus ve cevabi alinmustir. Isaret dili bilen antrenérlerini daha

olumlu degerlendikleri gézlenmistir. Antrendr sayist cogaldikca sporcularin antrenér

degerlendirmelerinin daha olumlu oldugu gériilmektedir. Arastirma grubunun engel

durumu degiskenine, yas ve egitim degiskenine gdre yaptlan analizde istatistiksel

olarak anlamli olmadigt tespit edilmistir. Futbol sporcularinn antrenér

degerlendirmelerinin daha olumlu basketbol sporcularinin ise daha az memnun

olduklart goriilmektedir. Bu memnun olunmama nedeni olarak basketbol

antrenérlerinin biiytik cogunlugu isaret dili bilmedikleri icin iletisim eksikliginden

kaynaklandigint séyleyebiliriz.
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GiRiS

Temel olarak isitme engeli terimi kullanildiginda (Friend, 2006) sagir olanlar ve agir isitenler kastedilmektedir
(Hindley, 1997). ‘isitme kaybi’ ise, konusma ve cevresel seslerle ilgili akustik bilgileri algilamadaki
yetersizliktir. Bu yetersizlik isitme kaybinin derecesine, tipine ve olus zamanina goére gelisim alanlarini belirli
Olcllerde etkilemektedir (Quinsland, 1993). Genel olarak isitme engelliler, iletisim becerileri yetersiz
oldugundan, sosyal olarak gelismemis ya da sosyal olarak geri olarak tanimlanmaktadirlar. isitme engellilerin
sosyal becerilerindeki yetersizlikler nedeniyle aileleri (Antia, 1985; Antia, Kreimeyer ve Eldredge 1993),
ogretmenleri ve antrendrleriyle de etkilesimleri sinirli kalmaktadir.

Spor aktivitelerine katiim sagir toplumunda 6nemli bir yere sahiptir. Sadece fiziksel anlamda degil diger
kisisel boyutlarda da katilimcilara yararlar saglar (Stewart, 1991). Pek cok sagir yetiskin icin, spor olaylarina
katilmak 6nemli bir sosyallesme aracidir (Stewart ve Ellis, 2005). Ulusal veya uluslar arasi spor aktivitelerine
katilan isitme engelli sporcular calistiran antrendrlerinin ve bu maglar yoneten hakemlerin ¢ok buylk
¢ogunlugu normal insanlardan olusmaktadir. Antrendr, kuramsal bilgileriyle deneyimlerini birlestirerek
sporculari yeteneklerine uygun bicimde yénlendiren, calistiran, yarismalara hazirlayan, liderlik yapan (Silva ve
Stevens, 2002), stratejik ve motivasyon &zellikleri olan, sosyal, 6gretici, konusunda uzman, model teskil eden
bir kisi olmaldir (Simpson, 1984). Bu olgularin isitme engelli sporcular nasil algiladiklari ve kendi
dinyalarindaki bu yabancilara karsi tutumlarinin neler oldugu hep merak konusu olmustur.

Antrendrin her davranisinin ve kararinin éncelikle sporcunun iyiligi ve sonrada sporcunun veya takimin
kazanma sansini artirma temeline dayanmaktadir (Martens, 1998). Bu kazanma motivasyonu bazen
antrendrlerin hareketlerinde etik kurallarin disina ¢iktidi veya kazanma duygusunu abarttigi olmustur.
Ozellikle kaybedilen maclardan sonra antrenér tutumu isitme engelli sporcular tarafindan dikkatle izlendigini
bilmek gerekir. Woodman (1993), antrendr ve sporcu iliskisi distnildiginde, antrendrin ozelliklerinin
sporcu kadar dnemli oldugunu ortaya koymaktadirlar (Woodman, 1993;Weinberg ve Gould,1995). Weinberg
ve Gould'a gore; sporcular bir hareketi veya teknigi dogru ve giizel olarak yaptiklarinda antrenérlerinden
Ovgl ve cesaret verici sozler beklemektedirler. Etkili bir antrendrlik bicimi gelistirebilmek icin antrendrlerin
dvglyi sik sik kullanmasi gerektigini savunmaktadirlar (Weinberg ve Gould, 1999). isitme engelli sporcular
icinde bu durum ¢ok 6nemlidir. Kendilerinin évilmesini veya taktir edilmesini isterler ve bunu da bazen ifade
ederler.

Sporcu; antrendriniin eglenceleri, cevre gezileri, bazi serbest zaman aktiviteleri, sporla ilgili bazi ara¢ ve
gerecleri organize etmesini, kamp, miisabaka gibi ortamlarda oda arkadaslarini segme, organizasyonlarini en
iyi sekilde gerceklestirmesini beklemektedir (Konter,1995). Konter'in bahsetmis oldugu bu olgularin isitme
engelli spor organizasyonlarinda sikca karsilasilan olgulardir.

Calismanin yapildigi organizasyon her yil diizenli olarak yapilmaktadir. Turkiye'de bulunan tim isitme engelli
okullar bir sehirde toplanip karsilikli maclar yapmaktadir. isitme engellilerin yaptigi spor organizasyonlarinda
calisanlarin ve gérev alanlarin hemen hepsi isitme engellidir. isitme engellilerin organize ettigi spor
organizasyonlarindaki takimlari calistiran antrendr ve beden egitim 6gretmenlerinin tamami normal
insanlardan secilmistir.

Bu tutucu olan toplumda c¢ogunluk olusturan antrendrlerin sporcular tarafindan irdelendigini ve
degerlendirmeye alindigi bilinmektedir. iste bu sesiz cogunlugun antrenérleri degerlendirmelerinin neler
oldugunu bilmek ve analiz etmek icinde bu ¢alisma yapilmistir.

YONTEM

Bu calisma; 2013-2014 egitim &gretim yili isitme Engelliler Arasi Turkiye Birinciligi Sampiyonasina katilan ve
calismamiza gonilli olarak katilan 142 erkek 6grenciyle yapilmistir. Sampiyonaya takim halinde katilan
futbol, voleybol ve basketbol branslari ile sinirlandiriimistir. Bu calismada Acak ve Karademir (2011),
tarafindan gelistirilen isitme Engelli Sporcular icin Antrenér Degerlendirme Olcegi kullanilmistir (Acak ve
Karademir, 2011). Olcek 2 béliimden olusmaktadir. Birinci bélim sporcunun; bransi, ka¢ antrendriinin
oldugu, yasi, spor yapma yil, egitim durumu, calstigi antrendrin isitme engelli olup olmadigi ve
antrendriiniin sporcuyla iletim kurma seklini icermektedir. ikinci bélim toplam 12 sorudan ve 3 alt boyuttan
olusmaktadir. Birinci boyutu antrenériin teknik yéniini &lcen 4 sorudan olusmaktadir. Ikinci boyutu
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antrendriin miisabaka dncesi, miisabaka anini ve miisabaka sonrasini 8lcen 4 sorudan olusmaktadir. Uclincii
boyut ise antrenériin sosyal yéniinii degerlendiren 4 sorudan olusmaktadir. Olcek sorulari cok kisa ve net
ifadeler icermektedir.

Anketlerin uygulama yapilmasi sirasinda ulusal isaret dili bilen terciimanlar hazir bulundurularak anlagilmayan
sorulara aninda cevap verilmistir. Ankete katilan 6§renci sporcular tamami gondllu olarak katilmis ve takim
antrendri ve idarecilerden izin alinarak yapilmistir.

Verilerin Analizi
Arastirmada takim sporlari ile ugrasan toplam 142 sporcudan anket yontemi ile elde edilen veriler, SPSS [17,0]
paket programi kullanilarak asagidaki istatistiksel analizler yapilmistir:

1. Orneklemin, demografik degiskenlerine gére dagilimini ortaya koymak amaciyla frekans ve
ylzdelik hesaplamalar yapilmistir.

2. Olcekten alinan puanlarin, bagimsiz degiskenlere bagl farklilasma dizeyini degerlendirmek icin;
ikili karsilastirmalar independent t-testi ile coklu karsilastirmalar tek yonli varyans analizi (ANOVA) ile test
edilmistir. Fark c¢ikan durumlarda farkin kaynagini bulmaya yonelik LSD ve Scheffe testi uygulanmistir.
istatistiksel anlamlilik derecesi Alpha (o) yanilma diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir.

BULGULAR

Bu calismada, isitme engelli 6grencileri sportif yarismalara hazirlayan beden egitimi 6gretmenlerinin mesleki
becerilerinin isitme engelli 6grenciler tarafindan degerlendirmelerini icermektedir. Bu calisma; 2013-2014
egitim dgretim yilinda Isitme Engelliler Arasi Tirkiye Spor Birincili§gi Sampiyonasina katilan 142 dgrenciyle
yapilmistir. Sampiyonaya takim halinde katilan futbol, voleybol, basketbol branslari ve erkek sporcular ile
sinirlandirimistir.

Tablo 1
isitme Engelli Sporcularin Cesitli Degiskenlere iliskin Betimsel Verileri

Degisken Kategori n %
Brans Futbol 78 54,93
Voleybol 40 28,17
Basketbol 24 17,00
Antrendr sayisl 1 antrendr ile calisan sporcu 44 30,98
2 antrendrle calisan sporcu 70 49,29
3 antrendrle calisan sporcu 28 19,71
Yas 14-15 yas, ve 15 10,57
16-17 yas 53 37,32
18- + yas 74 52,11
Sinif 10cu sinif 15 10,57
11'inci sinif 53 37,32
12'nci siniftan 74 52,11
Engel durumu Hi¢ duymuyor 59 41,55
Kulakhk ile duyuyor 83 58,45
Antrendrler ile iletisim isaret dili ile 98 69,01
Dudak okuyarak 31 21,83
Tercliman 13 9,15
Toplam 142
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Yarigsmaya en ¢ok % 54,93'ile futbol bransi sporcular katilmistir. Antrendr sayisi en ¢ok 49,29 ile 2 antrendr
calisan sporcular, katilimcilarin yas degiskenine bakildiginda % 52,11 ile 18 yas ve UstQ, sinif degiskenine gore
% 52,11 ile 12'nci siniftan, engel durumu % 58,45 kulaklik ile duyuyor olanlar ve antrendrler ile iletisim kurma
69,01 ile isaret dili ile iletisim kurmaktadirlar.

Tablo 2'de verilerin antrendr sayisi degiskenine gore antrendrlerini teknik, misabaka ve teknik yénden
degerlendirmeleri yer almaktadir.

Tablo 2
Arastirma grubunun antrenér sayist degiskenine gére antrenérii degerlendirmeleri

Alt Boyutlar Antrendr sayisi N Mean Sd F P pift
(LSD)

(a) 1antrenor 44 12,43 1,34 a<b

Teknik (b) 2 antrenor 70 14,86 2,56 15.134 .000* a<c

(c) 3 antrenor 28 16,55 2,88 b<c

(a) 1 antrenor 44 12,98 1,44 a<b

Miusabaka (b) 2 antrenor 70 15,17 2,32 26.462 .000* a<c
(c) 3 antrenor 28 16,48 2,12 b<c

(a) 1 antrenor 44 14,70 1,06 a<b

Sosyal (b) 2 antrenor 70 15,85 2,28 12.232 .000* a<c

(c) 3 antrendr 28 2,61 b<c

*p<0.05

Tablo 2'de arastirma grubunun antrenodr sayisi degiskenine goére yapilan analizde her (¢ alt boyutta da
gruplar arasi farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Antrenor sayisi cogaldikga sporcularin
antrendr degerlendirmelerinin daha olumlu oldugu gorilmektedir.

Tablo 3
Arastirma grubunun egitim durumu degiskenine gére antrenérii degerlendirmeleri

Alt Boyutlar  Egitim Durumu N Mean Sd F o] Diff.
(Scheffe)
(a) 10'ct sinif 15 12.44 2.12
Teknik (b) 11'ct simif 53 14.30 2.18 4438 .005* c>a
(c) 12'c1 sinif 74 15.38 2.40
(@) 10'cr sinif 15 14.12 3.54
Musabaka (b) 11'ct simif 53 15.78 3.62 3.308 .021* c>a
(c) 12'c1 sinif 74 16.62 2.2
(@) 10°c1 sinif 15 13.28 2.81
Sosyal (b) 11'ct simif 53 15.40 243 8.004 .000* c>ab
(c) 12'c1 sinif 74 16.88 2.28
*p<0.05

Tablo 3'de arastirma grubunun egitim durumu degiskenine gore yapilan analizde her (g alt boyutta da
gruplar arasi farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4'de verilerin engel durumu degiskenine gore antrendrlerini teknik, misabaka ve teknik yénden
degerlendirmeleri yer almaktadir.
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Alt Boyutlar Engel Durumu N Mean Sd t P
Hi¢ duymuyorum 59 14.89 2.07
Teknik 1.011 313
Kulaklk ile duyuyorum 83 14.60 2.52
Hic duymuyorum 59 15.22 2.90
Misabaka 1.510 132
Kulaklik ile duyuyorum 83 14.65 2.99
Hi¢ duymuyorum 59 15.18 2.46
Sosyal 1.355 227
Kulaklik ile duyuyorum 83 15.24 2.53
*p<0.05

Tablo 4'de arastirma grubunun engel durumu degiskenine gore yapilan analizde tim boyutlarda kulaklik ile
duyan ve hi¢ duymayan isitme engelli sporcularin antrendrlerini degerlendirmede istatistiksel olarak anlamli
fark olmadig tespit edilmistir.
Tablo 5'de Arastirma grubunun antrendérleri ile iletisim sekli degiskenine gore antrendrlerini teknik, misabaka

ve teknik yonden degerlendirmeleri yer almaktadir.

Tablo 5

Arastirma grubunun antrenérii ile iletisim sekli degiskenine gére analiz sonuglart (ANOVA)

Diff.
Alt .
Antrendrii ile lletisim sekli N Mean Sd F P (Schef
Boyutlar
fe)
(a) isaret dili 98 17,23 2,43
a>b
Teknik (b) dudak okuyarak 31 14,34 1,02 6,696 .000*
a>c
(c) terciman kullanarak 13 14,68 2,27
(a) isaret dili 98 15,66 2,66
Misabaka  (b) dudak okuyarak 31 15,38 1,44 1,428 241
(c) terciman kullanarak 13 15,73 1,88
(a) isaret dili 98 17,62 2,88
a>b
Sosyal (b) dudak okuyarak 31 14,10 2,24 8,870 .000*
a>c
(c) terciiman kullanarak 13 14,48 2,62
*p<0.05

Tablo 5'de arastirma grubunun antrendru ile iletisim sekli degiskenine gore yapilan analizde teknik ve sosyal
alt boyutlarinda gruplar arasi farkin isaret dili lehine istatistiksel olarak anlamli oldugu, misabaka boyutunda

ise farkin anlamli olmadig tespit edilmistir.

Tablo 6

Arastirma grubunun yas degiskenine gére analiz sonuglart (ANOVA)

Alt Boyutlar Yas N Mean Sd F P
(a) 14-15 15 14.36 2.30
Teknik 733 .559
(b) 16-17 53 14.64 2.82
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(c) 18-+ 74 14.26 2.46

(a) 14-15 15 14.84 2.38

Misabaka (b) 16-17 53 14.62 2.76 .673 535
(c) 18-+ 74 14.38 3.37
(a) 14-15 15 15.44 2.26

Sosyal (b) 16-17 53 15.71 2.82 1.154 277
(c) 18-+ 74 15.49 2.31

Tablo 6'da arastirma grubunun yas degiskenine goére yapilan analizde her Uc¢ alt boyutlarda da gruplar arasi
farkin istatistiksel anlamli olmadigi tespit edilmistir.

Tablo 7
Aragtirma grubunun spor branst degiskenine gére analiz sonuclart (ANOVA)

Alt Diff.
Spor Brangi N Mean Sd F o]
Boyutlar (Scheffe)
(a) futbol 78 16.48 2.36 a>b
Teknik (b) voleybol 40 14.60 1.60 18.564 .000* a>c
(c) basketbol 24 13.23 1.37 c<b
(a) futbol 78 17.68 2.26
a>b,c
Misabaka  (b) voleybol 40 14.42 243 24.836 .000*
c<ab
(c) basketbol 24 12.28 1.62
(a) futbol 78 16.49 3.00
c<ab
Sosyal (b) voleybol 40 16.38 2.36 11.744 .000*
(c) basketbol 24 14.66 1.07
*p<0.05

Tablo 7'de arastirma grubunun spor bransi degiskenine gére yapilan analizde teknik, misabaka ve sosyal alt
boyutlarinda gruplar arasi farkin istatistiksel olarak anlaml oldugu tespit edilmistir. Her (g alt boyutta da
futbol sporcularinin antrenér degerlendirmelerinin daha olumlu basketbol sporcularinin ise daha az memnun
olduklari goérilmektedir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu calismanin amaci, isitme engelli 8grencileri sportif yarismalara hazirlayan beden egitimi 6gretmenlerinin
mesleki becerilerinin isitme engelli grenciler tarafindan degerlendirmelerini icermektedir. Bu calisma; 2013-
2014 egitim 6gretim yilinda isitme Engelliler Arasi Tirkiye Spor Birinciligi Sampiyonasina katilan 142
ogrenciyle yapilmistir.

Olcegi, katiimcilarin % 66,2 okuyup anlayamadigi icin isaret dili ile sorular sorulmus ve cevabi alinmistir.
isitme engeli sporcularin akademik olarak egitim almalarina ragmen % 66,2'si dlcedi okuyamamasi
distindiricidir. isitme engelli 6grenci ve sporcularin okuma ve yazmamalarinin zayifligi ile ilgili cok az
kaynak bulunmaktadir. Acak (2012), futsal sporculari ile yaptigi bir uluslararasi calismada da anketi doldurmak
icin isaret dili bilen tercimanlar kullanildigini bu oranin katihmcilarin % 17,78 oldugunu ifade eder (Agak,
2012). Baska bir calismada, Agak ve Karademir (2011), isitme engelli 6grenciler ile yaptigi bir calismada ise
anket ve kisisel bilgi formunu okuyup yorumlamakta zorlanan 6grencilerin % 42,54 ne isaret dilini bilen sinif

178



inéni University Journal of the Faculty of Education/inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
17(2)-2016

ogretmenlerinin yardimi ile bilgiler alindigini bildirmistir (Acak ve Karademir, 2011). Stewart ve Kathleen,
(2005), yetersiz okuma becerilerini sagir cocugun devlet okullari mufredatinin ortalamanin altinda olmasini
olasi oldugunu ve bu mifredat, dil, sosyal calismalar, bilim ve hatta matematik konularinda ¢ok yetersiz
oldugunu soylemektedir (Stewart ve Kathleen, 2005). Bu durum isitme engelli insanlarin
degerlendirmelerinde ve onlari yeteri kadar tanimada eksikliklerin oldugunu gésterir.

Katilimcilari calistiran antrendrlerin tamaminin normal antrendrler tarafindan calistirildigi ve bu antrenérlerin
% 76,06's1 isaret dili ile sporcularla anlagmaktadir. Isaret dili bilen isitme engelli sporcular antrenérlerini daha
olumlu degerlendikleri tespit edilmistir. Acak (2015), isitme engelli sporculari milli takimlarda calistiran
antrendrlerin %72' si normal antrendrler tarafindan calistirildigi ve bu antrendrlerin % 56'si isaret dili ile
sporcularla anlagsmakta oldugunu tespit etmistir. Normal antrendrler icin  Bloom'un (1997) tespiti;
antrendrlerin iletisim becerilerinin bir enerji ¢ikarttigini ve bunun antrenérliik slrecinde yer alan bitin
faktorleri etkiledigini ifade etmistir (Bloom, 1997).

Arastirma grubunun egitim durumu degiskenine gore yapilan analizde her g alt boyutta da gruplar arasi
farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Teknik, misabaka ve sosyal alt boyutlarinda 12. Sinif
ogrencileri 10. sinif dgrencilerine goére antrendrlerini daha anlamli degerlendirdigi gérilmustir. Ayrica 12.
sinifta okuyan sporcularin antrenérlerini sosyal alt boyutunda 10 ve 11. sinifta okuyan sporculara gére daha
olumlu disiindigu gortlmektedir. Acak (2015), yilinda yaptidi uluslararasi turnuvada yarisan isitme engelli
sporcularin, egitim durumu degiskenine gore her Ug alt boyutta da gruplar arasi farkin istatistiksel olarak
anlamli oldugu tespit etmistir.

Antrendr sayisi ¢codaldikca sporcularin antrendr dederlendirmelerinin daha olumlu oldugu gérilmustar. Bu
sonug isitme engelli dgrenci-sporcular calistiran antrenérlerin fazlaca olmasi gerektigini géstermistir. isitme
engelli 6grenci-sporcular ne kadar c¢ok normal insanlarla iletisime girmesi onlarin gelisimine katki
sagladiginin acik bir delilidir. Arastirma grubunun egitim durumu degiskenine gore yapilan analizde teknik,
misabaka ve sosyal boyutlarda egitim seviyesi artikca antrendr memnuniyeti artmaktadir. Ancak yas
degiskenine gore yapilan analizde her g alt boyutlarda da gruplar arasi farkin istatistiksel anlamli olmadigi
tespit edilmistir. Bu iki degiskenin farkl ¢cikmasi ilgingtir. Arastirma grubunun engel durumu degiskenine gére
yapilan analizde gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark olmadigi tespit edilmistir. Bu durum isitme
engelliler arasinda yapilan sportif karsilasmalarda kulaklik takmanin yasak oldugundan dolayr ¢iktigini
distinmekteyim. Normal zamanlarda kulaklik ile duyup konusan isitme engelli ¢ocuklar 6gretmen ve
antrendrleri ile daha iyi iletisim kurmaktadir.

Arastirma grubunun spor bransi degiskenine gore yapilan analizde istatistiksel olarak anlaml oldugu tespit
edilmistir. Her (g alt boyutta da futbol sporcularinin antrenér degerlendirmelerinin daha olumlu basketbol
sporcularinin ise daha az memnun olduklari gérilmektedir. Bu memnun olunmama nedeni olarak basketbol
antrendrlerinin  blyik c¢ogunlugu isaret dili bilmedikleri icin iletisim eksikliginden kaynaklandigini
soyleyebiliriz. Agak (2015), Acak (2015), yilinda yaptidi uluslararasi turnuvada yarisan isitme engelli
sporcularin, élgcegin her Ug alt boyutta da voleybol sporcularinin antrenér degerlendirmelerinin daha olumlu
basketbol sporcularinin ise daha az memnun olduklari gérilmektedir. Bu memnun olunmama nedeni olarak
basketbol antrendérlerinin blyuk cogunlugu isaret dili bilmemeleri nedeniyle terciman kullanmalarindan
kaynaklandigini tespit etmistir.

Sonu¢ olarak; antrendrlerin davranislar, isitme engelli sporcular tarafindan dikkatlice izlendigi, bu
davranislarin kendi aralarinda tartistiklari ve normal olan bircok konunun bazen yanlis anlamalara neden
oldugu gdézlenmistir. Bu gurup ile ¢cok sayida farkl 6zellikleri olan antrenérler calismalidir. isitme engelli
sporcular ile calisan antrenorlerin sporcular ile iletisim kurmak ve onlari 6énemsedigini gdstermenin en iyi
yolunun isaret dili bilmek, onlari engelli olarak kabul edip hosgori ve sabirli olunmasi gerektigini belirtmek
gerekir. isitme engelli bireylerin okuma, okudugunu anlamada ¢ogu zaman problemler olmaktadir. Anketli
calismalarin yazim dili sade, anlasilir ve somut ifadeleri icermelidir.
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