Ceviriler :

TIMAR SISTEMININ MACARISTAN’DA
TARIMSAL URETIME ETKISI *

Yazan : GY. KALDY - NAGY
Ceviren : SADAN KARADENIZ

Budin’in isgalinden (1541) kisa bir siire sonra Sultan Siileyman’in
cikardigi kanuna gore, ayni ondalik [dsar]** ve oOteki vergilerin
odenecegi ekili topraklar herkesin elinde birakilacak; ancak bunlar,
ev, bahge ya da bag gibi sahibinin mutlak miilkiyetinde olmayip,
oteki eyaletlerdeki gibi “hazinenin miilkii” olacak, isleyenlere yal-
nizca kullanim (tasarruf) hakki verilecekti. Bag ve bahge parselleri
de bozuldugunda bu duruma gelecek, boylece hi¢ kimse bu parselleri
kendi mutlak miilkii sayamiyacakti!. Bu hiikmiin, Macaristan’in
isgal edilmis kesiminde uygulanmasi, o giine degin siiregelen feodal
diizeni derhal ortadan kaldirmus, eski derebeylerinin biitiin miilkleri
Osmanli hazinesinin mali olmustur. Bu gelisimin sonuglarin iki

* Gy. KALpy - Nacy, “The Effect of the 7Timar- System on Agricultural
Production in Hungary’’, Studia Turcica, Bibliotheca Orientalis Hungarica XVII.,
Akadémiai Kiado, Budapest 1971, s. 241°den Tiirkgeye gevrilmistir.

*#% Metinde koseli parantez igindeki sézciikler, ¢eviren tarafindan konmustur.

i O. L. BaArRkAN: XV ve XVI et asirlarda Osmanly Imparatorlugunda zirat ekono-
minin hukukf ve mali esaslan, Istanbul 1943, 296-97.

Cevirenin notu: Budin Kanunu’nun bu konu ile ilgili boliimii aynen soyledir:

<« .. Umumen vilayet-i merkumenin ehli yerli yerinde mukarrer olub nefislerine
ve evlatlarina asla bir ferd tearruz eylemeyiib ve ellerinde olan emval-i menkuleleri
ve kasabatda ve kurada olan evleri ve diikkanlar1 siyir binalar1 ve baglarinin ve
bahgelerinin  imaretleri kendiilerin miilkleri olub her nice dilerler ise tasarruf
iderler (...) baglarinin ve bahgelerinin hukukundan gayri asla emval-i mezbu-
relerine kimesne dahl ve tearruz eylemeye.

Ve ziraat ve hiraset idegeldiikleri tarlalar1 dahi ellerinde mukarrer ola. Lakin
zikrolunan mallar1 gibi miilkleri olmayub belki sair memalik-i mahmiyyede arz-1
miri dimekle ma’ruf olan arazi-i memleket gibi rakabe-i arz Beyt-i mal-i misliminin
olub ‘ariyyet tarikiyle reaya tasarrufunda olub enva’-i hubtbdan ve sair mezru-
atdan her ne dilerler ise ekiib bigiib 6siir adina olan harac-1 mukasemesin ve sair
hukukin eda idiib nice dilerler ise istiglal iderler (. ..) Ve baglariin ve bahgelerinin
yerleri dahi bu kabilden olub iizerlerindeki bag ve bahge gibi miilkleri olmak
tevehhiim olunmaya’’.
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yonden incelemek istiyoruz: birincisi, Osmanl hazinesinin kendi mal
olan miilklerden gelir ve ondalik [dsdr] vergilerini nasil topladig,
ikincisi ise, yeni uygulanan sistemin, niifusun ekonomik ve toplumsal
geligimi iistiinde ne gibi etkileri oldugudur.

Osmanli mali yénetiminin baslica 6zelligi, mukata’a ad1 verilen
sistemdir. 15 ve 16. yiizyillara ait Osmanli tahrir defterlerinden
anlagildigina gore, mukata’a sdzciigii, bir eyaletin tek bir gelir kay-
naginin énceden belirlenen miktar1 anlamina gelebilecegi gibi, tek
bir toplulugun (cemaatin) tiim gelirleri anlamina da gelmektedir 2.

Bir arazinin mukata’a’sin1 6nceden saptayabilmek i¢in Hazinenin,
orada yagayanlarin iiretim kapasitesini, ticaretini, bagka bir deyisle
onlardan saglanabilecek geliri degerlendirmesi gerekiyordu. Bu amac-
la, bu degerlendirme igini yapacak olan memur (emfn)’lar, yonetim bol-
gelerindeki (sancak) koy ve kasabalara giderler, oralarda yasayanlarin
adlarin, iiriinlerin (bugday, sarap vb.) ve kiigiikbag hayvanlarin (ko-
yun, domuz, an) dsdr’in1, mallar iistiindeki iiretim, tiiketim ve satig
vergisini, evlilik vergisi [resm-i ards]’ni, degirmen vergisi [resm-i
dsiydb]'ni, kisaca Hazineye, yani ele gegirilen topraklarin hakimi olan
Sultan’a 6denecek tiim vergi ve resimleri kaydederlerdi. Bu kayit
islemi, zamanla meydana gelecek degisiklikleri (iiretimdeki artiy ya
da azaliglan) saptayabilmek igin ara ara tekrarlanirdi. Bu kayitlarla
ilgili 6nemli bir nokta, herhangi bir yerlesmenin Hazine gelirlerinin
degerlendirilmesinde, ard arda ii¢ yillik iiretim ortalamasimin esas
alinmasiydi. Bu nedenle, yénetim bélgelerine gére yapilan ve sancak
kayitlar1 denen bu kayitlar, vergi hesaplan degil; yalmizca Hazinenin
ileride saglayacag gelirlere iliskin kayitlardi. Bu kayitlar, Hazine
gelirlerinin toplanmasinda esas alimiyordu. Sancak kayitlan iki niisha
olarak diizenlenir, biri eyalet merkezine, 6teki, imparatorlugun bas-
kenti olan Istanbul’a gonderilirdi 3.

Kaydi yapilan Hazine gelirleri iki gekilde toplanirdi: ya dogrudan
dogruya maliyenin vergi toplayicilar1 [dmil’ler] tarafindan, ya da
sivil yahut askeri devlet gérevlilerince. Bu sonuncular, riitbelerine

? L. Fexete - Gy. KALpy - NAGY, Rechnungsbiicher tirkischer Finanzstellen in
Buda, 1550-1580, Budapest 1962, 756-61.

3 MIDHAT SERTOGLU: Muhteva bakimindan Bagvekalet Argivi, Ankara, 1955, 41-42.
Ayr. bkz. The Administration of the Sanjaq Registration in Hungary : Acta Orient. Hung.
XXI, 181-223.
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gore, Hazine gelirlerinden para yerine “ayni” olarak pay alirlardi.
Gelirlerin dolayll ya da dolaysiz olarak toplanmasi, yonetimin iki
dala ayrilmasina yol agti: dogrudan dogruya yonetilen gelirlerle (mal
defterddr’nca yonetilen) ayn bir daire ilgileniyor; sivil ve askeri go-
revlilere iicret olarak ayrilan Hazine gelirlerini kaydetme isini de
(timér defterddr’nca yonetilen) ayr1 bir daire yiiriitiiyordu *.

Gelirlerin yalnizca yarist dogrudan dogruya yoénetiliyor, yani
vergi toplayicilart tarafindan toplamyordu®. Bu gelirler, sancak’larin
kaydindan sonra Sultan’in kas’lari olarak saptanan kdy ve kentlerce
odeniyordu. Sultan’a ait bir Aas’m vergilerinin toplanmasi, tipki mu-
kata’a sisteminin biitiini icin oldugu gibi, 6zel bir bigimde gergek-
lestiriliyordu. Kendisine giindelik verilen vergi toplayicisi, Hazine le,
soz konusu has’tan toplayacagi gelirin miktarina iliskin bir anlagma
imzahyordu. Bu anlagmada belirtilen miktari, yani mukata’a’yr 6de-
mekle yikimliydii. Ustelik, Hazinenin, — giindelikle, s6z konusu
has’tan daha fazla gelir toplamay1 istlenen bagka bir vergi toplayi-
cist bulursa — 6nceki vergi toplayicisindan bu goreve geri alarak ote-
kine verme hakki sakli tutuluyordu. Bu vergi toplama yonteminin,
iiretim kapasitesini biiyiik 6lgilide digiirdiigiinii, dolayistyle Hazinenin
gelirinde zamanla azalmaya yol agtigim belirtmeye gerek yoktur®.

Bununla birlikte, mukata’a sisteminin daha az uygulanan, ama
cok daha etkili ve yararl olan bir bigimi daha vardi: vergilerin belli
oranlar iizerinden (ber vech-i makti) 6denmesi. Boylece, miktarlari
belirli olan yillik Aas vergileri, vergi toplayicilarinin araciligi olmak-
sizin, bu vergiyi 6demekle yiikiimlii kisilerin kendileri tarafindan
6denebiliyordu.

Sancak kayitlarinda belirtilen gelirler arasinda, has arazisi olarak
saptanmayip, sivil ya da askeri devlet gérevlilerine dagitilanlar da
vardr. Hizmetlerine karsilik, kendilerine, para yerine Hazine gelir-
lerinden “ayni” olarak 6deme yapilanlar, sadece kiigiik riitheli (geliri
3,000 akge'nin altinda olan ) gorevlilerdi. Ciinki, yiiksek riitbeli
gorevliler — savasta — kigisel hizmetlerinin yani sira, belli sayida
asker ve cephane saglamakla yiikiimliydiler. Gerek kiigiik, gerekse

4 L. FEketE — Gy. KALpY - NAgy, a. g. €., 754.

5 0. L. BARKAN, H. 1527-1528 (M. 1527-1528) Mali Yilina ait biitge ornedi : Iktisat
Fakiiltesi Mecmuas: XV, 277.

6 ABDURRAHMAN VEFiK, Tekdlif kavaidi, Istanbul 1328 (1911), I, 64.
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yiiksek riitbeli gorevliler, belli bir siire igin gelir sagliyorlardi. Bu
siirenin sonunda gene aym gorevde kalirlarsa, gogu zaman baska bir
koy ya da kentin (daha 6nce Sultan’a ait olan bir fas’in, ya da yoksul
diismiis bir yerlesmenin) gelirini aliyorlardi. 1560 yilinda gikanlan
bir ferman, bunlarin durumunu ¢ok iyi agiklamaktadir. Bu fermana
gore, Macaristan’daki timar sahipleri, kendilerine yeni ayrilan (tahsis
edilen) koyleri kabul etmek istemiyorlar, Budin sancaginda, kéylerin,
Macarlar zamaninda sahiplerinin tasarrufunda oldugunu (“kiiffar-1
haksar zamaminda miilkiyet iizere tasarruf olunagelmegin® one siirerek, eski
koyleri istiyorlardi. Ancak, Sultan, fermaninda, “biz kendi timar’1miz1
isteriz”’ diyenlerin, bu timar’s almayacaklarini, kendilerine bagka bir
timar verilmesini (tahsis edilmesini) buyurmugtur?.

Timar sisteminde yasayan gesitli riitbelerdeki bu devlet gorevlile-
rinin tek gorevlerinin, Hazine yerine gelir toplamak oldugu elbet
soylenemez. Bunlarin baghca gérevi, savaga katilmakti. Ancak, kimi
zaman, oOzellikle sancak kayitlan sirasinda degerlendirmeyi yapanlarin
gitmege cesaret edemedikleri, bu nedenle de gelirleri tahmin etmekle
(ber vech-i tahmin) yetindikleri sinir koylerinden gelir toplarken bile
savag agarlardi. Bu gergek iizerinde 1srarla durmak isteriz.

Sahiplerinin mutlak miilkiyetinde kalan “milk> lere de kisaca
deginmek istiyoruz. Osmanl Imparatorlugu’'nda bu gesit miilkiyet
gok sinirh olarak vardi. Bunun nedeni belki de, Osmanh Imparator-
lugu’nun kurulusundan yarim yiizyll o sonra, I. Sultan Murad’in
padisahlig1 sirasinda (1360 — 1389) kurulan yenigeri birliklerinin iic-
retlerinin, Hazinenin tiim emlakinin gelirini yutmasidir. Yenigeri birlik-
lerinin giderek artmasi, 16. yiizyilin basinda Hazinenin para ihtiyacini
oylesine artirmustir ki, Misir’da timar sistemi hig uygulanmamigtir 8,
Misir'in 6dedigi 300.000 altin tutarindaki yillik vergi, dogrudan
dogruya Budin’e getiriliyor ve Macar kalesindeki 10.000 yenigerinin
ticreti bu paradan 6deniyordu ®.

7 Istanbul, Bagvekalet Argivi, Mithimme defteri, Cilt 3, s. 243.

8 StANFORD J. SHAW, The Land Law of Ottoman Egypt (960/1553): A Contri-
bution to the Study of Landholding in the Early Years of Ottoman Rule in Egypt: Der Islam
XXXVIII, 112.

® Tarih-i Pegevi, Istanbul 1283 (1866), I, 36 ve L. FEkeTE — GY. KALDY - NAGY,
a.g. e, 771.
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Biiyiik bir olasilikla, sultanlar, tebaalarini kendilerine daha
¢ok bagiml kilmak igin, sahiplerinin miilkiyetinde arazi birakmaktan
kaciniyorlardi. Bununla birlikte, birine mutlak miilkiyeti kendine
ait olmak iizere toprak verildiginde, miras hakki kesin olmuyordu;
ciinkii Sultan dilerse bu miilkii geri alabilirdi. Ancak, miilkiin sahibi,
geliri iistiinde tasarrufta bulunabilmek icin, olasilikla, gelirinin
bir béliimiiniin yakinlarina birakilmas: sartiyle miilkiinti camilere vakif
olarak bagislayabiliyordu.

Osmanli Imparatorlugu’nda gelir yénetimi ve miilkiyetin tasar-
rufu sistemini kisaca ozetledikten sonra, simdi de, Osmanl tarihi
incelenirken ya gereginden ¢ok biiyiitiilmiig ya da yeterince {istiinde
durulmamig bazi olgularin yardimiyla, bu sistemin tarimsal iiretim
iistiindeki etkisini gostermek istiyoruz.

Macaristan’da Osmanli yénetiminin, Avrupa’nin kosullari iis-
tiindeki etkisini, B. H. Slicher van Bath ¢ok ilgi ¢ckici bir bigimde
ortaya koymustur. W. Abel’in eserine dayanarak, Slicher, 16. yiizyilda,
1550 yilindan sonra, Avrupa’da et fiyatlarinin yiikseldigini, bunun
baslica nedeninin, niifus artiginin yan sira, Osmanhlarin Macaristan’
isgal etmeleri, bu yiizden de, giineydogu Avrupa’dan sigir eti ithalinin
azalmasi oldugunu belirtmektedir 19, Fr. Liitge de, gene W. Abel’e
dayanarak, 1549—1559 yillar1 arasinda, Macaristan’dan hig sigir ihrag
edilmedigini yazmustir. Gerek W. Abel’in, gerek F. Liitge’nin goriist,
R. Riedl’n Viyana’l kasaplara iligkin baz1 yonetmeliklerden gikardig:
sonuglara  dayanmaktadir M.

Ote yandan, S. Takats, Viyana argivlerinden ¢ikardigi kaynaklara
dayanarak, 1549—50 ve 1551 yillarinda, haftada bir kurulan Viyana
pazarlarinda Macaristan’dan gelen 187,875 bas okiiz satldigim

10 B, H. SLICHER VAN Batu, The Agrarian History of Western Europe A. D. 500-
1850, London, 1963, 204 ve W. ABEL, Wandlungen des Fleischverbrauchs und der Fleisch-
versorgung in Deuthscland seit dem ausgehenden Mittelalter : Berichte iiber Landwirtschaft
XXII, 411 - 52.

1 Fr, LUTGE, Strukturwandlungen im ostdeutschen and osteuropeischen Fernhandel des
14. bis 16. Jahrhanderts, Miinchen, 1964, 40 ve Fr. LitGe, Der Handel Niirnbergs
nach dem Osten im 15./16. Jahrhundert : Beitracge zur Wirtschaftsgeschichte Niirnbergs,
Niirnberg 1967, I, 374. Ayr. bkz. R. Riepr, Der Wiener Schlachtviehhandel in seiner
geschichtlichen Entwicklung : Jahrbuch f. Gesetzgebung, Verwaltung und Volkswirtschaft
XVII, 835-36.
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bildirmektedir 2. Gene S. Takats’in aragtirmalarindan, Avusturyali
kasaplarin sigir kithgindan ve yiiksek fiyatlardan yakindiklarini 6gre-
niyoruz; 1558 yilinda da aym seyden yakinmiglardir. Ancak, aym
siralarda, muhtesib * Cristopher Zoppl ve (dkiizler Macaristan’dan
Viyana’ya gegirildikten sonra vergileri toplayan) Magyarovar giimriik
bag gorevlisi Gienger, “son Viyana pazarindan, ¢ok sayida sigir ve
bir kag yiiz okiiziin geri gevrildigini ¥ yazmugstir. Tiirk kaynaklan da,
oldukga biiyiik sayida sigir ihrag edildigini belirtmektedir: Vac
kentinin Tiirk giimriigii kayitlarina gore, 25 Haziran 1560 ile 23
Nisan 1562 tarihleri arasinda 108,714 bag sigir i¢in 6denen vergilerden
1,177,377 akge toplanmugtir 4. Bundan bagka, Budin sancaginin
kayitlarina gore, 1580 yihinda, Vac’daki giimriik istasyonundan 75.000
okiiz gegmistir . Macaristan’dan gelen okiizler, yalnizca Viyana’ya
degil, Italya’ya, Zara’ya da gonderiliyordu. 1548 yilinda Zara’ya
9.000 bag okiiz gonderildigi kaydedilmigtir 16,

Bu rakamlarin rasgele rakamlar olmayip, siirekli olarak sigir
yetistirildigini ve sigir ihracatimi gosteren bilgiler oldugu, 1549 yi-
linda S. Herberstein’in agikladigi gozlemlerle kamitlanmistir. Buna
gore, her yil Macaristan’dan Viyana’ya 80.000 bas o6kiiz sevkedili-
yordu. 17.

Bu biiyiik gaptaki sigir ihracatimin Tiirklerce isgal edilmis olan
topraklardan yapilmadig diisiiniilebilir. Bu konuda, gene V4c kentine
ait bagka bir giimriik kayds, elimize ancak béliik porgiik ulasabildigi
igin biitlin bir yihn giimriik gelirlerini kapsamamakla birlikte, bize
kesin bilgi saglamaktadir. (S6z konusu giimriik kayitlarinda, giimriik

12 S. TAxkATs, Szegény magyarok [Yoksul Macarlar], Budapest [1927], 135.

* Kaldy-Nagy, burada, Handgraf sézciigiinii kullamiyor. Yazardan 6grendigi-
mize gore, eski bir Almanca sozciik olan Handgraf, asag yukari, muhtestb, ihtisdb
agast anlamina gelmektedir. Tam bir Tiirkge karsihin olmadigindan, muhtesib
diye gevirmek zorunda kaldik.

13 Ibid., 146.

1 L. FexeTE, Die Siydqat - Schrift in der tirkischen Finanzverwaltung, Budabpest
1955, I, 309. Ayr. bkz. Statistische Angaben iiber den Warenverkehr des tiirkischen Eroberungs-
gebiets in Ungarn mit dem Westen in den Jahren 1560 - 1564: Annales Univ. Sci. Budapesti-
nensis, Sect. Hist. XI (1970), 269 - 341.

15 Istanbul, Bagvekilet Arsivi, Tahrir defterleri, No. 592.

18 S. TAKATS, a. g.e., 149.

17 S. HERBERSTEIN, Rerum Moscovitorum Commentarii, Berolini et Petropoli,
1841, 97.
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istasyonuna sevkedilen sigirlarin nereden geldikleri kesin olarak belir-
tilmektedir. Oysa 6teki giimriik kayitlarinda bu konuda bilgi verilme-
mistir). Bu kayitlardan elde edilen bilgiye gore, 22 Temmuz 1563’ten
Mart 1564’c kadar, yedi buguk aylik bir siire i¢inde, 30,248 bas 6kiiz igin
giimriik vergisi 6denmistir. Bu hayvanlar, Tiirklerin y6netimi altindaki
70 topluluk (cemaat)’tan —giimriik kayitlarinda belirtildigi gibi —Vi-
yana’ya gonderilmek iizere Vac’a getirilmistir. Bu 70 topluluk (cema-
at)’tan yalnizca 1,000 bastan ¢ok sigir gonderenlerin adlarini veriyoruz:
Jaszberény’den 2,212; Cegléd’den 1,645; Debrecen’den 2,132; Heves’
ten 1,302; Kesckemét'ten 1,661; Makd’dan 3,175; Segedin’den
1, 718; Tur’dan 1, 479 8. Segedin sancaginin kayitlarina gore, Segedin
cevresindeki otlaklarda yayilan sigirlarin toplam sayisinin 1570 yilin-
da 15,000’e vardig tahmin edilmektedir 1. Bu bilgilerden, 16. yiizyilda
Avrupa’da et fiyatlarinin yiikselisinin, Macaristan’in Tiirklerce iggal
edilmesinden biiyiik olgiide etkilenmedigi sonucunu g¢ikarabiliriz.

Macaristan’da, Tiirk yénetiminde hayvan ticareti artmig olmakla
birlikte, bu artig, gelijme agisindan olumlu degil, olumsuz bir olgu
sayilmahdir. Ciinkii bu, tarimsal iiretimde gerileme, geniy gapta
hayvan iiretimine doniiy demektir. Tiirk savaslan sirasinda yakilip
yikilmig, bos birakilmig yerlesmeler islenmemis, tarlalar hayvanlarin
yagamasini saglamak icin otlaklara déniistiiriilmiistiir. Bu yerlesmelerin
bos birakilan topraklari, bazi eyalet kentlerinin cevrelerini genislet-
tiginden, Vé4c giimriik istasyonuna getirilen hayvanlarin g¢ogunun
bu kentlerden gelmis olmast bir rastlanti degildir. Bu eyalet kentleri
genellikle /as olup, Tiirk maliyesinin, yillik vergilerini, vergi toplayici-
larimin aracihg olmaksizin, belli bir orana gore (ber vech-i makti
kendilerinin 6demelerine izin vermesiyle daha iyi bir duruma gel-
miglerdir. 1574 yilinda, Segedin kenti sakinleri, vergilerini belli bir
oranda kendileri &demek isteginde bulunmuglardir. Buna cevap
olarak cikarilan ferman, [Segedin] sakinlerinin durmunu agik bir
bicimde yansitmaktadir. 27 Temmuz 1574 tarihinde Budin’deki
Mustafa Paga’ya hitaben yazilmis olan fermanda soyle deniyordu:
“Bana gonderdiginiz mektupta, sultanin has’lar1 olan kent ve koy
sakinlerinin, vergi toplayicilarinin zuldm ve eziyeti yiiziinden dar-
madagin olduklarini bildiriyorsunuz. Ustelik, birgok kent ve koy

18 Wien, Nat. Bibl. Tiirk Hss. Mxt. 579.
19 Istanbul, Bagvekalet Arsivi, Tahrir defterleri No. 554.
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halki yerinden yurdundan olmug, miilkleri satithp kendileri de Bu-
din’de hapse atildiklar1* halde, vergi toplayicilarinin yiikiimliiliiklerini
(taahhiitlerini) yerine getirememelerinden 6tiirii, Hazine daha da
gok zarar gérmiistiir; Hazinede birkag yiiz bin akge para eksiktir.
Biiyiik kentlerde oturanlar goyle yakiniyorlar: Vergi toplayicilarinin
eziyeti yiiziinden giiciimiiz tiikendi. Hepimiz bélgeyi terkediyoruz.
Bu nedenle, [kent sakinleri] vergi toplayicilarinin komisyon almama-
lar1 sartiyle, vergilerini kendileri 6deyebilmek igin, yillik vergilerin
belli bir oranda saptanmasim istiyor. Bu, hem Hazine, hem de
kent sakinlerinin yararina oldugundan, bazi has kentleri igin, 6demeyi
tistlendikleri miktarin bir kismini her ii¢ ayda bir Budin hazinesine
teslim etmeleri sartiyla, belli vergi oranlan tesbit edilmisti. Bundan
boyle vergi toplayicilarimin hi¢ bir komisyon almamalan sartiyle,
Segedin sakinleri de kendi vergilerini belli oranlarda kendileri 6demek
istemektedir” 20. Ancak, sonunda Segedin halkina bu kolaylik saglan-
mamis, bu nedenle de Segedin kenti gelismemistir. Tiirk yonetimin-
den 6nceki dénemde, 1522 yilinda yapilmis olan sayima gore, aile
reislerinin sayis1 1591 2! iken, 1578 yilinda 700’e 22, Tiirk yénetiminin

20 Bagvekalet Arsivi, Mithimme defteri No. 26, s. 114.
Cevirenin notu: S6z konusu fermanin bu konuyla ilgili bélimii aynen soyle-

dir: “Budun [Budin]’da Vezir Mustafa Pasa’ya hitkm ki mektub génderiib sibika
Budun’da olan havass-1 humayun varoslarin ve kdylerin ber vech-i iltizam iimena
ve ummal zabt idiib zulm ve teaddilerinden reiya piymal ve perikende olub nice
koyler ve varoslar harab kalub cizye’ye noksan miiretteb oldugundan gayri iimena
tahvil dhirinda iltizamlarina cevab viremeyiib mamelekleri satilub nesneleri kal-
madukta Budun’da habs-i ebedi olmak lazim olub bi’l-fi’l nice mahbuslar olub
nice yitk mal-i miri kalub Budun’a geleliden beru nice biiyiik varoslar ahalisi geliib
“ummal teaddisinden iktidarimiz kalmayub ciimlemiz terk-i diyar ideriiz”’
deyu sikdyet ve min ba’d miiltezimlere viriilmemek sartiyle kendiilere kesme talib
olub mal-i miriye ve redydya enfa’ olmagin baz varoslar kesim olunub miiltezim
olduklar1 malden yevmii’l-kist hesabinca miiteveccih olani her ii¢ ayda bir gétiiriib
Hazine-i Budun’a teslim idiib iimena ve ummal karismamakla perakende olduk-
larindan gayri zimane geliilb havass-1 humayun ma’mar olmusdur (...) Hala
miiltezim zabtinda olan varos-1 Segedin reayas: dahi min ba’d ziyade ile Amillere
virilmemek iizre kesimlerin kendiiler viriib. . .”

* Kaldy-Nagy, fermandaki (bk. yuk. dn. 20), “Budun’da habs-i ebedi olmak
lazim olub”™ sozlerini, “they themselves were thrown into prison in Buda’ (“kendileri
Budin’de hapse atildiklari. ..’”) bigiminde gevirmistir. Oysa, burada “habs’’ sézcii-
gl, “hapse atilmak’ anlamini tasimayip, “kapal kalmak’’ anlamindadir.

1 Gvy. SzekeLy, Landwirtschaft und Gewerbe in der ungarischen laendlichen Gesells-
chaft um 1500, Budapest 1960, 31.

2 Bagvekalet Arsivi, Tahrir defteri No. 570.
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sonlarina dogru, 1670 dolaylarinda, Hazinenin vergi toplayicilar
kente yeniden gittiklerinde 560’a 22 inmigti. Hazinenin vergi toplayici-
larmin  yani sira, sancakbeyler’nin hatta timar sahiplerinin  vergi
toplayicilart da, sultanlarin  bazi o6nleyici fermanlarina ragmen,
has’lara dahil kéy ve kentleri bezdirmege devam etmislerdir.

Has’larda yasayanlarin durumu, timar ve zeamet’lerde yasayan-
lara gore daha iyiydi. Hazine gelirlerinin iicret olarak (adam bagina
1700 akge) bazi askerler arasinda bolistiirildigi koylerde yasayan-
larin durumu ise 6zellikle ¢etin olsa gerektir. Tirk yonetiminin bas-
larinda, 1546 - 1547 yillarinda yapilmig #imar kayitlarinda bu sekilde
bolistiiriilmiis timar 6rneklerine rastlanmaktadir. 2 Bu kayitlardan,
yiiksek riitbeli devlet gorevlilerinin ¢ogu zaman yerlerini degistirme,
boylece iicret olarak her zaman bir bagka kioyden gelir saglama ola-
naklarina sahip olduklari agikca anlagilmaktadir. Bu nedenle, timar
sisteminde biiyiik ¢apta tarimsal iiretime yonelen devlet gorevlilerinin
sayist ¢ok azdi.

Biiyiik bir iftlige sahip olan tek kisi, Budin’de on iki y1l (1566-1578)
kalmis olan Sokullu Mustafa Paga’dir. Ancak, o da, daha ¢ok Erd
koyii yakinlarinda koyun ve at beslemistir. 25 Burada, Becskerek
yakinlarinda birkag kdyden olusan bir miilki olan, Sokullu Mustafa
Paga’nin amcast, Sadrazam Sokullu Mehmet Paga’nin adini da anabili-
riz. Ancak, bu arazi Sokullu Mehmet Paga’nin mutlak miilkiyetinde
olup, 1573 yilinda vakyf haline getirilmistir. Sokullu, ciftliginde, 2,500
bas koyun, 250 at, 600 6kiiz ve 11 manda besliyordu. 2 Macaristan’da
Tiirklerin tarimsal iiretimi iistiine sdylenebilecek sozler hemen hemen
bundan ibarettir. Giinkii, Macaristan’da kiiciik riitbeli devlet memur-
lar1 ile askerlerin kiiciik topraklarinda yaptiklari tarimin, istiinde
durulmayacak kadar énemsiz oldugu soylenebilir.

Timar sistemine dahil olan yiiksek riitbeli devlet gorevlileri ise,
kendilerine ayrilan yerlerde siirekli olarak oturmuyorlar, tarima ve
mal iiretimine girigmiyorlardi. Timar sistemi, onlarin c¢ikarlarin

3 Leipzig, Statbibl. Or. 136.
Basvekalet Arsivi, Tapu defterleri No. 1044.
S. TakATs - F. EcKHART - GY. SZEKFU, A budai basdk magyar-hyevii levelezése
[Budin Pagalarimun Macarca Yazigmalari] 1553-1589, Budapest 1915, 141-142.

26 [, KarACsoN, Torok-magyar oklevéltar [Tiurk-Macar Arsivleri] 1533-1789,
Budapest 1914, 103.
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topraga degil, gecici olarak topragin gelirine baglamalarini gerek-
tiriyordu.

16. ve 17. yiizyillarda Macaristan’in tarimsal geligiminin, Bati
Avrupa’ninkinden bagka bir yon aldigi bilinen bir gergektir. #7
Macaristan’in bati kesiminde 16. ve 17. yiizyillarda yavas yavag
beliren biiyiik captaki tarimsal iiretimin serpilip gelismesini 6nle-
yen timar sistemi, bu gelismeyi daha da geciktirmistir. Ozellikle
toprak miilkiyetine izin vermeyen timar sistemi, 17. yiizyilda, yalniz
Macaristan’da degil, Tiirklerin yonetimindeki biitiin iilkelerde top-
lumsal ve ckonomik gelisimin, feodalizmin ilk asamasindaki dii-
zeyde kalmasina yol agmgtir, 28

27 Bkz. PacH, Zs. P., Die ungarische Agrarentwicklung im 16-17. Jahrhundert. Abbie-
gung vom westeuropdischen Entwicklungsgang, Budapest 1964.

28 Bu durum, Tiirk tarimsal iiretiminde ara ara aksamalara, bunun sonucu
olarak da, Istanbul’un tarimsal ihtiyaglarinin saglanmasinda giigliiklerle karsilagl-
masina yol agmis olabilir. Bkz. HAuN, W., Die Verpflegung Konstantinopels durch staat-
liche Qwangswirtschaft, Stuttgart 1926. Macaristan’in tarimsal iiretimindeki azalma
igin Bkz. Two Sultanic Hass Estates in Hungary during the XVth and XVIIth Centuries:
Acta Orient. Hung. XIII, 31-62.



