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Özet: Arastirma, Tokat ili Turhal ilçesinde Tarimsal Kalkinma Kooperatifinin ortagi
olan ve olmayan süt sigirciligi isletmelerinin mevcut durumlarini ortaya koymak ama­
ciyla yapilmistir. 2006 yilina ait verilerle. Tarimsal Kalkinma Kooperatifinin ortagi olan
50 isletme (I. grup isletme) ve kooperatifin ortagi olmayan 50 isletme (II. grup isletme)
olmak üzere toplam 100 isletme incelenmistir. Isletme basina düsen inek sayisi I. grup
isletmelerde 6.8 adet iken II. grup isletmelerde 6.2 adettir. Inek basina günlük süt verimi
I. grup isletmelerde 10,06 kg ve II. grup isletmelerde 6,65 kg olarak tespit edilmistir. 1
kg süt maliyeti I. grup isletmelerde 0,24 YTL/kg II. grupta ise 0,37 YTL/kg olarak tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal Kalkinma Kooperatifi, süt sigirciligi, durum analizi, To­
kat.

The Analysis of Pres~nt Case of Dairy Farms Membered with and
without Agricultural Development Cooperative

Abstract: In this study was aimed to show present cases in enterprises with and without
agricultural development cooperative Turhal, county of Tokat province. With the data
belong to 2006 production period is investigated 100 dairy farms those include 50 dairy
farms which have the agricultural development cooperative (I. group farms) and 50 da­
iry farms of which do not have (II. group farms). The average cow per farm is 6,8 in the
i. group farms and 6,2 in the II. group farms. The average daily milk yield per cow is
10,06 kg in the i. group farms and 6,65 kg in the II. group farms. Cost of daily milk is
0,24 YTL/kg in the i. group farms and is 0,37 YTL/kg in the II. group farms.

Key Words: Agricultural development cooperative, dairy farms, case analysis, Tokat
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Olmayan Süt Sigircilig' isletmelerinin M,,'cut
Durum Analizi

GIRIs
Saglikli bir yasam dengeli ve yeterli beslenme ile mümkün olabilmektedir.

Dengeli beslenmek için günlük protein ihtiyaci her kilogram vücut agirligi için yaklasik
1 gram olup, bunun yarisinin hayvansal kaynakli olmasi önerilmektedir. Hayvansal
ürünler içerisinde süt, insan yasaminin her dönemindeki beslenmesinde en basta yer
alan ve yasam için gerekli olan besin elementlerinin büyük bir kismini bilesiminde bu­
lunduran önemli bir gida maddesidir (Çivi ve ark., 1993).
Süt, kolay bulunabilecek en degerli besin maddelerinden biridir. Buna bagli olarak in­
sanligin varolusundan beri süt, dünyanin her yerinde üretilip tüketilmektedir. Artan nü­
fusun süt ihtiyacinin karsilanmasi için bitkisel ve hayvansal ürün miktarlarinin artiril­
masi gerekmektedir.

Bir ülkede, hayvansal ürün tüketim seviyesi, hayvansal ürün üretim miktari ve
kirsal gelirler içerisinde hayvanciligin payi o ülkenin gelismislik düzeyi ile dogru oran­
tilidir (Kan ve Direk, 2006).

2001 Genel Tarim Sayimi sonuçlarina göre, Türkiye'deki mevcut 3.075.516
adet tarim isletmesinin %67,42'si bitkisel ve hayvansal üretimi birlikte yapmaktadirlar.
Yalnizca hayvansal üretim yapan uzmanlasmis isletmelerin orani %2,36 iken yalnizca
bitkisel üretim yapan isletmelerin orani %30,22'dir (Anonim, 2001).
Türkiye ekonomisinde nispi önemi azalmis olmakla birlikte tanm ve tarimin bir alt sek­
törü olan hayvancilik, toplumun saglikli ve dengeli beslenebilmesi, hayvanciliga bagli
sanayinin gelismesi, kisa vadede ve en etkin yatirimla istihdam yaratilmasi, aile ekono­
misinin desteklenmesi, kalkinmada öncelikli yörelerin gelistirilmesi, tanmda verimlili­
gin artirilmasi, dis ticaret dengelerinin saglanmasi nedeniyle ülke açisindan hayati önem
tasimaktadir.

Türkiye'de hayvanciligin gelistirilmesi amaci ile baslatilan uygulama, süt hay­
vanciligina kooperatifçilik ile yeni bir ivme kazandirma çabalanni da içermektedir.
Özellikle 1987 yilindan sonra baslatilan damizlik süt sigiri ithali küçük tarim isletmele­
rinin de bu hayvanlara sahip olmasini mümkün kilacak arayislara yönlendirmistir. ithal
sigirlarin satin alma fiyatlari çok yüksek oldugundan, küçük tarim isletmelerine koope­
ratif kefaletiyle süt hayvani verilmeye baslanmistir. Kooperatif ortagi isletmelerde, iki
süt hayvani olacak sekilde toplam 200 baslik (100 isletme) süt sigirciligi projesi, 1990'h
yillarin basindan itibaren Tarim Bakanligi tarafindan baslatilmistir (Direk ve Bayramog­
lu, 2007).

Türkiye'de hayvansal ürün üreticilerinin kooperatif yolu ile örgütlenmesinin
sosyo-ekonomik amaçlan birçok noktada toplanmaktadir. Bunlardan birincisi tüketici­
nin ödedigi fiyatlarla, üretici eline geçen fiyatlar arasindaki farkin tüketici lehine artiril­
masi, çok sayidaki küçük üreticileri yeni olusan bir ekonomik dengede bir süre daha tu­
tarak, toplumsal bir denge unsuru olmaktir. ikincisi iç ticaret hadleri yolu ile sanayi ke­
simine aktarilan tarimsal fazlalan elde ederek bunu, kirsal alanlarin sanayilesmesine ya­
rayan bir kalkinma modeli içerisinde sekillendirmek ve yeni bir sosyoekonomik denge
olusmasina katkida bulunmaktir. Üçüncüsü de kirsal kitleler arasinda olusturulabilecek

dayanisma ile sosyo-psikolojik açidan olumlu gelismeler için uygun ve dinamik bir or­
tam yaratmaktir (Çikin, 1982).

Üreticilerin, kooperatif bünyesinde isbirligine gitmeleri ile çalisma konularinda
önceden her bir ortak isletme tarafindan ayri ayri yapilan isler toplulastirilmakta, faali­
yet tekrarlari ve bu sekilde kaynak ve zaman kaybi önlenmektedir. Kooperatiflesme ay­
ni zamanda kaynak etkinligini ve verimliligini artirmada etkili olabilmektedir (Duymaz,
1985).

2004 yilinda Türkiye'de üretilen 9 609 325 ton inek sütünün 186693 tonu To­
kat'ta üretilmistir (Anonim, 2004). Ülkenin toplam süt üretiminin yaklasik %2'sini kar­
silayan Tokat ilinde üretim miktarinin artirilmasi için kooperatiflesme, birliklere üye ol­
ma gibi çözüm arayisi içine girilmistir. Üreticiler, kooperatifler ve birlikler araciligiyla
kredi alarak süt verimi ve kalitesi yüksek olan kültür irki hayvanlar ithal etmislerdir.
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Arastirmada, Çayli Tarimsal Kalkinma Kooperatifine ortak olan ve olmayan is­
letmelerde mevcut durum analizi yapilarak her iki grup isletmenin p<?zitif ve negatif
yönlerini karsilastirmali olarak ortaya koymak amaçlanmistir.
MATERYAL VE METOT

Arastirmanin birincil kaynagini, Çayli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ortagi
olan ve olmayan süt sigirciligi isletmelerinden elde edilen veriler olusturmustur. Söz ko­
nusu veriler, 2006 yilinda yapilan anket çalismalari ile elde edilmistir. Arastirmanin
ikincil kaynaklari ise, daha önce yapilmis arastirmalarin bulgulari ve istatistiki kaynak­
lardir.

Tarim ekonomisi ile ilgili çalismalarda eger popülasyon küçük, istenilen bilgi­
lere ulasmak kolay ve ucuz ise tam sayim yapilmalidir (Çiçek ve Erkan, 1996). Tokat ili
Turhal ilçesinde Çayli Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ortagi olan 50 isletme (I. grup is­
letme) tam sayim yöntemiyle seçilmistir. Bu yöreyi ve 50 isletmeyi temsil edecek Çayli
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ortagi olmayan 50 isletme (II. grup isletme) gayeli ve
tesadüfi olarak seçilmistir. .

Arastirma yöresinde Çay li Tarimsal Kalkinma Kooperatifi 2004 yili Aralik
ayinda 50 ortak ile kurulmustur. Kooperatif ortagi olan isletmelere isletme basina 4 adet
olmak üzere toplam 200 adet kültür irki süt inegi ithal edilmistir. 2006 yilinda koopera­
tif ortaklari Nilay Süt ve Süt Ürünleri isletmesini faaliyete geçirmislerdir. Isletmenin ça­
lisma prensibi; ortaklar tarafindan üretilen sütün isletmeye verilmesi ve piyasaya amba­
lajlanmis süt ürünleri olarak sunulmasidir (Anonim, 2006).

Isletmelerde mevcut durum analizi yapilmasinin baslica iki yarari bulunmakta­
dir. Birincisi, mevcut durum analizi yapilarak organizasyonun mevcut durumu tespit
edilir. Bu çerçevede güçlü ve zayif yönler ile organizasyonun karsi karsiya bulundugu
firsatlar ve tehdit unsurlari ortaya konulmaya çalisilir. Mevcut durum analizi, ayni za­
manda organizasyonun gelecekteki durumunun ne olacagini tespit ve tahmin etmeye ya­
rayan bir analiz teknigidir. Bu ikinci anlamda mevcut durum bir "gelecek durum" anali­
zidir. Bu açiklamalar çerçevesinde mevcut durum analizi "yakini ve uzagi görmemizi
saglayan bir gözlük" olarak algilanabilir (Aktan, 2004).

Mevcut durum analizi, sadece çiktilari / sonuçlari göz önünde tutan duragan bir
analitik araçmis gibi düsünülmemeli; yönetimin ve isletmenin gelisim sürecinin dina­
mik bir parçasi olarak kullanilmalidir (Piekton and Wright, 1998).

Mevcut durum analizinin yapilmasi isletmelerin güçlü ve zayif yönlerini fark
ederek buna göre önlem alinmasi ya da firsat ve tehditlerden haberdar olarak yenilikle­
rin yapilmasi açisindan faydali olacaktir.
ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA
I.ve II. grup isletmede karar verme yetkisine sahip olan kisilerin ve ailelerinin özellikle­
ri ile isletmenin yapisal özellikleri karsilastirmali olarak verilmistir.
Çizelge l'de, I.ve II. grup isletme sahiplerinin %74'ü Bag-Kurlu iken %16'sinin herhan­
gi bir sosyal güvencesinin olmadigi görülmektedir. Ayrica II. grup isletmede isletme sa­
hiplerinin %2'si emekli sandigina üyedir. Bu üreticiler emekli olduktan sonra süt sigirci­
ligi yapmaya baslamislardir.

Çizelge i. isletmelerde isletme sahiplerinin sosyal güvenlik durumu (%).
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i. Grup

II. Grup

SSK
6
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Bag-Kur
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Emekli Sandigi
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4
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Yok
16
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Çizelge 2'de I.ve II. grup isletmelerde isletme sahiplerinin yas ortalamasinin birbirine
çok yakin oldugu görülmekiedir. II. grubun egitim düzeyi ise i. grubun egitim düzeyin­
den yüksektir. Bu da II. grupta üreticiler arasinda bulunan memur emeklilerinin lise me­
zunu olmasindan kaynaklanmaktadir. Her iki grubun egitim seviyesi ilkokul ile ortaokul
arasindadir.
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Çizelge 2. isletmelerde isletme sahiplerinin ortalama yaslari ve egitim durumlari.

Yas

i. Grup 50,1
II. Grup 49,8
* Egitim durumu: Okuryazar olmayan: 1,

kul:6 olarak alinmistir.

Egitim durumu*
3,24

3,48
okuryazar:2, ilkokul:3, ortaokul:4, lise:5, yükseko-

Her iki grupta da 15-49 yas arasinda nüfus yogunlugu fazladir. i. grupta bulunan 258 ki­
sinin %63,95'i ve II. grupta bulunan 254 kisinin %63,39'u 15-49 yas arasindadir (Çizel­
ge 3). iki grup arasinda yaslara göre nüfus dagiliminda en büyük fark 18 kisi ile 50 yas
ve üzerindedir. ikinci büyük fark ise 17 kisi ile 7-14 yas grubundadir. Konya ilinde ya­
pilmis olan çalismada nüfusun %56,42'sinin 15-49 yas arasinda yer aldigi tespit edilmis­
tir (Kan ve Direk, 2006).

Çizelge 3. isletmelerde yasa göre nüfus dagilimi (kisi).

0-6 yas
7-14 yas
15-49 yas
50 + yas
Toplam

i. Grup
8
16

165
69

258

II. Grup
9
33

161
51

254

Çizelge 4'te i. ve II. grup isletmelerde 7 yas ve üzerinde olan nüfusun cinsiyete göre
egitim durumlari ortaya konmustur. i. grupta kadinlarin %56,66'sl, erkeklerin %42,86'si
ilkokul mezunudur. II. grupta ise kadinlarin %64,08'i ilkokul mezunu, erkeklerin ise
%38,85'i hem ilkokul hem de ortaokul mezunudur. Lise mezunu memur emeklilerinin

II. grupta yer almasi, bu grupta lise mezunu erkeklerin i. gruptakilerden %4,32 fazla
olasinda roloynamistir. I. grupta kadinlarin %0,88'i, erkeklerin % 1,50'si yüksekokul
mezunudur. II. grupta ise yüksekokul mezunu kadin bulunmazken, erkeklerin %0,72'si
yüksekokul mezunudur.

Çizelge 4. isletmelerde egitim durumunun (7 yas ve üzeri) cinsiyete göre dagilimi (%).

Cinsiyeti. Grupii. Grup
Okuryazar olmayan

K10,009,71
E

2,260,72

Okuryazar

K5,881,94
E

3,760,00
ilkokul mezunu

K56,6664,08
E

42,8638,85
Ortaokul mezunu

K15,7015,53
E

33,0838,85
Lise mezunu

K10,888,74
E

16,5420,86
Yüksekokul mezunu

K0,880,00
E

1,500,72

Toplam

K100,00100,00

Toplam

E100,00100,00
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i. grup isletmelerin ortalama arazi varligi 46,82 da iken bu arazilerin isletme merkezine
uzakliklari 11,52 km ve parsel sayisi 6,28 adettir. II. grup isletmelerde ortalama arazi
varligi 48,15 da iken bu arazilerin isletme merkezine uzakliklari 10,67 km ve parsel sa­
yisi 6,84 adettir (Çizelge 5). isletme merkezine uzakligin LO km'nin üzerinde olmasinin
en büyük nedeni bu isletmelerin Tokat ilinin en genis ve en verimli ovasi olan Kazo­
va'da bulunmasidir. Kooperatiflere ortak olan isletmeler süt sigirciligini agirlikli olarak
yapmakta ve bitkisel üretime fazla önem vermemektedirler.

Çizelge 5. isletmelerde ortalama arazi varligi, isletme merkezine uzaklik ve parsel sayi­
si.
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i. Grup

ii. Grup

Toplam

Arazi varligi
(da)

46,82

48,15

47,49

Isletme merkezine
uzaklik (km)

11,52

10,67

11,10

Parsel sayisi
(adet)

6,28

6,84

6,56
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I. grup isletmelerde 737 adet hayvanin hepsi kültür irki iken, II. grup isletmelerde 858
hayvanin 579'u melez ve 279'u kültür irkidir. Aynca i. grup isletmelerde suni tohumla­
maya agirlik verilmekte ve hiç boga yetistirilmemektedir. II. grupta ise 21 adet melez
boga yetistirilmekte ve suni tohumlamaya önem verilmemektedir. i. grupta ineklerin ta­
mami kültür irki iken II. grupta ineklerin %63,9'u melezdir (Çizelge 6). 2005 yili Ocak
ayinda bu isletmelere toplam 200 adet kültür irki süt inegi alinmistir. Bu çizelgeden
2006 yilinda kooperatif kurulmadan öncede i. grup isletmelerin toplam 140 adet kültür
irki süt inegi yetistirdikleri anlasilmaktadir. Tokat ilinde yetistirilen 1601 boganin
% 1,31'i kooperatife üye olmayan isletmelerde üretilmektedir (Anonim, 2(07).

Çizelge 6. isletmelerin hayvan varliklari (adet).

Buzagi

DanaDüveTosunBogaInekToplam
Yerli

OOOOOO O

i. Grup
Melez OOOOOO O

Kültür
1551298429O340 737

Toplam
1551298429O340 737

Yerli
OOOOOO O

ii. Grup

Melez118109864721198579
Kültür

65493617O112279

Toplam
1831581226421310858

Genel
Toplam33828720693216501595

i. grup isletmelerde günlük üretilen 68,40 kg sütün 2,38 kg'i evde tüketilirken 66,02 kg'i
kooperatife satilmaktadir. Bu gruptaki üreticiler süt ürünlerinin tamamini kooperatiften
almaktadirlar. II. grup isletmelerde ise günlük üretilen 41,24 kg sütün 5,26 kg evde tü­
ketilirken 25, LO kg köy toplayicilarina satilmaktadir. Bu gruptaki üreticiler süt ürünleri
ihtiyaçlarini evde yaparak karsilamaktadirlar. isletme basina düsen inek sayisi i. grup is­
letmelerde 6,8 adet iken II. grup isletmelerde 6,2 adettir. Bu isletmelerde inek basina
günlük süt verimi sirasiyla 10,06 kg ve 6,65 kg olarak belirlenmistir (Çizelge 7). II.
grup isletmelerde evde tüketilmeyen ve satilmayan 10,88 kg süt, tereyagi, peynir ve çö­
kelek gibi süt ürünlerine dönüstürülerek Turhal ve Pazar ilçelerindeki semt pazarlarinda
satilmaktadir.
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Çizelge 7. isletmelerde isletme basina ortalama süt üretim ve tüketim miktarlari(kg/gün).----------------_._----------------_._,--
Uretilen sut inek basina süt Evde tüketilen Satilan süt

miktari üretim miktari süt miktari miktari

i. Grup 68,40 10,06
ii. Grup 41,24 6,65
Toplam
________ 5_4_,~ 8, 36

2,38
5,26

3,82

66,02
25,10
45,56

Yeni dogan buzagi i. grupisletmelerde 16,77 ay, II. grup isletmelerde 12,26 ay isletme­

de kalmakiadir. Bu süre içerisinde buzagi i. grupta 214 kg, II. grupta ise 152,60 kg top­

lam agirlik artisi saglamaktadir. 6 aylik dana i. grup isletmelerde 10,58 ay, II. grup islet­

melerde 8,36 ay isletmede kalmaktadir. Bu sürede dana i. grupta 140,90 kg, II. grupta

ise 100,90 kg toplam agirlik artisi saglamaktadir. 24 aydan sonra isletmeye alinan inek

i. grup isletmelerde 60,34 ay, IL. grupta 71.64 isletmede kalmaktadir. Bu sürede inek i.

grupta i85,20 kg, II. grupta ise i79,70 kg toplam agirlik artisi saglamaktadir (Çizelge

8). i. grup isletmeler kültür irki hayvanlar yetistirdikleri ve yem rasyon içerikleri daha

kaliteli oldugu için agirlik artislari da yüksek olmaktadir.

Çizelge 8. isletmelerde buzagi dana ve inegin isletmede kalma süresi ve toplam agirlik

artisi. i. Grup

II. Grup
Buzagi

DanaInekBuzagiDanainek

isletmede kalma süresi
(ay)

16,7710,5860,3412,268,3671,64

Isletmeye giris agirligi (kg)

54,36216,32332,9047,70120,00244,50

isletmeden çikis agirligi(kg)

328.72401,71518,10200,30220,90424,20

Toplam agirlik artisi (kg)

214,00140,90185,20152,60100.90179,70

i. grup isletmelerde; günde buzagiya 4,9 i kg, danaya 8,25 kg, inege 24,97 kg, düveye

9.69 kg. tosuna ise 6,4 i kg kaba yem verilmektedir. Ayrica. günde buzagiya 0,39 kg, da­

naya 0.1 7 kg. inege 0,90 kg. düveye 0.1 8 kg. tosuna ise 0,16 kg kesif yem verilmekte­

dir. Bu grupta günlük olarak, buzagiya 5.89 kg, danaya 27,06 kg, inege 64.65 kg. düve­

ye 27,72 kg, tosuna ise i4,98 kg kaba yem, kesif yem, su ve tuzdan olusan yem karisimi

verilmektedir (Çizelge 9). Kooperatife ortak isletmelerde yem kalitesini artmnak ama­

ciy la isletmede hazirlanan pamuk tohumu ve bugday yeme katilmaktadir. 50 kg. kesif

yemin fiyati 22 YTL oldugu ve maliyetleri yükselttigi için çok kullanilmamaktadir.

II. grup isletmelerde: günde buzagiya 4.0 i kg, danaya 7,45 kg, inege i9,35 kg. düveye

7,45 kg. tosuna '1,27 kg, bogaya ise 5,7 i kg kaba yem verilmektedir. Bu grupta günde

buzagiya i,09 kg, danaya 0,58 kg, inege i,17 kg, düveye 0,43 kg, tosuna 0,59 kg,

bogaya ise 1,47 kg kesif yem verilmektedir. Ayni grupta buzagiya 5,6 i kg. danaya 28,05

kg. inege 54,95 kg, düveye 24,85 kg. tosuna 20,34 kg ve bogaya ise 28,2 i kg kaba yem,

kesif yem, su ve tuzdan olusan yem karisimi günlük olarak verilmektedir (Çizelge 9).

Pamuk tohumu ve bugday ise isletmede hazirlanan yemde hiç kullanilmamaktadir. 50

kg. kesif yemin fiyati 22 YTL olmasi ve maliyetleri yükseltniesine ragmen kaba yemin

kalitesi düsük oldugu için i. gruba nazaran daha fazla kullanmaktadirlar.

14 r-
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Çizelge 9. Isletmelerde tüketilen yem miktari (kg/gün).
i. Grup

ii. Grup

Buzagi

DanainekDüveTosunBogaBuzagiDanainekDüveTosunBoga

Saman

0,260,512,770,910,63O0,20,962,730,950,961,68
Yonca

1,411,686,042,151,84O1,181,9551,741,931,05
Pamuk tohumu

0,020,020,040,020,04OOOOOOO

Fig

0,080,090,260,10,07OO0,020,040,01O0,04
Misir

1,83,9910,44,492,68O1,392,396,362,742,44O

Arpa

0,130,080,090,05OO0,040,020,080,040,040,42
Bugday

0,040,050,260,080,02OOOOOOO

Yulaf
0,01OOOOOO,Ol0,030,030,010,01O

Arpa bugday kirmasi
0,080,160,220,070,09O0,050,070,120,050,02O

Kepek

0,020,020,02OOO0,040,050,130,070,080,42

Küspe

1,061,654,871,831,04O1,111,964,861,851,792,1
Kaba yem toplami

4,918,2524,979,696,41O4,017,4519,357,457,275,71

Besi/Süt yemi

0,090.170,90,180,16O0,120,581,170,430,591,47

Buzagi yemi

0,3OOOOO0,98OOOOO
-o!

Kesif Yem'.., i? Toplami 0,390,170,90,180,16O1,090,581,170,430,591,47;;
~ Tuz

O0,020,030,020,01OO0,030,030,020,010,03i::

~
:i::

Su 0,618,6338,7517,838,4O0,52034,416,9612,4621
'"

" Toplam 5,8927,0664,6527,7214,98O5,6128.0554.9524.8520.3428,21ii:
::::•........;L<i
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,....
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II.Grup

0,49
0,78
0,83
0,05
0,03
0,02
0,01
0,02
0,00
0,02
0,86
3,12
0,09
0,11
0,20
0,01
0,08
0,26
0,00
0,00
0,76
3,87
0,51
0,90
1,41
6,57
0,37
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i. grup isletmelerde üretim masraflari toplaminin %79,64'ünü degisken masraflar,
%20,36'sinl sabit masraflar olustururken, II. grup isletmelerinde bu oranlar sirasiyla
%80,48 ve %19,52 olarak hesaplanmistir. Buna ragmen i kg süt maliyeti i. grup islet­
melerde 0,24 YTL/kg II. grupta ise 0,37 YTL/kg olarak hesaplanmistir (Çizelge io).
Bunun en önemli nedenleri, Çayh Tarimsal Kalkinma Kooperatifine ortak olanlarin kül­
tür irki süt sigirlari yetistirmeleri, buzagi ve çiftlik gübresi gelirinden olusan yan üTÜn
gelirlerinin yüksek olmasi, üretilen süt miktarinin yani verimin yüksek olmasi ve bu
üreticilerin kooperatife üye olmadan önce de kültür irki hayvan yetistirmeleri süt sigir­
ciligini bilinçli olarak yapiyor olmalaridir.

Çizelge 10. Isletmelerde i kg. süt maliyeti hesabi (YTL/kg)

MasrafUnsurlari I.Grup
i. Yemmasraflari

a. Kesifyem 0,34
b. Kabayem 1,25

2.Geçiciisçilik ücretleri 0,66
3.Tuz 0,09
4.Veteriner masraflari 0,03
5.Asl-ilaçmasraflari 0,03
6. Sumasraflari 0,01
7.Elektrik masraflari 0,02
8. Hayvansigortasi masrafi 0,41
9.Temizlikmalzemesimasraflari 0,02
10. Digermasraflar 1,14
Degi~ke" Masraflar Toplami (A) 4,01
Il.Genel idareGiderleri (A*%3) 0,12
12.Binasermayesiamortismani 0,12
B.Bina sermayesifaizi" 0,21
14.Binatamir bakim masrafi 0,00
15.inek amortismani 0,12
16.inek sermayesifaiz;* 0,42
17.Alet makineamortismani 0,03
18.Alet makinesermayesifaizi* 0,01
Sabit Masraflar Toplami (B) 1,02
Oretim Masraflari Toplami (C=A+B) 503,
Buzagigeliri (D) 1,48
Çiftlik gübresigeliri (E) 1,10
YanÜrünGeliri(f=O+E) 2,58
GünlükÜretilenSüt Miktari (kg) (G) 10,20
SütÜ" Maliyeti «C-f)/G) 0,24
•.Reelfaiz (1+0,175)/(1+0,0965)-1"'0,07159 olarak alinmistir.

Çay li Tarimsal Kalkinma Kooperatifine ortak olan ve olmayan isletmelerin karsilastir­
mali olarak mevcut durum analizi yapildiginda, Çizelge 2'de de belirtildigi gibi koope­
ratif ortaklarinin ortak olmayanlara göre egitim düzeyleri düsük olmasina ragmen süt
maliyetleri düsüktür. i. grup isletme sahiplerine kooperatifin ilkeleri ve yapisi tam ola­
rak benimsetilmistir. Dolayisiyla üreticilerin egitim seviyeleri düsük olmalarina ragmen
üretim miktarini yüksek tutmayi basarmislardir. Isletmelerinde kültür irki süt sigiri ye­
tistirmisler ve suni tohumlamanin buzagi elde etmedeki üstünlügünü kabul etmislerdir.
Bunun sonucunda buzagidan elde ettikleri gelir yüksek olmustur. II. grup isletmelerde
ineklerin %63,9'unun melez olmasi üretilen süt miktari açisindan bir dezavantajdir. i.
grup isletmelerde yem rasyon u pamuk tohumu ve bugday katilarak güçlendirilirken, II.
grup isletmelerde bu iki katki maddesine yer verilmemektedir. 1. grup isletmeler buzagi
ve danayi II. gruba göre daha fazla süre besiye alirken inegi daha az süre besiye aImak­
tadirlar. 1. grubun degisken masraflari II. gruptan fazla olmasina ragmen süt maliyeti II.
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gruptan düsük olarak hesaplanmistir. Bunun en önemli nedenlerinden biri kültür irki süt

sigiri yetistirmeleri ve inek basina üretilen süt miktarinin yüksek olmasidir.

Arastirmanin sonuçlari "birlikten kuvvet dogar" atasözünü hatirlatmaktadir. Arastirma

yöresindeki üreticilere kooperatifçiligin ilkeleri, amaçlari ve yararlari anlatilmalidir. Bir

araya geldiklerinde, birbirlerinden ve kooperatiften neler kazanacaklari hakkinda bilgi­

ler verilmeli yani üretici bu konuda bilinçlendirilmelidir. Ayrica kültür irki hayvanlarla

üretim yapmanin, suni tohumlamanin hem kaliteli buzagi elde etmede hem de yüksek

verim almada etkisi vurgulanmalidir.
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