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OZET

Insan haklarini olusturan biitiin hiirriyetler gibi, kisinin maddi ve manevi
varligini kOruma ve gelistirme hakki da, insanin ahlaki dogasini olusturan insan
onurundan kaynaklanir. Fakat biitiin hiirriyetler esasinda, kisinin maddi ve manevi
ihtiyaglarint karsilayarak, kiginin maddi ve manevi yonlerden korunmasina ve
gelistivilmesine hizmet ederler. Bu husus biitiin hiirriyetlerin, kiginin maddi ve
manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin sonuglar: oldugu ve kiginin maddi ve
manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkina hizmet ettigi anlamina gelmektedir.
Biitiin hiirriyetlerin kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin
sonuglart  olmasi;,  Anayasal temel haklar iginde bir hiyerarsi olarak
yorumlanmaktadir. Boylelikie insan haklarimin en iist basamaginda yer alan, kiginin
maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki, Insanin varolma amacini
teskil ettigi gibi, biitiin hiirriyetlerin de varlik nedenini teskil etmektedir. Bu husus
Anayasamiz tarafindan da kabul edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Maddi Ve Manevi Varligi Koruma Ve Gelistirme
Hakki, Insan Onuru, Kisinin Maddi Ve Manevi Varligi, Insan Haklari, Temel Hak
Ve Hiirriyetler

ABSTRACT

Like all freedoms constituting Human rights, also person’s right to protect
and develop his own material and spiritual right comes from person’s own honor
constituting his moral nature. However, actually all freedoms, by responding to
person’s material and spiritual needs, serve to protect and develop person’s
material and spiritual sides. This means that all freedoms are the result of person’s
right to protect and develop his own material and spiritual existence and to serve to
protect and develop person’s material and spiritual existence. All freedoms that are
the result of person’s right to protect and develop his own material and spiritual
existence are interpreted as a hierarchy within constitutional fundamental rights. In
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this way, person’s right to protect and develop his own material and spiritual
existence, positioned on the top of human rights, constitute person’s purpose of
existence as well as the reason for existence of all freedoms. This issue is accepted
by our constitution.

Key Words: The Right To Protect And Develop His Material And Spiritual
Entity, Human Dignity, Individual’s Material And Spiritual Existence, Human
Rights, Fundamental Rights And Freedoms

GIRIS

Glinlimiizde, insanin kendi varligini koruyup gelistirebilmesinin sartlar
insan haklar1 olarak diizenlenmistir. Insan haklarindan yararlanarak, bireyler
kendi maddi ve manevi varliklarin1 koruyabilir ve gelistirebilirler. Insan haklar,
insani insan yapan biitiin Ozelliklerinin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in
bulunmus en iyi araglardir’,

Insanin kendini korumasimi ve gelistirmesini saglayan insan haklari,
ancak insanlara bir biitiin olarak tanindig1 takdirde, kendinden beklenen bu
Ozelligi gosterebilir. Bir baska ifadeyle, insanin kendini korumasi ve
gelistirmesi, sadece birinci kusak ya da ikinci kusak haklarla saglanamaz. Insan
kisiligi, ancak biyolojik, diisiinsel, siyasal, toplumsal, kiiltiirel yonleriyle bir
biitiin olarak korunup gelistirildiginde anlam tasir. Insan, hem kendini
gelistirmek, hem de insanligin evrensel degerlerine katkida bulunmak isteyen bir
varlik olarak, belirtilen 6zellikleriyle diger canlilardan ayrilir. Bu nedenle de,
insana has oOzelliklerin, ayrim gozetilmeksizin korunmasi ve gelistirilmesi
gerekir’. Kisaca; insanin sadece insani 6zellikler tasimasi sebebiyle sahip oldugu
biitiin insan haklar, gergekte kiginin maddi ve manevi varligim koruma ve
gelistirme hakkina hizmet etmektedirler. Kisinin maddi ve manevi varligim
koruma ve gelistirme hakkina da esas fonksiyonunu kazandiran husus, biitiin
temel hak ve hiirriyetlerin ortaya ¢ikis nedeni olmasidir.

Gilinlimiizde insan haklari, hiirriyetler bi¢iminde somutlastirilmistir. Bu
hiirriyetlere, insanin biitlin davraniglarini garanti altina alan ve insan haklarinin
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temel amaci olan kisinin kedi varligin1 korumasi ve gelistirmesi de dahil olmus
ve “kisinin maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakki1” adi altinda
bir hiirriyet halini almugtir. Insan haklarinin biitiiniiniin, insanin korunmasi ve
gelistirilmesine hizmet etmesi sebebiyle, kisinin maddi ve manevi varligmni
koruma ve gelistirme hakki, insan haklarinin en iist basamaginda yer almus,’
boylelikle kisilere eksiksiz bir temel hak ve hiirriyet giivencesi olusturularak,
kisilerin tam anlamuiyla hiir olmalari saglanmistir.

I. KAVRAM

“Kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki”n1 ifade
etmek tizere kullanilan terimlerden bazilarini, “kisiligin serbestce gelistirilmesi

295«

hakk:™, “kisinin maddi ve manevi varhgim gelistirme hakki™, “genel davranis

Kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin insan haklarinin en iist
basamaginda yer almasiyla; bu hakkin, biitiin hiirriyetlerin temelinde bulundugu
kastedilmektedir. Ancak bu durum temel hak ve hiirriyetler igerisinde bir hiyerarsi olarak
yorumlanmamalidir.

*  GOREN, Zafer, Anayasa ve Sorumluluk, DEUHF Yayinlari, Izmir 1999, s.13-14;
GOREN, Zafer, Anayasa Hukukuna Giris, [zmir 1999, s.411-412; SIMSEK, Oguz,
Anayasa Hukukunda insan Onuru Kavram ve Korunmasi, (Basilmamis Doktora
Tezi), izmir 1999, 5.48-49; SAGLAM, Fazil, Temel Haklarin Simirlanmasi ve Ozii,
AUSBF Yayinlari, Ankara 1982, s.41-43; KANADOGLU, O. Korkut, Tiirk ve Alman
Anayasa Yargisinda Anayasal Degerlerin Catismas1 ve Uyumlastirilmasi, Beta
Yaymlari, Istanbul 2000, s.14; SAGLAM, Mehmet, Ekim 2001 Tarihinde Yapilan
Anayasa Degisiklikleri Sonrasinda Diizenlendikleri Maddede Higbir Sinirlama Nedenine
Yer Verilmemis Olan Temel Hak ve Ogzgiirliiklerin  Smir1  Sorunu,
http://www.Anayasa.gov.tr/anyarg19/msaglam.pdf, 28.07.2004; KABOGLU, O.
Ibrahim, Kolektif Ozgiirlikler, DUHF. Yaymlari, Diyarbakir 1989, s.181-182;
ATALAY, Esra, Yargisal Temel Haklar, Prof. Dr. Siikrii Postacioglu’na Armagan,
DEUHF Yaymlari, Izmir 1997, s.447; OZTURK, Bahri, Ozel Hayatin Gizliligi ve
Arama, Manisa Barosu Dergisi, y.11, sy.41, 1992, s.7; KABOGLU, O. ibrahim,
Ozgiirliikler Hukuku, imge Kitabevi, Ankara 2002, 5.543; SAGLAM, Fazl, Tiirk ve
Alman Anayasa Hukuklar1 Agisindan Gizli Ses Kaydi, AUSBFD, ¢. XXX, Mart-Aralik
1975, s5.108-109; Alman Anayasasinin 2. maddesine gore: “Herkes, bagkalarinin
haklarin1 zedelemedigi ve Anayasal diizene veya ahlak yasasina aykiri diismedigi siirece
kisiligini serbestge gelistirme hakkina sahiptir.” insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin
22 maddesine gore: Herkesin, toplumun bir iiyesi olarak sosyal giivenlige hakki vardir;
ayrica, onuru ve kigiliginin serbestce gelismesi igin gerekli olan ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel haklarin ulusal ¢aba ve uluslararasi igbirligi yoluyla ve her devletin orgiit ve
kaynaklariyla orantili olarak gerceklestirilmesine de hakki vardir.

SUNAY, Reyhan, ifade Hiirriyetinin Muhtevast ve Smmrlari, Liberal Diisiince
Toplulugu, Ankara 2001, 5.9; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.14; GOREN, Zafer,
Temel Hak Genel Teorisi, DEUHF Yayinlari, Ankara 1995, s.89; GOZLER, Kemal,
Tiirk Anayasa Hukuku, Ekin Kitabevi Yayinlari, Bursa 2000, s.215; ATALAY, 5.446.
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6zgﬁrlﬁgﬁ”6, “isimsiz hiirriyet”’ ve “adi konmamus 6zgiirlik hakk:™® seklinde
siralamak miimkiindiir. S6z konusu terimlerin her biriyle kastedilen husus ayn1
olmakla birlikte, bu hakki en kapsaml sekilde ifade eden kavram “kiginin maddi
ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki”dir. Anayasamizda da bu
sekilde ifade edilmis olan kiginin maddi ve manevi varligim1 koruma ve
gelistirme hakkinin kapsaminin genis olmasi, koruma alaninin soyut ve yoruma
acik bir nitelik arz etmesi nedeniyle bu hakkin tam olarak ortaya konabilmesi
giicliik arz etmektedir.

Kisinin maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakkinin
temeline inildigi takdirde, “insan dogasi” kavramiyla karsilasilmaktadir. Insan
dogas1 ise, ¢ogu kez insanin ihtiyaglariyla tanimlanmaktadir. Bu baglamda,
insan haklarmin, temel insan ihtiyaglarini karsiladigimi sdylemek miimkiindiir.
Fakat insanin temel ihtiyag¢larmin ne oldugu konusunda goriigler farklilagir®.

Temel insan ihtiyaglarinin bir kismi, “ge¢im” ve “glivenlik” gibi iki
genel kategori altinda toplanabilecek “maddi” ihtiyaglardir. Temel maddi
ihtiyaglar, insanin hayatta kalmasi, varligim siirdiirmesiyle ilgili olup, siiphesiz
karsilanmalar1 konusundaki yontem farkliliklar1 diginda, insana 6zgii bir durum
arz etmezler. Diger canlilar, Ozellikle hayvanlar da, ayn1 temel maddi
ihtiyaclarla kars1 karsiyadir. Bununla birlikte, temel insani ihtiyaglarin diger
kismin1 olusturan manevi ihtiyaclar, biiyiik 6l¢lide insana 6zgiidiir ve insanin
ahlaki bir varlik olusuyla ilgilidirlo.

Insanin maddi ve manevi olmak iizere iki farkli alanda ihtiyaclar
igerisinde olmasinin temel nedeni; insanin maddi ve manevi varlik alanlarindan
olusmasidir. Insanin dogas1 geregi sahip oldugu maddi ve manevi varlik alanlart
ancak bu alanlardaki ihtiyaclarin giderilmesi ile korunabilir ve gelistirilebilir. Bu
ihtiyaglarin giderilmesi ise, insan haklari ile miimkiin olabilir. Diger bir ifadeyle

6  SAGLAM, Temel Haklarin Simrlanmasi, s.42; GOREN, Zafer, Anayasa ve
Sorumluluk, DEUHF Yayinlari, Ankara 1995, 5.38; SIMSEK, s.54-55; GOREN,
Temel Hak Genel Teorisi, 5.89.

T GOZLER,s.214.

& SIMSEK, s.55.

®  DONNELLY, Jack, Teoride ve Uygulamada Evrensel insan Haklari, Cev. Mustafa
Erdogan, Levent Ko.rkut, Yetkin Yayimlari, Ankara 1995, .27 vd.; GALTUNG, Johan,
Bir Baska Acidan Insan Haklar, Cev. Miige S6zen, Metis Yayinlari, Istanbul 1999,
s.70 vd.; “LAMPE, Joachim, Rechtsanthropologie, Eine Strukturanalyse Des Menschen
Im Recht, Individualstrukturen In Der Rechtsord‘nung, Berlin 1970, s.209.” nakl.;
OKCESIiZ, Hayrettin, Hukuk Felsefesi Yoniinden Insan Haklari, insan Haklarinin
Gelisimi, Tiirkiye Bilimler Akademisi Yaymlari, Ankara 1999, s.28-29; OKCESIZ,
Hayrettin, Hukuk Felsefesi Yoniinden Insan Haklari, Yeni Tiirkiye, y.4, sy.21, 1998,
s.131-132.

0 UYGUN,s.18.
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insan haklari, kisilerin maddi ve manevi temel ihtiyaglarin1 kargilamalaria
yarayan araglar olarak, kaynagini insanin ahlaki dogasindan alir. Eger insan
dogasinin ahlaki boyutu bulunmasaydi, hak talebi ortaya ¢ikmayacak, hatta hak
kavrami dahi s6z konusu olmayacakti. Uluslararas1 insan haklar1 belgelerinde
de, ayn1 noktaya isaret edilerek, insan haklariin kiginin 6ziindeki onurdan
kaynaklandig1 belirtilmektedir'. Dolayisiyla biitiin insan haklari; insanin ahlaki
dogast; ya da onurundan kaynaklanan insanin maddi ve manevi varligini
korumas1 ve gelistirmesi i¢in gerekli olan ihtiyaglara hizmet eden haklar olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Buraya kadar olan agiklamalarimizdan ortaya ¢ikan sonuca gore; insan
haklarm1 olusturan biitiin hiirriyetler gibi, kisinin maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakki da, insamin ahlaki dogasini olusturan insan
onurundan kaynaklanir. Fakat biitiin hiirriyetler esasinda, kisinin maddi ve
manevi ihtiyaglarim1 karsilayarak, kisinin maddi ve manevi yoOnlerden
korunmasina ve gelistirilmesine hizmet ederler. Bu husus bizi, biitliin
hiirriyetlerin, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkinin
sonuglart oldugu ve kisinin maddi ve manevi varhigm koruma ve gelistirme
hakkina hizmet ettigi sonucuna gétiirmektedir. Bu cercevede Insan haklarmnin en
ist basamagmda yer alan,? kisinin maddi ve manevi varligimi koruma ve
gelistirme hakki, insanin varolma amacini teskil ettigi13 gibi, biitlin hiirriyetlerin
de varlik nedenini teskil etmektedir'. Bu husus Anayasamiz tarafindan da kabul
edilmistir.

Il. KiSININ MADDiI VE MANEVi VARLIGINI KORUMA VE
GELISTIRME HAKKININ GENEL NiTELIKLERI

Insan, diger canlilardan farkli olarak yeni bir sey ortaya koymak,
olaylara ve gelismelere anlam vermek, akil yiiriitmek, diisiinebilmek gibi
ozelliklere sahip olmasi nedeniyle yalmizca biyolojik bir varlik degil, ayni
zamanda psikolojik varlik olma 6zelligine de sahip bulunmaktadir™®. Bu

1 UYGUN, s.18.

12 TANOR, Biilent, Kisi Dokunulmazhg, insan Haklar (Cogito), Yap: Kredi Yaymnlari,
Istanbul 2000, s.57.

1B OZGENC, lzzet, Diisiinceyi Aciklama Hiirriyeti ve Ceza Hukuku, 75 Yilinda
Cumhuriyet ve Hukuk Sempozyumu, ilyas Dogan (yay. haz.), Dicle Universitesi
Yayinlari, Diyarbakir 2000, s.180-181; OZGENC,izzet, Insan Haklarmin Felsefi Temeli,
insan Haklan, istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi Hukuk Miisavirligi Yayinlari, istanbul
1995, 5.42.

14 AKAD, Mehmet, Teori ve Uygulama Acisindan 1961 Anayasasimn 10. Maddesi,
[UHF Yaymlar1 istanbul 1984, s.168; SAGLAM, Gizli Ses Kayd, s.110-111; GOREN,
Anayasa ve Sorumluluk-I1, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412.

15 CECEN, Anil, insan Haklari, Savas yaymlari, Ankara 2000, s.19, 37.
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ozellikleri sebebiyle, gelisme kabiliyetine sahip tek varlik olan insanin en bagta
gelen gorevi, kendi maddi ve manevi varligini (biyolojik, moral ve entelektiiel
agilardan) gelistirmektir™.

Insanin en basta gelen gorevini olusturan kisili§ini serbestce
gelistirmesi, kisinin kendi iradesinde olan bir husustur. Bir bagka ifadeyle
insan, kendini gelistirme yoluna girip girmeme konusunda irade
serbestisine sahiptir. Her insan bagimsizlik ve Ozgiirlik i¢inde kendini
gelistirebilme ve yasamini sekillendirebilme yetenegine sahip olup, insanin
kendi kisiligini gelistirebilmesi i¢in gerekli olan maddi ve manevi
donanim, kisinin 6ziindeki onurda meveuttur®’.

Insanin 6ziinde yer alan onuru, onun dogas1 geregi sahip oldugu,18
kendi yasamini ve ¢evresini diizenleyebilme yetenegini ifade etmektedir™®.
Insan onuru, insan haklarmm temelini teskil ettigi gibi,20 kisinin maddi ve
manevi varligint koruma ve gelistirme hakkinin da temelini teskil

16 SAVCI, Bahri, “Yasam Hakki” “Felsefe Acisindan Pratige Dogru”, insan Haklarinin
Felsefi Temelleri, loanna Kuguradi (yay. haz.), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yaymlari,
Ankara 1996, 5.58-60; GULMEZ, s.1.

17 OZGENC, Dissiinceyi Agiklama Hiirriyeti, s.181; SIMSEK, s.31.
18 ERDOGAN, Mustafa, insan Haklar1 ve Tiirkiye, Yeni Tiirkiye, y.4, sy.21, 1998, 5.136-

137; ERDOGAN, Mustafa, Anayasal Demokrasi, Siyasal Kitabevi, Ankara 1999, 5.172-
173; UYGUN, s.18; SIMSEK, s.5; DONNELLY, 5.27-29.

¥ OZTURK, Bahri, Uygulamah Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara
2000, s.133; OZTURK, Ozel Hayatin Gizliligi, s.6; SIMSEK, s.5,84; ATALAY, s.446;
UYGUN, s.18; COBAN, A. Riza, Insan Haklarmin Felsefesi Temelleri, Tartismalar,
Yeni Tiirkiye, y.4, sy.21, 1998, 5.190; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.5.

2 HUGHES, Caroline, Writing Human Rights in the 21st Century, International Politics
39: 91- 100, Kluwer Law International. Printed in the United States, March 2002, s.92;
CAGIL, O. Miinir, insan Haklar1 ve Tabii Hukuk, IUHFM, c. L, sy.1-4, s.76; SIMSEK,
s.5; SAVCI, Bahri, Insan Haklar1 Uzerine Uluslararas1 Alanda “Norm Ilke”ler ve Tiirk i¢
Hukuku, AUSBFD, c. XXXV, Ocak-Aralik 1980, s.11; OKCESiZ, Hukuk Felsefesi
Yoéniinden Insan Haklari I, s.28; OKCESIZ, Hukuk Felsefesi Yoniinden insan Haklari II,
s.131; UYGUN, Oktay, Tiirkiye’de Demokrasi ve insan Haklari, TODAIE insan
Haklar1 Arastirma ve Derleme Merkezi Yaymi, Ankara 1996, s.6; GULMEZ, s.10;
ERDOGAN, Anayasal Demokrasi, s.188; UYGUN, insan Haklari Kuramu, s.18;
ANAYURT, Omer, Haklarin Biitiinliigii ilkesi Agisindan Insan Haklarina iliskin
Siniflandirmalarin Degerlendirilmesi, Tiirkiye’de insan Haklar, Oya Citci (yay. haz.),
TODAIE insan Haklar Arastirma ve Derleme Merkezi Yaymni, Ankara 2000, s.47;
KOKTAS, M. Emin, Insan Haklar1 Bildirgelerinde Din Sorunu, Tiirkiye’de insan
Haklari, Oya Citgi (yay. haz.), TODAIE Insan Haklar1 Arastirma ve Derleme Merkezi
Yaymi, Ankara 2000, s.72.
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etmektedir. Bu sebeple insanin, insan onuruna layik bir sekilde
varolabilmesi ve kisiligini koruyup gelistirebilmesi gerekir?".

Kaynagini insan onurundan alan biitiin insan haklar1 esas itibariyle,
kiginin maddi ve manevi varligint koruyup gelistirmesine hizmet
etmektedir. Gercekten de insan haklari, insanin sadece insan olmasi
nedeniyle 6znesi oldugu, onun biitiin yonleriyle kisiligini ve degerini
koruyup, gelistirmeyi amaclayan evrensel ilke ve kurallar biitiintidiir 2 Bu
sebeple kisinin insan olmaktan kaynaklanan 6zelliklerini ortaya
koy%)ilmesi ve gelistirebilmesi, insan haklarin1 kullanmasiyla miimkiin
olur®.

Insan haklar ii¢ kusak haktan olusmaktad1r24. Birinci kusak insan
haklarin1 olusturan kisi hiirriyetleri, kisilerin kendini koruyabilmesini ve
gelistirebilmesini saglayan haklardir®. Fakat sadece birinci kusak insan
haklar1 kiginin maddi ve manevi varligin1 koruyabilmesi ve gelistirebilmesi
i¢in yetmez. Ciinkii giiniimiizde kisiye sadece yasama hakkinin taninmasi
yeterli degildir. Ayni1 zamanda k'ginin yagsama sartlart acisindan da
korunmas1 ve gelistirilmesi gerekirz. Bunun icin de, ikinci kusak insan
haklarini olusturan, sosyal ve ekonomik haklarin kisilere taninmasi
gerekir27. Birinci ve ikinci kusak haklara ilaveten insan haklarinin {i¢iincii
kusagini olusturan, insanin uygun c¢evrede ve baris i¢inde yasamasini
amaglayan “dayanisma haklar1” da diger biitiin hak kategorileri gibi,
kisinin maddi ve manevi varligin1 koruyabilmesine ve gelistirebilmesine

2 SIMSEK, s.48; SAVCI, Bahri, Yasam Hakki ve Boyutlari, AUSBF Yaymlari, Ankara
1980, s.6; UYGUN, Insan Haklar1 Kuram, s.18; KUCURADI, loanna, Felsefe ve insan
Haklari, insan Haklarimn Felsefi Temelleri, foanna Kucuradi (yay. haz.), Tiirkiye
Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s.49; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-I1, s.14;
GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, 5.412.

22 GULMEZ, s.4.

2z UYGUN, Insan Haklar1 Kurami, s.26.

2 ATAR, Yavuz, Anayasa Yapiminda Insan Haklarinin Diizenlenmesi ve Sinirlanmasiyla

flgili Tercihler, Yeni Tiirkiye, y.4, sy.21, 1998, s.618; KABOGLU, Ozgiirliikler
Hukuku, s.265-266.

% ERDOGAN, Mustafa, Anayasa ve Ozgiirliik, Yetkin Yaymlari, Ankara 2002, s.140;
ATAR, Yavuz, Demokrasilerde Anayasal Degismenin Dinamikleri ve Anayasa
Yapimi, Mimoza Yayinlari, Konya 2000, s.235.

KUSY, Miroslav, Innate Dignity, Cultural Identity and Minority Language Rights,
International Journal on Minority and Group Rights, Kluwer Law International.
Printed in the Netherlands. 1999, s.303.

TALAS, Cahit, Uluslararas1 Belgelerde Toplumsal insan Haklarinin Evrimi ve Yeni
Boyutlari, insan Haklar1 Armagani, Birlesmis Milletler Tiirk Dernegi Yaymi, Ankara
1978, s.37; SAVCI, Yasama Hakk: ve Boyutlari, s.1-3.

26

27
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hizmet eder®. Kisaca kisinin kendini korumasi ve gelistirebilmesi igin
kisilere, bu {i¢ kusagin 6nem siralamasi yapilmaksizin bir biitiin olarak
tanimas: gerekir®.

I11. KiSININ MADDi VE MANEVi VARLIGINI KORUMA VE
GELISTIRME HAKKI VE SIYASAL SiSTEMLER

A. Demokratik Rejimlerde

Kisilerin maddi ve manevi varligin1 koruyup gelistirilebilmesi i¢in,
hiirriyetlerin ~ biitiiniiyle saglandigi bir diizenin olusturulmas1 gerekir.
Hiirriyetlerin saglandig1 bir diizen olan demokrasi, herkese miimkiin olan en
kapsamli hiirriyetin gergeklestirilmesi amacina yoneliktir. Burada s6z konusu
olan “felsefi bir hiirriyet” kavram degil, toplum i¢inde, insan onuruna yarasir ve
adilce bir arada yasama diizenini saglayan “siyasal bir hiirriyet’tir. Siyasal
anlamda hiirriyetin bulunmadigi bir ortamda kisinin, maddi ve manevi varligin
koruma ve gelistirme hakki’n1 gergeklestirebilmesi miimkiin degildirso.

Demokratik bir diizende, hiirriyetlerin biitiiniinii olusturan insan haklari
genis Olciide saglanip, giivence altina alindig: gibi, insan haklarina kars1 kokli
bir bagliik da goriilmektedir®. Bunun sebebi, demokratik diizenlerde insan
haklarmin yoneticilerin bahsettigi ve istedikleri zaman geri alabilecekleri
imkanlar olarak goriilmemesidir. Demokratik bir diizende insan haklari, insan
onurunun korunmasi igin vardir. Insanlar, yoneticiler verdigi i¢in degil, sirf
insan olmalar1 nedeniyle bu haklara sahiptirler®?. Béyle bir diizende, insan
onurundan kaynaklanan ve biitiin hiirriyetlerin temeli niteliginde olan, kisinin
maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakki da, kisiye sirf insan
olmasi sebebiyle taninir ve kisinin tam anlamiyla hiir olmasin1 saglar. Aksi

% KABOGLU, ibrahim, Cevre Hakki, insan Haklar1 (Cogito), Yap1 Kredi Yaymlari,
Istanbul 2000, s.340; SHUE, Henry, Temel Haklarin Evrenselligi, insan Haklarmm
Felsefi Temelleri, Cev. Ulker ince, loanna Kuguradi (yay. haz.), Tiirkiye Felsefe
Kurumu Yaymlari, Ankara 1996, s.33; TANOR, Biilent, Tiirkiye’nin insan Haklari
Sorunu, BDS Yaymnlari, Istanbul 1994, s.150; SADIK, K. Gulam, Bugiinkii Islamda
Insan Haklari, insan Haklarmmn Felsefi Temelleri, Cev. Abdullah Kaygi, foanna
Kuguradi (yay. haz.), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s.125.

2 GULMEZ,s3.
% GOREN, Anayasa ve Sorumluluk II, s.7,15; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk I, s.7.

31 DONNELLY, s.96; KAPANI, Miinci, Kamu Hiirriyetleri, Yetkin Yayinlari, Ankara
1993, s.173; ERDOGAN, Mustafa, Demokrasi Laiklik Resmi Ideoloji, Liberte
Yaynlari, Ankara 2000, s.129; WALIRE, Kisi Haklar1 Kavraminin ve Teorisinin Tarihte
Kurulusu, AUSBFD, Ozetleyerek Cev. Bahri Savei, c. XXV, Mart 1970, s.130; GOREN,
Anayasa ve Sorumluluk 1, s.10.

% UYGUN, Tiirkiye’de Demokrasi ve Insan Haklar, s.6.
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takdirde insana, onuru sebebiyle taninmamig bir hiirriyet diizeni s6z konusu olur
ki, boyle bir diizende kisi, maddi ve manevi varligini koruyup gelistiremez.

Demokratik devletin baslica gorevi; insanin dogustan sahip oldugu
insan haklarmin giivence altmna alinabilmesidir. Demokratik devlet, 6ncelikle
kisinin hak ve hiirriyetleriyle smirh olan devlettir™. Siiphesiz demokratik
devletin hiirriyetlere bu derece énem verisinden, sinirsiz bir hiirriyet diizenini
ongordiigii sonucu g¢ikarilmamalidir. Demokratik devlette de, herkesin onuruna
uygun yasam kosullarina ulasabilmesi i¢in, kisi hak ve hiirriyetlerine toplum
yararina sinirlar ¢izilmesi zorunludur. Bu cergevede, demokratik bir diizende
kisiye en basta taninmasi gereken, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve
gelistirme hakkina da, kanun koyucu tarafindan sosyal yasami gelistirmek ve
desteklemek icin, giiniin kosullarina gore katlanilabilirlik dl¢iisiinde ve kisinin
bagimsizligmm korunmasi sartiyla sinirlar getirilebilir**. Ancak bu noktada
demokrasiyi diger sistemlerden farkli kilan husus; hiirriyetin asil, sinirlamanin
ise istisna olmasidir.

Demokratik bir diizende hiirriyet asildir ve boyle bir diizen insan
varligmin biitlin yonleriyle ve boyutlariyla gelismesini hedefler. S6z konusu
gelismenin saglanabilmesinin en iyi yol ise, kisinin bu gelismeyi tamamen kendi
bildigi ve diledigi sekilde gerceklestirmesine izin vermektir. Siiphesiz insanin
kendi maddi ve manevi varhgim diledigi gibi gerceklestirebilecegi hiir hayat
alani, en genis manada demokratik bir diizende saglanlrgs. Kisinin maddi ve
manevi varligini koruyup gelistirebilmesi i¢in taninmis olan serbest alan, o
rejimin demokratik olup olmadig1 noktasinda da 6nemli bir gostergedir®. Diger
bir ifadeyle, kisinin bu hayat alan1 ne kadar genis ise, iilkede mevcut olan siyasi
rejim de o kadar hiirriyet¢i ve demokratik; ne kadar dar ise, o kadar baskici ve
otoriterdir®’. Bu itibarla, kiginin kendi varhigm gelistirmesi igin gerekli
ortamlarin yaratilmasi, demokrasinin olmazsa olmaz kosullarindan sayilmakta
ve kisiligin gelistirilmesiyle, demokratik diizen arasinda siki bir baglanti
bulunmaktadir®.

38 SUNAY, s.24; UZUN, Turgay, Uluslararas1 Alanda insan Haklarmin Gelisimi, Idealler,
Gergekler ve Tiirkiye, Yeni Tiirkiye, y.4, sy.22, 1998, 5.1239-1240.

% GOREN, Anayasa ve Sorumluluk II, 5.6,16; GOREN, Anayasa Hukuku, 5.406-414.

% GOZE, Ayferi, Liberal Marxist Fagist ve Sosyal Devlet Sistemleri, [UHF Yaymlari,
Istanbul 1977, 5.9; OZTURK, Ozel Hayatin Gizliligi, s.4.

% SIMSEK, s.9.
8 OZTURK, Ozel Hayatin Gizliligi, s.4.

38 TALAS, Cahit, Yasam Hakki ve Toplumsal Haklar, insan Haklar Yilhgy, c. 12, 1990,
5.83; ULUG, Feyzi, Egitim Hakkmin Kullanim Sorunu, Tiirkiye’de insan Haklari, Oya
Citgi (yay. haz.), TODAIE Insan Haklar1 Arastirma ve Derleme Merkezi Yayini, Ankara
2000, s.440.
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B. Antidemokratik Rejimlerde

Demokrasi ile yonetilmeyen iilkelerde, yoneticiler insanlara bazi haklar
tanirlar. Fakat bu haklar genellikle, yonetimin bir Litfu, bir ihsani niteliginde
olup haklarin kdkeninde devletin ve onu yonetenlerin iradesi vardir. Bu sistemde
kisiler, insan olmalar1 ya da onurlu bir varlik olmalar1 sebebiyle haklara sahip
bulunmay1p, haklar kendilerine devlet tarafindan verilmistir ve istenildigi zaman
da geri almabilir®. Ayrica antidemokratik sistemlerde, kisiler hem hak sahibi
yapilmig, hem de hak sahibi olan kisiye ddevler yiiklenmistir. Esas itibariyle
hak, bir kisiye tanindig1 takdirde diger kisilere ve devlete bu hakka saygi duyma
Odevi yiliklemesi gerekirken, antidemokratik sistemlerde hak sahibi olan kisiye
O6dev yiliklenmesi, bu sistemlerdeki c¢arptk hak anlayisi gozler Oniine
sermektedir’’. Boyle bir diizende kisinin sahip oldugu haklari, her an kaybetme
korkusuyla karsi karsiya kalmasi ve kendine taninmis olan haklar karsiliginda
bir 6devle sorumlu tutulmasi, kisinin kendi maddi ve manevi varligim1 koruyup
gelistirmesinin onilinde ciddi bir engel teskil etmektedir.

Antidemokratik rejimlerde kisinin ara¢ konumunda goriilmesi, devleti
yiiceltirken, Kkisiyi hige saymlsterl. Bu rejimlerde, kisilerin devlete karst
herhangi bir talepte bulunmaya haklar1 yoktur; korunmaya deger olan sadece
devlet ve kolektifliktir. Devletin liitfu olarak taninmis olan haklarin kullanilmasi
ancak kolektif ¢ikarlara aykiri olmamak kaydiyla miimkiindiir*?. Antidemokratik
rejimlerin devlet ve kolektif ¢ikarlar karsisinda kisiyi hice saymasi, kisinin
maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin 6niinde ciddi bir engel
teskil etmektedir. Dogaldir ki, kisi, bir hi¢ konumunda kabul edildigi takdirde,
hiirriyet igerisinde iradesiyle hareket edemeyen ve kendi kisiligini koruyup
gelistiremeyen bir konuma diismektedir®.

Kisinin degil, devletin 6n planda oldugu ve kutsal sayildigi
antidemokratik rejimler, resmi ideolojiye dayanan ve resmi ideoloji disindaki
fikirlere imkan tanimayan rejimlerdir. Antidemokratik rejimlerde resmi ideoloji,
hayatin her alanimi kusatmistir™. Bu rejimlerde, devletin belli bir ideolojisinin
olmas1 ve halki bu ideolojiye gore sekillendirmeye ¢aligmasi nedeniyle; devletin

% UYGUN, Tiirkiye’de Demokrasi ve Insan Haklari, s.6.
“ DONNELLY, s.63.
4 SAVCI, Uluslararasi Alanda “Norm ilke”ler, s.7; SIMSEK, s.10.

4 DOEHRING, Karl, Genel Devlet Kuram, Cev. Ahmet Mumcu, Inkilap Kiabevi,
Istanbul 2002, 5.269; YAYLA, Atilla, Liberal Balaslar, Siyasal Kitabevi, Ankara 1993,
s.91; SIMSEK, s.32.

4 SIMSEK, s.9.

4 KOLAKOWSKI, Leszek, Totaliterizm ve Yalan, Cev. Aydm Yal¢in, Sosyal ve Siyasal
Teori (Se¢cme Yazilar), YAYLA Atilla (der.), Siyasal Kitabevi, Ankara 1999, 5.403-404.
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her alana miidahalesi yogundur. Antidemokratik rejimlerde devlet sadece
kamusal alan1 degil, 6zel alani da kendi denetimine almustir™.

Antidemokratik rejimlerin, insan haklari ve buna dayanan Kkisinin
kendini koruma ve gelistirme hakkiyla bagdagmamasinin 6ziinde de, devletin
kisisel oOzerklige ve Ozel alana deger vermemesi yatmaktadir. Totaliter
toplumlarda devlet, toplumun temsilcisi olarak aile hayati, din, egitim ve hayatin
bagimsiz olma potansiyelini tasiyan diger biitiin yonlerini kontrol eder. Bu
anlayisa gore halkin rejimine ve onun ideolojisine etki edebilecek her kurum
veya kisi ortadan kaldirilmali veya en azindan diizenlemeye tabi tutulmalidir*®.
Kisi ve kurumlarin kontrol altinda tutulmasi, sadece kisinin davraniglarina
yonelik degil, aynm1 zamanda diisiincelerine de yoneliktir. Bundan dolay1r bu
rejimlerde kisilere serbest davranma alam taninmamistir’’. Kisilerin hiir bir
bicimde davranamadiklar1 ve her hareketlerinin kontrol altinda alindigi bir
diizende, kisilere kendi kisiliklerini serbestce gelistirebilecekleri hiir bir hayat
alan1 taninmamaisg olur®,

IV. KiSININ MADDi VE MANEVi VARLIGINI KORUMA VE
GELISTIRME HAKKININ iNSAN ONURU iLE iLiSKiSi

A. insan Onuru Kavrami

Insan onuru, esas itibariyle genel 6zgiirliik ve esitlik gibi kapsami
ve smirlar1 kolayca belirlenemeyen, insan faaliyetlerinin genis bir
boyutunu kapsayan,* soyut bir kavramdir. Gergekte insan onurunun
sinirlarin1 kesin olarak ¢izilmesi ve kapsaminin biitiinliyle belirlenmeye
caligilmast da, dogru bir yaklasim olarak goriinmemektedir. Ciinkii boyle
bir durumda, insan onurunun hem gelecekteki yeni zedelenme risklerine
karg1t korumasiz birakilmasi, hem de kavramin belli bir din, felsefe ya da
ideolojinin hizmetinde kd&tiiye kullanilmasi séz konusu olabilecektir. Bu
durumda insan onurunun temelindeki anlayisin ortaya konularak, i¢eriginin
belirlenmesi yoluna gidilmesinin daha dogru bir ¢6ziim olacagini ileri
siirmek miimkiindiir™.

4 GEMALMAZ, M. Semih, Ulusaliistii insan Haklar1 Hukukunun Genel Teorisine
Giris, Beta Yayinlari, Istanbul 2003, s.135; OKCESIZ, Hukuk Felsefesi Yéniinden Insan
Haklar1 I, s.33.

% DONNELLY, 5.92.

47 DOEHRING, 5.269.

% OZTURK, Ozel Hayatin Gizliligi, s.4.
9 ATALAY, s5.446; SIMSEK, s.51.

% SIMSEK, s.50-57.
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Felsefi agidan degerlendirildiginde insan onuru, her insanin dogasi
geregibl somut, bireysel, fiziksel, zihinsel vb. yeteneklerinden bagimsiz olarak
sahip oldugu ve insanlarin kendi hayatlarim1 ve gevrelerini diizenleyebilme
yeteneklerini ifade etmektedir52. Onura sahip olmak i¢in sadece insan olmak
yeterli olup,53 herkes onura sahip olma bakimindan esittir54. Ote yandan insan
onuru, insanin kendi diginda ve kendi elinde olmaksizin tagidigi irk, renk, dil,
din, cinsiyet, yurttaslik, sosyal veya etnik koken gibi 6zelliklere ya da durumlara
da bagl bulunmamaktadir55.

Soyut bir kavram olan insan onuru ile ilgili olarak, Anayasa
Mahkemesinin de bir degerlendirmesi bulunmaktadir. Mahkemeye gore, “insan
onuru” kavrami insanin ne durumda, hangi sartlar altinda bulunursa bulunsun,
suf insan olusunun kazandirdii degerin taninmasmi  ve sayilmasini
anlatmaktadir. Bu 6yle bir davranis cizgisidir ki, ondan asagi1 diisiince ya da
muamele, ona muhatap olan insani1 insan olmaktan cikarir. Insan haysiyeti
kavraminin, toplumlarin kendi gérenek ve geleneklerine ve topluluk kurallarina
gore saygiya deger olabilmesi i¢in, bir insanda bulunmasini zorunlu gordiikleri
niteliklerle karigtirmamak gereklidir. Bu kavramin gelismesi ve yerlesmesi ¢ok
uzun bir zaman almis; pranga bentlik, teshir, boyunduruk, dayak gibi cezalarin
kaldirilmasi, bu sayede miimkiin olabilmistir™.

Insan onuru kavraminm somut bir olaya uygulanmasi ya da kamusal
organlar karsisinda korunmasi s6z konusu oldugu zaman, siiphesiz soyut olarak
yapilan tanimlamalar yetersiz kalabilecektir. Ancak boyle bir durumda “negatif

1 ERDOGAN, insan Haklari ve Tiirkiye, s.136-137; ERDOGAN, Anayasal Demokrasi,
$.172-173; UYGUN, insan Haklar: Kuramu, s.18; SIMSEK, s.5; DONNELLY, s.27-29.

52 OZTURK, Ozel Hayatin Gizliligi, s.6; OZTURK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.133;
SIMSEK, s.5,84; ATALAY, s.446; UYGUN, Insan Haklar1 Kurami, s.18; COBAN,
s.190; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-11, s.5.

% KUSY, s.300; GULMEZ, s.49; SIMSEK, s.8 3; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris,
5.409-413; COBAN, s5.190; MERCIER, Andre, insan Haklarimin Temelleri, insan
Haklarinin Felsefi Temelleri, Cev. Ayse Ozberki, loanna Kuguradi (yay. haz.), Tiirkiye
Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s.15; SAVCI, Felsefe A¢isindan Pratige Dogru,
5.23;

%  AKYILMAZ, Bahtiyar, idare Hukuku, Sayram Yaymlar, Konya 2004, s.54;
KABOGLU, Ozgﬁrlﬁkler Hukuku, s.25; DONNELLY, s.145; ERDOGAN, Anayasal
Demokrasi, 5.93; SAVCI, Uluslararas1 Alanda “Norm Ilke”ler, s.11; GOREN, Anayasa
ve Sorumluluk-I1, s.16-17; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.413-414; KUSY, 5.300.

% GULMEZ, s.2; UYGUN, Tiirkiye’de Demokrasi ve Insan Haklari, s.6; CAGIL, s.76;
SIMSEK, s.63.

% E. 1963/132, K. 1966/29, KT. 28/6/1966, http://www.Anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTALITIRAZ/K1966/K1966-29.htm, 27.07.2004.
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tanimlama” yonteminden (ihlal kalibindan) hareketle, insan onurunu
belirlemenin daha dogru bir 8l¢iit olacagi savunulmaktadir®’.

Negatif tanimlama ydntemini savunan yazarlar, her seyden Once
kavramin degisken igerikli olmasi nedeniyle, onun ne oldugundan ziyade, hangi
hususlarin insan onurunu ihlal ettigini belirlemenin daha pratik bir 6neme sahip
oldugunu ileri siirmektedirler™. Buna gore, insan onuru, tipk: teneffiis ettigimiz
hava gibi, bulunmadig1 takdirde, varligin1 daha iyi anlayabilecegimiz bir
husustur. Dolayisiyla, insan onuruna uygun olanlardan ziyade, onunla
bagdagmayan tutum ve davramiglani géstermek, daha kolay ve islevsel
goriinmektedir. Ornegin, iskence ya da bir kimsenin kendini veya yakinlarmi
suglayict beyanlarda bulunmaya zorlanmasi, saniga haklarinin bildirilmemesi ve
6zel yagamin gizliligine yapilan miidahalelerin insan onuruna aykirilik teskil
ettigi agiktir % Buna gore “negatif tanimlama” yonteminde; insan onuru degil,
fakat nelerin insan onurunu ihlal ettigi hususu tanimlanmis olmaktadir®.

Insan onurunu tanimlamanin zorlugu karsisinda, insan onuru ihlal eden
hususlarin ne oldugunu tespit etmek, daha kabul edilebilir goriinmektedir.
Ancak negatif tanimlama yonteminden hareketle, hangi hususlarin insan
onurunu ihlal ettiginin belirlenmesi de kolay bir yol degildir. Bu ¢ergevede
ortaya konulmus olan “obje formiilii”, biiyiik 6l¢iide insan onurunu ihlal eden
fiilleri belirlemede kullanilabilecek, elverisli bir élgﬁtﬁir61.

Obje formiiliine gore, insan devlet nazarinda basit bir obje olmayip,
“kendisinden sorumlu kisiliktir. Buradan hareketle insan1 devlet faaliyetlerinin
basit bir objesi haline getiren fiiller, insan onuruna aykirilik teskil etmektedir®.

5 SIMSEK, s.8 4.

%8 GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-I1, 5.16-17; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, .408;
OKCESIZ, Hukuk Felsefesi Yoniinden Insan Haklar1 1, s.28; OKCESIZ, Hukuk Felsefesi
Yoéniin den insan Haklari II, s.131; OZTURK, Bahri, Ceza Muhakemesi Hukukunda
Kogusturma mecburiyeti (Hazirhik sorusturmasi), DEUHF Yayinlari, Ankara 1991,
5.69; OZTURK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.134; SIMSEK, s.67-68.

% OZTURK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.134-135; OZTURK, Kogusturma mecburiyeti,
5.69-72.

% GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.17; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.414;
SIMSEK, s.64; Ayrica bu yontem cercevesinde insan onurunun etkili bir sekilde
korunabilmesi i¢in sadece mevcut ihlallerle degil, muhtemel ihlallerle de miicadele
edilmelisi gerektigi; ¢linkii ortaya ¢ikmus olan ihlallerle yetinilmesi durumunda, insan
onurunun korunmanin, meydana gelmis zararlarin telafisinden ibaret kalacagi da
savunulmaktadir. OZTURK, Kogusturma mecburiyeti, s.72.

1 SIMSEK, s.85-86.

2 AKYILMAZ, s.54; OZTURK, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.133; ATALAY 446;
SIMSEK, s5.69; GOREN, Kisiligin Korunmasi, s.172; GOREN, Anayasa Hukukuna
Giris, s.409.
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Federal Alman Anayasa Mahkemesine gore obje formiiliiniin temelinde, insanin
kendi hayatin1 diizenleyebilmesi ve kendisini gelistirme yetenegine sahip olmasi
diislincesi bulunmaktadir. Kendi hayatini kendi iradesiyle belirleme, kisi olma
ve sorumluluk kavramlari, bireyin suje olmasi anlayisin1 sekillendiren
hususlardir. Boylece obje formiilii, pozitif bir tanim vermeyerek, insan onurunu
yeni ortaya cikabilecek tehlikelere karsi korumayr hedefleyen bir dlgiit olarak
ortaya ¢ikmaktadir®,

B. Kisinin Maddi ve Manevi Varhgim Gelistirme Hakki ile insan
Onuru arasindaki iliski

Insan haklar1 kisilerin maddi ve manevi ihtiyaclarmi karsilamalarma
yarayan araglar olarak, kaynagini insanin ahlaki dogasindan almaktadir®.
Insanin ahlaki dogasi; insanin 6ziindeki onuru ve insanmn onurlu bir hayat
yasamasi i¢in gerekli olan etkinlikleri gerceklestirebilme potansiyelini ifade
etmektedir®. insan haklarinin ayrilmaz bir parcasi olan insan onuru,®® insan
haklarinin temelini teskil ettigi gibi,67 kisinin maddi ve manevi varligini koruma
ve gelistirme hakkinin da dayanagini teskil etmektedir®.

Insanin maddi ve manevi varligmi gelistirmesini garanti eden insan
onuru kavram ile, “kisi varligmi” gerceklestirmek ve giivence altina almak
amaglanmaktadir. Bu itibarla, insan onurunun yansimasi olan, kiginin maddi ve
manevi varligini koruma ve gelistirme hakki, temelde insan onurunun korunmasi
icin Ongoriilmiis bir haktir®.

8 SIMSEK, s.73.
%  ERDOGAN, Anayasal Demokrasi, s.172-174; UYGUN, Insan Haklar1 Kuramu, s.26.

% ERDOGAN, insan Haklar ve Tiirkiye, s.136-137; ERDOGAN, Anayasal Demokrasi,
5.172-173; DONNELLY, 5.27-29; UYGUN, Insan Haklar1 Kuramy, s.18.

_GONUL, Mustafa, Anayasal Normlar Hiyerarsisi ve Temel Haklarin Korunmasimdaki
Islevi, VIII. Avrupa Anayasa Mahkemeleri Konferansi, c.2, Tiirk Anayasa
Mahkemesi Yayinlari, Ankara 1990, s.5.

7 HUGHES, s.92; CAGIL, s.76; SIMSEK, s.5; SAVCI, Uluslararas1 Alanda “Norm
ilke”ler, s.11; OKCESIiZ, Hukuk Felsefesi Yoniinden Insan Haklar1 1, s.28; OKCESIZ,
Hukuk Felsefesi Yoniin den Insan Haklar II, s.131; UYGUN, Tiirkiye’de Demokrasi ve
Insan Haklar1, s.6; GULMEZ, 5.10; ERDOGAN, Anayasal Demokrasi, s.188; UYGUN,
Insan Haklar1 Kuramy, s.18; ANAYURT, s.47; KOKTAS, s.72.

68 SIMSEK, s.48; SAVCI, Yasam Hakk1 ve Boyutlari, s.6; UYGUN, Insan Haklar1 Kurami,
s.18; KUCURADI, Felsefe ve Insan Haklar, 5.49; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II,
s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412.

8  AKILLIOGLU, Tekin, Genel Olarak insan Haklari, Farkl Bakis Tarzlariyla insan
Haklar1 Uygulamalari, A.P.K Dairesi Baskanligi Yayinlari, Ankara 2000, s.6;
SIMSEK, s.46-48; SAVCI, Yasam Hakki ve Boyutlari, s.6; UYGUN, Insan Haklari
Kurami, s.18; KUCURADI, Felsefe ve Insan Haklari,, s.49; GOREN, Anayasa ve
Sorumluluk-11, s.12-13; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.411-412; ATALAY, s.446.
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Insan onuru gercekte, insanin dogas1 geregi sahip oldugu kendi
yagaminlt ve g¢evresini diizenleyebilme yetenegini ifade etmektedir. Her
insan bagimsizlik ve 6zgiirlik i¢inde kendini gelistirebilme ve yasamini
sekillendirebilme yetenegine sahip olup, insanin kisiligini geligtirebilmesi
i¢in gerekli olan maddi ve manevi donanim, kisinin 6ziindeki onurda
mevcuttur®. Bu sebeple, insan onurunun temeli; insanin, hayatini ve
¢evresini belirleme hususundaki yetenegine dayanmaktadir’'. Séz konusu
yetenegin uygulamaya gecirilebilmesi; insanlara, kendilerini
gergeklestirebilme imkanlarinin  verilmesiyle miimkiin olabilecektir.
Bundan dolay1 kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme
hakki da hak sahibine, yasamini diledigi gibi gergeklestirmesini ve
gelistirmesini saglayan en dnemli hak olmaktadir.

Esas itibariyle, insan onuru gibi, kisinin maddi ve manevi varligini
geligtirme hakki’nin koruma alan1 da belirgin olmayip, yoruma agik ve soyut bir
nitelik arz etmektedir. Ozii itibariyle gergeve bir temel hak olarak kabul edilen
kisinin maddi ve manevi varhigini gelistirme hakki’nin koruma alani, ancak
negatif bir ¢ikarim yapilmak suretiyle ortaya konulabilir. Bu ¢er¢evede mevcut
bir temel hakkin koruma alanmna girmeyen fiil, genel davranis 6zgiirliigiiniin
koruma alanina dahil edilmektedir. Buna gore; bir fiil, temel bir hakkin koruma
alanina girdigi takdirde artik s6z konusu fiil, genel davranis 6zgiirliigii icerisinde
kabul edilmeyecektir.

Genel davranig 6zgiirliigiiniin belirtilen niteligine karsilik, insan onuru
temel haklar kargisinda ikincil bir nitelige sahip degildir. Bu sebeple her hangi
bir hakkin koruma alanina girmeyen biitiin fiilleri koruyan, ¢erceve bir temel
hak niteliginde de degildir. Eger insan onuru ¢ergeve bir temel hak olarak kabul
edilirse, bu durumda genel davramg 6zgiirliigiinii ifade eden kiginin, maddi ve
manevi varligin gelistirme hakki ile insan onuru aymi isleve sahip olacaktir’™.
Oysa; insan onuru; hukuki islevi bakimdan kisinin maddi ve manevi varligini

® ERDOGAN, insan Haklar ve Tiirkiye, s.136-137; ERDOGAN, Anayasal Demokrasi,
§.172-173; DONNELLY, s.27-29; OZTURK, Ozel Hayatin Gizliligi, s.6; OZTURK,
Ceza Muhakemesi Hukuku, s.133; SIMSEK, s.5,84; ATALAY, s.446; UYGUN, Insan
Haklar1 Kurami, s.18; COBAN, s.190; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-Il, s.5;
OZGENC, Diisiinceyi Agiklama Hiirriyeti, s.181.

T SIMSEK, s.31.

2 GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412.
®  SIMSEK, s.55.

™ SIMSEK, s.47-48.
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gelistirme hakkini garanti eden’, bagimsiz bir temel haktir’®. Buna karsilik
kisinin maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakki ise, sadece kiginin
kendi yasamini serbestge belirleme hakkini ve genel eylem 6zgiirligiinii degil,
ayni zamanda genel eylem ozgiirligiiniin igerdigi yetkilerin kullanilmasini da
garantileyen, siibjektif bir kamu hakkidir’”.

V. KiSININ MADDI VE MANEViI VARLIGINI KORUMA VE
GELISTIRME HAKKININ ANAYASADAKI YERI

A. Hukuki Niteligi ve Onemi
1.Hukuki Niteligi

Anayasamizin  Baslangic kisminin 6. paragrafi  “Her Tiirk
vatandaginin... onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varligin1 bu
yonde gelistirme hak ve yetkisine dogustan sahip oldugunu” 176. maddesi ise,
“Anayasanin dayandigi temel goriis ve ilkeleri belirten Baslangic kisminin
Anayasa metnine dahil” oldugunu belirtmektedir. Baslangic kisminin hukuki
degeri esas itibariyle, Anayasa kurallarinin yorumlanmasiyla sinirli olmalidir.
Ciinkii baslangicta yer alan ve Anayasaya uygunluk denetiminde “6l¢ii norm”
olarak  kullanilabilecek  ilkeler, = Anayasamizin  diger  bdliimlerinde
dﬁzenlenmistirm.

®  KUCURADI, Felsefe ve Insan Haklari, s.49; SIMSEK, s.48; SAVCI, Yasam Hakki ve
Boyutlari, s.6;n UYGUN, Insan Haklar1 Kurami, s.18; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-
Il, 5.12-13; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.411-412.

% OZTURK, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.133; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-I1, s.13;
GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.411; SIMSEK, s.47-48.

" GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.13; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.411.

®  ATAR, Yawuz, Tirk Anayasa Hukuku, Mimoza Yaymlari, Konya 2002, s.57;
OZBUDUN, s.49. Anayasa Mahkemesi de bazi kararlarinda “Baslangic”taki ilkelere
dayanmis ve Baglangi¢c metninin Anayasaya dahil oldugunu ifade etmistir. E. 1989/I, K.
1989/12 sayili 27.3.1989 tarihli Anayasa Mahkemesi kararina gore, Anayasa’nm 176.
maddesi, Anayasa’nin dayandigi temel goriis ve ilkeleri belirten Baglangic kismini
Anayasa metnine dahil etmistir. Baslangic Anayasa’nin dayandig: temel goriis ve ilkeleri
icermekle Anayasa maddelerinin amacimi ve yOniinii belirleyen bir kaynaktir.
Anayasa’nin Baslangi¢’inda, Tiirkiye Cumhuriyetinin ¢agdas medeniyet diizeyine ulagsma
azmi yoniinde; higbir diisiince ve goriisiin Atatiirk milliyetciligi, ilke ve inkilaplariyla
medeniyetciligi karsisinda korunma goremeyecegi ve laiklik ilkesi geregi kutsal din
duygularmin Devlet islerine ve politikaya kesinlikle karistirilmayacagi; her Tiirk
vatandasimin medeniyet ve hukuk diizeni i¢inde onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve
manevi varligini bu yonde gelistirmek hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu fikir, inang
ve karariyla anlasilmasi, soziine ve ruhuna bu yonlerde de saygi gosterilmesi, mutlak bir
sadakatle yorumlanip uygulanmasi gerektigini bildirmesi bu niteliginin kanitidir.” E.
1989/1, K. 1989/12, KT. 27.3.1989http://www.Anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTALITIRAZ/K1989/ K1989-12.htm, 27.07.2004. Ayn1 yondeki E. 1984/14, K. 1985/7
sayili 13. 6. 1985 tarihli Anayasa Mahkemesi kararina gore, “lilke topraklarinin satigina
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Anayasamizin 2. maddesinde “cumhuriyetin nitelikleri” sayilmaktadir.
2. maddeye gore, “Tiirkiye Cumhuriyeti, baslangigta belirtilen temel ilkelere
dayanan bir hukuk devletidir.” Baslangigta belirtilen temel ilkelerden biri de,
“Her Tiirk vatandasinin onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varliginm
bu yonde gelistirme hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu” hiikkmiidiir. S6z
konusu hiikim Anayasamizin 2. maddesinde sayilan, “Cumbhuriyetin
niteliklerine” dahildir. Anayasamizin 4. maddesi de, Cumhuriyetin niteliklerini,
degistirilemeyen ve degistirilmesi dahi teklif edilemeyen kurallar arasinda
saymaktadir. Buradan hareketle; kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve
gelistirme hakki, Anayasayr degistiren organin dahi degistiremeyecegi bir
hiikiim niteligini kazanmig olmaktadir”.

Kisinin maddi ve manevi varligmi koruma ve gelistirme hakki,
Anayasamizin baglangi¢ kismina ilaveten, Anayasanin 5. ve 17. maddelerinde de
diizenlenmistir. Ayrica bu hiikiimlere ek olarak biitiin temel haklar da , kisinin
maddi ve manevi varligimi koruma ve geligtirme hakki’nin somut gériiniimlerini
niteligindedir®.

Bu gercevede biitiin temel haklar Anayasamizin 17. maddesinde yer
alan kisinin maddi ve manevi varligi koruma ve gelistirme hakki’ndan ¢ikarilan,
temel ozgiirliik hakkinin sonuglarmi  olusturmaktadir ®'. S6z konusu durum,
Anayasalarda biitiin hiirriyetlerin  diizenlenememesinden kaynaklanmaktadir.
Zira hiirriyetlerin sayis1 sinirsizdir ve akla gelebilecek her fiil i¢in insana
hiirriyet taninabilmektedir. Kisaca, ne kadar insan fiili varsa, o kadar hiirriyet
vardir. Iste Anayasada ayrica diizenlenme sansina erismemis hiirriyetlere,
“isimsiz hiirriyetler” veya “adi konmamis 6zgiirliik hakki” denir. Bu hiirriyetler,
genel davranig 6zgiirliigii niteliginde olan kisinin maddi ve manevi varliginm
koruma ve gelistirme hakki ile giivence altina alinmis hiirriyetlerdirgz. Kisinin
maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakkmin, genel davranig
Ozgirliigii niteliginde olmasinin amaci; Anayasada Ongoériilen temel hak ve

cevaz veren her iki maddede Anayasamizin devleti ve iilkesiyle bir biitiin oldugunu
belirten baslangi¢ hitkmiine aykiri bulunmaktadir.” E. 1984/I4, K. 1985/7, KT. 13. 6.
1985, http://www.Anayasa.gov.tt/ KARARLAR/IPTALITIRAZ/ K1985/K1985-7.htm,
27.07.2004.

™ ALDIKACTI, Orhan, Sosyal Devlet, Anayasa Yargsi, c. 14, Ankara 1997, s.136;
GOREN, Zafer, Tiirk-Alman Hukukunda Kisiligin Korunmasi, Anayasa Yargisi, C.9,
Ankara 1992, 5.169; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.407.

% GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.11,14; GOREN, Kisiligin Korunmast, s.173,175.
8 GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412.
8  GOZLER, s.214.
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hiirriyetlerin disinda kalan boliimi de kapsamak ve eksiksiz bir temel hak
giivencesi olusturmakiir®.

Genel davranis 6zgiirliigii, ¢er¢eve bir temel hak olarak kabul edilmekte
ve bu normun koruma alani, ancak negatif bir ¢ikarim yapilmak suretiyle ortaya
konabilmektedir. Buna gore; mevcut bir temel hakkin koruma alanina girmeyen
fiil, genel davranig 6zgiirliigliniin koruma alanina girmektedir. Dolaysiyla, bir
fiil bir temel hakkin koruma alanina giriyorsa, artik s6z konusu hareket, genel
davramis 6zgiirligii igerisinde kabul edilmeyecektir®. Diger bir ifadeyle; kisinin
maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakki ile Anayasada belirtilmis
diger haklar arasinda bir lex generalis — lex specialis iligkisi vardir. Bir fiil
Anayasada yer alan diger temel hak kurallarindan birinin gegerlilik alam
icindeyse, lex specialis kurali geregi, kisiligin gelistirilmesi hakki uygulanmaz.
Buna karsilik diger temel hak kurallari igersinde yer almayan her tiir insan fiili,
kisiligin gelistirilmesi hakkinin koruma alani igersindedir. Boylece kisinin
maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakki, genel davranig 6zgiirliigii
niteligine biiriinmektedir®.

Anayasamizin 5. maddesinin son ciimlesi; “Insanin maddi ve manevi
varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamaya ¢alismay1” devletin temel
amag ve gorevleri arasinda saymaktadir. S6z konusu madde, insanin maddi ve
manevi varligini, insan onuruna uygun bigimde gelistirmesini amaglamaktadir.
Maddenin 6ziinde, insanin gelismesi ve toplumsal baskilardan korunmasi
yatmaktadlrse. Ayrica madde ile insanin, maddi ve manevi varligmin gelismesi
icin gerekli sartlann saglamak devlete bir gorev olarak yiliklenmekte ve devlet,
Anayasal diizeyde sorumluluk altina alinmus olmaktadir®. Ancak Anayasa
hukukumuzda olumlu edimi gerektiren bir hakkin sadece Anayasada yer almis
olmasi kisilere yargi yoluyla istenebilecek siibjektif kamu hakki vermemektedir.
Bu tiir talep ve dava haklar1 ancak yasama organmin o alandaki kanuni

8  SAGLAM, Temel Haklarin Sinirlanmast, $.42.

8 SIMSEK, s.55.

& SAGLAM, Temel Haklarin Sinirlanmast, s.42; GOZLER, s.215.
% AKAD, 5.59,121.

8 KABOGLU, Ozgirliikler Hukuku, s.544; AKAD, s.95; GOREN, Anayasa ve
Sorumluluk-11, s.3; SIMSEK, s.48; AKIN, Ilhan, Kamu Hukuku, TUHF Yayimnlari,
istanbul 1980, s.324-325; SAGLAM, Fazl, Tirk ve Alman Anayasa Hukuklari
Agisindan Gizli Ses Kaydi, AUSBFD, . XXX, Mart-Aralik 1975, s.110-111; GOREN,
Anayasa Hukukuna Giris, s.404; AKIN 1., AKAD M., Cumhuriyetin Ellinci Yilinda
Temel Hak ve Ozgiirliikler, 50. Y1l Armaganmi, {UHF Yaynlari, Istanbul 1973, s.24;
AKAD M., DINCKOL B., Genel Kamu Hukuku, Der Yayinlari, Istanbul 2000, s.178;
ATAR, Anayasa Hukuku, s.106; OZBUDUN, Ergun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin
Yaylari, Ankara 1998, s.101.
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diizenlemesinden dogmaktadir. Bir baska ifadeyle; s6z konusu Anayasa
hiikiimleri dogrudan dogruya uygulanabilir hukuk kurallar1 degil, yasama
organina siyasal nitelikte direktifler veren program kurallar niteligindedir.

Anayasamizin 65. maddesi de bu goriisii desteklemektedir. 65. maddede
“Devlet, sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasa ile belirlenen gorevlerini, bu
gorevlerin amaglarina uygun Oncelikleri gozeterek mali kaynaklarinin yeterliligi
Olciisiinde yerine getirir.” denilmektedir. Anayasanin 65 maddesindeki sinir,
ancak olumlu edimi gerektiren sosyal haklar bakimindan gecerlidir. Olumlu
edim gerektirmeyen (sendika, toplu sdzlesme, grev gibi) haklarin ger¢eklesmesi,
65. maddedeki smirlara baglanamaz®. Bununla birlikte Anayasa Mahkemesi,
Anayasanin 5. ve 17. maddelerinde diizenlenen kisinin maddi ve manevi
varligmi koruma ve gelistirme hakki ile baglantili olan sosyal haklar (6rnegin
sosyal giivenlik hakki, saglik yardimi) s6z konusu oldugunda, Anayasanin 65.
maddesinde ongdriilen smirlamanin uygulanamayacagina, devletin bu durumda,
bu haklar gergeklestirmek zorunda olduguna karar vermistir.

Yiiksek Mahkeme konu ile ilgili ilk kararmni, 506 sayii Kanunda
diizenlenen ve sosyal sigortalilara yapilacak saglik yardimini, 18 ayla sinirlayan
34. madde hakkinda vermistir. Anayasa Mahkemesi; saglik yardimi sonunda
heniiz iyilesmemis ve tedavisi siirmekte olan kisiye saglanan saglik yardiminin,
18 ayla smirlanmasii, gerek yasama hakkimin, gereckse maddi ve manevi
varligin1 koruma hakkimin 6zlinli zedeler bir nitelik tasidigindan, Anayasa’nin
17. maddesine aykir bulmustur®. Kararin konumuz agismndan énemi; saglik

8 AKAD, 5.109-110; TALAS, Cahit, Sosyal Haklar ve Tiirk Anayasalarinda Sosyal
Haklarin Evrimi, insan Haklar1 Yilhgi, c. 3-4, 1981-1982, s.68; GOZLER, s.162;
GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.18.

8  (ZBUDUN, s.111-112; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-I1, s.18.

® E 1990/27, K. 1991/2, KT. 17.1.1991,
http://www.Anayasa.gov.tr/K ARARLAR/IPTALITIRAZ/ K1991/K1991-2.htm,
27.07.2004. “Anayasa’nin 17. maddesinin ilk climlesi “Herkes, yasama, maddi ve
manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.” bigimindedir. Kisinin yasama
hakki, maddi ve manevi varligin1 koruma hakki, birbirleriyle siki baglantilar1 olan,
devredilmez, vazgegilmez temel haklardandir. Bu haklara karst olan her tiirlii engelin
ortadan kaldirilmas1 da devlete 6dev olarak verilmistir. Giigsiizleri giigliiler karsisinda
koruyacak olan devlet, gergek esitligi saglayacak, toplumsal dengeyi koruyacak, bdylece
gercek hukuk devleti niteligine ulasacaktir. Hukuk devletinin ama¢ edindigi yasama
hakkinin korunmasi, sosyal giivenligin saglanmasiyla gergeklesecektir. Sosyal giivenligi
saglayacak olan kuruluslarin yasal diizenlemeleri “yasama hakki ile maddi ve manevi
varligi koruma haklarmi” zedeleyecek veya ortadan kaldiracak hiikiimler icermemesi
gerekir. Bu konuda diizenlenen uluslararasi kurallar da ayni amaca ydnelik hiikiimler
tagimaktadir. 16.6.1989 giinlii, 5.3581 sayili Yasa’yla onaylanan Avrupa Sosyal Giivenlik
Sozlesmesi’nin 13. maddesi de hastalik durumunda gerekli olan tiim bakimlarin
saglanmasini ongoérmektedir. 506 sayili Yasa’nin 34. maddesinde 6ngoriilen “.. 18 aya
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hakkinin kisinin kendi maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki ile
siki iligki i¢inde olmasi ve bu iligkiden dolayr Anayasanin 65. maddesindeki
sinirlamalara tabi olmamasmdan kaynaklanmaktadir. Bu husus, Anayasa
Mahkemesinin kararinda da agik¢a belirtilmistir. Anayasa Mahkemesine gore;
“Anayasa’nin 60. maddesi kisilere “sosyal giivenlik hakkini1” vermekle birlikte
ikinci fikrasinda bunun i¢in alinacak tedbirleri devlete gorev olarak vermis ve
65. madde ile bu goreve bazi smirlamalar getirmistir. Ancak, 60. maddede
belirtilen bu sosyal hak, yine Anayasa’nin 17. maddesinde diizenlenen “
yasama, maddi ve manevi ve varligin1 koruma ... hakk1” ile ¢ok siki baglanti
icindedir. Dolayisiyla, devlet ekonomik ve sosyal alandaki gorevlerini yerine
getirirken uygulayacagi smirlamalarda “yasama hakkini” ortadan kaldiran
diizenlemeler yapamayacaktir™™.

2. Onemi

Gelisme kabiliyetine sahip tek varlik olan insanin en basta gelen gorevi,
kendi maddi ve manevi varligmi (biyolojik, moral ve entelektiiel agilardan)
geligtirmektirgz. Insan haklarinin kaynagi olan insan onurunun korunmasmimn®

kadar ..” sinirlamasi, saglik yardimi sonunda heniiz iyilesmemis ve tedavisi siirmekte
olan kisinin gerek yasama hakkinin gerekse maddi ve manevi varligini koruma hakkinin
6zlinii zedeler bir nitelik tasidigindan Anayasa’nin 17. maddesine aykir goriilmiistiir.”E.
1990/27, K. 1991/2, KT. 17.1.1991,
http://www.Anayasa.gov.tr/ K ARARLAR/IPTALITIRAZ/K1991/K1991-2.htm,
27.07.2004.

% E 1990/27, K. 1991/2, KT.
17.1.1991,http://www.Anayasa.gov.tr/K ARARLAR/IPTALITIRAZ/K 1991/ K1991-
2.htm, 27.07.2004; Anayasa Mahkemesi konu ile ilgili benzer bir kararin1 da 1996
yilinda vermistir. Anayasa Mahkemesine gore; “Anayasa’nin 65. maddesinde, devletin
sosyal ve ekonomik alanlarda belirtilen gorevlerini, ekonomik istikrarin korunmasini
gozeterek mali kaynaklarinin yeterliligi 6lglisiinde yerine getirecegi 6ngériilmektedir.
Boylece, Anayasa’nin 60. maddesiyle bireylere taninan “sosyal gilivenlik hakki”nin
saglanmasi igin alinacak Onlemler ve kurulacak teskilat bakimindan Devlet
gorevlendirilmekte, s.65. madde ile de bu goreve kimi smnirlamalar getirilmektedir.
Ancak 60. madde ile taninan “sosyal giivenlik hakki” yine Anayasa’nin 17. maddesinde
diizenlenen “yasama, maddi ve manevi varligini koruma hakki” ile baglantilidir.
Dolayisiyla Devlet, ekonomik ve sosyal alandaki gorevlerini yerine getirirken yapacagi
diizenlemelerde “yasama hakki”n1 ortadan kaldiran ya da kisitlayan kurallar
getiremeyecektir. Bu nedenle, saglik yardimlarinin yatakli tedavi kurumlarinda alti ay1
gecemeyecegine iligkin itiraz konusu kural, Anayasa’nin 65. maddesi kapsaminda
degerlendirilemez.” E. 1996/17, K. 1996/38, KT. 16.10.1996,
http://www.Anayasa.gov.t/  KARARLAR/IPTALITIRAZ  /K1996/K1996-38.htm,
27.07.2004.

%2 SAVCI, insan Haklarinin Felsefi Temelleri, s.58-60.

% HUGHES, s5.92; CAGIL, s.76; SIMSEK, s.5; SAVCI, Uluslararasi Alanda “Norm
Ilke”ler, s.11; OKCESIZ, Hukuk Felsefesi Yoniinden Insan Haklari I, s.28; OKCESiZ,
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en Oncelikli amaci; her insanin ilk temel hakki olan kisiligin korunmasi ve
gelistirmesidir94. Her insan, kendi yasamimi gelistirme ve sekillendirme
yetenegine, dogustan onurlu olmasi nedeniyle sahiptir >

Kisinin gelisme yeteneginin uygulamaya gecirilebilmesi amaciyla,
kisiye kendini gerceklestirebilme imkanlarinin verilmesi gerekir. Kisinin maddi
ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki, hak sahibine yagamini diledigi
gibi gergeklestirebilme ve gelistirebilme imkani saglayan en onemli haktir™.
Hakkin bu o&zelligi, genel davranis Ozgiirliigi niteliginden ve diger biitiin
hiirriyetlerin temeli olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakki, insanin
en temel varlik hakkini ve giivencesini olusturmaktadir. insan haklarinin en iist
basamaginda yer alan bu hak, insanin varolma amacini teskil ettigi gibi, biitiin
hiirriyetlerin  de varlik nedenini tegkil etmektedir”’. Séz konusu durum
Anayasamiz tarafindan da kabul edilmistir.

Kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkini
diizenleyen Anayasamizin 17. maddesinin gerek¢esinde de, kisinin sahip oldugu
hak ve hiirriyetlerin, bu maddeden itibaren 6nem dereceleri goz Oniinde
tutularak belirlendigi ifade edilmistir. Boylece kisinin maddi ve manevi varligini
korunma ve gelistirilme hakkinin, Anayasada ifade edilen insan haklarinin en
iist basamaginda yer aldigi, Anayasa Koyucusu tarafindan kabul edilmistir®.
Ancak bu hakkin diger haklarin hiyerarsik olarak iizerinde yer almasi ile
kastedilen husus; kisiligin serbestce gelistirilmesi hakkimin diger haklardan daha
degerli oldugu degil, bu hakkin diger haklara kaynaklik ettigi ve biitiin temel
haklarn kisiligin serbestce gelistirilmesi hakkinin sonuglar1 oldugudur.

Hukuk Felsefesi Yoniin den Insan Haklar II, s.131; UYGUN, Tiirkiye’de Demokrasi ve
Insan Haklar1, s.6; GULMEZ, 5.10; ERDOGAN, Anayasal Demokrasi, s.188; UYGUN,
Insan Haklar1 Kuramy, s.18; ANAYURT, s.47; KOKTAS, s.72.

% GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.4; GOREN, Kisiligin Korunmast, s.166.

% SIMSEK, s.31.

% GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412.

o7 TANQR, Kisi Dokunulmazlig, s.57; OZGENC, Diisiinceyi Agiklama Hiirriyeti, s.180-
181; OZGENC, Insan Haklarinin Felsefi Temeli, s.42; AKAD, s.168; SAGLAM, Gizli

Ses Kaydi, s.110-111; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.14; GOREN, Anayasa
Hukukuna Giris, s.412.

% HAFIZOGULIiARI, Zeki, Insan Hakki Olarak Kisilik Haklari ve Kisilik Haklarinm
Korunmasi, AUHFD, c.46, sy.1-4, 1997, s.5; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-Il, s.3;
GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.404; Federal Alman Anayasa hukukunda da,

kisiligi gelistirme hakkinin diger biitiin temel haklarin anasi oldugunu ileri siirenler
vardir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz. SAGLAM, Temel Haklarin Sinirlanmast, s.42.
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B. Kapsam ve Sinirlanmasi
1. Kapsam

Kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakki, gerek
icerigine biitlin hiirriyetlerin girmesi bakimindan; gerekse bu haktan dil, din, 1rk,
cinsiyet vb. farkliliklar olmadan herkesin yararlanmasi bakimindan oldukg¢a
genis bir kapsamlidir.

a) Kisi Yoniinden Kapsam

Kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkinin genis
kapsamli olmasinin bir yonii, herkesin bu hakka sahip olmasidir. Kisiler diger
insan haklar1 gibi dil, din, wrk, cinsiyet vb. ayrim yapilmaksizin kisiligin
serbestce gelistirilmesi hakkina sahiptir. Anayasamizin 12. maddesinin birinci
fikras1 da “herkesin yalniz insan olmasi nedeniyle kisiligine bagli, kendinin dahi
vazgecemeyecegi temel hak ve dzgiirliiklere sahip oldugunu” belirtmistir.

Anayasamiz herkese, kisiligini serbestce gelistirme hakkimi tanimakla
birlikte, mevzuatimizda Anayasa Mahkemesinin iptal kararina kadar ¢ok onemli
bir eksiklik bulunmaktaydi. Medeni Kanunumuzun iptal edilen 292. maddesinde
bulunan bu eksiklige gore; zina {irlinii ¢ocugun dogal babasi tarafindan
taninamayacagin belirterek, cocugun dogal babasi ile arasinda sahih olmayan
nesep iliskisi kurulmasi Onlenmekteydi. Bu durumdaki ¢ocuk babasinin;
niifusuna kaydedilmek, miras¢isi olmak, babanin soyadini tasimak gibi kisiligine
bagli temel haklara sahip degildi.

Anayasa Mahkemesi 1991 yilinda vermis oldugu iptal kararinda, evlilik
icinde ve diginda dogan cocuklar arasinda fark gézetmeden, ¢cocugun kisiliginin
korunmasi ve Ozgiirce gelistirilmesi hakkini  vurgulamistir.  Anayasa
Mahkemesinin iptal kararma gore; “Cocuk annesinin ve babasmm kusurundan
sorumlu tutularak toplum i¢inde asagilanmakta ve kimi haklardan yoksun
kilmmighgin getirdigi eziklikle maddi ve manevi gelisme olanagini bulamamak
suretiyle toplumdan soyutlanmaktadir. Nitekim benzer bir konuda Alman
Anayasa Mahkemesi goriislerini; “Belirli bir grup insanin kendi iradeleri diginda
kalmig bir nedenle, salt bir dogum yanlis1 yliziinden asagilanmalarinin,
horlanmalarmin ... esitlik ilkesi ve kisiligin serbest¢e olusumu, gelisimi, temel
hakki ile bagdasmayacagi aciktir.” biciminde belirtmistir”®.

% E. 1990/15, K. 1991/5, KT. 28.02.1991 http://www.Anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTALITIRAZ/K1991 /K1991-5.htm, 27.07.2004. kararm devaminda “Ondokuzuncu
yiizyildan baslamak ve gittikge hizlanarak zamanimiza kadar gelmek iizere, bir yandan
insan haklan kavramimin kapsaminda, 6te yandan devletin etkinligi anlayisinda “sosyal
yonde” bir gelisme ve genisleme goriiliir...... Giinlimiizde devlet vatandaslarina insanca
yasama sartlan saglamak igin gerekli tedbirleri alacaktir. Devlet fertlerin hak ve
hiirriyetlerini gergeklestirmek, onlar1 herkesge faydalanilabilir bir hale getirmek 6devini
yiiklenmistir. Kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak, Devletin
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Anayasa Mahkemesi bu karariyla, 17. maddede yer alan “kisinin maddi
ve manevi varhigimi koruma ve gelistirme hakki”nin herkese taninmasi
yoniindeki kurali teyit etmistir. Ancak Anayasa Mahkemesi, Ozellikle Ceza
Kanununun bazi maddeleri ile ilgili ileri siiriilen; “kisinin maddi ve manevi
varligmi gelistirme hakkini herkese taninmak gerekirken bunun ihlal edildigi”
yoniindeki iddialart kabul etmemistir.

Anayasa Mahkemesi bu yonde verdigi kararinda, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 438. maddesi hiikmiinde yer alan “irza gegmek ve kagirmak fiilleri
fuhusu kendine meslek edinen bir kadin hakkinda irtikap olunmus ise, ait oldugu
maddelerde yazili cezalarin ligte ikisine kadar1 indirilir.” hitkmiinii Anayasanin
17. maddesinin birinci fikrars1 yoniinden incelemis ve Anayasaya aykir
bulmamistir'®. Halbuki, insan onuru geregi taninan kisinin maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakki’na; herkes Ahlaki, dini, felsefi vb. hicbir
ayrim yapilmadan sadece insan olmasi sebebiyle sahip olmalidir. Dolayisiyla
Anayasa Mahkemesinin s6z konusu kararinin isabetsiz bir karardir.

b) Muhteva Yoniinden Kapsam

Kisinin maddi ve manevi varligimi gelistirmesi hakkindan dogan temel
hak ve hiirriyetlerin hepsi birlikte insan haklarini olustururlar. Gergekte insan
haklarinin her biri, kisilerin maddi ve manevi ihtiyaglarini karsilamaya yarayan
araglardir'®. Temel hak ve hiirriyetlerin kaynag: diisiiniildiigiinde, her bir temel
hak ve hiirriyetin insanin maddi ya da manevi bir ihtiyacinin sonucu oldugu
gérﬁlﬁrmz. Diger bir ifadeyle; temel hak ve hiirriyetler ile ihtiyaglar arasinda bir

temel amag ve gorevidir. Siyasal, ekonomik ve sosyal engellerin temel haklan sosyal
hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak bi¢imde sinirlamalart halinde Devletin
karismas1 bir gorev olarak ortaya gikmustir. ....Itiraz konusu kural, sinirh bigimiyle, zina
iriini ¢ocuklarin temel hak ve 6zgiirliiklerini sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle
bagdagmayacak surette smirladigindan Anayasa’nin 5. maddesine aykiridir. Belirtilen
nedenlerle, iptali gerekir.”

100 £ 1988/4, K. 1989/3, KT. 12.01.1989, http://www.Anayasa.gov.tr/KARARLAR/
IPTALITIRAZ/K 1989/ K1989-3.htm, 27.07.2004; Anayasa Mahkemesi 1998 yilinda
vermis oldugu baska bir kararinda, Tiirk Ceza Kanununun 475. maddesinde “Terk fiilinin
namusunu kurtarmak i¢in dogumundan heniiz bes glin gegmemis gayrimesru ¢ocuk
aleyhine iglenmesi halinde fail hakkinda mezkur maddelerde yazili cezalarda altida
birden iicte bire kadar indirim yapilacagi” hiikmiinii Anayasa’nin 17. maddesinde
diizenlenen “yasama, maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakki”na aykir
bulmamigtir. E. 1997/60, K. 1998/53, KT. 22.09.1998, http://www.Anayasa.gov.tr/
KARARLAR/IPTALITIRAZ/K1998/K1998-53.htm, 27.07.2004.

01 sAvVCI, Yasam Hakki ve Boyutlari, s.4, 5.79; OKCESiZ, Hukuk Felsefesi Yéniinden
Insan Haklar1 I, s.31; UYGUN, Insan Haklar1 Kuramy, s.18.

UYGUN, insan Haklar1 Kurami, s.19. insan haklarini, insanmn ihtiyaglariyla agiklayan
goriisle ilgili ayrmntili bilgi igin Bkz. GALTUNG, s.70-121.

102
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paralellik vardir. Ancak Anayasada, bir temel hak ve hiirrilyet olarak karsiligimi
bulan ihtiyaglar oldugu gibi, bulamayan ihtiyac¢lar da vardir 0

Oncelikle, Anayasada temel hak ve hiirriyet olarak karsiligim
bulamayan ihtiyaglar1 ele aldigimizda, Anayasalarda, kisilerin ihtiyaglarini
karsilayan hiirriyetlerin her birine yer verilememesinin, dogal oldugunu goriiriiz.
Zira hiirriyetlerin sayis1 smursizdir ve akla gelebilecek her fiil i¢in insana
hiirriyet taninabilir. Kisaca; ne kadar insan fiili varsa, o kadar hiirriyet vardir.
Iste Anayasada ayrica diizenlenme sansina erismemis hiirriyetlere, “isimsiz
hiirriyetler” denir. Isimsiz hiirriyetler genel davranis 6zgiirliigii niteliginde olan
kisinin, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki ile giivence altina
almmis hiirriyetlerdirlm. Bu hakkin genel davranis Ozgiirliigii niteliginde
olmasinin amaci; Anayasada ongdriilen temel hak ve hiirriyetlerin disinda kalan
boliimiinii de kapsamak ve eksiksiz bir temel hak gilivencesine
kavusturmaktlrlos.

Ikinci olarak Anayasada, bir temel hak ve hiirriyet olarak karsiligini
bulan ihtiyaclar1 ele aldigimizda, bu temel hak ve hiirriyetin hepsinin, kiginin
maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkindan kaynaklandigim
goriirliz. Anayasamizda yer alan biitiin hiirriyetler, esasinda temel 6zgiirliik
hakki olan kiginin, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin
sonuglari olarak kabul edilmektedir'®. Bir baska ifadeyle; kisilere taninmis olan
kisisel ve siyasal, sosyal ve dayanigsma haklarindan olusan biitiin hiirriyetler,
kisilerin maddi ve manevi varliklarini gelistirebilmeleri i¢in tan1nm1$t1r107.

L., II. ve IIl. Kusak haklar olarak da ifade edebilecegimiz s6z konusu
haklarin kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki ile
iliskisi su sekilde giindeme gelmektedir. Ornegin; Kisi hiirriyetleri, kisinin kendi
maddi ve manevi varligimi diledigi bigimde gerceklestirmek ve gelistirmek {izere
yaptig1 secimlere dayanirlar. Kisiler kendi secimlerini, kisi hiirriyetleri
araciligiyla disa vururlar, bu nedenle bunlar evrensel insan haklarinin temelini
olustururlar. Kisi hiirriyetlerinin bazilari, kisinin kendi 6zel alani iginde
gerceklesir ve kisilere dokunulmaz bir 6zel alan saglar'®. Tipki diger temel hak
ve hiirriyetler gibi, kisinin maddi ve manevi varhigim1 koruma ve gelistirme

103 GALTUNG, s.8 7.
104 GOZLER, s.214.

105 SAGLAM, Temel Haklarin Sinirlanmast, s.42; GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-I, s.38;
SIMSEK, s.55.

106 GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412.

W7 AKAD, s.168; SAGLAM, Gizli Ses Kaydi, s.110-111; GOREN, Anayasa ve
Sorumluluk-11, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, 5.412.

18 ERDOGAN, Demokrasi Laiklik Resmi Ideoloji, s.34.
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hakkindan kaynaklanan kisi hiirriyetlerinin en 6nemlileri; yasama hakki, 6zel
hayatin gizliligi, konut dokunulmazligi, din ve vicdan hiirriyeti, diisiince ve
ifade hiirriyeti ile haberlesme hiirriyetidir'®.

Kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkindan
kaynaklanan kisi hiirriyetlerinin en basta geleni; kisinin maddi ve manevi
biitiinliigii nedeniyle sahip oldugu, en temel hak olan yasama hakkidir™™.
Anayasa Mahkemesinin, Anayasa Komisyonu Raporuna atifta bulunarak vermis
oldugu bir kararinda belirttigi gibi; “Temel hak ve hiirriyetlerin en basta geleni,
yasama hakki ve beden biitiinliigii iizerindeki haktir. Can giivenligi ve viicut
biitiinligiiniin dokunulmaz olmas1 biitiin hiirriyetlerin ilk sartidir. Can giivenligi
olmadikca Kkisi i? huzura kavusamaz ve diger bir ¢ok hiirriyeti fiilen
ger(;ekle§tiremez11 . Kisinin maddi ve manevi varligini korumasi ve
gelistirebilmesi i¢in kisiye oncelikle yagsama hakk1 saglanmalidir.”

Kisinin maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkina
dayanan ifade hiirriyeti, kisinin maddi ve manevi varliginin gilivencesini
olusturmaktadir. Bu nedenle; ifade hiirriyeti ihlal edildigi takdirde, kisinin
maddi ve manevi varligmi koruma ve gelistirme hakki da, elinden alinmis
olur**?, Ayni durum, Kkisinin istedigi dine inanmasi ya da inanmamasinin
engellenmesi durumunda veya kisinin 6zel hayatimi diledigi gibi sekillendirmesi
engellendiginde de gegerlidir.

Kisi hiirriyetlerinin bazilar1 da, kisinin baskalariyla goniillii olarak ortak
faaliyetler gerceklestirmesini miimkiin kilar. Bu faaliyetler dini, felsefi ve
kiiltiirel nedenlerden kaynaklanabilecegi gibi, mesru ortak ¢ikarlar temeli
lizerine de kurulabilirler. Bunlar esas itibariyle toplanma ve Orgiitlenme
Ozgiirliikleridir. Dernek, vakif ve sendika gibi organizasyon hirriyetleri bu
kapsamdadir™?,

Kisi, toplumsal bir varlik olmasi nedeniyle, kisinin toplum igindeki
varliginin korunmast ve gelistirilmesi gereklidir. Kisinin somut varligimi

19 GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.12; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.411;
OZDEK, Yasemin, Gelisme Hakki: ‘Ekonomik Kalkinma’dan ‘insan Haklari Temelinde
Gelisme’ye Tiirkiye’de insan Haklari, Oya Citci (yay. haz.), TODAIE Insan Haklari
Arastirma ve Derleme Merkezi Yaymi, Ankara 2000, s.484; ERDOGAN, Demokrasi
Laiklik Resmi Ideoloji, s.34; OKCESIZ, Hukuk Felsefesi Yéniinden insan Haklar I,
5.32; UYGUN, Insan Haklar1 Kuramu, s.21.

110 SAVCI, Yasam Hakki ve Boyutlari, s.108.

g 1963/100, K. 1965/48, KT. 28.09.1965,
http://www.Anayasa.gov.tr/KARARLAR/IPTAL  ITIRAZ/K1965/  K1965-48.htm,
27.07.2004.

112 SUNAY, 5.8 -9.
113 ERDOGAN, Demokrasi Laiklik Resmi Ideoloji, s.34.
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gelistirmeye yonelik olan kisi hiirriyetlerinin  yaninda, kisiye toplumsal
iliskilerden dogan ve kisinin sosyal ve ekonomik yoniinii gelistirmeye yonelik
olan sosyal ve ekonomik haklar da, kisiye tanmmalidir*™*. Sosyal ve ekonomik
haklardan olan; ¢aligma hakki, adil ve esit bir {icret, insan onuruna yarasir bir
yasam diizeyi, ailenin korunmasi, saglik hizmetlerinden yararlanma hakki,
beslenme hakki, konut hakki, egitim hakk: gibi haklar kisilerin maddi ve manevi
agidan tatminlerini saglamak iizere tanmmug olan haklardir™™. Ornegin galisma
hakki taninmamis olan bir kisi, kendi maddi ve manevi varligmmi kKoruyup
gelistiremez. Ciinkii ¢aligma hakki, dogrudan dogruya o kimsenin kisiligine
bagli ve kisinin kendini gelistirebilmesini saglayan bir haktir™®.

Kisinin kendi maddi ve manevi varligini koruyup gelistirmesi icin
gerekli olan bir bagka sosyal ve ekonomik hak da, egitim hakkidir. Kisinin
kendisini biitiin yo6nlerden gelistirebilmesi, yasadigi gevreyi ve toplumu
kavrayabilmesi, sorunlarina ilgi duyup ¢0Oziimiine disiince ve fiilleriyle
katilmasi, toplumda etkin ve faydali bir rol oynayabilmesi ve bu amacla
sorumluluklar iistlenebilmesi, éncelikle iyi bir egitim almasina baghdir™’.

Kigsilerin maddi ve manevi varliklarini, koruyup gelistirebilmeleri
amactyla tanmmis bir baska hiirriyet kategorisi de, siyasi hiirriyetlerdir. Siyasi
hiirriyetler, kisilerin vatandas sifatiyla, kamu iglerinin gidisatinin tayininde rol
almalarina imkan verirler. Siyasi hiirriyetlerin baslicalari; secme, secilme, siyasi
partilerin kurulusuna katilma veya iiye olma ve siyasi basvuru hiirriyetleridir.
Siyasi hiirriyetlerin insan haklarindan sayilmasinin nedeni, siyasetin insani
varolusumuzun niteligi iistlindeki ihmal edilemez etkisidir. Bir bagka deyisle,
nasil ki kisi 6zgiirliikleri bizim maddi ve manevi varligimizi diledigimiz sekilde,
gerceklestirmek ve gelistirmek {izere yaptigimiz seg¢imlere dayanirsa, Siyasi
hiirriyetler de benzer sekilde bizim bagka insanlarla olan ortak kaderimizi

14 BUCHER, J. Alexus, Giiniimiizde Hristiyanlar ve insan Haklari Felsefi Tartigmaya

Katki, insan Haklarimn Felsefi Temelleri, Cev. Yusuf Ornek, loanna Kucuradi (yay.
haz.), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s.133; SAVCI, Yasam Hakki ve
Boyutlari, s.3, 79; SiMSEK, s.31; AKAD, s.44;, AKAD M., DTNCKOL B., s.179;
OZGENC, Insan Haklarinin Felsefi Temeli, 5.43.

15 SHUE, 5.33-35; GUARIGLIA, Osvaldo, Universalizm ve Partikiilarizm Arasinda insan
Haklar, Elli Yilik Deneyimlerin Isiginda Tiirkiye’de ve Diinyada insan Haklari,
foanna Kuguradi ve Biilent Peker (yay. haz.), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara
1999, s.34; SAVCI, Yasam Hakki ve Boyutlari, s.108; UYGUN, Insan Haklar1 Kurami,
s.21.

18 BALKIR, Zehra, Calisma ve Sosyal Giivenlik Haklari, insan Haklar1 (Cogito), Yapi
Kredi Yayinlari, Istanbul 2000, s.237; UYGUN, Insan Haklar1 Kuranu, s.21.

17 GULMEZ, Mesut, Egitim ve “insan Haklar1 Egitimi” Haklari, insan Haklar1 (Cogito),
Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul 2000, s.316.
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belirlememize imkan verir'’®. Kisinin baska kisilerle olan ortak kaderini
belirlemesine yarayan siyasi hiirriyetler de, kisilere, kendi maddi ve manevi
varliklarini korumak ve gelistirmek icin verilmistir™®.

Uciincii kusak insan haklar1 da denilen g¢evre, gelisme ve baris
haklarindan olusan dayanisma haklarinin, degindigimiz biitiin hak kategorileri
gibi, kisinin maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkindan
kaynaklandigini gériiriiz. Ornegin kisinin, kendi varligin1 devam ettirebilmesi ve
geligtirebilmesi i¢in saglikli ve ekolojik oldugu kadar; sosyal, ekonomik ve
hukuksal olarak da, dengeli bir ¢cevrede bulunmasi gerekirlzo. Insan, bulundugu
cevre sayesinde varligini devam ettirip gelistirmesi nedeniyle Anayasamizin 56.
maddesinde tammmis olan ¢evre hakki, kisinin maddi ve manevi varligim
koruma ve gelistirmesine hizmet etmektedir. Dayanisma haklar ile ilgili ele
almmas1 gereken en dnemli hak, gelisme hakkidir. Gelisme hakki: -Her insanin
ve toplu olarak biitlin insanlarin yararina, iktisadi oldugu kadar sosyal, kiiltiirel,
siyasal ve hukuksal ilerleme hakki; -Her insanin kisiligini serbestce geligtirme
hakki, -Her toplulugun kiiltiirel kimligine saygi gibi haklar igerir. Her varligin
ve insan grubunun biitiinsel gelisimini hedef alan gelisme hakki, maddi ve
maddi olmayan biitiin temel gereksinimlerin giderilmesini gerektirir'".

Gelisme hakkina konumuz agisindan 6nem kazandiran husus ise, 4
Aralik 1986 tarihinde kabul edilmis olan “Gelisme Hakki Bildirgesi’nin 1.
maddesidir. Bu maddeye gore, “gelisme, hem kisilerin hem de topluluklarin
devredilmez bir hakkidir™** 25 haziran 1993 tarihinde kabul edilen “Viyana
Bildirgesi” de gelisme hakkini “Gelisme Hakk: Bildirgesi”nin tanidig1 bi¢cimde
dogrulamis ve sonu¢ kisminda “gelisme veya insan haklart” diyerek, gelismeyi
insan haklar1 bigiminde algilamigtir. Sonugta; gelisme hakkinin bireysel hak
niteligi lizerinde genis bir uzlasma ortaya ¢ikmis ve halklar gibi bireylerin de
gelisme hakkina sahip oldugu sonucuna ulasilmistir'®. Buradan ortaya ¢ikan
sonug ise, kisiligin serbest¢e gelistirilmesi hakkinin, ayni zamanda gelisme
hakki ile de giivence altina alinmis oldugudur.

118 ERDOGAN, Demokrasi Laiklik Resmi ideoloji, s.34-35.
19 AKAD, 5.168.

120 K ABOGLU, Cevre Hakki, s.340; SHUE, s.33; TANOR, insan Haklar1 Sorunu, s.150;
SADIK, s.125.

121 K ABOGLU, Ozgiirliikler Hukuku 538-543.

122 Nakl.; KUCURADI, ioanna, Insan Haklari Diisiincesinin Isiginda Insan Haklari
Belgeleri, insan Haklarinin Gelisimi, Tiirkiye Bilimler Akademisi Yayinlari, Ankara
1999, 5.76; OZDEK, 5.476,483; GULMEZ, Demokrasi Egitimi, s.341.

123 9ZDEK, 5.476,483.

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Say1 2, Yil 2005 159
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Sonug olarak diyebiliriz ki, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma
ve gelistirme hakki, diger biitiin temel haklarin 6ziinli olusturdugu gibi, aynt
zamanda bu haklarin baglangicini ve sonucunu, aracini ve amacini olusturur 2
Diger bir ifadeyle, biitiin hiirriyetler kisilere kendi maddi ve manevi varliklarim
koruma ve gelistirebilmeleri i¢in tan1nm1$t1r125.

2.Smirlanmasi
a) Anayasada Ozel Simirlama Sebebine Yer Verilmemis Olmasi

Anayasamizin temel hak ve hiirriyetlerin siirlanmast ile ilgili 2001 y1l1
degisikliginden oOnceki diizenlemesinde; hangi nedenlerle smnirlanabilecegi
konusunda, Once biitiin hiirriyetler icin gegerli olmak iizere bazi “genel
sebepler” sayllmis (madde 13), daha sonra da her hiirriyetle ilgili 6zel sinirlama
sebeplerine yer verilmisti'®. 2001 yilinda yapilan degisiklikle birlikte
Anayasa’nin 13. maddesinde yer alan genel smirlama nedenleri maddeden
cikarillarak “temel hak ve Ozgiirliiklerin ancak ilgili maddelerinde belirtilen
sebeplere bagli olarak smirlanabilecegi” ilkesi ongoriilmiistiir. Temelde olumlu
olan bu diizenleme ile*?’ Anayasamizin sinirlama rejimi uluslararasi standartlara
uygun hale getirilmistirlzs.

Yeni diizenlemeye gore, bir temel hak, sadece ilgili maddesinde agikga
belirtilmis olan nedenlere dayanilarak sinirlanabilecektir. Ancak Anayasamizda
diizenlenen bazi hak ve hiirriyetler i¢in genel ya da 06zel higbir sinirlama
nedenine yer verilmemistir*®®. Anayasamizin 17. maddesinde diizenlenmis olan,
“kiginin maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakki” da, 6zel
smirlama nedenine yer verilmemis olan temel hak ve hiirriyetlerdendir.

Haklarmm diizenlendikleri maddede herhangi bir 6zel sinirlama nedenine
yer verilmemis olmasi, genel olarak haklarin nesnel igeriklerinin ve
niteliklerinin 6zgiirliik¢ii demokratik bir yagn igersinde, bdyle bir sinirlamaya
elverisli olmamasindan kaynaklanmaktadir™. Ancak bu durum kiginin maddi ve
manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakki igin farkhidir. Ciinkii kisiligin
serbestge gelistirilmesi hakki, ilk olarak Alman Anayasasimin 2. maddesinden
etkilenerek, 1961 Anayasasi ile hukukumuza girmistir. Esasinda, kaynak metin

124 K ABOGLU, Ozgiirliikler Hukuku 544.

15 AKAD, s.168; SAGLAM, Gizli Ses Kaydi, s.110-111; GOREN, Anayasa ve
Sorumluluk-11, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412.

126 ATAR, Anayasa Hukuku, s.127.

121 ERDOGAN, Anayasa ve Ozgiirliik, 5.68.

1282 GEMALMAZ, 5.760; SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr
129 SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr

130 SAGLAM, Fazil, 2001 Yili Anayasa Degisikliginin Yaratabilecegi Bazi Sorunlar ve
Bunlarin Céziim Olanaklari, Anayasa Yargisi, c. 19, Ankara 2002, s.9.
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olan Alman Anayasasinda kisiligin serbest¢e gelistirilmesi hakki ii¢ sebeple
smirlanmistir. Bunlar “Bagkalarinin  hakki”, “Anayasal diizen” ve “Ahlak
yasas1”d1r131. Bu smirlamalar 1961 Anayasasiin goriisiilmesi siirecinde ortaya
atilmig, sinirlamalarin madde metnine dahil edilmesi gerektigi ileri siiriilmiis,
fakat etkili olamam1$t1r132.

Kanaatimizce Anayasamizda yapilacak bir degisiklikle, Alman
hukukunda kisiligin serbest¢e gelistirilmesi hakki i¢in kabul edilmis olan
sinirlama tgliisiiniin, Anayasamiza dahil edilmesi gereklidir. Ancak boyle bir
degisikligin heniiz yapilmamasi nedeniyle, mevcut pozitif durumda, kisinin
maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakki, diizenlendigi maddede
0zel sinirlama nedenine yer verilmemis bir hiirriyettir ve bu sekliyle ele
almmalidir.

Kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkini
diizenleyen Anayasamizin 17. maddesinde hi¢bir sinirlama nedenine yer
verilmemis olmasi, bu hakkin tiimiiyle sinirsiz olarak ele alinip alinamayacagi
sonucunu akla getirebilir. Ancak Anayasamizda bazi hak ve hirriyetler
acisindan hi¢bir smirlama nedeninin 6ngoriillmemis olmasi, doktrinde ileri
stiriilen kimi gérﬁslerin133 aksine, ilgili hak ve hiirriyetin tamamen smirsiz

181 Alman hukukunda bazi yorumcular “kisiligin serbestce gelistirilmesi hakki”ndaki

sinirlama tigliisiinii, biitiin temel haklarin bu hiirriyetten kaynaklanmasi nedeniyle diger
haklar bakimindan da bir sinir olarak kabul edilmesi gerektigini ileri siirmiislerdir. Ancak
Federal Alman Anayasa Mahkemesi, “kisiligin serbestge gelistirilmesi hakki”ndaki
sinirlama ii¢liisiinii sadece kisiligin gelistirilmesi hakki ve bu hakkin kapsadigi varsayilan
ama Anayasada yer almayan isimsiz temel haklar i¢in gecerli olmasini, bir baska ifade
ile, Gigclii smirlamanin Anayasada yer alan baska hiirriyetlere tesmilinin miimkiin
olmadigim kabul etmisti. SAGLAM, Temel Haklarm Smirlanmasi, s.41-43;
KANADOGLU, s.14; SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr; GOREN, Temel Hak Genel
Teorisi, 5.8 9.

OZTURK, Kazim, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, c.I, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yaymlari, Ankara 1966, s.1278,1283. “Alman Anayasasinin ikinci maddesinin birinci
fikrasinda, “Herkesin, bagkalarinin haklarini, Anayasanin diizenini ihlal etmemek sartiyla
sahsim1  serbestge gelistirmek hakki vardir” denmektedir...Italyan ve Alman
Anayasalarindan bu konudaki hiikiimlerin bir kismmi alip diger kismini almamak
miieyyidesiz ve smirsiz bir hitkiimdiir”

132

GOZLER, Kemal, Anayasa Degisikliklerinin Temel Hak ve Hiirriyetlerin Sinirlanmasi
Bakimindan Getirdikleri ve Gotirdiikleri, ABD, sy.2001/4, Ankara Barosu Yaynlari,
Ankara 2001, s.67. (Gozler’e gore; 13. maddedeki genel smirlama nedenlerinin
kadirilmasiyla birlikte, diizenlendikleri maddede 6zel sinirlama sebebine yer verilmemis
olan hiirriyetler tamamen sinirsiz hale gelmistir.) Buradan ¢ikan sonug, kisinin maddi ve
manevi varligimi koruma ve geligtirme hakkinin diizenlendigi 17. madde de herhangi bir
0zel sinirlamaya yer verilmedigi i¢in bu hakkin artitk tamamen smirsiz hale gelmis
oldugudur.
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olacagi seklinde yorumlanmamalldlrl34. Temel itibariyle gilinlimiizde sinirsiz
hiirriyet anlayisi terkedilmis, hiirriyetlerin sinirli oldugu kabul edilmistir'®.

Kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakki gibi,
diizenlendikleri maddede hi¢bir sinirlama sebebine yer verilmemis olan temel
hak ve hiirriyetlerin smirlarmim tespiti hususunda, “temel haklarin nesnel
smirliligr’” ilkesi ile temel haklarin Anayasa normlariyla c¢atismasindan
kaynaklanan, “Anayasal sinirlilik” ilkesi birlikte ele almmalidir™®®.

b) Temel Haklarin Nesnel Simrhligx ilkesinin Uygulanmasi

Temel haklarin nesnel smirhiligi ile kastedilen husus, “esyanin
tabiatinda mevcut” olan siirlardir. Her temel hak ve hiirriyet, kendi niteliginden
kaynaklanan ve temel hakkin koruma alanmi belirleyen, nesnel ve dogal
smirlara sahiptir. Iste bu sinirlara “objektif sinirlar” ad verilir'®’,

Objektif simirlar s6z konusu oldugunda, temel hakkin nasil siirlanacagi
degil, gecerlilik muhtevalarinin nereye kadar uzandiginin tespit edilmesi

13 SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr “Hicbir temel hak sonsuz bir simnirsizliga sahip degildir.

Haklarin siirsiz olamayacagi “norm alanlarinin” nesnel sinirliliginin bir sonucudur. Her
temel hak normatif yapis1 geregi belli bir alanda gegerlidir” SAGLAM, Temel Haklarin
Sinirlanmasi, s.47.

1% GOREN, Anayasa ve Sorumluluk-II, s.14; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.412;
KAPANI, s217; SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr; SAGLAM, Temel Haklarm
Sinirlanmasi, s.42; KABOGLU, Ozgiirliikler Hukuku 88; “Kisilerin mutlulugu ve
gelismesi i¢in hiirriyet ne kadar gerekli ise, insanlarin toplum halinde yasadiklar1 ve bu
toplum yasaminin bir diizen i¢inde siirmesi yOniinden otorite o kadar gereklidir.
Hiirriyetlerin toplum yasamindan soyutlanarak ele alinamayacagi gercegi, tiim insan
haklar1 belgelerinde onlarmn smirsiz olmadiklarinin kabuliine neden olmustur.” SUNAY,
s.73. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de s6zlesme metninde hicbir smirlama kaydina
yer verilmemis olan hak arama Ozgirliigi ile ilgili verdigi kararlarda, hakkin
diizenlendigi maddede 6zel smirlama sebebi olmamasini, hak arama O6zgiirliigiiniin
mutlak, yani kosulsuz oldugu seklinde anlagilamayacagmi belirterek sinirsiz hak
anlayigmi  reddetmistir.  Golder/INGILTERE, A 18, 21,02,1975; Monnell et
Morris/INGILTERE, A 115, 02.03.1987; Geouffree de la Pradelle/FRANSA, A 235-b,
5.16.12.1992; Philis/ YUNANISTAN, A 209, 27.08.1991; nakl.; GOZUBUYUK §.,
GOLCUKLU F., Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve Uygulamasi, Turhan Kitabevi,
Ankara 2003, s.278.

1% SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr

1% TANOR, Biilent, Temel Hak ve Ozgiirliiklerin Genel Rejimi, insan Haklar
(Cogito), Yap: Kredi Yaymlari, Istanbul 2000, s.48-49; KUZU, Burhan, Tiirkiye’de
Anayasal Planda ve Uygulamada insan Hak ve Hiirriyetlerine Genel Bir Bakis, insan
Haklar, Istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi Hukuk Miisavirligi Yaynlari, Istanbul 1995,
s.219; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, s.370-371; SAGLAM, Temel Haklarin
Simirlanmasi, s.32-33.
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gerekirm. Bu tespit, hukuken gegerli yorum metotlara bagvurularak yapilacak
ve bu yapilirken, temel hak normunun sistematik konumu, tarihsel olusumu gibi
hususlar dikkate alinacaktir'®.

Temel haklarin gecerlilik muhtevalarmin tespitinde g6z Oniinde
tutulacak en énemli husus, temel hak kullanimi olarak goéziikebilecek eylem ve
imkanlarin, o temel hakkin norm alani ile olan baglanti derecesidir. Bu anlamda
sadece norm alanmi ile nesnel bir baglanti i¢inde sayilabilecek temel hak
kullanimlari, o hakkin gegerlilik alani i¢indedir. Diger bir ifadeyle, normun
sagladigt temel hak kullanimi, sadece norm alaninin igerisinde
degerlendirilebilecek spesifik eylem imkanlaridir. Buna karsilik, bir temel hak
kullanimu ile sadece arizi bir iligki i¢inde goriinen eylem bigimleri, o temel hak
normunun gegerlilik alani iginde sayilmazlar'®. Ornegin; toplanti ve gosteri
yiirliylisii hakki, silahli ve saldirili olarak kullanilamaz. Basin hiirriyetinin
muhtevasinda kisilere soviilmesi, iftira ve hakaret edilmesi ye da baska
sekillerde kisilerin seref ve haysiyetine tecaviiz edilmesi yokturm. Kisinin
maddi ve manevi varli@in1i koruma ve gelistirme hakki iginde
degerlendirilebilecegimiz sanatsal bir faaliyette bulunma, 6rnegin resim yapma
hiirriyeti, yol ortasinda icra edilemez'*. Biitiin bu rneklerde goriildigi gibi,
hak ve hiirriyetin mahiyeti ve kapsamiyla bagdasmayan bi¢imlerde kullanilmasi
miimkiin olmadig1 gibi, Objektif smirlarin Anayasada yer almasi veya kanunla
konulmas1 da gerekli degildir. S6z konusu smirlar kendiliginden vardir ve
herkes tarafindan dikkate alinmalidir™®,

¢) Anayasal Simirhhk flkesinin Uygulanmas

Anayasamizin 17. maddesinde diizenlenen ve diizenlendigi madde de
hicbir 6zel sinirlama nedenine yer verilmemis olan, kisinin maddi ve manevi
varligin1 koruma ve gelistirme hakkinin smirlanmasi ile ilgili dikkate alinmasi
gereken bir baska husus da Anayasal sinirlilik ilkesidir.

Anayasal sinirlilik ilkesinde iki farklt durum s6z konusudur. Bunlardan
birincisi genel norm-6zel norm iligkisinin varlhigi, ikincisi ise, temel hak
normunun diger Anayasa hiikiimleriyle ¢catismasi halidir.

138 ATAR, Anayasa Hukuku, s.125-126; SAGLAM, Temel Haklarin Simirlanmasi, s.49;
GOZLER, Anayasa Hukuku, s.222; GOREN, Anayasa Hukukuna Giris, 5.370.

139 GOREN, Temel Hak Genel Teorisi, 5.8 3.

140 SAGLAM, Temel Haklarin Sinirlanmasi, s.49-50; SAGLAM, 2001 Yili Anayasa
Degisikliginin Yaratabilecegi Baz1 Sorunlar, s.4.

4 TANOR, Ozgiirliiklerin Genel Rejimi, 5.49; ATAR, Anayasa Hukuku, s.126; KUZU,
5.219.

142 SAGLAM, Temel Haklarin Sinirlanmast, s.50; GOZLER, Anayasa Hukuku, s.222;
143 ATAR, Anayasa Hukuku, s.126.
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Anayasada aynmi konuda birisi genel, digeri 6zel iki hiikiim varsa,
hukukun genel yorum ilkesi geregince, 6zel normun gegerli oldugu alan
uygulanir. Bdyle bir durumda genel normun tamidigi gegerlilik alant
siirlandirlmis olacaktir™®. Anayasa Mahkemesi de bir kararinda, genel norm-
0zel norm iligkisinde, 6zel normun gecerliligi ilkesini vurgulamigtir. Anayasa
Mahkemesine gore, Anayasa'da bir genel nitelikte kurallar, bir de belirli
konulari diizenleyen 6zel hiikiimler vardir. Bir konu, kendine 6zgii kurallarla
diizenlenmemigse, eldeki sorunun ¢oziimii igin genel kurallara gidilir; 6zel
diizenleme varsa ve bu diizenleme acik ve secgikse artik §enel kurallara
basvurulmasi veya bu kurallardan destek aranmasi diisiiniilemez'*

Aralarinda genel norm- 6zel norm iligkisi bulunmayan iki temel hakkin
birbiriyle veya bir bagska Anayasa normuyla catigmas1 durumunda da, temel hak
normlart sinirlandirilacaktir. Bu sinirlama, pratik uyusum ilkesi geregince
yap11acakt1r146.

Pratik uyusum ilkesine gore, her bir temel hakkin, baska bir hak veya
Anayasanin korudugu baska bir hukuki degerle catismasi halinde, dyle bir
¢ozlim bulunacaktir ki, bu sayede gerek temel hak, gerekse Anayasanin
korudugu hukuki deger, etkisini devam ettirebilecektir. Kurulacak boyle bir
denge ile her Anayasal deger birbirini yok etmeden, orantili bi¢imde etkisini
siirdiirecektir'®’. Ornegin, Anayasanin seyahat hiirriyetini diizenleyen 23.
maddesinde ongoriilen 6zel smirlama nedenlerinde, genel saghiga yer

144 SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr

Anayasa mahkemesi kararin devaminda “S6zgelimi Anayasa'nm 10. maddesinin ikinci
fikrasinda "Devlet, kisinin temel hak ve hiirriyetlerini fert huzuru, sosyal adalet ve hukuk
devleti ilkeleriyle bagdasamayacak surette sinirlayan siyasi, iktisadi ve sosyal biitiin
engelleri kaldirir; insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi igin gerekli sartlari
hazirlar" diye yazilidir. Bu, temel haklarin Devletge korunmasina iliskin bir genel
kuraldir. Anayasa'da 6grenim konusunda Devletin yiikiim ve ddevlerini diizenleyen 6zel
bir hilkiim bulunmasaydi 21. maddede bir temel hak olarak beliren "bilim ve sanati
serbestce 6grenme ve dgretme" alaninda Devletin yilikiimlendirilmesi i¢in s6zii gegen 10.
maddenin islemesi ve isletilmesi gerekecekti. Oysa Anayasa Ogrenimin saglanmasi
konusunda Devlete diisenleri bir 6zel diizenleme ile belli etmistir ki bunun da yeri 50.
maddedir. Su duruma gore "Yiiksek 6gretim paralidir" ilkesinin Anayasa'ya uygunluk
denetimi yapilirken baslica 6l¢ek olarak bu madde kurallarma dayanilmasi zorunlulugu
kendini  gostermektedir.” E.  1973/32, K. 1974/11, KT. 28.09.1965,
http://www.Anayasa.gov.t/KARARLAR/IPTALITIRAZ/K 1974/ K1974-11.htm,
27.07.2004.

SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr

147 SAGLAM, Temel Haklarin Sirlanmasi, s.40; SAGLAM, 2001 Yih Anayasa
Degisikliginin Yaratabilecegi Bazi Sorunlar, s.4.

145

146
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verilmemektedir. Bu durumdan -doktrindeki bazi gériislerin'*® aksine- salgin
hastalik nedeniyle karantina altina alinmig yerlere seyahat etmenin
siirlandirilamayacagi  sonucu ¢ikarllamaz. Ciinkii bdyle bir durumda,
Anayasamizin seyahat hiirriyetini diizenleye 23. maddesi ile kisinin maddi ve
manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkini diizenleyen 17. maddesi ve
herkesin dengeli ve saglikli bir ¢evrede yasama hakkini diizenleyen 56. maddesi
catigmaktadir. Bu catigmanin ¢dzliimii igin, seyahat hiirriyeti, pratik uyusum
ilkesinin gerektirdigi dl¢lide salgin hastalik tehlikesi gegcene kadar —belli bir siire
ile siurli olarak- sinirlandirilacaktir™®.

Pratik uyusum ilkesi ile temel haklar arasinda denge kurmak her zaman
bu kadar kolay olmamaktadir. Ornegin hamile kadimin kisiligini serbestce
gelistirme hakki ile embriyonun yasama hakki arasinda denge kuran bir ¢6ziim
bulmak miimkiin degildir. Béyle bir hak ¢atismasi durumunda, anne adayinin
yasamini diizenleyebilme ve kisiligini serbestge gelistirebilme hakk: karsisinda,
embriyonun yasama hakki ve bunun temelini olusturan insan onuruna oncelik
taninmalidir™.

SONUC

Insan haklarim1 olusturan biitiin hiirriyetler gibi, kisinin maddi ve
manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakki da, insanin ahlaki dogasim
olusturan insan onurundan kaynaklanmaktadir. Biitiin hiirriyetler ayn1 zamanda
kisinin maddi ve manevi ihtiyaglarin1 karsilayarak, kisinin maddi ve manevi
yonlerden korunmasina ve gelistirilmesine hizmet eder. Bu husus bizi, biitiin
hiirriyetlerin, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkinin
somut goriiniimleri oldugu sonucuna goétiirmektedir.

Biitiin hiirriyetlerin toplamini olusturan insan haklari, ii¢ kusak haktan
olugmakta ve bu li¢ kusak da, kisinin maddi ve manevi varligim koruma ve
gelistirme hakkina hizmet etmektedir. Bu ¢er¢cevede s6z konusu ii¢ kusak hakkin
da, Onem siralamasi yapilmaksizin kigilere bir biitlin halinde kendilerini
korumalar1 ve gelistirebilmeleri amaciyla taninmasi gerekmektedir.

L., II. ve III. Kusak haklardan, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma
ve gelistirme hakki’yla iligkisi belirgin olan haklara deginecek olursak; drnegin,
yasam hakkina sahip olmayan bir kisinin kendini gelistirmesi miimkiin
olmadigim1 goriiriiz. Ciinkii var olmayan bir kiginin kendini gelistirmesi
disiiniilemez. Kisinin kendini gelistirebilmesinin Oncelikli sarti, Kisinin var
olmasi ve bu varliginin gilivence altinda olmasidir. Yasama hakki kisiye bu

148 GOZLER, Anayasa Degisikliklerinin, 5.64-65.
1 SAGLAM, www.Anayasa.gov.tr
150 SIMSEK, s.143-144.
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giivenceyi saglamaktadir. Ozel hayatin gizliliginin saglanmas1 da kisinin maddi
ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakki i¢in son derece Onemlidir.
Ciinki kisiye, en temel varlik alani olan 6zel hayat alaninda gerekli korumanin
saglanmamasi ve bu sebeple kisinin kendini giivende hissetmemesi durumunda;
kisinin maddi ve manevi varligin1 koruyup gelistirebilmesi miimkiin degildir.
Kisinin maddi ve manevi varligmmi koruma ve gelistirme hakki ile iligkisi
belirgin olan bir baska hiirriyet de, diisiince ve ifade hiirriyetidir. Kisinin manevi
ve ahlaki bir varlik olarak 6zgiirliik ve biling icinde bagimsiz karar vermesi ve
bu sekilde gevresine etkili olmasi amacina yonelik olan kisinin maddi ve manevi
varligimi gelistirme hakkinin, en 6nemli araci diisiince ve ifade hiirriyetidir.

Sosyal ve ekonomik haklar da, kisinin maddi ve manevi varligim
koruma ve gelistirme amacma hizmet etmektedir. Ozellikle galisma, sosyal
giivenlik ve egitim hakki gibi sosyal ve ekonomik haklar, kisinin maddi ve
manevi varligini koruma ve gelistirme hakki i¢in oldukc¢a dnemlidir.

Kisinin maddi ve manevi varliginin gelismesini hedefleyen sosyal ve
ekonomik haklarin taninmasiyla saglanmak istenen husus, kiginin kendini
gelistirme sartlarini hazirlamak ve bu sayede kisiyi daha fazla hiir kilmaktir. Bu
gergevede devlete dnemli gorevler diismektedir. Devlet oncelikle, hakkin ihlal
edilmesine kars1 hukuki koruma araglarini garanti altina almali, ardindan kisinin
kendini korumasi1 ve gelistirmesi amaciyla insan onuruna yarasir minimum bir
korumay1 garanti etmelidir. Ancak Anayasa hukukumuzda olumlu edimi
gerektiren Anayasa hiikiimleri dogrudan dogruya uygulanabilir hukuk kurallar
degil, yasama organina siyasal nitelikte direktifler veren program kurallar
niteligindedir. Anayasamizin 65. maddesi de bu hususu desteklemektedir.

Anayasamizin 65. maddesine goére “Devlet, sosyal ve ekonomik
alanlarda Anayasa ile belirlenen gorevlerini, bu gorevlerin amaglarina uygun
oncelikleri gozeterek mall kaynaklarmin yeterliligi ol¢ilisiinde yerine getirir.”
Bununla birlikte Anayasa Mahkemesi, Anayasanin 5. ve 17. maddelerinde
diizenlenen kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakki ile
baglantili olan sosyal haklar (6rnegin sosyal giivenlik hakki, saglik yardimi) s6z
konusu oldugunda, Anayasanin 65. maddesinde Ongoriilen smirlamanin
uygulanamayacagina, devletin bu durumda bu haklar1 ger¢eklestirmek zorunda
olduguna karar vermistir. Anayasa mahkemesinin s6z konusu yaklasimi, kiginin
maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkinin Onemini
gostermektedir.
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